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Oponentní posudek na bakalářskou práci 

Autor/ka BP: Ivana Brezarová 

Studijní obor: Speciální pedagogika pro vychovatele 

Název práce: Funkce školních družin ve  volnočasových aktivitách dětí 

Vedoucí práce: prof. PhDr. Karel Rýdl, CSc. 
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A. obsahová 

V práci jsou vymezeny základní a dílčí cíle, které jsou v koncepci práce 
patřičně rozpracovány. Cíle jsou adekvátně naplňovány.  

    

Práce splňuje cíle zadání. 
    

Studující využívá a kriticky vybírá sekundární a/nebo primární literaturu. 
    

Práce má vymezen předmět, je využito odpovídajících metodologických 
postupů.  

    

Výstupy výzkumných částí jsou adekvátně syntetizovány a je o nich 
diskutováno. 

    

V práci je využita odborná terminologie a jsou vysvětleny hlavní pojmy.  
    

V práci jsou formulovány jasné závěry, které se vztahují ke koncepci 
práce a ke stanoveným cílům.  

    

B. formální 

Práce vykazuje standardní poznámkový aparát a jednotný způsob citací 
v rámci práce, je typograficky jednotná.     

Studující dodržuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotný. 
    

Text je soudržný, srozumitelný a argumentačně podložený. 
    

C. přínos práce (tvůrčí přístup studujícího, kompilační hodnota, 
využití pro praxi) 
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Celkové hodnocení práce (max. 1700 znaků):  

Autorka pracovalal s pradroje k ktickou znalostí tématu a využila  všechny  dostupné zdroje. 

Pravidelně  konzultovala  problémy  při zpracovávání tématu. Autorka  zvládla  metodologii 

aplikovanýcvh metod výzkumu.  

Práce splňuje požadavky na udělení akademického titulu bakalář: ANO 

Práci doporučuji k obhajobě: ANO 

Návrh klasifikačního stupně: výborně 

Náměty pro obhajobu (max. 1500 znaků): 

1) Jak si představuje  autorka  sama budoucnost školních družin ve  vzdělávacím systému? 

2) Co je  pro úspěšnou práci ve školní družině rozhodující z vlastností pedagoga? 

 

Datum: 7. 5. 2012 Podpis:  

 


