Posudek na bakalarskou praci

Krystofa Hlavace

zpracovanou Vv letnim semestru akademického roku 2017 a zimnim semestru 2018
Student zpracoval navrh na téma

»New York Vertical City*

K zadéani bakalarské prace a povaze ukolu

Predmétem bakalarské prace bylo urbanistické a architektonické feSeni velké hybridni budovy v
centru Manhattanu v kon¢iné prezdivané Hell’s Kitchen a slouZici smésici funkci, zahrnujici nové
formy pracovniho prostiedi, doGasné bydleni, prostor pro kulturu a volny ¢éas. Malé vertikalni
mésto ve meésté, které nikdy nespi, ve smyslu zadani mezinarodni soutéze ARCHMEDIUM.
Téma prace bylo navrzeno studentem. Vzhledem ke sloZitosti a naroénosti ukolu byl pro jeho
zpracovani poskytnut deli casovy prostor oproti standardnim zvyklostem.

K pribéhu prace

Student pracoval na projektu samostatné a praci odevzdal ve stanoveném terminu. Soucasti
prace byla i navstéva feSeného mista a konzultace s architekty s dlouhodobymi praktickymi
zkuSenostmi z ¢innosti v New Yorku.

Komentar k reSeni

Louis Henry Sullivan, nazyvany téz ,otec mrakodrapi“ a ,otec modernismu“ je mimo jiné také
autorem vyroku ,Forma vzdy nasleduje funkci. Ve svém ¢&lanku ,Vysoké kancelarské budovy
zvazované umélecky”, zverejnéném v roce 1896, diskutuje tehdy vznikajici fenomén vysokych
uzitnych budov, pro které se vzil nazev mrakodrapy. Rozebira divody pro jejich vznik, logiku
jejich provozniho, dispoziéniho a formalniho feSeni. Mimo jiné piSe zhruba toto:

Myslim, Ze jsme pii zkoumdni naseho problému prosli riznymi fazemi zjistovani: za prvé
spolec¢enskym zakladem poptavky po vysokych budovach, za druhé jeho zakladnim materidlnim
uspokojenim, za tfeti zvaZovdnim navrhovani, vystavby a vybaveni na drovni elementarni
architektury jako piimého produktu solidniho praktického stavéni, za Ctvrté krokem od
elementdrni architektury k pocatkam skutecného architektonického vyrazu pridanim jisté kvality a
kvantity pocitu. Ale nase budova miZe mit toto vSechno ve znacné mife, a presto byt stdle
vzddlena od adekvadtniho reseni problému, ktery se snaZim definovat. Musime ted dbat
imperativniho hlasu emoci.

Ten se nas tdZe, jakda je hlavni charakteristika vysoké kanceldiské budovy. OkamZité
odpoviddame, Ze je impozantni. Tato impozantnost je po umélecké strance jeji vzrusujici aspekt.
Je ve své vyzvé jako velmi jasny varhanni ton. Musi byt proto dominantnim akordem ve vyrazu,
skuteCnym stimulem predstavivosti. Budova musi byt vysokd, vysoka kaZdym svym coulem. Musi
v ni byt sila a moc, nddhera a hrdost vznesenosti. Musi to byt kaZdym coulem pysna a vznosna
véc, zdvihajici se v naprosté exaltaci odspodu aZ nahoru bez jediné nepatficéné linie — to je ona
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novd, neocekdvanad odpovéd’ na ty nejdrsnéjsi, nejzlovéstnéjsi a nejhrozivéjsi podminky.“

To v8echno bylo fe¢eno jiz pred sto dvaceti léty! Od Sullivanovych dob mrakodrapy prosly
rozsahlym technickym a formalnim vyvojem a staly se viceméné standardni soucasti center
velkych mést po celém svété. Sullivaniv komentér je ale stdle platny. | dnedni vySkova budova
musi, ma-li byt Uchvatnda, zretelné a vyvazené nabizet jak racionalni dokonalost, tak emotivni
ucinek.

Krystof Hlavaé ve svém textu zminuje, Ze vertikalni rozmér je posledni, ktery ve strikiné
pldorysné organizovaném New Yorku je$té nabizi architektonickou svobodu. ReSené misto
v relativné nizce zastavéné ¢asti Manhattanu vede automaticky k dominantnimu pusobeni
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uvazované vysoké véze. Tento bonus je dan utopi¢nosti zadani, které ignoruje vySkova regulaéni
omezeni v této asti mésta.

Autor na tuto skuteénost reaguje navrhem hladkého sklenéného krystalického objektu, jehoz tvar
je veden snahou po svobodné formé v ramci logiky rovinné geometrie. DosazZitelny ucinek je
ziejmy: solitérni a reflektivni abstraktni téleso uprostied urbdnniho chaosu étvrti Hell’s Kitchen.
Kompozi¢né a vyrazoveé sazka na jistotu.

Soutézni zadani oéekavalo navrh budovy jako vertikalniho mésta. Autorovou odpovédi na tuto
vyzvu je Clenéni objektu na tfi zény. Dolni vefejnou, stfedni kancelarskou a horni obytnou.
Vefejna zéna svoji napini a uspofadanim napliiuje pozadavky soutéze. Stoupajici pési trasa pro
navstévniky tu kromé odpodinkovych partii, restauraci, kavaren a barQ nabizi i zafizeni pro déti a
nasledné prechazi nékolika podlazimi coworkingli do standardnich kancelarskych provozu. Jeji
soucasti jsou pak jesté néktera dalSi zafizeni ve vySSich podlazich, jako rekreaéni sportovni
centrum, vyhlidkova restaurace nebo vrcholova vyhlidkova ¢ast. Priblizné dvé tretiny budovy pak
tvori jeji kancelaiské a obytné zény.

Zuzujici se tvar véze vede k nutnosti postupné promény jejiho jadra, promitajici se do zmén
uspoiadani vytahl, schodist a instalaénich Sachet. Autorova snaha tyto souvislosti fesit je zfejma,
mira jejich sloZitosti ale evidentné pfesahuje rozsah i takto velké bakalarské prace.

Komentar k obsahu a rozsahu odevzdaného elaboratu

Autor vénoval svij €as velmi peclivé a zodpovédné praci na navrhu této velké, provozné a
konstrukéné narocné stavby. Na dvaceti vybranych, detailné zpracovanych plidorysech predkiada
feSeni vyznamnych a charakteristickych podlazi. Marné jsem ale v dokumentaci, zejména
v fezech, hledal udaje o zakladnich vySkach a celkové vySce budovy.

Konstrukce stavby je zejména v jeji horni poloviné sloZita. Je schematicky dolozena na trech
prostorovych vyobrazenich. Konstrukéni zprava je vcelku struéna. V nékolika malo bodech
zminuje hlavni konstrukéni zasady feSeni. V textové €asti neni zminka o technickych systémech
budovy.

Tri exteriérové vizualizace sice splfiuji pozadavky zadani bakalarské prace, poskytuji ale jen
velmi zékladni informace o zamysleném pusobeni objektu v daném prostredi. Pét interiérovych
vizualizaci pak ukazuje vnitfek vzdusné, neutralné plsobici stavby. Jsou vénovény zazitkim
potencialniho navstévnika, prochazejiciho budovou od uliéni trovné do vyssich podlazi.

Hodnoceni

Navzdory dvojnasobné del§imu €asu oproti standardni dobé&, ktery mél autor k dispozici pro
zpracovani svého navrhu, neprezentuje odevzdané porifolio tak sugestivni mrakodrap, jak si
kdysi predstavoval Louis Sullivan a jak bych si skromné piél i ja. Ze soustavného sledovani prace
po celou dobu jejiho vzniku ale vim, Ze KryStof Hlavaé resil komplexné vSechny aspekty svého
dila. Doufam, Ze finalni prezentace kvality jeho navrhu zietelné prokaze.

Praci KryStofa Hlavace pfijimam jako dikaz jeho zralosti, potfebné pro dosazeni bakalarské
kvalifikace. Vzhledem ke shora uvedenym diivodim navrhuji pro ni hodnoceni znamkou

C — velmi dobre

Dle mého nazoru nedoslo v posuzované praci k umyslnému neopravnénému uziti dila jiné osoby.

V Liberci 8. ledna 2019

prof. ing.arch. akad.arch. Jifi Suchomel
vedouci bakalarské prace

2



