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Cilem diplomové prace diplomanta Martina Bene$e bylo inovovat elektricky ohfivac vody
TO 20 ze sortimentu vyrobce DZD o objemu 20 1. Provést analyzu znamych feseni a
navrhnout novy vyrobek vé&. vypoctu tloustky stény vnitini nddoby.

Zvolené téma odpovidé4 studovanému oboru Inovaéni inZenyrstvi.

Vyjad¥eni k diplomové praci

PiedloZen4 diplomové prace rozsahu 67 stran, je logicky ¢lenéna do 5 na sebe navazujicich
kapitol.

Price je z mého pohledu velmi zdafild a pfina$i cenné informace pouZitelné pfi dalsim vyvoji
konstrukce elektrickych ohfivact vody.

V diplomové praci jsou podrobné popsany vyrobky konkurenénich firem, jejich pfednosti a
konstruk&nich prvki zvysujicich uZitnou hodnotu vyrobkd v&. jejich cenovych relact.
Identifikaci potfeb zdkaznik a zkuSenosti servisnich technikl sohfivatem TO 20 byla
metodou QFD vytyéena oblast konstrukénich prvkid, kterym je pfi vyvoji nutno vénovat
nejvetsi pozornost.

Na zékladg vyse uvedeného bylo stanoveno nékolik konceptii konstrukce ohfivace a jejich
porovninim uréena optimélni varianta, kterd byla konstrukéné zpracovina a optimalizovéna
s vyuZitim metod a ndstrojii inovaéniho a strojntho inZenyrstvi. Bylo navrZeno kompletni
konstrukénf feSeni s vyuZitim poznatki ziskanych rozborem uvedenym v diplomové praci.

Pfi zpracovani prace diplomant prokézal schopnost spravné pouZivat metody a nastroje
inovaéniho a strojniho inZenyrstvi.

Na této, pro praxi pifnosné praci, diplomant demonstroval svou schopnost samostatné
inFenyrské prace. Nedostatek vidim v tom, Ze v kapitole ekonomické hodnocenf je uvedeno
pouze cenové srovnani pivodniho a inovovaného vyrobku a dale nespecifikovany piinos ze
sniZeni reklamaci. Inovovany vyrobek ma deklarovédn niZ§i soucinitel prostupu tepla ovsem
nenf bliZze vyéislen v oblasti spotfeby energie.



Z formalniho hlediska je price velmi peélivé zpracovana zejména z grafického hlediska.
Drobnym nedostatkem je napft.:
Rozdéleny nazvu metody na konci fadku — pienos na dal3f stranku str.63,64

Uvedené nedostatky nesniZujf celkovou vypovidaci schopnost diplomové price a nepokladam

jezazisadni.

Otazky k obhajobé diplomové prace

1. Jaky zptisobem byly stanoveny rezijni naklady uvedené v tabulce kalkulace ceny?
2. Jak se promitne pouZit{ navrhované izolace do provoznich ndkladi ohifivace

TO 207
3. Jakym zpisobem bylo vytvofeno porovndni s parametry konkurenéniho vyrobku

v metodé QFD?

PtedloZend préce spliiuje cil zadani i poZadavky na udélenf akademického titulu inZenyr v
piipadé dspésné obhajoby.

PredloZenou prici doporuduji k obhajobé.

Diplomovou préci pana Bc. Martina BeneSe hodnotim znémkou ,,Vyborné“.

V Lysé nad Labem dne 31. 5. 2015 Ing. Lubo§ Novak
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