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A. obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dil¢i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplnovany.
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Prace splnuje cile zadani.
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Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

X

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupd.

Vystupy vyzkumnych ¢asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

XX

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

X

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym ciliim.
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B. formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci |

v ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. pfinos prace
Tvaréi pristup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuZziti pro praxi

X X O X
B R
Bl Bl e

B o e

BEs
8 &
BmE




Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

Viz pfiloha.

Prace splfiuje pozadavky na udéleni akademického titulu bakalar: ANO
Praci doporué€uji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znakd):

Navrhuji obratit se preci jen jesté k Nesnesitelné lehkosti byti. Bylo by mozné nachazet v
tomto filmu podobné téma destrukce mytu, jak jste ho identifikovala ve filmech Nikdo se

nebude smat a Zert, popfipadé néktera z onéch dal$ich v praci zmifiovanych zakladnich
charakteristickych kunderovskych témat? (Samozifejmé v maximalni stru¢nosti.)
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Ptiloha posudku bakalarské prace

Karolina Kopkova: Filmové adaptace dél Milana Kundery v porovnani s jejich
literarnimi predlohami

Hodnoceni prace

Karolina Kopkova porovnava tfi Kunderovy texty (povidky Nikdo se nebude smat a Jd
truchlivy bith ze souboru Smésné ldsky a roman Zerf) s jejich stejnojmennymi filmovymi
adaptacemi. Pivodnim zdmérem bylo vénovat se jesté ctvrté dvojici dé€l (Nesnesitelné lehkosti
byti a jejimu filmovému zpracovani), ale na to nakonec studentka rezignovala. Respektuji to,
rozsah prace je dostateCny a prace takto vyzniva jednotn&ji, kompaktnéji, je sevienéjsi.
Pojednané tfi texty i filmy jsou si velmi blizké jak ¢asové dobou svého vzniku, tak tematicky
— a do nezanedbatelné miry i zplsobem ztvarnéni. Nesnesitelnd lehkost je textové, ale
ptedevsim filmovée dilo ztetelné odlisné.

Tématem uZ se zabyvala fada odborniki i studenti. K. Kopkova tedy méla situaci na jedné
strang zjednoduSenou, na druhé stran¢ ale vstoupila mezi silnou konkurenci. Domnivam se, Ze
v ni (pfinejmensim pokud jde o studentské prace) obstala vyborné.

Teoretickou oporu ji ptedstavuji literarni i filmové naratologické (a kunderovské) prace S.
Chatmana, T. Kubi¢ka, L. Dolezela, P. Bubenitka, M. Mravcové a dalsi. K. Kopkova se
svymi zdroji pracuje ucelné, s pochopenim. Odrazi se od stavajicich interpretaci k vlastnim
formulacim i netrividlnim komparativnim a interpretaénim postéehim. Pfi srovnani literdrnich
komplexy, pfedevdim na destrukci mytu a konstituci mytu nového, které v literarnich a
filmovych prot&jscich lze nalézat, a porovnava jejich motivické i narativni ztvarné€ni, jejich
sémantickou strukturu. Na zdkladé toho pak posuzuje vztah literarni pfedlohy a filmu.

K. Kopkova prokizala velmi dobrou schopnost samostatného teoretického i analytického
uvazovani a interpretace uméleckého dila; navic schopnost pomérné jasného, logického
vykladu netrividlnich odbornych obsah@i a vyznami. Drobnou vyhradu mam asi jedin€
k n&kterym pravopisnym nedostatkim, které v praci piehlédla (obCasné chyby v interpunkei
nebo tieba v gramatické shodg); néktera zbytedné slozitd souvéti snad mohla byt rozd€lena.
Kazdopadné je ale prace vyrazné nadprimérna a nemohu ji hodnotit jinak nez jako vybornou.
Kdyby neslo o tak ,,notorické* téma, doporucil bych jeji publikaci.

vedouci prace

Jifi Chocho};uéek



