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Posudek vedouciho bakalarské price

1. Zadani prace
Zadani prace bylo splnéno ve vSech bodech. Vysledné navrhy vzorti byly realizované
v hotovych vyrobcich ve spolupraci s firmou TONAK a.s., coz je stézejnim bodem zadani.

2. Obsahové zpracovani

Téma prace — navrhy pletenych vzort do pokryvek hlavy — ma inovativni charakter, cilem
bylo oZiveni stavajici kolekce vyrobki fy TONAK a.s.. Ztohoto pohledu studentka
pfistupovala k praktické ¢asti prace jako profesionalni desinatér, ktery je od pocatku limitovan
technologickymi ~ podminkami, materidlem aj. Prvni reSerSni cast je kratkym, ale
vypovidajicim vstupem do historie pokryvek. Druha reSer$ni ¢ast piedstavuje TONAK, zavod
Strakonice.
Vlastni prace — navrhy a realizace vyrobkl — je po v3ech strankach uspé$nd. Navrhy motivi,
rozpracovani vzord, volba barevnosti a tvaru vyrobku jsou plné v souladu se soucasnymi
poZadavky, zapadaji do trendi a podle reakce vyrobce splnily cil — tedy obohatit sortiment
sportovnich ¢epic. BohuZel prezentace této prace je v tisténé podobé bakaldfské prace
podcenéna a mam k ni fadu vyhrad. Napi. anketa je zminéna, bez dalsiho vysvétleni, pouze
v jedné vété. Technologické zajimavosti pleteni vyrobku, tedy princip pleteni ¢epic, neni
pfedstaven viibec.

3. Formalni naleZitosti

Prace ma po formalni strance fadu nedostatkl. Textova ¢ast neni v mnoha piipadech
jednotného vzhledu a formy, chybi peélivost a srozumitelnost. I kdyZ nepostrada logickou
navaznost problematiky, chybi napf. vysvétleni nékterych odbornych vyrobnich vyrazi,
piehlednost a lepsi uroven jazykovych formulaci.

4. Stru¢ny komentaF hodnotitele

Bakalafska prace je nevyvazena z pohledu vysledki realizovanych vyrobki k zpracovani
textové Casti. Studentka podcenila patrné ¢asovou rezervu na jeji zpracovani a také potiebu
néco vysvétlit, resp. piedat poznatky dal. Studentka pfistupovala k navrharské casti prace
tvofivé, druhou c¢ast odbyla. Praktickd ¢ast prace je piikladem inovativniho pfistupu



v desinatérské praci, slabou strankou je pisemny projev. Ocefiuji spolupraci s vyrobcem a
velmi Gspé&Snou realizaci, s ohledem na pfipominky ke zpracovani BP jsem sniZila znamku.

S. Otazky a pFipominky, které autor price vysvétli pFi obhajobé :
- Vysvétlete princip pleteni ¢epic na mechanickém zakaru fy TONAK

- Shriite vysledky ankety
6. Doporuceni nebo nedoporudeni k obhajobé
Praci doporuduji k obhajobg
Navrhovani zniamka
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