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TVORBA METODICKE OPORY K CITANCE PRO VYBRANY
ROCNIK 2. STUPNE ZS S OHLEDEM NA POZADAVKY RVP

Anotace

Diplomova prace se zabyva navrhem pracovnichi idtodnych k vyuce
literarni vychovy na druhém stupni ZS. V prwsti se prace dnuje klasifikaci
kritérii pro hodnoceni debnic, gedstavuje specifické cile Skolni literarni vychavy
seznamuje s obecnou klasifikadznych druli vyukovych metod $ vyuce literarni
vychovy. Druhacast analyzuje a porovnavitanky nakladatelstvi SPN pro devéty
rocnik 2. stupg. Prace se soustdi zejména na analyzu vlastnosiélonic metodou
komparativni. Praktick&ast diplomové prace se zamje na konkrétni propojeni
aktivizujicich metod a kKbvych kompetenci v hodinach literarni vychovyicemz
klade diraz na rozvoj aktivity, kreativity, komunikace, sastatného a kritického
mysSleni, schopnosti spoluprace a kooperacé.zak

Klicova slova: RVP ZV, kiiové kompetence, ¢ebnice, ¢itanka, hodnoceni,
komparace, analyza, literarni vychova, vyukové mhgtoaktivizujici metody,
komplexni metody, klasické metody, metoda kritiakémysleni

Summary

This diploma thesis deals with a draft of work ghefer teaching literary
education in the primary school. The first partldegth classification of criteria for
evaluation of textbooks, introduces specific ainfiditerary education at primary
school and presents a general classification déréiit kinds of teaching methods
used in the literary education. The second paryaaa and compares reading-books
for the 9" grade of the secondary school published by SPNighihg. The work is
concentrated mainly on the analysis of qualityesHding-books with the help of the
comparative research technique. The practical pacuses on the concrete
connection of the activating methods and key copmss at the literature classes
whereas it emphasis on development of activity,atorgy, communication,

independent and critical thinking and pupils’ algiio cooperate.



Keywords: RVP ZV, key competences, textbook, regdiook, evaluation,
comparison, analysis, literary education, teachmgthods, activating methods,

comprehensive methods, standard methods, crigeahing method

Zusammenfassung

Die Diplomarbeit beschaftigt sich mit dem EntwudrnvArbeitsblattern, die fur den
Literaturunterricht der Sekundarstufe geeignet .sibdr erste Teil behandelt die
Einstufungskriterien fur die Bewertung von Lehrbéch und es werden hier die
spezifischen Ziele und eine allgemeine Methodesiiagerung des
Literaturunterrichts vorgestellt. Der zweite Teihadysiert und vergleicht die
Leseblcher des Verlags SPN fir den neunten Jahrdandsekundarstufe. Die
Arbeit konzentriert sich hauptsachlich auf die BEgehaftenanalyse der Lehrbicher
mittels der vergleichenden Methode. Der praktisthi der Diplomarbeit zielt auf
die konkrete Verbindung von Aktivierungsmethodenl 8cthlisselkompetenzen im
Literaturunterricht ab, wobei der Schwerpunkt aig &ntfaltung von Aktivitat,
Kreativitat, Kommunikation, vom unabhangigen undig&chen Denken und von der

Fahigkeit zur Zusammenarbeit und Kooperation dehifgec gelegt wird.

Stichworter: RVP ZV, Schlisselkompetenzen, Lehrbucbsebuch, Bewertung,
Vergleich, Analyse, Literaturunterricht, Unterrishtethoden,
Aktivierungsmethoden, komplexe Methoden, klassiséhethoden, Methode des
kritischen Denkens
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UvoD

Téma diplomové prace bylo zvoleno na zaklaglastnich zkuSenosti
sc¢itankami a gebnicemi literarni vychovy, které jsmeglinmoznost ziskat dhem
puasobeni na zakladni Skole v pozictitele ¢eského jazyka a literatury. Jako
doprovodny material pro hodiny literarni vychovylenskola k dispozici pouz&adu
ucebnic literarni vychovy éitanek nakladatelstvi SPN, totiz tituly J. Soukajdané
pied zavedenim Ramcového walaciho programu.

V dnesdni dob, kdy je stéle $tSi diraz kladen na kvalitni zakladni w#éni
Zakh a do praxe byly zavedeny nové kurikularni dokumenRamcové vz#avaci
programy a Skolni vadvaci programy - je nabidka s@sného trhu saebnicemi
nepochybn bohaté a pestrajgsto se &itelé stale potykaji s problémem nevhodnych
didaktickych materidl. Pri vybéru webnic se zpravidla dpdnosiiuji ekonomicka
¢i jina hlediska ped odbornymi. Tyto okolnosti gnvedly k zamysleni nad tim, pro
jsou nadale f@depisovany tituly, které neodpovidaji poZademksowasného pojeti
literatury a jejiho vyvoje a zda inovovan&ebnice maji pdebny potencial
pro splréni poZzadavik novodobé koncepce zakladniho #zahi.

Cilem diplomové prace je analyzovat a porovnatéstainovované vydani
gitanek pro 9. renik ZS. Na zéklatl této komparace postihnout rozdil
ve struktute didaktického fistupu vyuky literatury pro 9. aik a u nového vydani
ucebnice zhodnotit miru zohled&mi poZzadavik Ramcového vzilavaciho programu.
V neposlednitad® je Ukolem prace vypracovat pracovni listy s ndvrhgznych
¢innosti a aktivit k vybranym literarnim teéixh inovovanécitanky pro 9. ronik
zakladni skoly.

Diplomova prace je ra@tenéna do ti vzajemr souvisejicich celk Prvni
¢ast se zabyva otazkami, které s problematik&ebnic souviseji. Kro samotné
ucebnice a jejiho Zazeni do systému edukdch konstruki vyswitluje podstatu
kurikula, nebd kvalita a funknost webnice je s kurikulem, zvlaStpak
s Ramcovym vzgldvacim programem Uzce propojenaéz8ini kapitoly jsou pak
zameteny na sezndmeni s obecnou klasifikaci vyukovyctodne hodinéach literarni
vychovy, vykEr a popis vhodnych kritérii pro hodnoceni vybranyégbnic acitanek

literarni vychovy. Opirame serfgrlevSim o praci Jana tehy Ucebnice: Teorie



a analyzy edukaiho médiaa knihu Vykeér ucebnic na zakladnich a /&dnich
Skolachod Zuzany Sikorové.

Nezastupitelnou roli ve vyuce literarni vychovy jhrpraw citanky, které
nabizeji velkou Skalu ugreckych texti, se kterymi je mozné v hodinach literarni
vychovy pracovat. #hlizet by se vSak w®ho nejen kobsahové strance,
ale i k ukotim, které Zakm webnice nabizeji, k problematice samostatnosti Zaka,
k jeho tvaivému mysleni, k poditovani aktivity a k nemeéndalezitému grafickému
a estetickému hledisku.

Druhd ¢ast, vychazejici z prostudované literatury, jenovdna rozboru
a srovnani vybranyctitanek a jejich doprovodného materidlu s ohlederkritéria,
ktera hodnottitanky z fiznych hledisek. Ukolem analyzy je sird charakterizovat
vybrané tituly, odkryt zakladni kompdni struktury w@ebnice a podat objektivni
piehled o kvali¢ i nedostatcich zkoumanych titul

T&ziSt hodin literatury pedstavuje prace s literarnim textem a nasledn
tvorivé ¢innosti s nim spojené. Na zakéaaktivit souvisejicich s textem by Zacéin
byt schopni interpretovat ukazku v SirSim i detiailnpohledu v nejfrzrgjSich
souvislostech a vztazich. Cilerteti ¢asti je vytvdit metodicky materiél, ktery
vychazi z pozadavkRamcového vztavaciho programu pro zékladni Skoly a svymi
praktickymi a interaktivnimi ukoly odpovida s@msnym trentim ve vyuce. Tatgéast
je koncipovana jako metodicky scéngdnotlivych hodin literarni vychovy.
Navrzené modely hodin primérreflektuji praci s uleckym dilem za pomoci
didaktické interpretace, kterd je dofta aktivizujicimi a komplexnimi metodami
vyuky, jez podporuji tvilvost a kritické mysSleni zak V priloze jsou pedstaveny

literarni texty a pracovni listy, které dapji jednotlivé hodiny.



|. TEORETICKO-METODOLOGICKA CAST

Prvni ¢ast diplomové prace podavaepled o teorii a metodologii, ktera
souvisi s vyukou literarni vychovy a s evaluaciehnic. GDilezitym prvkem
pii hodnoceni tebnic i vytv&eni pracovnich list jimiz se budeme zabyvat
v praktické c¢asti diplomové prace, je znalost kurikularnich doknti, v naSem
pripads zejména Ramcového vddvaciho programu pro zakladni wkahi', zvIast
pak rozsah a naplkompetenci, struktura a obsah #adacich oblasti, které by se
v inovovanych tebnicich ndly promitnout. Z toho @vodu je prvnicast prace
zacilena prav na charaktiristiku postaveni literarni vychovy wrikularnich
dokumntech i v edukaim procesu. Déle jsou v teoretickasti prace fedstaveny
mozné metody vyuky literatury, které budou sloujdako vychodisko
pro vypracovani navthhodin literarni vychovy.

Struktura gebnice a rozpoznani jednotlivych komporierje zakladem
pro analyzu didaktické vybavenosti #epled zakladnich i diich funkci ¢itanky
usnadni orientaci ip evaluaci w@ebnic v nasledujici¢asti diplomové prace.
Formulace hodnoticich kritérii se déle stane z&ktadoro podrobnou analyzu
vybranych titub.

! Dokument, ktery vymezuje obsah a rozsatsiadini (dale jen RVP).
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1. Pojeti zakladniho vzdlani

Cesky 3kolsky systém je velmi rozsahly, zahrntgdu z#izeni, instituci
a organizaci, které maji podil na vycl@avzdlavani jedin@. Zarizenim, institucim
a organizacim, které se podileji na vychavvzdlavani dti, mladeze a dosfych
se iika Skolska soustava. Zakladefienitého systému vzthvacich instituci jsou
Skoly, jez gebiraji hlavni Ulohu ve vycho¥rvzdlavacim procesu.

V roce 2005 doSlo ve Skolské soust&vvyznamneé ziné a byl @ijat novy
Skolsky zakon, ktery se snazi dosavadniisbp vzdélavani gizpuasobit novym
spole&enskym a ekonomickym podminkam. DoSlo &mnk vyrazné zréné v pojeti
z&kladniho vz#ani. Tyto znény byvaji souhrné nazyvany reforma Skolstvi.

.otatni drover v systému kurikularnich dokumenpredstavuji Narodni
program vzdlavani a ramcové vzthvaci programy (RVP). Narodni program
vzatlavani vymezuje p@tecni vzalavani jako celek. RVP vymezuji zavazné ramce
vzatlavani pro jeho jednotlivé etapy —quiSkolni, zakladni a /&dni vzdlavani.
Skolni Uroveé predstavuji Skolni vzthvaci programy (SVP), podle nichZz se
uskuteriuje vzdlavani na jednotlivych $kolacH.“Narodni program vazfévani,
ramcové vzdlavaci programy i Skolni vathvaci programy jsou wejné dokumenty

piistupné pedagogické i nepedagogickieyesti.

1.1 Ramcovy vzdlavaci program

Dokument, ktery vymezuje obsah a rozsahéladhni, se nazyvd Ramcovy
vzklavaci program (RVP). Je rozpracovan pro kazdopuetkolniho vzéavani
zvla¥. Vzniklo tak rekolik na sebe navazujicich a vzajemrprovazanych
dokument. Ramcovy program pra@dskolni vzdlavani (RVP PV), zakladni
vzklavani (RVP 2V), gymnazialni vathvani (RVP GV), odborné vzthvani (RVP
SOV) a ostatni (n&pspecialni vzéavani).

Existence ramcovych vzthvacich programn umoZnila podstatné zmy
v celém 3kolském systémuCeské republice. Zimy se tykaji nejen dil obsahu
a podminek vz#lavani, ale i vzdavacich metodginnosti a zfissoki hodnoceni.

Aby byla znména UsgsSna, musi se promitnout do vSech vySe uvedenyckiprv

22 Ramcovy vzdavaci program pro zakladni vadni. Praha : Vyzkumny tstav pedagogicky, 2007. s. 9.
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souwasreé. Tyto nové strategie adaziuji zejména kifové kompetence, které jsou
Uzce provazany se vddvacim obsahem. Hlavnim vychodiskem RVP je koneepc
celozivotniho deni. Jednim ze strategickych Ildoge pra¥ uplatreni ziskanych
védomosti a dovednosti v praktickém z&obDalSim dilezitym bodem je formulace
ocekavané urowhvzdlani pro jednotlivé etapy vzthvani.

V diplomové praci budeme vychazet z RVP ZV, kteryl lvypracovan
Vyzkumnym Ustavem pedagogickym v Praze a ktery luljsaznény provedené
vroce 2007. RVP ZV sifiohou, ktera upravuje vzthvani Zzak s lehkym
mentalnim postiZzenim, byl schvalen MSMT. RVP ZVatpy od 1. 9. 2005 je
k dispozici také v internetové podob

1.1.1 Klicové kompetence

Cela spolénost se prommuje stale rostoucim tempem. Jaejme,
Ze vzalavani jiz neni zalezitosti jerétd a mladych lidi, ale Ze se stalo celozivotni
nutnosti. Jestlize nam ma celozZivotni dadi piinést dekavany vysledek, je peatba
ziskat takové &domosti a dovednosti, které budou skaote vyuzitelné
pro kazdodenni Zivot a prati.Fi vzdélavani je krons uritého mnoZstvi poznatk
nezbytné vést zaky k dovednostem, schopnostem ykin@y které jsou pdebné
nejen k uspsnému zapojeni do studia. Do centra pozornosti eéde dostaly
~-nadprednétové” dovednosti, prodz byl zaveden pojem Kibvé kompetence.

»Klicové kompetencergdstavuji souhrnddomosti, dovednosti, schopnosti,
postoji a hodnot dlezitych pro osobni rozvoj a uplaim kazdého clena
spole‘nosti“®> Za klicové kompetence absolventa povinného &émi jsou
povaZzovany kompetence Keni, kompetence i#eSeni probléin kompetence
komunikativni, kompetence socidlni a personalni, mpetence otanské
a kompetence pracovni.

Rozvijeni kompetenci ma byt protikladem ganého osvojovani poznatk
Ziskavani a rozvoj Kovych kompetenci je zéleZitost dlouhodoba a neélkdn

piicemz jednotlivé kompetence nejsou izolované, nawzdjse dopiuiji,

3 zakladni vzdlavani.Metodicky portal RVAOnline] Vyzkumny Gstav pedagogicky, Praha, 200820

4 PROCHAZKOVA, Ivana. Metodicky porta;lanky: ,Co je¢tenéska gramotnost, peca jak ji rozvijet?”
[online]. 18. 01. 2006. [cit.29. 03. 2010.]. ISSBOR-4785.

*Ramcovy vzdavaci program pro zékladni vaidni. Praha : Vyzkumny Ustav pedagogicky, 2007. s. 11.
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resp. pekryvaji® Klicové kompetence maji tedy Z&kovi poslouZit jakoadkl
na kterém mze cely Zivot stast. Pro witele je definovani ktiovych kompetenci

také dilezité, jelikoZz mu slouZzi jako vychodiskogemu ma byt Zak veden.

1.1.2 Prirezova témata

Prifezova témata ipdstavuji V RVP ZV oblasti aktualnich problém
sowasného sita. Smyslem pirezovych témat je identifikovat spdlee oblasti,
nantty, ¢innosti ve vychow a vzdlavani, které maji slouzit k rozvoji kbvych
kompetenci. Ritezova témata maji vychovny aspekt a hapomahajbjioasobnosti
Zaka. Podminkoudinnosti pfifezovych témat je jejich propojenost se &ladacim
obsahem konkrétnich vyavacich pedmsta. ’

Celkem je do RVP ZV Zazeno Sest fifezovych témat: Osobnostni
a socialni vychova, Vychova demokratického ¢arim, Vychova k mysSleni
v evropskych a globalnich souvislostech, Multikediuvychova, Environmentalni

vychova a Medialni vychova.

1.2 Postaveni Literarni vychovy v RVP ZV

Zasadni postaveni ve vychavivzdlavacim procesu zaujiméd wddvaci
oblast Jazyk a jazykova komunikace, neldmbré jazykové vzdani a jazykova
kultura setadi k podstatnym znékn kulturnosti a vysflosti Zzaka. Dovednosti
ziskané jazykovym vytovanim umo#uji Zakovi spravé vnimat fzna jazykova
sckéleni, rozundt jim, vhodreé se vyjadovat a @inn¢ v praxi uplatovat vysledky
sveho poznani, jsou tedy pelbné nejen pro kvalitni jazykové \&déni, ale roveiz
pro usgsné osvojovani poznatkv dalSich oblastech vilni. Osvojeni a uzivani
¢eského jazyka v jeho mluvené i psané pedeitvai predpoklady k usfgEnému
dorozumivani s lidmi, vede k formovani hodnotoviemtiace a k citlivému vnimani
swta i sebe sama.

Obsah vzdiavaci oblasti Jazyk a jazykova komunikace se zemi
ve vzalavacich oborectCesky jazyk a literaturaa Cizi jazyk Vzdglavaci oblast

zahrnuje divo zantfené na vyvoj smyslového a emocionalni vnimani, apzv

® Ramcovy vzdavaci program pro zakladni vdni. Praha : Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2007. s. 11.
" Ramcovy vzdavaci program pro zakladni vddni. Praha : Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2007. s. 75.
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vyjadrovacich schopnosti¢teni s porozugnim, prace s literarnim textem, psani
a zéklady jednoduché konverzace v cizim jaZyce.

1.2.1 Vzdtlavaci obor Cesky jazyk a literatura

NemiZzeme opomenout fakt, Ze obdfesky jazyk je u nas vyovan
i s¢eskou literaturou, a proto nese nazéesky jazyk a literatura. Opodstairi
septi jazyka a literatury do jednohdqunttu mizeme nalézt ve skuteosti, Ze ob
tyto slozky jsou zaloZeny na praci sjazykovym matem. Poznéni jazykové
vystavby dila je nedilnou sloZkou poznavani literaf

Vzdélavaci obsah oboruCesky jazyk a literatura je rotenén do &
specifickych sloZzekKomunikani a slohové vychovaazykova vychova Literarni
vychova coz v podstatodpovida dlouhodobé tradici. Efektivita vyuky vE&paiiva
ve snaze o0 co nejuzsi propojenost jednotlivychelldpagiklad @i ¢teni literarniho
dila miZze zak poznavat principy a zakonitosti, které zoélasti jazykove).

,Jazykova vychova se zamje na osvojeni a uzivani metkého jazyka
v jeho mluvené i pisemné podobe nastrojem furkiho dorozumivani zak *°
Cesky jazyk ma v soustawyucovacich obak univerzalni vyznam jakoipdmet,
na kterém je do ziaé miry zavisly usfrh v ostatnich ij@dmétech, a to nejen
z hlediska Skoly, tedy pro vSechny vgwaci gedn®ty, ale i pro spol&enskou
praxilt

Komunikani a slohova vychova vede Zaky nejen k rozvijeovrsl zasoby,
fecovych schopnosti a komunik@ch dovednosti, ale také k vnimani a chapani
raznych jazykovych s#leni. Hlavnim cilem je nait Zaky sprave a srozumitelé se
vyjadrovat, osvojit si spravnou techniku psartist s porozurnim.

Literarni vychovase zandiuje na postupné formovani zékladnétbndskych
dovednosti a navyka na odpovidajici reprodukcigsteného. Progednictvimcetby
se zaci seznamuji se zakladnimi literarnimi formamti se rozliSovat fedstavy
od skuténosti!?

Z vySe uvedeného plyne, Ze integraci pozinakobsah se nelze vyhnout.

Prvni integrace se odehrava jiz uyrsamotného ii@dnitu Cesky jazyk a literatura,

8Ramcovy vadavaci program pro zakladni vadni. Praha : Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2007. s. 15.
® CECHOVA, Marie. STYBLIK, Vlastimil.Didaktikacestiny Praha : SPN, 1989. s. 14.

10 Ramcovy vzdavaci program pro zakladni vadni. Praha : Vyzkumny Ustav pedagogicky, 2007. s. 15.
1 CECHOVA, Marie. STYBLIK, Vlastimil.Didaktikacestiny Praha : SPN, 1989. s. 14.

12 Ramcovy vzdavaci program pro zakladni vadni. Praha : Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2007. s. 15.
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protoze teprve jehditslozky tvai vyznamovy celek. Jazykova, slohova a literarni
vychova se snazi v séinnosti 0 maximalni fisobnost. Jazykovéast poskytuje
stavebni kameny, protoZze bez ovladnuti jazykovehater@lu se literarni
komunikace neobejde. Literarni vychova skyta pmopto cennou reflexi ustecké
tvorby, slohovd vychova zahrnuje poznatky obou @kptuje moznost jejich
praktického procwieni.

1.2.2 Literarni vychova

Literarni vychova by se #&a vyzna&ovat snahou o twovou komunikaci
s literaturou. Progednictvim ¢etby Zaci poznavaji zakladni literarni druhyj se
poznavat jejich specifické znaky. Na vhédwybranych textech mohou Z&ci nejen
procvicovat svécten&ské schopnosti, ale postupmohou byt vedeni k aktivnimu
porozungni, tedy recepci textu. &l se postihovat zagny autora a formulovat vlastni
nazory na pectené dilo. Logickym vyuasghim smyslovému vnimani, dekodovani
a nasledné interpretace textu se stava pokus @aklastni literarni tvorbu, tedy
efektivni propojovani vyuky a vychovy literarnipbbvé i jazykove.
Stejre jako ostatni slozky vztévaciho oboruCesky jazyk a literatura je
i obsah slozky Literarni vychova ra#dn do dvou stupi, kde je kazdé obdobi
definovano ¢ekavanymi vystupy advem. Qtekavané vystupy vymezuji zakladni
mnoZstvi znalosti a dovednosti, které Zak musinéalaroce ziskat. V diplomové
praci budeme vychazet zekavanych vystup zantienych na druhy stupie které
jsou Uzce spjaty a navazuji néeavané vystupy stupmrvniho.
Cilové zangteni literarni vychovy na druhém stupni Z&uje RVP ZV
ocekavanymi vystupy Zaka, ktery:
»Vyjadiuje své dojmy Zetby a zaznamenava je;
- volne reprodukuje text podle svych schopnostizitwdastni literarni text
na dané téma;
- rozliSuje tizné typy u@ieckych a neudteckych text;
- uceler reprodukuje pecteny text, jednoduSe popisuje strukturu a jazyk
literarniho dila a vlastnimi slovy interpretuje sshdila;
- rozpoznava zakladni rysy vyrazného individualniigtusautora;
- formuluje Ustd i pisemd dojmy ze svécetby, navivy divadelniho
nebo filmového fedstaveni a ndzory na dhacké dilo;
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tvori vlastni literarni text podle svych schopnostiazaklad osvojenych

znalosti zakladl literarni teorie;

- rozliSuje literaturu hodnotnou a konzumnigjsvazor dolozi argumenty;

- rozliSuje zakladni literarni druhy a Zanry, por@évje i jejich funkci, uvede
jejich vyrazné pedstavitele;

- uvadi zakladni literarni seny a jejich vyznamné rpdstavitele vceské
a svwtoveé literatue;

- porovnava fizna ztvarani téhoz nawtu v literarnim, dramatickém
i flmovém zpracovani;

- vyhledava informace \iznych typech katalagv knihovi i v dalSich

informacnich zdrojich.*3

13 Ramcovy vzdavaci program pro zakladni vadni. Praha : Vyzkumny Gstav pedagogicky, 2007. s. 15.
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2. Literarni vychova v edukanim procesu

Umeélecké texty byly weské Skole pouzivany uz od dob uzakdrpovinné
Skolni dochazky. Prace s nimi se vSadnita spol€éné se znenami didaktickych cil
a metod i celkového pojeti vyovani. Oive byla literarni vychova omezena pouze
na geditani nabozenskych taxtpozdji byli Zaci seznamovani s Zanrem lidového
¢teni a pohadkami, kterédhy mravouwny charakter. Soudoba literarni vychova se
snazi respektovat zvlastnostétského pijemce v rovig kognitivni, emocionalni
i imaginativni. Doménou s@asné dtské literatury jsou autorské pohadkyiébghy,
ve kterych dochazi k prolnuti ¢kolika Zanfi. Do dtskeé literatury vstupuji
tabuizovana témata, di postupy typické zejména pro vytvarné damn film
a literaturu pro dosie.

Clovek si dnes nevystd pouze s paiitové osvojenymi znalostmi, proto je
vhodrgjSi se zam&it na rozvoj dovednosti, které vedou k ziskavani
informaci, samotnému studiu,feSeni problérin, praktické tvdivosti a zejména
ke schopnosti kritické reflexe. MoZznostemysSleni o feéteném textu, hledani
souvislosti a fpadnych rozpdr ¢i kriticka obhajoba vlastniho nazoru jsou jen
nékteré z prosedki kritického mysleni, které |ze aplikovat deny text a které maji
dopad na rozvoj osobnich hodnot jedince. dléwké texty jsou chapany jako
prostedek mnohostranného vévani diste

Edukace ve Skolnim prdasdi se ve velké rfe¢ zaklada na textech, které jsou
Zakiam predkladany zadelem odhaleni za#nu autora a pochopeni stavby literarniho
dila. Zak by mil byt schopen vyhledavat daldi informace vztahugiik textu a ty
pak s kritickym nadhledem vyhodnocovat, coz vyzadeghopnost analyzyeSeni
problémi a v neposledniadé diskusi. Porozugni textu a jeho prosdnictvim
i pochopeni tiva je mozné pokladat za z&kladebniho procesu. Teprve kdyz zak
pochopi text, je schopen si ho efektivaapamatovat a s informacemi, které z textu
ziskal, v budoucnu pracovat. Pro ziskattendské dovednosti je udezité
upozonovat Zzaky na nové vyznamy textBylo by vhodné énovat poznévacim
procesim minimale 50% casu. V praxi to znamena mérdlanki do cditanek, vic
tvorivych uloh a aktivizujicich metod a mozné&-epracovani metodickychripucek

ctenf — zkratka éraz ne na kvantitu, ale na kvalitu prace s textém.

*BEDNAROVA, J. Literari vychova v podminkach kolni edukacevyd. Liberec : TUL, 2008.
1S BEDNAROVA, J. Literarni vychova v podminkéach $kolni edukdcaryd. Liberec : TUL, 2008.
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Cilem kapitoly je nastinit vyuku literdrni vychovga zakladni Skole
a poukazat na cile vyuky v hodinach literarni vych@ jejich moznosti pkni
s ohledem na pozadavky formulované RVP ZV.

» Vyuka literarni vychovy v souladu se gasnymi trendy dostava pékud
volne¢Si prostor. Opousti se od direktivniho pojeti os@aood Skol se dekava, Ze si
samy podle svych podminel¢iukonkrétni napl, jez je velmi obeen zformulovana

ramcem diva.“*®

2.1 Specifické cile Skolni literarni vychovy

Vzdlavaci program z roku 1996 uvadi mezi prioritamjenecile poznavaci
asnimi spjaté dovednosti a kompetence, ale tdle lodnotove, které jsou
orientovany na formovani osobnosti Zzaka. Nova kpoeg kterd je zakladem
pro ramcove vz#lavaci programy, pota stim, Ze obsahové znalosti nebudou
prioritou vzdlavaciho procesu, ale stavaji se jimi jiz zémi@ klicové kompetence.
Kvalifikovan¢ vedend literarni vychova by z velk&sti nela pokryt vSechny
zminéné pozadavky RVP. Nabizi se moznost vyuZiti modarayusovacich metod,
forem vyuky i didaktickych poficek. Vyuka literarni vychovy by &a byt pojata
v SirSich souvislostech, rozvijet me@dnttové vztahy, snazit se o0 integraci
predntta. ,,Cilem vydovani by rdlo byt objevovaniiiznych souvislosti, ale také

ziskavani zajmu o nepoznané, které slouzi k rofarapzié*’

2.2 Jazykové kompetence

» Komunikativni dovednosti
Obsah pojmu komunikai (komunikativni) kompetence je v pedagogickém
slovniku definovan jako soubor jazykovych znalosti a dovednosti umoc
mluwimu realizovat #zné komunikéni poteby, a to pimerere K situaci,
charakteristikam posluckig aj.“*® Skola je prosedim, kde se v pIné i uplatiuji

a rozvijeji komunikativni dovednosti, a to zejmémgredmitu Cesky jazyk

*NEZKUSIL, V. Nastin didaktiky literarni vychowyl. vyd. Praha : UK, 2004. s. 157.
" BEDNAROVA, J. Literarni vychova v podminkach $kolni edukdceryd. Liberec : TUL, 2008. s. 7.
18 PRUCHA, J. a kol Pedagogicky slovnil. vyd. Praha : Portal, 1995.
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a literatura. Cely komunikai proces je sloZitou procedurou, ktera zahrnuje ja
sloZzku verbalni, tak neverbalnifeplpoklada ufity stupei mySlenkovych operaci,
piibliznou drover jazykovych dovednosti, schopnost poroZzuma vyjadit sveé
stanovisko. V literarni vycha&v mize byt velmi efektivni metodou z&mmého

rozvijeni komunikativnich dovednosti Zakag. interpretace text

e Uvédomélé ¢teni

Technika ¢teni se neskladd pouze ze schopna@s$st rychle, formala
a inton&n¢ spravig, zahrnuje i pochopenir@teného. Samotné porozém textu je
slozita psycholingvisticka ¢innost, jejimz jadrem je propojeni percepce
s kognitivnimi procesy? ,MiZeme namitnout, e samotna percepce textu se &estav
z vnimani, porozugni a zapamatovani, tzn., Ze porozairuz v sob zahrnuje. Toto
porozunéni je vSak zadfené na bezprodni pochopeni vyznamu siGY
V literarni vychow Ize uwdonelé c¢teni rozvijet obsahovou analyzouegieného

textu, ktera se liSi od obvyklého prvoplanovéhohmmeni obsahu.

* Interpretace textu

Slovnik literarni teorie vymezuje interpretaci ttexjako literargvédnou
disciplinu, jejimz vychodiskem je literarni textidem co nejadekva#si pochopeni,
vyklad smyslu slovesného whackého dil#! Interpretace je vhodnym fgobem
vyuky, protoZze se ve &8i mie realizuje ,z&zitkové" vypvani, které ma
za nasledek lepsi fixaci dovednosti Zak¥i interpretaci se také aktignzapojuji
komunika&ni schopnosti zak V hodinach literarni vychovy Ize interpretaci
charakterizovat jako ipnéieny vstup do umieckého textu, ktery je orientovany
na vyrazné znaky a stiuje k pochopeni smyslu textt.

Na druhé strahje poteba brat etel na omezené zku3enosti &askolni
interpretace by #a vzdy obsahovatiit faze. Prvi faze by tha zaky gipravit
na samotnéteni - motivace pro wdonelé cteni, v druhé fazi nasledujseznameni

Zaki s textem(vyrazné éteni, kazeta, film, aj.) a vteprve veéeti fazi dochazi

19 BEDNAROVA, J. Literarni vychova v podminkéach $kolni edukdceryd. Liberec : TUL, 2008. s. 9.

20 GAVORA, P.Ziak a text 1. vyd. Bratislava : Slovenské pedagogické naké&davo, 1992. s. 14.

ZLVLASIN, S. Slovnik literarn teorie2. vyd. PrahaCs. spis., 1984.

22yAREJKOVA, V. Literarnévychovna interpretace ufieckého textu na 1. stupni zakladni $kalyvyd. Brno :
Masarykova univerzita v B 1998.
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k vlastni interpretaci textu(myslenkovy, jazykovy, stylisticky rozbor, analyza
kauzélnich vztal rozbor kompozice, argumentaéd).

2.3 Rozvoj tvarivosti

Literatura plni funkci poznavaci, formativni, d&tlkeou i etickou, ale zarowve
se proctende stava poditem pro zamysleni nad zivotem, lidskymi hodnotami
a poskytuje mu imaginarni prozitek podobny tomutainému. Unglecky text
dokéaze evokovat vzpominky, zazitky, nuti k zamy§lezbuzuje pocity a emoce
a podporuje fedstavivost. V prbé¢hu ¢teni tedycten& musi nejen porozughobsahu
textu, ale pracujeifiom i s vlastnimi pedstavami.

Vhodnymi metodami je mozné stimulovat fwmst Zaki, a to gedevsim
aktivizaci ditte a gimérenymi dotazy, tim zak zapoji do odgadv sve zazitky
a rozviji se jeho tvivé mysleni. Didakticky textigdkladacten&i problémy, jez ho
nuti vyuzit svych ¥domosti a turcich dovednosti. Vhodnou technikou je hap
diskuse o jednani literarnich hrdin kterd vede k subjektivnimu vyhodnoceni
a formulovani vlastnich nézgr a tim rozviji i tvdivé mysleni. Imaginace
a predstavivost se dale ke rozvijet nafiklad vymyslenim iznych zapletek
a smyslenych situaci. Zakladnineedpokladem &nného vlivu literatury na rozvoj
détské osobnosti je vyip umeleckého textu itankach, kdy je péeba pditat s tim,

R4

7e kazdy 7k disponuje s jinou rozumovotiendskou a trovnf?

2.4 Kritické mysleni

Maji-li Zaci usgt v soudobém ¢ a zvladnout mnozstvi praktickych
dovednosti k tomuto Usphu potebné, musi byt schopni tire¢ a kriticky myslet.
»Podstatou kritického mysleni je nalézt problémtidky jej analyzovat a snaZzit se
pochopit souvislosti problémového jeva kritickym mySlenim souvisi zvidavost,
kladeni otazek, hledani odp@é a schopnost porovnavat na prvni pohled
protichidné nazory.>> Pomoci kritického mysleni se Z&Kiupiemyslet a hajit

vlastni nazory, ale také respektovat nazory ostatrFormulace vlastniho nazoru

*BEDNAROVA, J. Literarni vychova v podminkéch kolni edukdcesyd. Liberec : TUL, 2008.
2BEDNAROVA, J. Literarni vychova v podminkéch kolni edukdcesyd. Liberec : TUL, 2008. s. 13.
ZBEDNAROVA, J. Literarni vychova v podminkach $kolni edukdceryd. Liberec : TUL, 2008. s. 13.
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vyZzaduje velmi intenzivni duSeviinnost, ktera ma zpny dopad na formovani
osobnosti a na zvySeni odgawnosti Zaka za vlastniceni. Pro stimulaci kritického
mysleni je paeba vytvdit specifické podminky, Zehoz vyplyva, Ze velkou &mou

zalezi na fistupu uitele, nicmég praw hodiny literarni vychovy poskytuji nemaly

prostor k jeho rozvaoiji.

2.5 Ctenérska gramotnost

Cten&ska gramotnost je v séasné dob povazovana za jednu z ddivych
optimalni Grove ¢ten&ské gramotnosti iedpoklada i ufitou Groved osvojeni si
dovednostiteni s porozugmim a vytvdeni si pozitivnino vztahu k&eni. VCeské
republice probhly dva vyznamné vyzkumy, které se zabyvaly vyzkomdgendské
gramotnosti 7ak Vyzkum PISA® probshl v roce 2000 a byl zasSen Organizaci
pro hospodgskou spolupraci a rozvoj, vyzkum PIRY’Syl proveden v roce 2001
Mezinarodni asociaci pro hodnoceni vysledkdilavani.

Ctendskéa gramotnost je ve vyzkumu PIRLS 2001 definojaka schopnost
rozumét formam psaného jazyka, které vyZzaduje spadst nebo oaauji jednotlivci,

a tyto formy pouzivat. Mladiten& mohou odvozovat vyznam z Siroké Skaly text
Ctou, aby se &ili, Geastnili sestend&ského Zivota, ale také pro rad6St.

Mezi vSemi kléovymi kompetencemi zaujimatendska gramotnost
neobvyklé postaveni. Lze ji povaZzovat za esenciginstedek k osvojeni mnoha
dalSich kompetenci. V¢abnich dokumentech zemi EU se poklada za jednu ze
slozek kl€ovych kompetenci, ta uz v podoB dirazu na rozvoj porozuéni
a reprodukce slozitych pisemnych élgahi, kritického posuzovani, schopnosti
vyuzivat Gznych zdroj informaci, tak i v podob samostatného ziskavani novych
poznatki. V ¢eském RVP pro zakladni vddni se vysoké Urown ¢tendské
gramotnosti doZaduji napklicové kompetence kéeni ¢i k feSeni problérin, které
piedpokladaji schopnost selekce, vyhledavanidénti informaci na zakladjejich

pochopeni, propojeni a systematizace. Komunikativoizanské kompetence zase

6 Mezinarodni vyzkum PISA (Programme for InternatibBtudent Assessment) se z#mje na srovnavani
znalosti a dovednosti patnactiletychZ&oblasti matematické fisodowdné asten&ské gramotnosti.

2" Mezinarodni vyzkuniten&ské gramotnosti PIRLS (Progress in International Regidteracy Study)
zjiStoval v roce 200%tendskou gramotnost zakd. raénika zakladnich Skol.

ZKRAMPALOVA, I.; POTUZNIKOVA, E. Jak (se) uit cist. 1. vyd. Praha : TAURIS, 2005. s. 11.
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vyZaduji porozurgni riznorodym texim a obrazovym materi@in a schopnost
jejich kritického posouzeni

Rozvoj ¢tendské gramotnosti pak santepr¢ piredpokladaji i jednotlivé
vzklavaci oblasti RVP ZV. NeptSi prostor je mu &novan v oblasti Jazyk
a jazykova komunikace, a to zejména v obGesky jazyk a literatura, ktery méa
rozvijet kladny vztah k maitskému jazyku, fispivat ke zvladnuti prace s texty
raiznych forem, ke sdilenéten&skych zazitk a k fistu pozitivnich ¢tendskych
navyka.

Orientace ve s8¢ informaci, schopnost jejich vyhledanitdznych zdrojich,
propojovani, porovnavani a jejich dalSi praktickgiiti i rozliSovani subjektivnich
a objektivnich informaci na zaklagosuzovani jejich ezitost a korektnosti jsou
cilovymi pozadavky i dalSich vzthvacich oblasti (Informt@i a komunikani
technologieClovék a jeho swt, Clovek a spolénost,Clovek a priroda nebdClovek
a S\t praceXi tzv. prirezovych témat (n&pMedialni vychova).

Rozvoj ¢tendské gramotnosti je v séasnosti jednou z priorit vZthvacich
politik vSech vysplych zemi. Jestlize se jedinci nepédadosahnout dostateé
arovre ¢tendské gramotnosti, Ize to povaZovat za hlavigkpzku branici jeho
z&leréni do spolénosti. Systematickému rozvojten&ské gramotnosti by proto
takeé ceské Skoly rdly vénovat zvlastni pozornost, a to jiz od nejnizSichnki.

V opaném pipact muzeme zaky snadno vystavit riziku profesniho i osobn

netspchu?®

29 PROCHAZKOVA, Ivana. Metodicky portaflanky: ,Co jecten&ska gramotnost, pica jak ji rozvijet?"
[onling]. 18. 01. 2006.[cit.29. 03. 2010.]. ISSNO284785. Dostupny z WWW:
<http://clanky.rvp.cz/clanek/c/z/446/CO-JE-CTENARSKAREMOTNOST-PROC-A-JAK-JI-
ROZVIJET.html>.
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3. Vyukové metody v hodinach literarni vychovy

Naplh hodin literarni vychovy fedstavuji tvéivé cinnosti s literarnim
textem, jenz je zpravidlaredstaven progtdnictvimgéitanky, ktera by zaroweméla
slouzit jako uceleny nastroj rozvoje ddvych kompetenci (viz kapitola 1).
»Ucebnice pomahaji ditelum pripravenymi otazkami a ukoly k tért, ale kazdy
pedagog by je #éh doplnit tak, jak to bude vyhovovat schopnostemajaim Zak
v konkrétni fide.“ >

»Zpisob jakym je givo prezentovano a proeavano, nize ovlivnit to, jak si
je Zaci osvojf*! Vyznamnym kladem s@asné podoby Skolskych osnov je i moZnost
vybéru z nabidky mnohadebnic, relativni volnost ve votbmetod a didaktickych
postufh, jich? miZe witel uzit gi vyuce

Volba vyukovych metod nalezi gindo kompetenci ditele, ktery ovSem
pii svém vykru musi pihlizet k objektivnim i subjektivnim kritériim, jeuto
selekci ovliauji. Metody vyuky by nerly byt vybirany mechanicky. Jejich volba
by méla vyplynout z ditelovy podrobné analyzy eduk@ situace. Je nutné brat
v potaz podminky, v nichz se vych@wmzdélavaci proces uskut#tuje a osobnostni
styl witele. Samotny vy&r by mel mimo jiné také reflektovat subjektivni geby
Zaka. Efektivni je kombinovat jednotlivé vyukové metoslyrganizénimi formami,
prostedky a modernimi inovacemi, aby nedo$lo ke stepedtyyuce™

V tradicnim pojeti vyuky se vyukova metodasto chape jakéinnost itele.
Ten ve vyuce organizuje Zzakovu praci auje cile a postupy. K dosazeni vychévn
vzklavacich cili je nezbytnd angazovanost zaka, ktery si vhBodolenymi
metodami ve vyuce vyt¥ésvij vlastni webni styl a pozitivni postoj ke védvani>*
Literarni vychova se od ostatnich ¥gwacich pedneta odliSuje svym pibéhem
vyuky, ktery je dany &ivem a jeho transformaci. ciel vystupuje jako
zprostedkovatel, ktery ma zaky nétpracovat se specifickym typem textu. DalSim
dulezitym rysem jsou usmtecké kvality literarniho textu, které jsou zdrojem

estetického z&zitku aipobi na rozvoj emocionality, smyslové citlivost@nfazie

30SULOVSKA, J.Skola a poezie na konci 20.stolétivyd. Liberec : Technicka univerzita v Liberci, 2002.
*ISULOVSKA, J. Motivace a kreativita v hodinasiského jazyka a literatury. (Dpera Academiae
Paedagogicae Liberecensis. Vol. |, MMILliberec : Technicka univerzita, 2004.

32 Tamtéz.

3 MANAK, J. SVEC, V.Vyukové metodyBrno : Paido, 2003.

3 MANAK, J. SVEC, V.Vyukové metodyBrno : Paido, 2003.
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apredstavivosti, proto by motivackreativita a tvéivost mely stat na prvnim misi
pomysiného Zatku kritérii @i ptipraw pedagoga na vyovani.

Metod, jichZ je moZno vyuzit hodinach literatury je mnoho. Pro petty tétc
diplomové prace budeme vychazet dereéni podle Mdidkova komknovaného
pohledu z publikace Vyukové metodyroku 2003, kter4 odpovidd modern
trendim eduk&niho procesu a ktera mey rozctluje do i skupin: klasické
vyukové metody, aktivizujici vyukové metody a koewii vyukové metody

3.1 Klasické vyukové metdy

Tato skupina metod fpdstavuje didaktkou teorii pro¢iené postup
vevyuce, aplikované jiz od staréku. Jak uz santny nazev nazraje, jedna st
o ustalenou podobu metod, ktera iivaakladnu pro dalSi nadstavbové vyuki
metody, nafpp metody aktiviujici.

Klasické vyukové metody

Metody dovednostné-
praktické

Metody nazorné-

bl demonstraéni

napodobovani,
vypraveéni, vysvétlovani, predvadéni a pozorovani, manipulovani, laborovani a

prednaska, prace s textem, prace s obrazem, experimentovani,
rozhovor instruktat vytvareni dovednosti,
produkéni metody

Obr. 1. Klasické vyukové metddy

% MANAK, J. SVEC, V.Vyukové metot. Brno : Paido, 2003.
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3.2 Aktivizujici vyukové metody

Koteny aktivizujicich metod spitvaji v hledani @iznych novych foren
vylepSeni a inovovani stavajici situace v edukan prostedi. Tyto tendenc
odpovidaji poadavkim modernich vyukovych koncepci, protoZze s pfujici se
pozici Zaka ve vychow-vzdélavacim procesu dochazi také k ustanovovani no
cili vyuky. Ustaleni koncepce aktivizujicich metod teghedchazel jejict
dlouhodoby vyvoj. Skalkova uvadi, Ze em inovaci je zkvalitovani vychov-
vzklavaciho systému. Dale uvadi, Ze inovativniéaynse spojuji se spaienskym
kontextem, ktery podmuje zajmy na zrmnach, které odpovidaji novému Zivotni
stylu3®

Z uvedeného diagramutibeme usoudit, Ze aktivizui metody jsou zalozer
na zako¥ aktivit¢ a samostatnosti, jeho tieych cinnostech, bezpragtdnim
zapojeni do vyukovych aktivit a zme¢ jeho posoje k weni, vlastnim prozZitk
zkuSenosti a schopnostiolupracovat bez souiesi.

Tim ovSem nenietenc, Ze tradini metody pedstavuji zalezitostipZzitou
azastaralou. Maak v Klasifikaci metod uvdi, Ze Kklasické metody pa
dooswdceného fondu postup do rethoZ se postup zalenuji progresivniieSeni
a inovace® K efektivni vyuce nejlépe poslouZi mbinace viech dostupnych c
aprostedki, které jsou k dispozici, protoZze oba postupy nsapj pozitiva, naip
netradéni pristup vice rozviji u Zakkreativitu, nezavislost, kladny postoj kauni,

tradicni se zase jevi lepSi v Urovni dosazenychehaacih vysledK.

I‘f Metody
\ diskusni ]
\ J
T T \ 4 p -
e ™ _—_— yd ™
/ ’/ Metody
Didakticke P ‘ heuristicke,
hry | pa \ feseni

\ |
\ y \ \ blémi ;
o [ Aktivizujici \pro emu
T~ \metody ! ___
J
\‘__/

P b ™
/

Metody Metody

Inscenacnl 4 \\ situacni

O O

Obr. 2. Aktivizujici vyukové metc®®

% SKALKOVA, Jarmila.Obecna didaktik. 1. vyd. Praha : ISV nakladatelstvi, 1999.
*’MANAK, J. SVEC, V.Vyukové metoc. Brno : Paido, 2003.
%8 MANAK, J. SVEC, V.Vyukové metot. Brno : Paido, 2003.
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3.3 Komplexni vyukové metod

Komplexni metody jsou slozité metodické atvary, které-eppokladaji
ruznou, ale vzdy ucelenou kombinaci a propojeskolka zakladnich pruk
didaktického systému, ko jsou metody, organizai formy vyuky, didaktick
prostiedky nebo Zivotni situz**® Komplexni metody jsou diteli v praxi dobrym
pomocnikem, protoze propojuji jednotlivé slozkyeré se podili na vyukové
procesu, v jeden celek a znasobuji jetionps.

PrestoZze komplexni metody \istaji ze zakladny klasickych a aktivizujici
metod, ze kterych siigbiraji jejich kvality, odliSuji se od nich rozShou profilaci
ktera reaguje na sdasné pozadavky eduk@ho procesu a usiluje o jeho maximé

zefektivnéni, a obsahnutim znaé Sfe realné praktické stranky ve vy *

Komplexni vyukové metody

[ *Frontélni vyuka
’/' *Skupinova a kooperativni vyuka
/ sPartnerskavyuka
*Individudlni a individualizovana vyuka
| *Kritické mysleni
sBrainstorming

‘ *Projektova vyuka

| *Vyuka dramatem

\ +Oteviené uéeni

\ *Uceniv Zivotnich situacich
*Televizni vyuka
=\fyuka podporovana pocitacem )
*Sugestopedie a superlearning ‘
+*Hypnopedie e

Obr. 3. Komplexni vyukové met®**

*¥MANAK, J. SVEC, V.Vyukové meto«. Bro : Paido, 2003. s. 131.
*MANAK, J. SVEC, V.Vyukové tetody Brno : Paido, 2003.
41 MANAK, J. SVEC, V.Vyukové metot. Brno : Paido, 2003.
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4. Uéebnice

s

Ucebnice seradi mezi edukani konstrukty, které pét k nejdilezitéjSim
pomickam zaka P ziskdvani ¥domosti, a to i vsaiasné dob, ktera je
charakteristicka nastupem elektronickych &adacich médii. Pro diele
piedstavuje dlezitou didaktickou poricku a Zakovi napomahaiiposvojovani
poznatki, slouzi k procviovani wiva, opakovani, systematizaci a integraci, stava se
tak prostedkem sebevzttivani a sebekontroly 7aka.

Pro aplnost fiblizme, co je obsahem vyrazudégbnice* uvedenim gkolika
definic z pedagogickeé literatury.

,Ucebnice (v SirSim slova smyslu) jsou vSechny knfigiecné, psané)
prostedky, specificky dené pro podporu procesu tvorby a nabyvanilad zal,
student a jinych osot.*®

,Ucebnice vychazi z obsahové normyehnich osnov a vymezuje
a konkretizuje obsah a rozsahdiva daného vydbvaciho pedmetu v daném
postupném réniku

Jina definice vymezuje ¢ebnici jakq...prostredek vytdovani a ueni
v knizni forrd, ve které jsou ufta odborna témata a okruhy danéh@egn¥tu
metodicky usp@édany a didakticky ztvaeny tak, Ze umaiiji uceni.“*

Obecrt plati, Ze tyto definice jsou nepochybspravné, ale ne zcela upIné,
neba’ vystihuji jen rkteré z podstatnych rggpojmu webnice. Richa jej objasuje
komplexrgji, a to tak, Ze postupuje od obecnéhorazani webnice Kk jejim
specifickym vlastnostem.

Pfi pokusu o objasmi pojmu Skolni tebnice musime vychazetguevsim
z toho, Ze tebnice vznikad na zakladprojektovani didaktického systému daného
ucebniho pedmetu, zarové ma vztah k vlastnimu vychowrvzdilavacimu procesu,
jehoz pfibéh a kvalitu do znéné miry gedukuje. V konkrétni podaob vyjadiuje
obsah a rozsah¢iva, pricemz vylgr zpisobu zpracovanidiva a jeho vyklad musi

byt zarové podan tak, aby si Zaci spolu se soustavou korkiétpoznath

42 GAVORA, P.Ziak a text 1. vyd. Bratislava: Slovenské pedagogické nakigaro, 1992. s. 10.

43 SYKORA, M. Ucebnice: Jeji tloha v préacicitele a ve studijnéinnosti 24k a student. 1. vyd. Praha : EM-
EFFEKT, 1996.

“PRICHA, J Ucebnice: teorie a analyzy edukdho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. s. 13.

4 PRUCHA, J Ucebnice: teorie a analyzy edulho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. s. 13
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osvojovali také intelektualni schopnosti a prakéicdovednostt® Proto jedno

Mriviw s

planim a zda je realizaci jejich vychaymzdlavacich zaréra.

4.1 Typologie Skolnich didaktickych text

Smyslem této kapitoly je vy¥jt pozici ¢itanek a jejich doprovodnych teéxt
v systému didaktickych materiédlpouzivanych v edukaim procesu. Literarni
vychovu Ize z#adit mezi @ebnice zakladniho typu, tzn. takovy textovy materia
ktery je &elow vytvoreny pro podminky vytovani. Odcitankovych knih ve Skole
uzivanych se lisi tim, Ze vicé&i méré dokonale modeluje zakladni etapy
vyugovaciho procestl. Citanka je v literatte ozng&ovana za didakticky text, ktery
(na rozdil od tebnic ostatnich fiedmetia) pasobi nejen na mysleni, ale i na fantazii
a city c¢tend&u, je pramenem K literaén estetické vychoy i kulture mluveného
a psaného slova, timto se zm&lisi od Zné webnice®®
Nasledujici klasifikace materialnich didaktickychrogtedki popisuje
aktualre pouzivany repertoar Skolnich knih, tj. druhdebnic.
Typologii Skolnich didaktickych tekt Ize podle J. Richy ¢lenit nasledové
* ucebnice, cwiebnice (pracovni knihy, pracovni seSity, listy, tinkeni
prirucky)
» slabik&e, citanky (soubory obvykle udteckych literarnich &, n¢kdy
modifikovanych, nap zjednoduSenych)
» sborniky, didakticke iprucky (prehledy @iva, seznamy, obsahy Skolfgtby)
» sbhirky (h&danek, dramatickych dialgg slovniky (terminologicke,
spisovatel)
* testy a testové materiafy.
Skolni webnice je zpravidla doprovazena dalsimi druhy didiich text,
0 reZ se opira, nebo je jimi dafvana. V dsledku toho vznikl v teorii ¢ebnice
pojem didakticky textovy komplex, jimz se oZog skuténost, Zze pro uity

vyucéovaci fredmét jsou konstruovany kroén ucebnice jedt dalSi texty ukené

“ PRUCHA, J Ucebnice: teorie a analyzy eduiiho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. s. 14.

4T SYKORA, M. Ucebnice: Jeji Gloha v préaciditele a ve studijnéinnosti 7ak a student. 1. vyd. Praha : EM-
EFFEKT, 1996. s. 28.

“®pRUCHA, J. a kol Pedagogicky slovnik.. vyd. Praha : Portal, 1995.

“PRICHA, J Ucebnice: teorie a analyzy edukgho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. s. 16- 17.
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pro vyuziti ve vyuce>® Takovym gikladem jsou i nAmi zkoumané&aebnice, které
tvoii ucelenou fadu navazujicich¢itanek doplinou o metodickou ifrucku

a webnici Literarni vychovy.

4.2 Funkce Webnice

Nezastupitelnosti vyznamuebnice v primarnim vytovani jsme se zabyvali
ucebnice ngly spliovat. V literatide najdeme &eni funkci webnic z nejiizrejSich
ahla pohledu. Jednimiady hledisek &eni je nap. déleni podle vztahu k subjeiki,
které webnice vyuzivaji — Zaci,citelé. WEebnice jsou priorité vytvéieny pro zaky
a stavaji se progprameny, z nichZ si Zaci osvojuji¢ité poznatky, ale i jiné slozky
vzklavani (dovednosti, hodnoty, normy, postojekitelaim slouzi debnice jako
zakladni podklad pro planovani obsahudladani.

Podle postaveni ve wjovacim proceswplni wCebnice funkci prezentace
uciva, funkcifizeni &eni a vydovani a pedstavuje soubor informaci, s nimiz Zaci
a witelé pracuji. Jedné se tedy o didakticky piedek, kterytidi jednak Zakovo
uceni (pomoci otdzek a UKg| jednak ditelovo vywovani (napiklad tim, Ze udava
proporce diva vhodné pro witou ¢asovou jednotku vyuky). V neposlediaik pini
i funkci organizéni (orient&ni) — webnice uZivatele informuje o épobech svého
vyuzivani (nap pomoci pokyn, rejstiku ¢ obsahuy?

Je teba také ppomenout, Ze ¢ebnice by Zakovi neéha slouzit jen pro &eni
¢i vzdelavani, ale mila by ho i ,nadit* jak s informacemi pracovat, &a by pro ®j
byt piinosna po vSech strankach. Semifidad pati i rozvijeni fantazie nebo smyslu
pro estetino. Tento cil je #Sinou realizovdn spragn zvolenymi texty

a obrazkovymi materialy, které byehg byt sowtasti kazdé ¢ebnice.

*YPRUCHA, J Ucebnice: teorie a analyzy eduiho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. 5.18.
1 PRICHA, J Moderni pedagogikal. vyd. Praha : PORTAL, 1997.
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4.3 Rolecitanky v historickém kontextu

Pri vymezovani hlavnich i diich Uloh¢itanek je paeba brat v Gvahu jejich
postaveni souvisejici s historickym vyvojem spotesti. Az do konce 19. stoleti
bylo jedinym cilem vychovyten&e naudit déti Cist a dat jim zaklady spalenské
vychovy. Citanky poskytovaly texty k procseniéteni, které nily pasobit vychovi
a zarové rozvijet wcné poznani zdk zpravidla suplovaly debnice djepisu,
zenepisu i mluvnice. Zmina pohledu na funkctitanky nastala az nargilomu
19. a 20. stoleti, kdy se vykrystalizovalo jeji gidja stala se souborem &letky
hodnotnych text, ktery usiluie mimo jiné i o estetickou vychovuétid
NejvyznamujSi zmenu chapani funkcéteni vSak pinesly reformni snahy 20. a 30.
let., které se snazily vést studenty Kdomélému céteni a aktivnimu vztahu
k literarnimu textu?

V nasledujici etap byla vychova ¢tend&e jednoznéné orientovana
na vychovu sgtonazorovou, kdy zakladnim kritériem \Wh texii v ¢itankach byla
jejich hodnota ideova, ne wtecka. Zarodky satasného pojeti literarni vychovy
astavajicich podobitanek se utvily v 60. letech spolu s interprétém pistupem
jako stZejnim vychodiskem celého vyukového proc&s@d poloviny 70. let se
v oblasti didaktické teorie Zal rozvijet intenzivni zajem o tvorbw&ebnic, oreSeni
otazky funkce tebnice v procesu vyuky a byly realizovaggtné empirické
vyzkumy?>*

Moderni pojeti vychovy Kk literarni gramotnosti m&popiratelny dopad
i na podobu dnesnichéebnic , Citanka by rdla primarre plnit funkce, v nichz je
nezastupitelna, tedy/@devsSim rozvijet literarni gramotnost #akako soudast
celkové gramotnosti kulturni. Musi zaky tiawecepci kulturnich artefaktslovesné
povahy, jimiz nemusi byt jen sama literatura, giea vyjadeni, na jejichz péatku
stoji slovo, pibeh a tuirci lidsky subjekt.’® Jde tedy nejen o slovesnou kulturu
v uzsim slova smyslu, ale i o publicistiku, reklammasovou kulturu apod:itanka

%2 ZITKOVA, J. Funkcesitanky v primarni 3koleSkolni vzélavaci programyBrno, PdE MU, 2006. Dostupny
z www: <http://svp.muni.cz/download.php?docld=340

%3 MAZACOVA, N. Didaktické zamys$leni nad seasnymi debnicemi anebdebnice v soasné Skolg[cit. 19.
06. 2010.] Dostupny z www: <http://userweb.pedficaikped/mazacova/ucebnice.pdf>

% Tamtéz.

5 ZITKOVA, J. Funkcesitanky v primarni $koleSkolni vzdlavaci programyBrno, PdF MU, 2006. Dostupny
z www: <http://svp.muni.cz/download.php?docld=340>
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s~ 7

by si néla podrzet vysadudebnice, ktera svym obsahem a zpracovanémzaky
vhimat a subjektivéiinterpretovat fetva‘enou podobu sia.

SpiSe nez rozvoj dlouhodgbiho individualgjSiho ctendstvi se cilem
literarni vychovy stava rozvoj mysleni nad slovasikalturou, schopnosti aplikovat
literarni poznatky na mimoliterarni prvky sloveskidtury, schopnosti zamysleni,
soudu a hodnoceni, roEshi emocionalniho sobeni textu a jeho interprém
uchopenf?®

DalSi neméa dulezita ulohacitanky souvisi s etickou vychovou, ktera by se
méla stat pirozenou sotésti prace s literaturouOsobnostni rozvoj Zaka ve smyslu
mravni kultivace by gh byt jednim z dominantnich kritériripvyberu texti, tak aby
jejich etické poselstvi promlouvalo co nejvice peteby prostednika*®’

VSechny tyto zmi#gné ukoly ¢itanky je vSak vzdytreba uvést do souladu
s platnymi kurikularnimi dokumenty (RVP ZV a SVPKromé korespondence
¢itanek s platnym kurikulem je santeprn¢ nezbytné, aby spbvaly specifické
pozadavky na obsah a didaktickou vybavenost. Tyldazini naroky na debnice

jsou blize rozpracovany v nasledujici kapitole.

4.4 Funkcecditanky v primarni Skole

Pri nejobecwjSim nahledu n&itanku lzefici, Zze by ngla tak jako jiné
ucebnice plnit tyto zakladni funkce:

» informani (vymezuje obsah vzthvani),

» transforméni (poskytuje pepracovani odbornych informaci),

* systematizéni (rozctluje obsah podle ditého systému),

e zpewiovaci a kontrolni (umailje osvojovani, upewvani a kontrolu
osvojeni poznatk),

* sebevzdlavaci (stimuluje pdebu poznavani),

* integr&ni (poskytuje zaklad pro integraci informaci z ghypramen),

» koordina&ni (koordinuje vyuzivani dalSich didaktickych presiii),

e rozvojow vychovnou (pispiva k vytvdeni tiznych rysi osobnosti Zaka).

%6 ZITKOVA, J. Funkcesitanky v primarni koleSkolni vzelavaci programyBrno, PdF MU, 2006. Dostupny
z www: <http://svp.muni.cz/download.php?docld=340>
> Tamtéz.
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Jde o komplex zakladnich funkci, které mohou bytiznych webnicich

zastoupenyirznou nérou>®

Jak jsme jiz nazrdi, pojeti tradéni uebnice, v niz se divo jednoduse
zakam predkladalo v souladu s osnovami, se¢mito a postupé bylo prekonano.
Souwasné chapanicebnice vychazi z komplexsiho gistupu. V reakci na RVP 2V
se promdiuje i obsah na¥ vznikajicich¢itanek, objevuje se snaha htizpasobit
pozadavkm na integraci tematickych okrluta problénd sowtasné spokmosti.

Tyto zmeny v pristupu k vyuce literatury a k pojetéebnic vedou k fgmené
Vv jejich vnitini struktue:

» celkovou koncepci debnice odpovidaji pozadauk RVP ZV a podporuji
rozvoj klicovych kompetenci zdk

» respektuji sotasné trendy ve vyuce, posiluji meadmétove vztahy
a obsahuji prvky wjsi integrace?

* now se utvéi vztah mezi texty a mimotextovymi komponentaniebnice
(ilustrace, grafy, schéma, aj.);

e autai vytvéreji prostor pro vyuziti novych organigdch forem vyuky, jako
je nagf. zavadni prvki integrovaného vytovani, projekty apod.;

» do webnic se z@mzuji rekteré prvky cvtebnice, ukoly pro samostatnou praci
Z&ka, ukoly sngfujici k obohacovani a prohlubovani jejich zkuSenagbhy
piedkladajici izné druhy praktickych c¥eni a experimentovani apod.;

* soudobé komplexijSi pojeti webnic zarove vyrazré posiluje komunikaci

mezi Wwebnici a Zaky°

* SKALKOVA, J. Obecna didaktikaPraha : ISV nakladatelstvi, 1999.

%9 LEDERBUCHOVA, L.(Citanka 9: girucka witele pro zakladni $koly a viceleta gymnagiize : Fraus,
2007.

9 SKALKOVA, J. Obecna didaktikaPraha : ISV nakladatelstvi, 1999.
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5. Hodnoceni &ebnic

Posouzeni a hodnoceni kvalitgealonice vzdy souviselo s cilem vychovy
a vzdlavani, ale také s aktualni pedagogicko-psychokmgideorii weni ve $kolé?

V této souvislosti je péebné nalézt odpéd na otadzku, co se rozumi pojmem
kvalita webnice.

Hodnotu webnice definuje vice faktdy ale ne vSechny stejnouérou.
.Kvalitu ucebnice je proto vhodné posuzovat nejen podle nodypch postup
predkladanych ¢ebnici, ale také podle moznosti adaptacévar a metodickych
postupi v zavislosti na schopnostech a typologii:Zékid a zargreni witele.“
Podstatou hodnoceni kvalit¢ebnic je také zjigni, které funkce a v jaké bei dana
ucebnice plni.

Pri evaluaci je dlezité si uedomit, Ze pro kazdého je kritériergao jiného,

a tudiz niize do jisté miry fevladat subjektivni pohled. Zpravidla jinak hodnoti
ucebnici odbornik, jinak &itel a jinak zak.

Jednim z hlavnich regulaforpii evaluaci @ebnic jsou tzv. schvalovaci
dolozky Ustedniho organu statni spravy MSMT, jerfebinicim a gebnim textm
pro zakladni a #¢dni vzalavani udluje ¢i odmita schvalovaci dolozku na zakiad
posouzeni, zda jsou v souladu s cili slagdani stanovenymi Skolskym zakonem,
ramcovymi zadlavacimi programy a pravnimiigdpisy®® Jeji obdrzeni vsak
nezar@uje kvalitu Wwebnice, ale pouze soulad s cili ¥&Vani utenymi vyse

zminénymi dokumenty.

5.1 Metodika hodnoceni debnic

Pri studiu odborné literatury se setkameazwymi pistupy k hodnoceni
ucebnic. Podstata je vSalasto stejnd. Kazdacebnice ma své uité vlastnosti
a cilem vyzkumu je tyto vlastnostigsré vymezit a identifikovat. K tomuto élu

byly vyvinuty metody zkoumani a hodnocertiebnic, které je mozné&idit podle

®1NOGOVA, R; BALINT, P. Hodnotenie kvalitydebnic prostrednictvom systému kritéfiechnolégia
Vzdelavania, 1#2). [online]. 14. 10. 2009.[cit.22. 02. 2010.Jo®upny z
http://technologiavzdelavania.ukf.sk/index.php/titie/view/393

62 JELINEK, S. K funkni charakteristicedebnic cizich jazyk. Cizi jazyk.&.3-4, 1994-95.

83 Scasleni Ministerstva Skolstvi, mladeZe dovychovy k postupu a stanovenym podminkam prélavéni a
odniméani schvalovacich doloZzekRebnicim a gebnim textim a k z#azovani debnic a debnich texi do
seznamu &ebnic. Dostupné z < http://www.msmt.cz/vzdelavadilality-2>
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riznych hledisek. Jdergdevsim dnledisko pednétu zkoumani a hodnocendabnic
ahledisko povahy metod pouZityoti pkoumanf* Jednotlivé kategorie vyzkumnych
metod nelze strikthoddtlovat, navzajem se prolinaji a dopji.

Z hlediska pedmetu zkoumani mizeme rozliSovat metody, které zkoumaji
a hodnoti celkovou skladbuebnice, tvéenou jednotlivymi jejimi komponentami,
nebo ty, které zkoumaji jen jedinou jeji sloZzkispektive jediny jeji prvek. Jestlize
pristupujeme k vyzkumu debnic prvni vySe uvedenou metodou, ziskarfehlpd
otom, zda tebnice obsahuje vSechny pozadované prvky, jakyalozeaji
jednotlivé strukturni prvky a jaké jsou mezi ninusislosti. Vypowdi tohoto druhu
maji hodnotu pro obecné posouzeni a hodnocgtinice jako celku, a to zejména
ztoho divodu, Ze jednotlivé prvky byly stanovenyiedevsim vzhledem
k didaktickym funkcim, které macabnice plnit ve vy&ovacim procesu a vzhledem
k organiz&nim funkcim, které by #a sphovat @i planovéani atizeni vychovs
vzaslavaciho procestr

J. PhAcha ve své knize ucelenuttidil oblasti vyzkumu tebnic gehlednou

klasifikaci jednotlivych aspe&thodnoceni.

8 PRUCHA, J.Ucebnice: teorie a analyzy eduftdho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. s. 95.
8 CAPEK, V. Didaktika dsjepisu II. Praha: SPN, 1998. s. 170-172.
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Klasifikace metod vyzkumu uéebnic

Podle ucelovosti

|
Podle predmétu

Podle metod vyzkumu

vyzkumu vyzkumu
Analyza za , Metody
ucelem Analvza , kvantitativni
védecké = vlastnosti Lo
explanace ucebnice
(zakladni S Metody
vyzkum) strukturalni
e —
Analyza
Analyza za — fungovani Metody
Géelem ucebnice —  obsahové
praktickych S — ___analyzy |
aplikaci
Analyza Metody
vzdélavacich dotazovaci
— vysledku a (dotazniky,
. efektl rozhovory)
Analyza za uéebnice
— ucelem
normativnim Metody
Analyza testovaci
ekonomickych

— a politickych
aspektt

ucebnice

| Metody
experimentalni

Obr.4. Schéma klifikace metod vyzkumuebnic (Jan Pécha ®®

5.2 Kritéria hodnoceni webnic

Velky pacet citanek na naSem trhu, pestrosgisfupi a konkrétnich realiza
zanera autol vyvolava otazku po kritériich hodnoceni kvaliggtito webnic. \ této
kapitole se podtargji zamgfime na didaktickou analyzuc¢ebnice. Jinymi slov'
budeme patrat po tom, co vSe feba brat v Uvahu, chce-li hodnotit webnici,

sledujemdi didaktickou kvalitu @ebnice, ¢i prost potebujeme vybrat dobrc

knihu pro vyuku.

L Metody
komparativni

% PRUCHA, J Ucebnice: teorie a analyzy eduftdho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. 95.
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K posouzeni kvality ¢ebnice nam poslouZi kritéria, ktera hodnatéhnici
z raiznych hledisek. # jejich vymezovani jereba rozliSovat mezi kritérii s obecnou
a nadasovou platnosti a kriterii, ktera jsou relativnestabilni a progiuji se
v souladu se zémami kurikula.

Kritéria obecna se tykaji obsahové, vytvarné a &dninstranky gebnice, ale
také hodnoti, zda debnice poskytuje dostat®é mnozstvi poditi k ¢innosti
a moznosti dalSiho estetického vyuziti. Zatimcéeékia validni mapuji soulad mezi
pozadavky kurikularnich dokumeént jejich reflexi Witankach, sleduji jednotlivé
poloZzky poZadavku kurikula, které byém byt naphovany ¢itankou, resp. jejim
didakticko-metodickym aparatem — tedy otdzkami alyjkpopipact také nanity
v metodickych piruckach pro ditele. Za stavajiciho kurikula to jsou pozadavky
RVPY’

Nasim &elim nejlépe poslouzi vyget didaktické vybavenosticabnice,
blize piblizeny v nasledujici subkapitole, a seznam haddfadt kritérii, jenz
na zaklad teoretické analyzy problematiky kritérii pro hodeai &ebnic navrhla
Z. Sikorova, autorka knihywyker ucebnic na zakladnich a 7etdnich Skolach
Schéma obsahuje 34 kriterii, kterd jsou seskupenakduhi podle jejich zaréreni.
Kazdému kritériu byla ffirazenaciselnd hodnota, kterd dwje vdhu daného rysu.
Kritéria jsou vertikalg sestavena do uUrovni podléleZitosti, a proto je nejvyssi
bodové hodnoceni u kritérii 1., 1. a lll. (po 12dech) a nejnizsi u kritéria Xl
(4 body). Maximalni péet bodi je 112, minimalni p&et pro gijatelnou &ebnici by
nentl klesnout pod 70 bad Modul hierarchického uspadani kritérii je uveden
v priloze¢. 1.

V piipact kategoriiPrehlednosta Primeéiena obtiznost textu a rozsaktiva
by m¢la zkoumana &ebnice dosahnout maximalniho moznéhétpdodi. Totéz by
melo platit pro kritérium Hodnoty a postojev otdzce prezentace narodnostnich

mengin®®

67 ZITKOVA, J. Funkcesitanky v primarni koleSkolni vzelavaci programyBrno, PdF MU, 2006. Dostupny
z www: <http://svp.muni.cz/download.php?docld=340>
% MANAK, J.; KNECHT, P.Hodnoceni tebnic 1. vyd. Praha : PAIDO, 2007.
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5.2.2 Didakticka vybavenost debnic

Ucebnice je Utvar sloZzeny ze strukturnich kompoineitné povahy a ty jso
nositeli dikich funkci, které spote¢ tvori jednu : hlavnich funkci gebnice, tj. by
eduk&nim meédiem. Nejcastji byva vliterate uvadn model rozdlenim
natextovou a netextovou slozku. Mnohem podbinclenéni pouziva Hircha,
podle r‘hoZ jsou zd&kladnimi strukturnimi prv z hlediska funknosti webnice
prezentace diva, aparatridici osvojovani ¢iva a aparat orientani. RozliSuje 36
komponeni, znichz kazdy pspiva lrealizaci uéité funkce a je vyjaekn bul

verbalré, nebo obrazau Podle toho, jak je tebnice pro realizaci této funk

zkonstruwana, nizeme posoudit jejidt:

~ syt

SIC

i menSi didaktickou vybaveno:

Aparat prezentace Aparat ridici Aparat
uciva uceni orientacni
Verbalni 5
komponenty = Predmluva =  Obsah
e Text
* Shrnuti | | Otazkya | | Clenéni
e Slovnicky ukoly uéebnice
pOJmCI -~ -~
p | | Graficke | | Paragrafy a
Obrazové symboly ¢lanky
komponenty —_— —_—
e |lustrace Grafické
o Nacrtky - Gckezy | symboly
e Fotografie R — S —
N\ ot
— Rejstrik
— Bibliografie

Obr. 5. Struktura gebnic podle Pichy (vlastni zpracovar

Na zaklad toho, které slozky danych kategorii jsc ucebnici zastoupeny, ¢
vypcXitaji koeficienty didaktické vybavenosucebrice. Lzeftici, Ze celko¥ jde
o evalu&ni proceduru, kterd ma jednakel zji&'ovaci, kdy se jedn& o popis ste
vyuziti strukturnich sloZek vdebnici, jednak &el korekéni, tedy navrzeni Gpre
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ke zvySeni didaktické vybavenostiabnice. Velkou fednosti této metody je, Ze je
univerzali aplikovatelna, tedy Ze e byt uplatdna @i evaluaci @ebnic fiznych
predntii, rosnika, studijnich obai a druti $kol *°

Didaktickd vybavenost ¢ebnice dokéze do jisté mirytguukit jeji
efektivnost. Z praktického hlediska je tedy pro nddezité zjistit u kazdé
analyzovaneé ¢ebnice stupiejeji didaktické vybavenosti.

8 PRJCHA, J.Ucebnice: Teorie a analyzy edukdho médiaBrno: Paido, 1998. s. 95.
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Il. ANALYTICKO-KOMPARA CNi CAST

Hlavnim cilem analyticko-kompatai ¢asti diplomové prace je podrobit
analyze vybranécitanky a jejich doprovodny material. Prace v nagieich
kapitolach sleduje, zdacebnice spluji poZzadovana kritéria. Zaitime na to, jaké
ma Wwebnice parametry, zda obsahuje vSechnieboé strukturni komponenty, které
ma z hlediska didaktického bezpochyby mit, a mimé pe také budemeswovat
obsahu webnice. Welem analyzy je odhalit nedostatky échto citankach,
a nasleda v dalSi casti diplomové prace 2dhto poznatk vychazet a vytviot

pracovni listy k vybranym teiin inovovan&itanky.
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6. Analyza a komparaceditanek a utebnic literarni vychovy J.

Soukala

Jiz v uvodu diplomové prace uvadime, Z&ktaré webnice, které byly
schvaleny MSMT, neodpovidaji lebam a schopnostem Fétkaného réniku. Rada
¢itanek byla vydanaipd iniciovanim kurikularni reformy, &hoz vyplyva, Ze tyto
tituly jes& plIng koresponduiji se vativacim programem zakladni $kdfa.

Poté, co doSlo ke zn¢ v pojeti zakladniho vadani souvisejici se
zavedenim RVP, vyvstal probléntizpasobeni didaktickych médii nové koncepci
uceni. Stejd jako Wwitelé i editdi a vSichni pracovnici podilejici se na tvétanky
se museli fizpasobit novym podminkam, narokn, vystugim i kompetencim. Proto
je vsowasnosti mozné vybirat z mnoha #@ich rad webnic, které uz jsou
modifikovany dle modernich pozZzadavka vychovu a vz#lavani a nové vystupy
i rozvijeni klicovych kompetenci integrovaly do své obsahové iigkéfstranky.

PrestoZe vyzkumu debnic neni ¥novana v odborné literatel gilis velka
pozornost (pomineme-li univerzalni hodnotici kigémncebnic, které stanovilo
Ministerstvo mladeZe alovychovy pro udlovani tzv. schvalovacich dolozek)
vymezeni kritérii pro hodnocenditanek i jejich evaluaci se ¢auji zejména
odbornici, kt&f se mimo jiné zabyvaji prévrecenzemi jednotlivychéitanek.
Za zminku stoji nafklad N. Sieglova, J. Toman, L. Leederbuchova, ilkaxa
¢iJ. Phcha. Pro Gely naSi prace se hlavnim zdrojem pro ziskarehledu
o dosavadnich poznatcich tykajicich se tohoto wnstaly prace J. Bchy,
J. Zitkové a Z. Sikorové.

Pred sodasnym vyzkumem debnic stojifada aktualnich otdzek, jejichz
zodpo¥zeni by @itelim velmi usnadnilo praci. Nasim cilem je formulogatalézt
odpowdi aspdn na rekteré z nich. K tomuto delu nam poslouzi prévanalyza

a srovnani inovované&itanky? nakladatelstvi SPN s vydaninitanky® tého?

"0V souvislosti se zémami ve spolénosti i veském Skolstvi po roce 1989 byl zpracovan dléaehci program
Zakladni skola. Byl schvadlen MSMT a uveden do praxece 1996 pod ozianim ,zelena kniha“. Prvni zmy

a Upravy v 8Bm byly provedeny v roce 1998; druhé, dajplé a aktualizované vydani vyslo v roce 2003.

™. Ministerstvo v souladu s § 27 $kolského zakon#uje a odnima &ebnicim a tebnim texim pro zékladni a
stredni vz@lavani schvalovaci dolozku na zaldaglbosouzeni, zda jsou v souladu s cili&adani stanovenymi
Skolskym zékonem, vzthvacimi programy a pravnimitedpisy. Schvalovaci dolozka se obvykle vydavéa na
dobu 6 let.

2 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008.

" SOUKAL, J.Citanka 9.1. vyd. Praha : SPN, 1996.
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nakladatelstvi fed zavedenim RVP ZV. V ramci analyz, kterym buddéebmice
podrobeny, posoudime, zda je inovovadéhmice skuténé kvalitni i po didaktické
strance, zda odpovid&tivo prezentované v nevzavedenéitance kurikularnim
pozadavkm, i zda vybrany titul poskytuje dostatek prostopro aktivni

a samostatnou praci Aala pedklada jim keSeni piméreng naraéné problémové

lohy.

6.1. Pouzité metody vyzkumu

V této oblasti se budeme zabyvat jednouchg sloZzek podle fedmetu
vyzkumu, a to analyzou vlastnosti samotri&hmice (tj. metodickou, grafickou
¢i technickou arovni, jejim rozsahem a kvalitou)atti metodou vyzkumucebnic
je obsahova analyza, ktera vyhodnocujéfitelné vlastnosti &ebnic. Metoda

komparativni slouZi k srovnani vybrany@kankovych titui z iznych hledisek?

6.2 Hypotéza

Domnivame se, Ze inovovang&ebnice nakladatelstvi SPN, jez se zabyva
vyukou literarni vychovy, neni zcela v souladu Zguavky RVP, a je tedy peba
jeji revize, zvlast pak po strance didaktické. Mozny rozdil mezi Vitpfedvidam

v celkovém grafickém provedeni i v oblasti zpracou&iva.

" Klasifikace metod vyzkumugebnic podle Jana &ehy (viz kapitola 5.1).
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6. 3 Hodnotici kritéria pro analyzu ¢itanek

Analyza vybranych¢itanek je provedena s ohledem n@dem stanovena
kritéria, ktera jsou blize udpsreéna v teoreticko-metodologickéasti a jejichz
podrobrjSi geneze je zobrazena ve schémattilozec. 1.

V avodnich dvou tabulkach (z nichz prvni se budebrsenénymi Gdaji
objevovat u kazdé analyzovangebni knihy a druha bude s@sti souhrnné analyzy
¢itanek) jsou uvedeny vSechny parametry, které gezdgebnic vyist. Je paeba
zdaraznit, Ze do jisté miry se jedna o vysledky sutdyek, neba vychazi pouze
z mého hodnoceni.

V prvni tabulce jsou uvedeny zakladni parame®yp(s zakladnich informaci
o knize,viz tab.¢. 1), druha tabulkaHodnotici kritéria,viz tab.¢. 2) obsahuje jiz
zmirgna kritéria hodnoceni, jejichzigsné hodnoty jsou uvedeny filpze ¢. 1

(Seznam hodnoticich kritéii

Popis zakladnich informaci o knize

Nazev

Autor

Nakladatelstvi

Rok acislo vydani

ISBN

Pacet stran

llustrace ano/ne, jednobarevné/
vicebarevné

Hmotnost

Format A4/A5/jiny

Vazba / desky lepena/sita
mekké/ tuhé/ polotuhé

Ostatni debni material ano/ne

Obsah ano/ne

Navrh tematického planu| ano/ne

Rejstik ano/ne

Patet tematickych celk

Rozsah vyuky rénik

Dolozka MSMTCR ano/ne

Seznam pouZité literatury| ano/ne

Tabulka 1 Popis zakladnich informaci o knizagtni zpracovani)
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Hodnotici kritéria

Kritérium Maximum Dgporucene Hodnoceni
minimum
I. Prehlednost 12 12
“L. Primérend obtiZznost textu a rozsgh 12 12
uciva
[ll. Odborna spravnost 12 12
IV. Motivacni charakteristiky 10 5
V. Rizeni weni 10 5
VI. Obrazovy material 10 5
VII. Shoda s kurikularnimi dokumenty 8 4
VIIl. Cena (dostupnostagbnice) 8 4
IX. Ergonomické a typografické 8 4
vlastnosti
X. Doplikové texty a materialy 6 3
XI. Diferenciace diva a uloh 6 3
XIl. Hodnoty a postoje 6 3
XIll. Zpracovani @iva 4 0
CELKEM 112 72

Tabulka 2 Hodnotici kritéria pro analyzu kni

PrestoZze jsou vSechny kategorie blize rozpracovan&cheématu (Rloha
¢. 1), nize uvadime &tejni a charakteristické body vSech 11 skupin. ¥ t@sti
analyzy sledujeme vyskyt a ¢t ukitych mefitelnych prvki. Pozornost je gnovana
stejnou ngrou charakteristice verbalnich i neverbalnich (abvgch) prostedki,

obsahové analyze i ergonomickym pimk

l. Prehlednost

Velmi dilezitym a neopomenutelnym kritérienti gsrovnavani tebnic je
jasna ajednotna vystavbaiebnice. Zakladnim pozadavkem tohoto kritéria je
zejména dodrzeni hierarchizace, tedy volby jedrwiné@ jednoticiho principu
pro uspdadani wdebnice jako celku — kapitol, subkapitol a dalSidktidh ¢asti.
Tohoto kritéria debnice dosahuje vhodnou volbou agpbu ¢lergni titulki,
mezititulk, razného typu pismagislovani a vesSkeréhd@iselného, pisemného
a grafického zn#ni. Zaci se v takto jednatrslenéném textu snaze orientuji &vo
si mohou lépe zapamatovat. Informace o wsgani témat debnice podava obsah,

ktery je zpravidla umish na za&atku knihy’®

*MANAK, J.; KNECHT, P Hodnoceni tiebnic 1. vyd. Praha : PAIDO, 2007. s. 38.
® PRUCHA, J Ucebnice: teorie a analyzy eduftdho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998.
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Il. P¥iméiena obtiznost textu a rozsah ¢iva

Vybér a pd@et pojmi v u¢ebnici by ngl byt piiméreny Urovni chapani zék
vyklad a vys¥tlovani v &ebnici srozumitelné a snadno pochopitelné. Obsxsiu te
by se n&l vyvarovat gemie ¢asovychci faktografickymi dat, ktera jsou newmma

kognitivnimu vyvoji zakd.

lll. Odborna spravnost

Otazkou tohoto kritéria je, zda obsahuj@va v ucebnici odborg spravné
poznatky azda tyto poznatky odpovidaji &mnému stavu eédy, Kkultury
a spoléenské praxé® ,Za wcny obsah ¢iva se povaZuje souboech informaci
Vv uéebnici, které se vztahuji kjakému odbornému zdrojciva, ve tSine pripadi

je wivo odvozovano z oborwdy ¢i praktickécinnosti“”

IV. Motiva éni charakteristiky

Jde o kritérium, které zkouma praktost a vyuZzitelnost diva v webnici.
Ucebni napt by mela byt zpracovana tak, aby obsahovala dostatiklapii
ze Zivota a aby Zak na zaksadextu, uloh¢i ilustraci mohlieSit podobné problémy
v redlnych Zivotnich situaciéf.Vybsr uciva, Gloh a otazek by &hbyt navrzen tak,

aby mel pro Zaky motivani charakter.

V. Rizeni weni

Tento bod se zabyva otazkou dostaého procwiovani a opakovaniciva,
ale také zkouma, zda texty wabnici vedou k rozvoji kritického mysleni a ddve
kompetence keSeni probléiin DalSim zkoumanym faktorem je (b realizace
vychovre-vzklavaciho procesu. Nevyhovujici je systém otazeldyehchybi-li
feSeni daného ukolu.Ofdzky a ukoly by &y tvodit komplexni systém s cilem
rozvijet potebné kompetence, byt vychodiskem poznévaciho propasérere

aplikovat ziskanésdomosti a zkuSenosti, uno¥at kontrolu®*,

""MANAK, J.; KNECHT, P.Hodnoceni tebnic 1. vyd. Praha : PAIDO, 2007. s. 35.

8 MANAK, J.; KNECHT, P.Hodnoceni debnic 1. vyd. Praha : PAIDO, 2007. s. 35.

PRJCHA, J. Ucebnice: teorie a analyzy edukdho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. s. 80.

8 NOGOVA, R; BALINT, P. Hodnotenie kvalitydebnic prostrednictvom systému kritéfiechnolégia
Vzdelavania, 1#2). [online]. 14. 10. 2009.[cit.22. 02. 2010.Jo®upny z
http://technologiavzdelavania.ukf.sk/index.php/tiitie/view/393

8 Tamtéz s.7
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VI. Obrazovy material

Grafické zpracovani textu ma byt takové, aby inface timto zpsobem
prezentované byly jasnéiegmé a efektivni z hlediska dosazeni cile, texiisybyt
citelny a gehledny (vhodé zvoleny typ pisma, velikost, barva, odliSeni teptudlle
vyznamu, uziti orientaich symbal aj.). Obsah méa byt prezentovan nazorn
graficky (tabulky, schémata, mapy, kresby, fotogjafaby napomahal efektivnimu
uceni. Obrazovy material ma byt vystizny a korespeatics textem (meérens
véku, barevnosti, &né spravnostiitelnosti nebo pochopitelnosti). Obrazky (hap

kresby, fotografie, kolaZe) maji mit vhodnou motiviaa estetickou Urove™

VII. Shoda s kurikularnimi dokumenty

Vybér wiva by mel byt v souladu s kurikularnimi dokumenty¢@bni plan,
osnovy, vzdlavaci program apod.) a cile vyuky v zasddsazitelné prostdnictvim
studia texi a uwebnich Uloh prezentovanych wabnici®® PoZzadavkem je, aby se
ucivo v plném rozsahu podilelo na rozvijeni zaklatnikompetenci zaka.
.Zpracovani diva ma umoizovat ziskani p@ebnych odbornych édomosti,

dovednosti, poznatkpostoji.“®*

VIII. Cena (dostupnost webnice)
Otazka ceny, je také jednim alezitych faktofi, ke kterym Skola i vybéru

ucebnice pihlizi. Toto kritérium zkoumaimeienost ceny a dogkovych material

ucebnice v porovnani s cenami jinyctebnic na trhu.

IX. Ergonomické a typografické vlastnosti
Pri logické strukturaci &@va v Wwebnici hraji dlezitou roli grafické
a typografické prosgedky, které napomahaji orientaci v knize, zejmdio# druhy
a velikost pisma k odliSeniiznychéasti &iva. Je vSak podstatné uzivat stejné pismo

pro danowast, nap. zakladni (podstatné)ivo, rozstujici wivo a dophujici wivo.

82 NOGOVA, R; BALINT, P. Hodnotenie kvalitydebnic prostrednictvom systému kritéfiechnolégia
Vzdelavania, 1#2). [online]. 14. 10. 2009.[cit.22. 02. 2010.Jo®upny z
http://technologiavzdelavania.ukf.sk/index.php/titie/view/393

8 MANAK, J.; KNECHT, P.Hodnoceni debnic 1. vyd. Praha : PAIDO, 2007. s. 37.

8 NOGOVA, R; BALINT, P. Hodnotenie kvalitydebnic prostrednictvom systému kritéfiechnolégia
Vzdelavania, 1®). [online]. 14. 10. 2009.[cit.22. 02. 2010.Jo&upny z
http://technologiavzdelavania.ukf.sk/index.php/tiitie/view/393

38



UZivateiim by nely byt tyto odliSné druhy g&iva vizualré signalizovany pomoci

rameska, barev, piktograri aj.®

X. Dopliikové texty a materialy

V této kategorii hodnotime mnozstvi suplementarmictieriati. Uéebnice by
méla mit k dispozici také metodickouipucku pro witele. Vhodnym dopikovym
textem jsou pracovni sesity jiné didaktické pedméty (videokazety, audiokazety,

sbirky uloh, material ke hram, n&shé mapy, modely aj.)

XI. Diferenciace Wwiva a uloh

Posuzuje diferenciaci ¢iva a uloh pro nadané Zzaky a odliSnost ukol
z hlediska obtiZnosti (pro fgmérné a nadpmerné zaky)°

XIl. Hodnoty a postoje

Kritérium zkouma, zda dednice obsahuje odkazy na sgeleska pravidla,
mravni normy (slusné chovani, principy humanisnulerance, tradice apod’.
Nedilnou souasti tohoto kritéria je také evaluace hlediska lotolvych orientaci,
postofi a kulturnich vzorg, jeZz W&enice prezentuje svym uZzivaiel. V posledni
dok® je pozornost soustdna na prvky nacionalismu, egocentrismu, xenofobie
¢i tzv. sexismu. Je Zadouci, aby se dehnici neprojevovala zadna (byi skryta)
diskriminace w¢i jinym narodim, rasan¢i vyznanim. V webnicich by mlo byt
vyvaZeno pouZzivani jak muzského, tak Zenskéha:. pemitralniho rodu v texfiy.

XIll. Zpracovani u ¢iva

.V ucebnim textu maji byt vyvazerzpracované prvky zakladnihaiva
(vykladové texty, pokusy, otazky, Ulohycemi, shrnuti diva) a dophujici ucivo
(Gvodni texty, motivai texty, poznamky, zajimavostij. DileZitym bodem tohoto

kritéria je otazka zpracovani a prezentatwas Odborny obsah véebnici by ngl

8 NOGOVA, R; BALINT, P. Hodnotenie kvalitydebnic prostrednictvom systému kritéfiechnolégia
Vzdelavania, 1@). [online]. 14. 10. 2009.[cit.22. 02. 2010.Jo&upny z
http://technologiavzdelavania.ukf.sk/index.php/tiitie/view/393

8 MANAK, J.; KNECHT, P.Hodnoceni debnic 1. vyd. Praha : PAIDO, 2007. s. 37.

8" MANAK, J.; KNECHT, P.Hodnoceni debnic.1. vyd. Praha : PAIDO, 2007. s. 38.

8 PRUCHA, J Ucebnice: teorie a analyzy edulho médial. vyd. Brno : PAIDO, 1998. s. 80

89 NOGOVA, R; BALINT, P. Hodnotenie kvalitydebnic prostrednictvom systému kritéfiechnolégia
Vzdelavania, 1#®). [online]. 14. 10. 2009.[cit.22. 02. 2010.JoRupny
http://technologiavzdelavania.ukf.sk/index.php/tiitie/view/393
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byt prezentovan také ve vztahu kjinym abor a sphovat tak poZadavek
mezigedmeétovych vazeb, které odstmaji problém izolovanosti jednotlivych
piedneta. Ucebnice by mila nabizet vysétleni, pr@ je dilezité a nutné &it se

urcité poznatky a dovednosti
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6.4 Analyza souboru @ebnic J. Soukala (SPN 1996)

Analyza vybranychtitanek s ohledem na jejich dépjici webnice vychazi
z predem stanovenych kritérii (viz kapitola 6. 4), jebu zakladem pro celkové
hodnoceni &ebnice. Tabulkové zaznamenani vyskedkzdy doprovazi slovni

hodnoceni jednotlivych analyz.

6.4.1 Obecna charakteristikaCitanky 9 (SPN 1996)

Nazev Citanka 9 C-’,t k E
Autor Josef Soukal — Eiﬂm a
[ |
Nakladatelstvi SPN, a.s. '
Rok acislo vydani 1996, 1.
ISBN 80-85937-28-X
Paiet stran 200
llustrace ano, vicebarevné
Hmotnost 3009
Format A5
Vazba / desky Sita /eRke
Ostatni debni material ano
Obsah ano Obr. 6 Titulni stranaCitanka 9
Navrh tematického plany ne
Rejstik ne (SPN 1996)
Poet tematickych celk | 6
Rozsah vyuky 9. inik ZS
a odpovidajici
ro¢nik viceletych ) N _
gymnazii Tabulka 3 Zakladni informace o knize
Dolozka MSMTCR ano Citanka 9 ( SPN 1996)
Seznam pouZité literatury ne

Citanka 9je sowasti ucelen&itankové fady, ktera je tviena souborem
ucebnic Citanka 6,7,8,9V3echny zmiované tituly jsou ufeny pro vyuku literatury
na druhém stupni ZS a odpovidajicich viceletych mpai. Webnice jsou
zpracovany podle osnov wdvaciho programu Zakladni Skola a obdrzeli
schvalovaci dolozku MSMT s platnosti od 1. 9. 18@6roku 2002. Cely soubor je
doplrén Metodickou piruckou, ktera slouzi jako voditko pro vySe zrame citanky

(6. - 9. r&nik), a souhrnnoudaebniciLiterarni vychovy

41



Vystavba textu jeclenéna do Sesti tematickych célk- kapitol, gicemz
na kazdou kapitolu ffpadne v piiméru okolo 30 stranekChvala vypravcstvi
(43 stranek),Naruby aneb Jak vychovavat vychovat€® stranek),Divadlo —
pisiove texty(27 stranek)Poezie(21 stranek)Vize a fantazi€38 stranek) @®sudy
(34 stranek).

V tomto dile ¢itankové fady autor zawiuje svou pozornost ipvazr
na literaturu 20. stoleti. Vychozi texty maji obigk utebnicovou podobu - jedna se
o basnické ukazky, uryvky prozaicky¢hdramatickych text. VSechny ukazky jsou
Zanro reprezentativni jak z aspektu literarniho drufak z aspektu jednotlivych
zanf. Poezii je dan &Si prostor (48 ukazek) nez préze (31 ukazé&ldramatu
(1 ukéazka). Citanka obsahuje nejvice ukazek fexeépickych, o poznani mén
lyrickych a dramatickych.

V ucebnici jsou zastoupeni attgak ¢eské (34 pedstaviteh), tak swtové
literatury (20 pedstavitel). Mezi ¢itankovymi texty pevazuji ukazky klasickych
geskych (nap K. Capek, B. Hrabal., J. Seifert aj.) i zah«arich literati (nag.
E. Hemingway, G. Orwell, J. Prévert aj.literatura nejpdetrgjSi narodnostni
men3iny Zijici VCeské republice neni v titulu zastoupena Zzadnoukakaz

Typickym rysem¢itanky je, Ze dilo jednotlivych autbrje prezentovano
zpravidla jednou ukazkou charakteristickou pro tangedstavitele. Vyjimku tvid
ukazky z @l nap. B. Hrabala (2x), R. keg’ana (2x), R. Fulghuma (2x), J. Voskovce
a J. Wericha (4x), J. Suchého (4x), J. Seiferta oo V. Nezvala (5x).

Grafickd a undlecka stranka&itanky neni pilis pestrd, titul obsahuje pouhych
Sest vicebarevnych ilustraci zobrazujicich lidskéstavy. Obrazovy material
odcEluje jednotlivé oddilycitanky a vzdy koresponduje s tematickym obsahem
jednotlivych kapitol.

PodrobrjSi analyza, ktera se blizeénuje jednotlivym aspelitn webnice,
bude pedmétem kapitoly 6.4.4 a kapitolyémované didaktické vybavenostiebnice
(viz kapitola 6.6).
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6.4.2 Obecna charakteristika Literarni vychovy pro2. stupai zakladni Skoly

(SPN 1996)
Néazev Literarni vychova . - r
Autor Josef Soukal Literarni
Nakladatelstvi SPN, a.s. U_’};ChOU(I
Rok acislo vydani 2002, 1. pro 2. stupen zdkladni skoly
ISBN 80-7235-026-9 - _
Poset stran 192 ) 1 ' 4
llustrace ano¢ernobilé 14 %t
Hmotnost 250 ¢ e |
Format A5 O
Vazba / desky lepena akké i,
Ostatni debni material ano =
Obsah ano
Navrh tematického pland  ne Obr. 7 Titulni strana Literarni vychova
Rejstik ano (SPN1996)
Patet tematickych celk | 7
Rozsah vyuky 9. inik ZS

a odpovidajici

ro¢nik viceletych

gymnazi Tabulka 4 Zakladni informace o knize
Dolozka MSMTCR ano Literarni vychova (SPN 1996)
Seznam pouZité literatury ne

Titul Literarni vychova pro 2. st. Z9eZ dophuje spolu s metodickou
piiruckou ucelenouradu citanek pro 6. — 9. tmik zakladni Skoly a odpovidajici
rocniky viceletych gymnazii, poskytujeighled o chronologickém vyvojteske
i swétové literatury getnymi ukadzkami z & vyznamnych autdr a podava stiiny,
zalkaim srozumitelny vyklad zakladnich literé&u@dnych pojnii v rozsahu osnov
vzalavaciho programu Zakladni skofa.

Ucebnice Literarni vychova se sklada z obsahu, te&éetasti a jmenného
rejstiku. Verbalni¢ast knihy je rozdlena na dva 8kejni oddily Uvod do teorie
literatury, s. 7 — 55;Vyvoj literatury s. 56 — 188). Na zakladlenéni riznych
tematickych celk, je uiebnice dale &ena do sedmi kapitolDbecna charakteristika
literatury, Struktura literarniho dila Literarni druhy a zanry Vyrazové formy
Divadlo, Ceska literaturaa Swtova literatura. Jednotlivé oddily jsourazeny

v chronologické navaznosti na historické aspektyvis®jici s vyvojem literatury

90 SOUKAL, J Literarni vychova pro 2. st. zakladni Skdiraha : SPN, 2002.1gbal)
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a literarnich zarir, nejsou v3ak zagaty na nové strance, jako je tomu u jednotlivych
¢itanek, coz zfisobuje mensi dezorientaci v kapitolach. Novy tedhsticelek je
uveden pislusnym nazvem, avSak otedchoziho textu je graficky odieén pouze
odsazenim do odstavce. Ukazky, ckteré jsou z&azené mezi prezentovanou teorii,
jsou graficky oddleny ¢arou modrofialové barvy, ktera je uzita také v nazv
kazdého tematického celku.

Podobr jako v ¢itankach, i zde fizeme nalézt ukadzkoveé texty prozaicke,
poetické i dramatické tvorby. &8i prostor opt zaujima poezie (71 ukazek),
beletrickym ditim je wWnovana o poznani mensi pozornost (39 ukazek) aem&jm
zastoupeniifpada na tvorbu dramatickou (11 ukazek).

Titul obsahuje ukazky z literarnichéldceské (84 pedstavitel) i swtové
produkce (39 fedstavitel), jedna se fevazri o texty literal, jeZz jsou Zakm
piedstavovani uz v samotnyatitankach pro 6. — 9. &aoik, nag. B. Némcova,
K. Capek, K. Havitiek Borovsky, J. Seifert, K. Paiék, B. Hrabal aj.,
piicemzLiterarni vychovaprezentuje zpravidla jednu wmvou ukazku daného
autora. Vyjimku tvaéi literarni texty nafiklad J. Seiferta a V. Nezvala, K. P&ia,

J. Wericha, J. Kainara, KCapka, P. Sruta, F. Halase, K. H. Méachy, V. Holana,
J. Brdeky a J. Nerudyi G. Apollinaira.

V oddile Vyvoj literatury jsou zastoupeni zasadniutei literarnich djin.
Samostatna kapitola jeénovana vyvoji setove literatury, zé&ina pa@atkem
slovesného ummi a korti informacemi o autorech z druhé poloviny 20. dfole
Obdobré je reSena otazka vyvojového pohledu wteskou literaturu, nicmén
v druhém pipact jde o obsahay pestejSi a rozsahlejsiast, nebt obsahuje vice
faktografickych sdleni a gihodnych ukazek. Tato kapitola je otema informaci
o iniciatni ¢innosti brath Konstantina a Metage, pisni Hospodine, pomiluj ny!
Tematicky celek uzavira ukdzka ze hry popularnihea@la Jary Cimrmana.
Za literarni artefakty nejsou povazovany uryvky &, eha nichZz J. Soukal doklada
zvukovou stranku jazyka, figury, tropy aj.

Obrazova stranka se sklada pouze z pdrteaitofi (13 ¢eskych a 10
swtovych) véernobilém provedeni. Autorka je zastoupena obrazgedina
(B. Némcova), ale ve Wtu literarnich djin jich autor uvedl celkem jedenact.

Jak uz bylo vySe zméno, webnice Literarni vychovaobsahuje zaklady

literarni teorie s nazornymiiiklady a podava uceleny vyklad vyvajeské a sstove
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literatury, jez je doplén radou ukézek, které navazuji na texty a informace
z jednotlivych &itanek® Spoléng s¢itankou a metodickou ifsuckou tak tvdi
uceleny komplex didaktickych materialz cehoz vyplyva, Ze v podrobj$i analyze
¢itanky musime fihlizet jak kjeji dophujici ucebnici Literarni vychovy, tak

k Metodické pirucce (viz kapitola 6.4.3).

6.4.3 Obecna charakteristika Metodické piru¢ky k ¢itankam pro 6 - 9. raénik
ZS
Obr. 8 Titulni strana Metodickéfiucky k¢itankam pro 6-9.renik ZS

- Metodicka pirucka k ¢itankam pro 2. st. ZS
JOSEY A0UKAL

podobr jako webniceLiterarni vychova pro 2. st. ZS

Metodicka
firucka dophuje autorskou fadu pro vyuku literatury
k ¢itankam na druhém stupni ZS, tienou souborenityt na sebe

fl.:; B, B BOPNIE PARLUIFSD GRAILY

navazujicickitanek Citanka 6 — 9).

Metodicka pirucka, kter4 pro ¢&itele slouzi
jako voditko pro praci &itankami, se sklada ze dvou
¢asti.” Prvni z nich se ve sttnosti zabyva literarni

vychovou ve Skole, zejm. jejimi cili, a pokouSi se

shrnout rkteré problémy, které ji v séasnosti

~ 7 L Sl

provazeji®® Druha, obsahlejsicast pinasi Fedevsim navrhy pro préci

s jednotlivymi ukadzkami ¥itankach. Je tedy jakymsi souhrnem gk Uvaham
acinnostem pro praci &tankami pro vSechngtyii rocniky druhého stuphzakladni
Skoly, gicemz kazdému gmiku pripada jedna kapitola s odpovidajici ¢em
subkapitol, které se shoduji s nazvy odldititankach.

Prirucka vedle poznamek, mnozstvi pétin k ¢innostem, jez se vztahuji
k jednotlivym ukazkadm vcitankach nebo vliterarni vycho¥, obsahuje takeé

orienta&ni ¢asovy plan pro jednotlivé &aiky.

91 SOUKAL, J.Metodicka pirucka kéitankam.1. vyd. Praha : SPN, 2002.
92 SOUKAL, J.Metodicka pirucka kéitankam.1. vyd. Praha : SPN, 2002. s. 4.
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6.4.4 Hodnocen(Citanky 9 (SPN 1996)

Kritérium Maximum Dgporuéené Hodnoceni
minimum
I. Prehlednost 12 12 9
Lléi\ljgmerena obtiznost textu a rozsah 12 12 105
[ll. Odborna spravnost 12 12 12
IV. Motivacni charakteristiky 10 5 3,5
V. Rizeni weni 10 5 4
VI. Obrazovy material 10 5 4
VII. Shoda s kurikularnimi dokumenty 8 4 4
VIII. Cena (dostupnostagbnice) 8 4 8
IX. Ergonomické a typografické
vlastnosti 8 4 8
X. Doplikové texty a materialy 6 3 2
XI. Diferenciace diva a uloh 6 3 0
XIl. Hodnoty a postoje 6 3 4,5
XIIl. Zpracovani diva 4 0 2,5
CELKEM 112 72 72

Tabulka 5 Kvantitativni hodnoce@itanky 9 (SPN 1996)

Titul Citanka 9ziskala v celkovém hodnoceni 72 bod tabulky je patrné,
Ze bodové hodnoceni je na hranici dogomaného minima. Detaiéjsi bodové
hodnoceni jednotlivych kritérii je zpracované vukae v fFilozec. 2.

Ucebnice byly hodnoceny na zakéadkuSenosti, které jsme prietnictvim
prace s nimi ziskali, proto bychom znovu &hupozornit, Ze jak u této, tak i u

nasledujici analyzy se¢asti jedna o subjektivni evaluaci.

l. Pirehlednost

Z rozborucitanky a w@ebnice Literarni vychovy je patrna logicka struktur
uciva. Webni latka je zakn prezentovana v tematicky ucelenych kapitolach.
Za nedostatek v této oblasti Ize povaZovatieleledné deni jednotlivych texi.
Uryvky dél nejsou znatekh délené, rkdy jen vynechanyntadkem, z toho @odu
neni vzdy zcela patrné, Ze se jedna o jiného adigiray text.

Oddil Chvala vypra¥cstvi predstavuje tvorbdeskych autar s mimagadnymi
fabulanimi schopnostmi, kapitol&Naruby aneb jak vychovavat vychovatgée
sestavena z ukazek, které jsou humorné a prezeskuf&nost s odletenym
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pohledem na ¥, vétSinou vSak s vaznym podtextem. Nasledujici kapisa také
vyzna&uji zanroe tematickym dlenim. Oddil Poezie je orientovan fedevsim
naceskou poezii 20. stoleti, oddiivadlo — pigové textyse zamtuje na divadelni
tvorbu a s ni souvisejici pigvé texty, posledni kapitola s nazv€mudysousted’uje

pozornost na ukazky, jez zachycuji nelehké Zivosuidy.

JelikoZ &ebnice pracuje se souborem vybranychitesitini struktura textu,
jazykové a stylistické zpracovani jsou dany stylaotora daného uryvku. Titul
Literarni vychovase od citanky v prezentaci diva 1iSi, nebd nejprve zakm
piedstavuje literaturu, jeji funkce, strukturu literino dila a uvadi iehled
literarnich druli a Zanii, s nimiz je mozné seditankach setkat.

Il. Priméienda obtiznost textu a rozsak¥iva

Citanka sama o sémeobsahuje komplexni systém otazek a dikasp. se
v ni neobjevuji Zzadné otadzky a ukoly ktiamt Ty jsou obsaZzeny v metodické
piirucce pro uitele, kde jsou vzdy pod nazvem jednotlivého Uryvkavrzeny
nantty k iuvaham acinnostem. Formulace otazek se zda biimprend slozita
k danému vku predpokladanychkitenda. Otazky se vzdy vazi k vybranému aryvku
nebo k rkolika textim, kde se po Z&cich vyZaduje srovnani shodnychdiloych
prvkia vybranych ukazek.

Nekteré prezentované texty jsoil@ dlouhé a za jednu vyavaci jednotku
se nedajf stihnout (n&paryvek od K.CapkaCintamani a ptact nebo UryvekRize
pro Algernonsod D. Keyets®), proto je toto ohodnoceno pouze potofin paitem

bodi z piti moznych.

Il. Odborna spravnost
Po odborné a&cné strance spravnosti informaci tutitanku analyzujeme
jako pimeéienou. Vylgrové texty v debnici se skladaji z ukadzek zastlupieské
i swétové literatury, doplujici Wivo zastupuji autd® mérg znami nebo téui
neznami (nap G. Ungaretti, I. Orkésy). Autor vyuZil jejich tdwy k prezentovani
obrazu daného tematického celku. Pozitivni strdokato vylgru mize byt spaena

9SOUKAL, J.Citanka 9.1. vyd. Praha : SPN, 1996. s. 22-29.
9SOUKAL, J.Citanka 9.1. vyd. Praha : SPN, 1996. s. 138 — 162.
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v tom, Ze si Zaci snaze ¢domi, Ze dané tématide byt zpracovano nejen autory tzv.
zlatého fonduweskéci svétoveé literatury.

Citanka 9 obsahuje krafrliterarnich ukazek také kratké vykladové paséaze,
které strdn¢ charakterizuji dilati dobové zakotveni. VY i pocet pojmu v téchto
textech je piméfeny Urovni chapani Zék ale i vtomto pipadt bereme v potaz
dophujici utebniciLiterarni vychovyjez podava orientai vyklad literarigvédnych

pojmu.

V. Motivacni charakteristiky

Citanka 9se ¥nuje vyhrads literatute 20. stoleti. Jednotlivé ukéazky jsou
doplnsny privodnimi texty, citaty, vysstlivkami a informacemi o autorech.
J. Soukalovi se podito vybrat takové ukazky, které js@tive, Zivé a svym obsahem
pro zaky zajimavé.

PrestoZe vyuZitelnostéiva v i€Zném Zivot neni z hodin literatury na rozdil
od jinych gedmeta (nag. matematiky, biologie¢eskeho jazyk&i informatiky) tak
ziejma, niize autoiiv text skrze obsah a jeho naslednou interpretédai vzorce
chovani, jednéni &Seni Zivotnich situaci. Vyznam poznatk dovednosti, které
Z&ci v hodindch literarni vychovy ziskavaji, @ v nalezeni cesty Kk literatu
I mimosSkolnicetks.

Grafické prostedky ktizeni pozornosti Zaka v tomto kotdodnotime jako

zcela nedostaujici (viz IX. Ergonomické a typografické vliastnigst

V.  Rizeni ueni

V kategorii fizeni &eni dosahla hodnocenditanka p@tu peti boda.
Ke kazdému textu jsou v Metodickéfinuéce gipraveny nandty k dvaham
acinnostem. Zpravidla se jedna ¢tmz deset otazek.dkteré z ¢échto ukoti maji
funkci motivani a poznévaci Ktery z autorovych poshi o Skole vas nejvice
zaujal? Myslite si, Ze éhtery z nich ma obecnou platnost®: ale gevazm se
otazky zandtuji na reprodukci fe¢teného uryvku (Charakterizujte hlavni postavu
pribchu“®”). Jen mkolik malo néamdti k cinnostem nabiziteSeni probléri

¢i tvofivou ¢innost. Rikladem niize byt zadani Ukolu pro ukédzku textu K. Kryla

% SOUKAL, J.Metodicka pirucka kéitankam.1. vyd. Praha : SPN, 2002. s. 8-9.
% SOUKAL, J.Metodicka pirucka kéitankam.1. vyd. Praha : SPN, 2002. s. 122.
9" SOUKAL, J.Metodicka pirucka kéitankam.1. vyd. Praha : SPN, 2002. s. 150.

48



(,Pokuste se o dramatizaci literarniho textf). Kritické mysleni a s nim souvisejici
schopnost srovnani a hodnoceni je v Ulohach zastauptazkami, které vyzaduiji
srovnani dvowi vice texfi z danégitanky, ¢imz je zaroveé poskytnuta moznost
k procviceni a opakovanidva.

Otazky a nargty lze v hodinach vyuzitipfrontalnim, skupinovém vyiovani
nebo samostudiu, nicmé&rvybér zalezi na &teli, neba’ toto cleni metodicka

piirucka nenabizi.

VI. Obrazovy material
Titul neobsahuje dostateé mnoZstvi obrazového materialCitanku
dophuje pouze 6 vicebarevnych ilustraci, které svymabbm koresponduji
s jednotlivymi tematickymi oddily debnice, tzn., Ze kazda kapitola je zastoupena
jednim obradzkem. Estetickd Ur@veobrazki je vazadna na kvalitu samotného

ilustratora. Pro tituCitanka 9pouzil autor kresby Zdda Filipa.

VII.  Shoda s kurikularnimi dokumenty
Citance byla udlena schvalovaci dolozka v roce 199G&ehoZ vyplyva, ze
respektuje &ebni plany a osnovy vZthvaciho programu Zakladni Skola.
Schvalovaci dolozka jec¢abnici udlena vzdy s platnosti na dobu Sest let, je tedy
patrné, Ze titul neni v souladu se &mnym kurikularnim dokumentem (RVP 2V),

tudiz nespluje vSechny cile vzdavani, které jsou vymezené v RVP ZV.

VIIl. Cena (dostupnostdebnice)
Cenacitanky, webnice literarni vychovy i metodické&ipuicky se pohybuje
kolem sta korun. Cely souboréebnic niZzeme charakterizovat jako cerov

piijatelny vzhledem k cendm ostatniakebnic na trhu.

IX. Ergonomické a typografické vlastnosti
V celém titulu je uzito jednoho typu pisma, ktee® gdliSeno velikosti
nadpisu, titulu nebo v medailonku autora a poznaimkaod ¢arou, kde jsou
vyswtlena neznama slova slovni spojeni, pafpad vyslovnost ciziho slova.

Krom¢ klasického standardniho typu pisma je uzita i arzpro uvodni

% SOUKAL, J.Metodicka pirucka kéitankam.1. vyd. Praha : SPN, 2002. s. 132.
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charakteristiku vybrané literarni ukdzky. Vedne psaného textu je &itance uzito
oranzového odstinu pro nazev kapitoly a podtrzerdng autora. &kbnice pracuje

s jedinym obrazovym symbolem. Zackiterymi ukazkami se objevuje symbol
Ctverce, ktery upozawuje na moznost srovnani uryvku s konkrétni ukazkou
v dophiujici webnici V Literarni vycho¥ je uZito stejného symbolu modrofialové
barvy, ktery slouzi k odliSeni nazvu kapitol a udéapd teoretického pojednani.

X. Dopliikové texty a materialy
Nakladatelstvi SPN k titulu nabizéebnici Literarni vychovya metodickou
piirucku. Citanka v3ak neobsahuje zadani dk&ltextim ani k¢ k teSeni &chto
ukoli, ztoho divodu je prace s metodickouripuckou vtomto pipad zcela
nevyhnutelna. Jiné dagkové materialy krom vySe zmhovanych kéitance nejsou

k dispozici.

XI. Diferenciace wiva a uloh

Problematika vychovy a vZthvani mimdadre nadanych Zak je dilezita
i pfi evaluaci w@ebnice. Tito Zzaci maji své specifické ¥avaci poteby a patebuji
zvlastni péi a pomoc ze strany Skoly i rodinyfgalevSim {i stimulaci a vytvéeni
vhodnych podminek. iP vzdélavani mimaadre nadanych zak by nmgl zpasob
vyuky vychazet dsledré z principi individualizace a vnihi diferenciace. Jednim
z prikladi pedagogicko-organizaich Uprav miZe byt i diferenciace diva a uUloh
v u¢ebnicich. Metodicka ffirucka kc¢itankam nakladatelstvi SPN neobsahuje Zadné
specifické ukoly, které by braly v potaz odliSnéhgenosti zak, obtiznost

jednotlivych aloh neni nijak zganaci odliSena.

XIl.  Hodnoty a postoje
Vyuka literatury mé& mit nikoli naukovy, ale vychgvoharakter, promysleny
vybér literarnich texi a jejich emocionalniho proziti je v hodinach kteri vychovy
nutnosti. Po strance hodnotové nejsou v tonifpapk zavazné nedostatky, které by
mohly naruSit piznivy vyvoj zaka. Autor se vybem texfi snazil piblizit
problematiku spokenskych norem a pravidel. MoZznou vytku lze ¢smnat
k nedostaténému plreni pozadavku interkulturnino vé&dni. Svou prezentaci

pohledu na sit se &ebnice nizZe jevit jako diskriminujici &¢i mensinoveé populaci,
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neba’ popisuje Zzivot z pohleduiislusnika majoritni spodaosti. V ukazkach se
neobjevuji sociokulturni skupiny nebo problematitéata sotasnosti.

XIIl.  Zpracovani Wiva

Ucivo je soustedéné kolem gkolika z&kladnich témat, kterym odpovidaji
i vybrané ukazky v jednotlivych kapitolach. Dostat@ mnoZstvi text k jednomu
tematickému celku zatuje moznost probrat jednotliva témata vice do hikyub
Je vhodné, aby byly dodrzovany vyznamové vazby neelziotlivymi texty kapitol.
Ukézky, aZ na &kterécasow prilis narainé uryvky (viz vyse), jsou zpravidla voleny
piimétrerg dlouhé vzhledem kasovym mozZnostem jedné \davaci hodiny.

Mnoho literarnich témat a mofivw ukazkach vstupuje do kontextéiva
déjepisu ¢i ob¢anské vychovy, proto lze spravrzvolenymi otazkami a ukoly
k textim dosahnout mezipdnttovych vazeb. Najiklad kapitolaDivadlo — pigové
texty nabizi pilezitost k vyznamovému prolnuti mezi literaturolk@respondujici

hudbougi divadlem.
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6.5 Analyza souboru @ebnic Citanka 9 — Josef Soukal (SPN 2008)

v 7,

Stejre jako u gedchozicitanky, dive nez provedeme komplejai analyzu
ucebnice, stroné charakterizujeme vybranotitanku i jeji dophujici material,

ke kterému seipcelkové evaluaci takérlizi.

6.5.1 Obecna charakteristikaCitanky 9 (SPN 2008)

Nazev Citanka 9 reESsTSsSsS
Autor Josef Soukal reSeSNNsN
Nakladatelstvi SPN, a.s. L CITANKA
Rok acislo vydani 2008, 3. W N oY
(prepracované - Fa _. ES
vydani) . e N -
ISBN 978-80-7235-397-2 | . Y VRN
Poset stran 220 - i R o i &
llustrace ano, vicebarevné | ¥ % W L
Hmotnost 400 g e 5
Format B5 [ I o ..
Vazba / desky Sita / polotuhé | b 4l w e TS B,
Ostatni gebni material ano
Obsah ano Obr. 9 Titulni stranaCitanka 9
Navrh tematického plany ne (SPN 2008)
Rejstik ano
Patet tematickych celk | 7
Rozsah vyuky 9. inik ZS
a odpovidajici
roénik,vi_(,:eletych Tabulka 6 Zakladni informace o knize
gymnazii }
Dolozka MSMTCR ano Citanka 9 (SPN 2008)
Seznam pouZité literatury ne

Citanka 9 pro zéakladn$koly je&tvrtou ¢asti inovované a dopiné étyrdilné
fady ¢itanek pro 6. - 9. kmik ZS, gipadré pro nizsi réniky viceletych gymnagzii.
Vychazi z jivodniho vydani, na které byly Skolyifady ¢itanek J. Soukala zvyklé,
plné by vSak mdla svymi inovacemi a dofiky vyhovovat poZzadavkn a struktiie
RVP zV?° Pro kazdy rénik druhého stugnzékladniho vzdani je navrzena jedna
¢itanka a stejn jako u starSiho vydani celatadu doprovazi souborn&abnice
Literarni vychovy Ve striné charakteristice nagbalu knihy autor uvadi, Zétanka

je koncipovana tak, abytipvyuce mohla byt organicky dopina také pracovnim

% SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008 ¢bal)
52



seSitem a metodickouripuckou pro @itele. Nicmért prestoze nakladatelstvi SPN
ve svém katalogu &ebnic pro zakladni a istdni Skoly tyto tituly nabizi,
ve skuténosti tomu tak neni. Samotné nakladatelstvi mitpedsictvim emailové
komunikace sélilo, Ze o0 jmenované tituly byitanka n¢la byt obohacena v fioéhu
piistiho roku.

Vystavba textu tétodebnice je rozvrzena do sedngt$ich tematickych cetk
— kapitol. Prvni oddil nese naz@hvala vypravcstvi (58 stran) nasledujiciNaruby
(28 stran) Legendyceského divadla 20. Stolg20 stran) Poezie(20 stran) Pisre
a pisntk&i (14 stran) Vize a fantazie(12 stran) Osudy (40 stran). Jednotlivé
kapitoly jsou déle prezentovany odpovidajicim &r@n autorskych ukézek. Kram
téchto kapitol je da@itanky zd@azen jedt Prehled @ekadvanych kompetenci a vysiup

Verbalni¢ast (viz kapitola 5.2.2 Didakticka vybavenosehnic) je slozena
z ukadzek prézy, poezie, dramatu, informaci a kaZastoupeni poetickych
a prozaickych text je v¢itance viceméhvyrovnané, pesto o trochu &Si prostor
zaujima poezie (48 ukazek) nezli préza (37 ukazeka rozdil od vydanéitanky
z roku 1996, kde se vyskytoval pouze jeden draikatiext, v inovovan&iitance
nalezneme 3ifklady divadelnich heiZg Zivota hmyzu, Caesar, Afr)ka

Citanka 9 predstavuje tvorbu autbr ¢eské i s¥tové produkce. Obdokn
jako u gedchoziho vydani ukazkieskych autar tvori vice nez d¥ tretiny celku.
Ve vysledném saiiu webnice obsahuje 45 ukazek & dybranych autar ceské
literatury (nap. K. H. Macha, K.Capek, V. Vagura, J. Seifert aj.), ale zastoupeny
jsou i ukazky z 8 predstavitel swtové literatury (nap G. Orwell, S. Leacock,
R. Fulghum, S. Jesenin aj.), celkeml14 ukazek. \Alb<sitanky autor uvadi,
Ze v kapitole Naruby mizeme nalézt ukazkuZ historek o panu Keunerovi
od rtmeckého spisovatele B. Brechta, ta ale ve ska&i vcitance chybi.
Z celkového p&tu autofi jsou véitance zastoupeny jeti ¥enské autorky, ipiemz
dv¢ znich jsou pedstavitelkami ¢eské literatury a jedna redstavitelkou
nejpasetrijsi narodnostni mensiny ZijiciGeské republicé®

Zastoupeni autdr literarnich @l se z tSi c¢asti shoduje sipdchozim
vydanim. DoSlo vSak k&kolika obménam ve vybru &l zachovanych autér(nap.
R. Fulghum, J. Suchy aj.)¢ktefi autdi byli z ucebnice odstrami (nag. Li Po,

100 Romska spisovatelka Tera Fabianova, autorka bgsmizanap. povidek Sen cikana a Tulék.
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L. Cohen, S. Kocianovd), ale zaravé&itanka byla dopléna o abstrakty spisovatel
novych (nap. V. Vartura, E. Hankl, P. Rut).

Titul obsahuje dostateé mnoZzstvi vizualni opory, celkem 29 obnazk 8
fotografii, na kterych jsou obvykle vyobrazeni dutokazek. Obrazovy material
vzdy koresponduje s tematickynilenim kapitol nebo s jednotlivymi texty.

Citanka mimo jiné obsahuje i pevrstanovené opakujici se symboly. Jedna
se o0 symbol otazniku, ktery zZraotazky a ukoly Kk literarnim tekin. Symbol
barevnéhocétverce oznéuje dilo, resp. uryvek \itance, ktery je mozné pouzit
pro srovnani s pravpiectenym. Poslednim symbolem jsati ha sebe poskladané
knihy, které zn&i citatci tryvek tematicky se vztahujici k textu.

KomplexrgjSi analyza, ktera blize zkouma jednotlivé aspekibnice, bude
prednétem kapitoly 6.5.3 a kapitolyémované didaktické vybavenositabnice (viz
kapitola 6.6)
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6.5.2 Obecna charakteristika Literarni vychovy pro2. stupai ZS (SPN, 2009)

Nazev Literarni vychova
ro 2. stupg s - 1

D kiadni épkoly L',terﬂr ni
Autor Josef Soukal k Uy(‘:hova {é’_&'
Nakladatelstvi SPN, a.s. pro 2. stupen zakladni skoly
Rok acislo vydani 2009 e Y
ISBN 978-80-7235-438-2 - % g@
Pcacet stran 220 e o |
llustrace ano¢ernobilé ¥ . ;
Hmotnost 400 g
Format B5
Vazba / desky lepena/akké
Ostatni debni material ne
Obsah ano
Navrh tematického pland _ ne Obr. 10 Titulni strana Literarni
Rejstik ano vychova (SPN 2009)
Patet tematickych celk | 18
Rozsah vyuky 9. inik ZS

a odpovidajici
ro¢nik viceletych
gymnazii Tabulka 7 Zakladni informace o knize

Dolozka MSMTCR ano Literarni vychova (SPN 2009)
Seznam pouZité literatury ne

UcebniceLiterarni vychovae novym, roz&enym a upravenym vydanim jiz
stavajici @ebnice Josefa Soukala. Jéama pro vyuku literarni vychovy na 2. stupni
ZS, pogfipact v nizSich renicich viceletych gymnazii. Dne 16. 6. 2009 MSMT
schvalilo &ebnici k zéazeni do seznamwebnic pro zakladni Skoly jako stast
ucelen&ady webnic pro vzdlavaci oborCesky jazyk a literatura s dobou platnosti
Sest let® Schvalovaci doloZka potvrzuje, Z&ebnice odpovida poZadawk RVP
pro zakladni vz&lavani a tvei tak vhodny doplék novérady ¢itanek J. Soukala
pro 6. - 9. ronik.

Na rozdil od citanky je literarni vychova strukturovana tak, afgji
dominantni sloZkou bylighledny vyklad literarévédnych pojnii i chronologického
vyvoje literatury. Posloupnostédhto kapitol mapuje linii literdrniho vyvoje
a poméahé zakovi wdomit si literarghistorickou periodizaci literatury. Obsah titulu

101 SOUKAL, J.Literarni vychova pro 2. Stupeékladni Skoly2. vyd. Praha : SPN, 2009.
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je &klen do dvou zakladnich oddil Teorie literatury, jeZz prezentuje zakladni
terminologii literarni ¥dy s ukazkami literarnichéty a VVyvoj literatury ktery je dale
¢lergn na Ceskou literaturua Swtovou literaturu, uvadi chronologicky vyvoj
literatury domaci i sstové az po satasnost. Oba tyto oddily jsou také dajpin
0 ukazky rkterych zakladnich & vyznamnych pedstavitel literarni tvorby,¢imz
je zn&n¢ obohacena nabidka téxte ¢teni a je zajisiha moznostaso¥ posloupné,
nikoliv tematické vyuky literatury.

Literarni vychova obsahujéadu textt krasné literatury z domaci (nap
B. Némcova, K.Capek, K. Havikek Borovsky, J. Seifert, K. Paiék, B. Hrabal
adalsi) i swtové produkce (napJ. Austenova, G.B. Shaw, D. Defoe, G. Flaubert
aj.). Jedna serpvazr o ukazkové texty literéf jez jsou zakm predstavovani uz
v samotnych¢itankach pro 6. — 9. &aik. V webnici jsou vice zastoupeny texty
basnické (97 ukazek) nez prozaické (69 ukazek),nalazi iradu dramatickych
ukazek, celkem 10 divadelnich her.

Po grafické strance jecebnice velmi pehlednd, ukazkove texty umise
ve vykladovém textu jsou podbarveny oranZzovou har@oozn&eny obrazovym
symbolem knihy. K snadjBi orientaci slouzi také horni lista na okrajiasek
graficky odalujici jednotlivé oddily debnice a jmenny rejgk na konci debnice.
Titul je obohacen o dkolik cernobarevnych ilustraci litetat(22 obrazk), jejichz
ukazky jsou v titulu uvedeny.

Ucebnice literarni vychovy je koncipovana tak, abynsghla stat dopkem
kterékoli ¢itankové rady, kterou Skoly pouZzivaji. Primd&nby vSak spoléné
scitankou a metodickou fpuckou neEla tvaoit uceleny komplex &ebnic
nakladatelstvi SPN, tudiZz v nasledujici analyze emal gihlizet i k struktue

a obsahu tohoto titulu.
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6.5.3 Hodnocen(Citanky 9 (SPN 2008)

Kritérium Maximum Dgporuéené Hodnoceni
minimum
I. Prehlednost 12 12 12
Lléi\ljgmerena obtiznost textu a rozsah 12 12 12
[ll. Odborna spravnost 12 12 12
IV. Motivacni charakteristiky 10 5 5
V. Rizeni weni 10 5 4
VI. Obrazovy material 10 5 8,5
VII. Shoda s kurikularnimi dokumenty 8 4 6,5
VIII. Cena (dostupnostagbnice) 8 4 5
IX. Ergonomické a typografické
vlastnosti 8 4 8
X. Doplikové texty a materialy 6 3 0
XI. Diferenciace diva a uloh 6 3 0
XIl. Hodnoty a postoje 6 3 4,5
XIIl. Zpracovani diva 4 0 3,5
CELKEM 112 72 80,5

Tabulka 8 Kvantitativni hodnoce@itanky 9 (SPN 2008)

Nova upravena verz€itanky 9 pro zakladni Skobiskala80,5bod1 ze 112
moznych, ze 72% tak splje poZzadavky danych hodnoticich kritérii. Podgibn

zpracované hodnoceni jednotlivych kritérii je zameaané v tabulce itoze¢. 3.

l. Pirehlednost

Logickd strukturacitanky zcela spluje poZadovana kritéria. Vglovy
soubor texi v Citance 9je uspdadan na zakladzanrow tematického hlediska
déleni literarni latky. Uplaténi tohoto dleni je patrné jiz z nazvjednotlivych
kapitol (Legendyceského divadla 20. stoleti, Poezie, Risn pisntkas). Oddil
Chvala vypra¥cstvi se sklada z urywk prozaickych Zzarr (pohadka, povidka
a novela) zcela jedidaych autoili, a to po jazykové i obsahové strance jejie¢h d
(hag. V. Vaniura, J. Werich, J. HaSek). Zantotematické hledisko bylo uplatno
I pfi vybéru texti do oddiluNaruby, Osudya Vize a fantazieKapitola nesouci nazev
Osudy je provazana tematikou strastiplnych Zzivotnich daswplnych smutku
a zklamani, jez umakbije Zakovi objasnit vliv historickych udalosti navd lidi.
Oddil Vize a fantaziese sklada ztebt které jsou zasazeny do budoucnosti
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¢i alternativni minulosti. Podstatogchto Uryvki je snaha upozornit na technické,
védecké ¢i spola&tenské problémy. Spaleym rysem kapitolyNaruby je humor
a lehka nadséazka.
VSechny tematické celky jsou v cebnici zpracovany iehledri, jasré
a srozumiteld. Ucebnice ma logickou skladbu a nabizi jasnou oriéntac

v jednotlivychéastech. Barevné stranky graficky vymezuiji jednéthkapitoly.

Il. Priméiena obtiznost a rozsahdiva

Na rozdil od pedchozi analyzovan&ebnice v novém vydagitankovérady
jsou otazky a ukoly k textn zakomponovanyifmo do¢itanky. Jedna se o wyb
nebo obminu otazek a na#ébi k cinnostem z metodické fpucky, jez byla
koncipovana pro staré vydani. Lzere@pokladat, Ze metodicka tfipucka
pro inovovanou &ebnici bude navrzena se #&mami v souladu s RVP ZV, nicmé&n
tento titul doposud neni na trhu k dostani. Je tedgla na d&teli, jaky druh
didaktické interpretace tektna dany text aplikuje. Vzhledem k tomu, Ze otazky
k vybranym ukazkam jsou vestgin¢ pripadi identické sdmi, jez byly navrzeny
pro p'edchozi vydanéitankovérady, nabizi se moznost prace se starou metodickou
piiruckou. Je vSak péeba zdraznit, Ze se jedna o metodickotirpcku, ktera byla
zpracovana pro vydani zroku 1996, tudiz primamepracuje s kiovymi
kompetencemi adekavanymi vystupy zaka.

Poznamky, dopljici informace a otazky se objevuji az za texiycgmz
formulace otédzek pro praci stexty &ebnici jsou jasné a ijnéiené mie
odpovidajici zpsobu mysSleni Zaka devatédy. Nangty k ¢innostem s ukazkami,
jez jsou Witance prezentovany, vSak nejsou deépino jejich feSeni. Z dvodu
absence metodické&ipucky postradame i didakticky postup vedeni Zaka ladesi
feSeni ukal.

Na posledni stranku kazdé kapitolyipadd seznam ukazek zabnice
Literarni vychovy které mohou poslouzit k dogni nebo roz$eni wiva. Titul
Literarni vychovaposkytuje vedle ziimého mnoZstvi texttaké dostatay prehled
o vyvoji literatury od nejstarSich dob po sasnost, a slouzi tak jako vychozi
pramen pro ieSeni otazek souvisejicich s genezi itext s uvedenim Zaka

do problematiky historickych okolnostiiautorskych styl.
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Zvolené uryvky jsou pmérere dlouhé vzhledem kasovym mozZnostem
v ramci jedné vytovaci hodiny. Zmiéné @ilis dlouhé ukézky (viz kapitola 6.4.4),
které se vyskytovaly ve vydani zroku 1996, bylyedukovany nebo Gpén
vypuseny.

Il. Odborna spravnost

Text a poznatky vdebnici jsou v souladu se s@snym stavem poznani
v oblasti literatury, odbogh je webnice na pméirené Urovni a zjfsob gFedani
informaci Zzakm plné odpovida jejich ¥ku.

Zastoupeni autér prezentovanych vagbnici je obdobné jako
u predchéazejicihno vydani. Auror sefi pvybéru soustedil predevSim naeske
a swtové klasiky. Zpravidla jde o reprezentativni ¥ykiexti zceské i sétove
literatury a texty ¢tendsky velmi atraktivni. Ukazky ustecké literatury jsou
materialem, ktery umdgilije realizaci literarévychovnych cili, vhodré zvolenym

vybérem texti a didaktickym postupem hiftanka néla jejich naplgni umozovat.

V. Motivacni charakteristiky

Citanka se sklada z&endsky poutavych titul, které pini gkolik funkci
zarove (poznavaci, relaxai, zabavnou, atd.). Ustecké texty mohou byt chapany
jako prostedek mnohostranného wévani skrze interpretaci textu, kteréegava
piiklady chovani, jednanii@Seni situaci ze Zivota. Mnozstvi a #ybexti v ¢itance
je mozné povazZovat zaiméereny, zalezi vSak n&liteli, kterym ukazkam &nuje
v hodirgé pozornost.

Ulohy a otazky pro zaky by mohly obsahovat vicevagtych a hudebnich
podnety, jejichz dominantou je pré&unotivaini funkce,¢imz by se mohl se podfib
Zalkiv zajem nejen o krasnou literaturu, ale i o divadibm, vytvarné urgni
¢i hudbu. Z tohoto d@vodu jsme tomuto kritériu ffFadili pouze polowini paiet
z mozného maxima.

Motivacni charakter grafickych prasdki kfizeni pozornosti Zzaka jsme
ohodnotili také jakocasté&né sphujici. FestoZze je dle naSeho nazortebnice
piehledre ¢leréna a ciles vyuziva grafického odliSenitiznych typ informaci,

nedostatén¢ pracuje s dopujicim obrazovym materialem, ktery by krérfunkce
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ilustraniho doprovodu mohl slouzit nédklad k uwdomeni si dilezitosti vztali

mezi literaturou a ugmim.

V.  Rizeni ueni

Ukoly, jez k jednotlivym ukazkamdeebnice nabizi, se zpravidla tykaji viastni
interpretace textu. Obsahovana analyz@&‘tpného se soustuje pedevsim
na kompozini rozbor, na druhé strane ¢asté&né vénovana pozornost také hlubsi
analyze text. Prostednictvim rkterych uUkoli jsou Zaci vedeni k uvazovani
nad situacemi souvisejicimi s interpretovanym texteale i s jejich Zivotnimi
zkuSenostmi (nap ,Premysleli jste ekdy o tom, jak vnimaji Skolu i vas osebn
ucitelé?*%? Ojedirsle stylizace otazek vyZaduje také subjektivni haemd v textu
prezentovaného problému (hifapPosu/te, zda jednotlivé postavyipehu jednaly
vzdy moralg?* %9 ¢i formulaci vlastnich nézér(,Jak byste dany problém Aegili
vy“?1%. Jen wkolik Gloh v webnici vyZzaduje také&eSeni problér & tvorivou
ginnost (Usparadeijte vestidé vypraécskou soutz.“*%9).

Citanka uvadi, Ze poskytuje moznost préewi a upevéni Wiva
prostednictvim pracovniho seSitu a digjiciho materidlu \Literarni vychoy,
nicmeére pracovni seSit se j@Shedostal n&esky trh s tebnicemi, takZze se nadéale
pracuje pouze &tankou ¢i ucebnici Literarni vychovy Presto jsme tento bod
ohodnotili jako castén¢ sphujici pozadované kritérium, a to z tohaivddu,
Ze prostednictvim komparaci jednotlivych ukazkovych textteré @ebnice nabizi,
|ze tohoto cile také dosahnout.

Otazky a narty lze v hodinach aplikovat ip frontalnim i skupinovém
vyuéovani ¢i samostudiu, festo i nadale vy didaktickych metod spada

na konkrétniho vytujiciho, nebé ucebnice tyto podéty neobsahuje.

VI. Obrazovy material
Autor v prepracovaném vydani kladétsi diraz na vizualizaci &iva pomoci
fotografii (8) a ilustraci (29). Tento obrazovy er@dl dophuje ukazkyci jednotlivé

tematické celky. Pro srovnani @puvadime, Ze publikace z roku 1996 obsahovala

192 50QUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 82.
13 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 17.
104 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 71.
105 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 12.
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pouhych 6 ilustraci. Celkova graficka Uprava knjayvice zansiena na vizualni
efekt, o¢cemz s¥d¢i predevsSim barevné odliSeni zékladniho textu od ragigich
informaci ¢i bibliografickych adaj. Ucebnice roviZz pracuje s tiznobarevnym
stinovanim jednotlivych kapitol a nabizi i rozlisetexti pomoci specifickych
symboh. Prehledna grafickd Uprava tak unfiefe snadnou orientaci Webni latce.
PrestoZze inovované vydantitanky obsahuje dosta®é mnoZstvi obrazového
doprovodného materialu, jez by mohl motivovat akajem o text, interpreta¢

S nim nepracuije.

VII.  Shoda s kurikularnimi dokumenty

Titul Citanka 9 obsaho¥ vychazi ze stanov Ramcového w&baciho
programugimz sphuje podminky pro ufleni caso¥ omezené schvalovaci dolozky
MSMT. Citanka byla zgazena do seznamuabnic pro vzdlavaci oboresky jazyk
a literatura 17. 6. 2008 s platnosti na Sest ler(@014). Zda je dosaZzenotcilyuky
prostednictvim studia texta vypracovani ¢ebnich uloh prezentovanych ebnici,
budeme podrohiji zkoumat v samostatné kapitole (6.7 Souhrnné boeni
¢itanek). S ohledem na RVP pro zakladnid@dani jsou v zasre¢né ¢asti WwEebnice
vypsany kléové kompetence zéka, k jejichz osvojéfiianka smstuje, aosekavané

vystupy z prace €itankou.

VIIl.  Cena (dostupnostéebnice)

CenaCitanky 9i u¢ebniceLiterarni vychovyse pohybuje ve stejném rozmezi
jako predchozi vydanicitankové rady. Lze tedy konstatovat, Ze jeimérena
vzhledem k cenam jinychc¢abnic na trhu. V této kategorii neni nehodnocensace
doplikovych materidl k webnici (girucky pro witele, kazety aj.), protoze zngimé

pomicky nejsou k dispozici.

IX. Ergonomické a typografické vlastnosti
Klasicky standardni typ pisma je¢itance uZzit pro hlavni text, resp. ukazky
texti, dophkovy text je odliSen velikosti pisma kurzivou. Kladné hodnoceni si
zaslouzi poznamky podarou, které stefh jako v gedchozim vydani nabizi
vyswtleni neznamych slov, fonetickou transkrigcidopliujici informace k textu.

Nadale autor vyuziva symbolu barevnéiteerce k ozn&eni ukazky, ktera slouzi
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k srovnani s pravctenym textem. V tomto vydani se vSak vyskytuji vé@@ymboly,
které svou funkci usn#dji orientaci a pehlednost titulu (nap otaznik procast
s otdzkami a ukoly k jednotlivym ukazkam nelio na sebe poskladané knihy

pro citaty, jez se vztahuji k textu).

X. Doplitkové texty a materialy
Tato ¢itankovatrada se off sklada ze sadytyi citanek pro dany kmik
2. stupi ZS a jedné &ebniceLiterarni vychovy Nakladatelstvi uvadi, ze nabizi také
pracovni seSit a Metodickouipucku pro Witele. Jak uz bylo zmémo, tyto tituly
v sowasnosti nejsou na trhu k dostani. Diqolvé materidly (nap videokazety,

audiokazety apod.) k této sadakladatelstvi nenabizi.

XI. Diferenciace wiva a uloh
Predchozi analyza nastinila problematiku diferenciagéva s ohledem
na moznosti Zaka. Anitfppracované vydani neobsahujemné aroveé naranosti
ukolu, které by braly v potaz odliSné schopnostitZak poskytovaly by moznost
zamestnavat jednotlivceéi skupiny Ukoly odpovidajicimi jejickiten&skeé vysglosti.
Je tedy na pedagogovi, abjizpisobil vybsr texti a didaktickych metod ve vyuce

individualnim moznostem zak

XIl.  Hodnoty a postoje
Predpokladem pro spdmi kritéria tykajiciho se hodnot a postogcela
vyhovujicim zmsobem je zpracovaniciwa tak, aby v textové a obrazowdsti
nediskriminovalo zadnéleny spolé€nosti, vyhovovalo z hlediska rovnostihu,
rasy, naboZenstvi, pohlavi atd. Toto kritérium rigdnou z analyzovanyckiebnic
takto splgno. Jak bylo vySe uvedeno, tituly se nevyvarovalgnokulturniho
pohledu, uzivaly v ukazkachigvdz® gramaticky rod muzsky a obsahuji

jen omezeny peet ukazek tykajicich se problematiky narodnostmi@nsin Zijicich

v Ceské republice.

XIl.  Zpracovani wiva
Vtomto bod jsme se mimo jiné zabyvali mekgunEttovymi vztahy

a integrovanou vyukou s cilem odstranit izolovan@sta. U nekterych ukazek se
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autor snazi provazat text sjinou vyukovou obladtapiklad v ukdzce Husita
od J. Nohavici (str. 145 — 146) je prastnictvim otazek dosazeno prolnuti literarni
vychovy a djepisu.

V predmlu\ je naznakem vys#leno, kéemucitanka slouzi a jak fize byt
Zakim piinosna. V debnici nalezneme také seznamé@liych kompetenci, k jejichz
osvojeni by¢itanka ngla snerovat.

6.6 Didakticka vybavenost

M¢éieni didaktické vybavenosti je zaloZzeno na vyhodménorozsahu vyuziti
strukturnich komponefit u¢ebnice. Podle Rchy zakladnimi strukturnimi prvky,
jez umoauiji, aby webnice kvalit@ plnila své funkce, jsoaparat prezentaceciva,
aparat ridici osvojovani ¢eni a aparat orientani (viz kapitola 5.2.2). Ve vysta¥b
ucebnice dale pak rozliSuje 36 slozek (27 textovycB abrazovych), které jsou
zobrazeny v jednotlivych tabulkach. Kazdaéehto slozek plni witou uGlohu
a k tomu pouziva specificky é#pob vyjadeni. Jakoukoli &ebnici Ize popsat podle
toho, které z komponehfsou v ni zastoupeny, a které niktfi.vVyhodnocovani je
vyjadieno pomoci kvantitativnich koeficignt

Na zaklad navodu J. Richy sestavime jednotlivé slozky ddepledné
tabulky, ktera nam poslouzi k zaznamenavani zastdugednotlivych slozek
v u¢ebnici. Do tabulky se zapisuje pouze, zdatykomponent je¢i neni v &ebnici
vyuzit, bez ohledu n&etnost jeho aplikace. PouzZijeme oze@i A = je vyuZita
a N = neni vyuzita. Dle zji8hych dat se naslednvypctitaji koeficienty, které
charakterizuji didaktickou vybavenostebnice. Jsou jimi jednak dil koeficienty
jednotlivych komponerit (nag. koeficient vyuziti aparatu prezentac&va atd.),
a jednak celkovy koeficient didaktické vybavenaggbnice.

VSechny koeficienty se vypittavaji jako procentualni podil i
skut&né vyuzitych komponerit z paitu moznych, ficemz uvedené koeficienty
nabyvaji hodnot v rozmezi 0 — 100%i Rodnoceni plati, Z&m vice se v &ebnici
hodnota witého koeficientu blizi horni (maximalni) hrani¢im je jeji didakticka

vybavenost vyssi.

8 pROCHA, J. Webnice:Teorie a analyza edukaiho médiaBrno: Paido, 1998, s. 94.
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Pro lepSi orientaci a srovnani didaktické vybawtinatebnic, které jsou
piednttem naSeho zkoumani, jsme zakomponovalg dtitanky vedle sebe
do tabulky. Citanka pro 9. rénik s datem vydani 1996 je ve sloupci zobrazena
pod zkratkouSPN 1996 Nova gepracovan&itanka pro tentyz gmik z roku 2008
(Citanka pro zakladni Zkoly)9v tabulce nese naze8PN 2008 Ve vyzkumu
didaktické vybavenosti obowebnic byly zohledény i jejich dophikové materialy

(. Metodicka pirucka a webniceLiterarni vychova

VERBALNI SLOZKY ZASTOUPENI ZASTOUPENI
SPN 1996 SPN 2008

1. Vykladovy text prosty A A
2. Vykladovy text zpehledr@ny (schémata,

) N N
tabulky aj.)
3. Shrnuti diva k celému réniku A (metodicka N

prirucka)
4. Shrnuti diva k témattm (kapitolam) N N
5. Shrnuti diva k gledchozimu réniku N N
6. Dophujici texty (dokumentai material, A A
citace z pramah statistické tabulky aj.)
7. Poznamky a vystlivky A A
8. Podtexty k vyobrazenim N N
9. Slovnéky pojma, cizich slov aj.
] A A

(s vyswtlenim)
OBRAZOVE SLOZKY
1. Umelecka ilustrace A A
2. Naukova ilustrace (schematické kresby, N N
modely aj.)
3. Fotografie N A
4. Mapy, kartogramy, planky, grafy, N N
diagramy

Tabulka 9 Aparéat prezentacéiva™

07 PRUCHA, J.Ucebnice: Teorie a analyza edukdho médiaBrno: Paido, 1998, s. 141.
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VERBALNI SLOZKY ZASTOUPENI | ZASTOUPENI
SPN 1996 SPN 2008
1. Fredmluva (Gvod doiedmetu/rocniku
pro zaky) N A
2. Navod k préaci sdebnici (pro Zaky nebo A (metodick& N
ucitele) prirucka)
3. Celkové stimulace (podty k zamysleni, N N
otazky aj. ped celkovym dgivem raniku)
4 Detailni stimulace (podty k zamysleni, A A
otazky aj. ped nebo v pibehu lekci, témat)|
5. OdliSeni Urovni tiva (zakladni — N N
rozSkujici, povinné — nepovinne)
6. Otazky a ukoly za tématy a lekcemi N A
7. Otazky a tkoly k celému ¢oiku A (metodicka
(opakovani) e o N
prirucka)

8. Otazky a ukoly kjedchozimu réniku A (metodicka N
(opakovani) piirucka)
9. Instrukce k ukdlm komplexrjsi povahy A (metodicka A
(navody k pokusm, pozorovani aj.) prirucka)
10. Nangty pro mimoskolnkinnost

NP ) N N
s vyuzitim @iva (aplikace)
11. Explicitni vyjadeni cili uceni pro zaky N A
12. Prostedky nebo instrukce N N
k sebehodnoceni pro zaky
13. Vysledky ukak a cvieni (spravné A (metodick& N
feSeni, spravné odp&di aj.) prirucka)
14. Odkazy na jiné zdroje informaci A A
(bibliografie, doporgena literatura aj.)
OBRAZOV E SLOZKY
1. Grafické symboly vyzriajici urité casti N A
textu (pouwky, pravidla, ukoly, cueni aj.)
2. Vyuziti zvlastni barvy pro tité ¢asti

e N A
verbalniho textu
3. Uziti zvlastniho pisma @né pismo, A A
kurziva aj.) pro uiité casti verbalniho textu
4. Vyuziti predni nebo zadni obalky N N
(predsadky) pro schémata, tabulky aj.

Tabulka 10 Aparéatidici wenf™

108 pROUCHA, J.Ucebnice: Teorie a analyza edukdho médiaBrno: Paido, 1998, s.141-142.
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VERBALNI SLOZKY ZASTOUPENI | ZASTOUPENI
SPN 1996 SPN 200:i
1. Obsah &ebnice A A
2. Clereéni webnice na tematické blok
. . A A
kapitoly, lekce aj.
3. Margindlie ziva zahlavi a N A
4. Rejstik (vécny, jmenny, smiSen N A

Tabulka 11Aparat orient@ni "

Vyhodnoceni jednotlivych aparafti

120,00%

100,00%

80,00%

60,00%
H SPN 1996

40,00% - SPN 2008

20,00% -

0,00% -

Aparat prezentace Aparat fidici uceni Aparat orientacni
uciva

Graf 1Srovnani didaktické vybavenosti jednotlivych aparétanek nakladatelstvi SF

Citanka pro 9. roénik (SPN 1996)

Aparat prezentaceciva je celko¥ ve zkouman uéebnici vyuzit zi 46 %.
Zastoupeni jednotlivyckidsti aparatu se vSak zam liSi. Verbalni sloZzka dosahu
pramérnych hodnot (55,6 %), naopak hodnota Znat @i méreni obrazové slozky |
velmi nizkacini pouhych 25 %. vysledki vidime, Ze aparat prezentacggva u této
ucebnice neni zcela vyhovuji Dosgli jsme ke zjis¢ni, Zze vucebnici gevlada

vykladovy text a obrazova slozka je Znapotlatena

19 PRYCHA, J.Ucebnice: Teorie a analyza edukdho médi. Brno: Paido, 1998, s. 142.
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Aparét fidici také nedosahujefi§ vysokych hodnot (44,4 %). Mezi
verbalni a obrazovou sloZzkou seébmbjevuji vyrazné rozdily. Obrazova slozka
dosahuje stefh nizkych hodnot jako u aparatu prezenta¢erau (25 %), verbalni
slozkacini 50 %.

Orient&niho aparatu je vyuzito jen z poloviny (50 %). Gel& didakticka
vybavenost ebnicecini 45,7 %.

Citanka pro zakladni $koly 9 (SPN 2008)

U této webnice je aparat prezentac&va vyuzit stejnym procentualnim
vyjadienim jako u pedeSlého souborucebnic (46 %). Zastoupeni verbalni slozky
aparatu prezentaceiva cini 44,4 %. Obrazovych kompondénje vyuZito pouze
z 50%.

Z vysledki vypaitu koeficientu aparatiidiciho vyplyva, Ze pruk které
maji fidit proces teni, je vyuZzito z 50 %. Podobnych hodnd@elbnice dosahuje
i u dilciho vypatu koeficientu verbalnich slozek (42,8 %), nicéprocenta
dosazena u obrazovych sloZzek tohoto aparatu sevgpopySplhala fes polovinu
a rovnaji se 75%.

Aparéat orientani je v Wwebnici zastoupen 100%. Kvantitativni vyfédi
zastoupeni jednotlivychasti aparatu nesgci o pilisS zvySeném vyuziti verbalnich

sloZzek v novych ¢ebnicich. Celkova didakticka vybavenosti 54,3 %.

Srovnani didaktické vybavenosti¢itanek

Na zaklad ziskanych vysledkmaZzemetici, Ze &koli se jedna o knihy téhoz
nakladatelstvi a zagteni s rozdilnym datem vydani, jejich celkova didzié
vybavenost seiflis nelisi. Je &ejmeé, Ze vydaniitanek z roku 1996 nedosahujélig
vysoké didaktické vybavenosti. #nér celkové didaktické vybavenosti i didaktické
vybavenosti jednotlivych komponéntitanky z roku 1996 se pohybuje kolem 50 %,
vyrazre je opomijena obrazova slozka (25%).

Nicmére nové vydani nakladatelstvi SPN, které vyslo roKO& a podle
MSMT je pIrg v souladu s pozadavky RVP ZV, v oblasti prezentatiga také
nedosahuje iffliS vysokého procentuelniho zastoupeni (46%). fadki vyplyva,
Ze zastoupeni slozek, které spadaji do aparatemez tiva, se u noveho vydani

vibec nezmnilo. F¥icinou je pravdpodobré chybsjici metodicka pirucka, ktera by
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poskytovala komplext)Si zadani Ukal k jednotlivym textm a nabizela by rowi
ieSeni &chto uloh. Aparatridici weni se u inovované ¢abnice ve svém
procentualnim zastoupeni takt&dip neznenil. Prvka, které majiidit proces geni,

je vyuzito jen z 50 %. Aparat oriedtd u webnic gepracovaného vydani disponuje
0 poznani vysSimi hodnotami nez u vydani z roku6198 grafu vyplyva, Ze hodnota
orient&niho aparatu se zvysila z pouhych 50% na 1009zevhe tedy konstatovat,

Ze v této oblasti inovovan&ebnice zcela spuje svou funkci.
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6.7 Souhrnné zhodnocenditanek

Analyzované tebnice jsme porovnavali Zkolika hledisek, ktera se opiraji
o tradtni metody hodnocenicabnic (viz kap. 5 Hodnocenicebnic.). Na rozdil
od webnic jinych pedn¥ta citanku je velmi obtizné hodnotit jako samostatny
komponent, neltbje kombinaci #iznych literarnich text jez zpravidla vyzaduji
doplreni o vyklad vyvojeceské ¢i swétové literatury. Proto byla jeji obsahova
analyza provedena i s ohledem na daopti materialy, které nakladatelstvim SPN
k ¢itance nabizi (metodick&ipucka a webnicelLiterarni vychova Prestoze vyse
zmirény komplex kritérii, jez byc¢itanky mely spliovat je pomdrné jasny
a jednoznény (viz kap. 6.3 Hodnotici kritéria pro analyZitanek), vykazuji nami
zkoumané tebnice viceti mére relevantni nedostatky i€dnttem této kapitoly je
shrnuti nejzavazySich problematickych rys analyzovanychcditanek, picemz
pozornost zarfujeme pedevSim na inovovanou verziabnice.

Nejprve se wnujeme srovnaniitanek obou rénika. Chceme upozornit
na zneény v grafické i obsahové stranéanek a zarovena zaklad této komparace
zmapovat prornu ¢itanky spojenou s inovacemi v kurikularnich dokuteeh.

Po formalni strdnce inovovan&albnice neprofla pxilis vyrazné zmny.

V ucebnici jsou z#azeny vSechny nezbytné informativni prvky, které citanka
mela obsahovat. Kazdy literarni text je dagino jméno autora, nazev zdroje,
z nthoz ukazka pochazi, za kazdou ukazkou se nachéznh&tbibliografie autora,
foneticka transkripce cizich slov nebo jmen, ippad vyswtleni neznamych redlii.
Jediné, co po strance formalni v titulu postraddgeelementarni vyklad literarnich
pojma. V bibliografickych Udajich i v charakteristice xté jednotlivych autok
¢itanka pracuje s dosta&teym mnozstvim literarnich terminnicmér jejich vyklad
neni sodasticitanky. Pokud Zacidjaky pojem neznaji, musi zapatrat v jingbnici
(v naSem fipadt se nabizi ¢ebnicelLiterarni vychovy, eventuala v jinych zdrojich.
Na druhou stranu pozadavek na vyhledavani #adrwgvych poznatk se stal
v souwtasné dob nezbytnym pedpokladem &ici se spolénosti, proto bychom mohli
absenci vykladu literasvédnych pojnii povazovat za autbv cileny zangr.

V souladu s pozadavky na obsahovou stratitanek se novy titul nesklada
pouze z ukdzek autibrtzv. zlatého fondu literarni tvorby, ale i z téxbovodobé
literatury. Nekteri autdi byli z ¢itanky odstraéni a nahrazeni autory jinymi. Jejich

strieny vycet uvadime v detailni analyzéanky. Jako nejpodstagj§i zmenu v této
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oblasti povaZzujeme zejména snahiad#é mezi vybrané ukazky také autorku romské
narodnostni mensiny, coz zhaautorovo Usili casténé reagovat na soudobé
problémy spolénosti K drobné obmn¢ doSlo i ve vybru uryvki. Nékteré ilis
dlouhé texty'® jez bychom mohly nalézt v tpodni verzi ¢itanky, se

Vv prepracovaném vydani jiz nenachazi.

Za nedostéujici povazujeme oblast pestrosti literarnich druh zana,
piicemz kritika se tyka zvlaStdisproporce v zastoupeni dramatickych ukazek
na ukor poetickych a prozaickych ZzanNa druhou stranu kladrhodnotime snahu
autora o co neptSi zastoupeni poezie, protoze nabidku poezie ptoaptiletého
Z&ka povazujeme za velmildZitou pro rozvoj jeh@tendskych dispozic a ut¥éni
citlivého vztahu k literatte a estetickému vyj&eni s ni spojenym.

U vydanicitanky z roku 1996 Statni pedagogické nakladateistolilo velmi
malé mnoZstvi obrazového i grafického materidluroe@zejiciho text, coz se jevi
jako nedostatek, nebBograficka podobatitanky je jednim z mnoha moti&aich
faktoni ovliviujici Zakovo deni. U inovovaného titulu se grafickd podoba vy&azn
zmenila, texty ukazek jsou bare¥mdliSeny a obsahuji dostate mnozstvi obrazk
které pIni funkci ilustréniho doprovodu.

Za zéasadni nedostatek inovovatiéanky povazujeme absenci metodické
piirucky. Jak uz bylo v praci gkolikrat zmiréno, k inovovanécitance neni jeji
didakticka opora k dispozici. &oli u¢ebnici byla udlena schvalovaci dolozka
amela by tedy byt kompatibilni s poZzadavky RVP, jaladipé vychodisko k ni
slouzi metodicka ifrucka, jez bohuZel novym pozadawk zcela neodpovida.
Pti praci s timto titulem je tedy nezbytné, abyitel neopomenul ztinou kontrolu.

V opainém gipact by se vypracovani ukolu minul@iakem a pozbylo smyslu.

Nakladatelstvi SPN uvadi, Ze¢itance nabizi také pracovni sesit, ktery by
pravdpodobré slouzil pra¢ k upevini, opakovani a lepSi percepci textu, nictén
tento titul roviZ neni v sotasnosti k dostani. ¥eme tedy konstatovat, Ze krém
piepracované debnice literarni vychovy, jez se otkedchoziho vydani po obsahové
strance také nijak vyrazmeliSi, nakladatelstvi neposkytuje Zadné jiné tigjpdi
didaktické texty¢i motivacni materidly. Je s podivem, Ze&i gakové konkurenci
ucebnic naceském trhu nakladatelstvi SPN wepracovaného vydani nevyuZzilo

moznosti obohatit¢itanku o nabidku modernich komponenkteré mohou mit

10vycet Bchto text je blize giblizen v kapitole 6.4.4.
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na 2aky motivani vliv (nag. korespondencidgbnice s internetovymi dagtovymi
materialy¢i nabidku audio nahravek aj.).

Cilem naSi prace je také postihnout aspekty tyidjice zmin, jeZ jsou
spojené s iniciovanim nového kurikula. Z#i jsme se na zjigni, zda inovované
vydani¢itanky opravdu koresponduje s cilovymi kompetencéahii a s poZzadavky
RVP ZV. Analyza zkoumanécabnice prokazala, Zgtanka neobsahuje vse, co by
podle stanovenych vysttpnéla sphovat.

Zakladnim pedpokladem pro rozvoj kibvych kompetenci je jednak dostatek
motivatnich otazek a na#hi pro samostatnou préci, ale takémgieny pa@et
problémovych dotaz V inovované tebnici jsou upednostiovany otazky a ukoly
z oblasti literatury a &tSina Ukol je vazana na text. Pozadavek na reprodukci textu
je v¢itance zastoupen v népgi mie. Ukoly a nanity k praci v @enici neobsahuiji
avodni motiv&ni otazky, které slouzi jakorgdstupé k samotnému seznameni se
s textem a jeho naslednou interpretactkadli vétSina otazek pro praci s textem
nepracuje s moznosti vyvolani diskuse, ktadhodnotime snahu vést zaky
k subjektivnimu hodnocenickterych text (,Co je poteba k tomu, aby vas i dalSi
posluchae takové vypr&ini opravdu patsilo? ).**

Taktéz postradame organické propojetiva jednotlivych sloZek fednetu
cesky jazyk a literatura, a to irgsto, Ze se v kapitole Chvala vyptéstvi tato
syntéza jednotlivych rovin (jazykové, slohové aerfirni) sama nabiziN¢ktere
otazky se sice zaftuji na kompoazini ¢i jazykovou stranku dila,&Sinou jsou vSak
zcela veobecného razu (RapCo je moZnéici o jazyku povidky obee?r 3. Jen
ojedirgle webnice po Zacich vyzaduje pokus o vlastni tvorlne By si Zak mohl
vyzkouSet v praxi ziskané teoretické informace {ngPokuste se napsat povidku
moje memoary*d).

Hovorime-li o syntéze jednotlivych sloZzekgamétu ¢esky jazyk a literatura,
musime také zminit vyznamové vazbydivu daldich pedmstt. Cesky jazyk, steja
jako ostatni vzélavaci obory, ma v ramci RVP moznosti kooperacestatnimi
obory, & uz v uvnit vzklavaci oblastigi vné. Tato kooperace @ize byt vedena na
arovni vystupu, tématdi tematického celku. Zastdvame nazor, Ze niedipétové

prolnuti je v literatée mozné uz samotnym wiem texti. Ve valné ¥tSin¢ texty

11 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 12.
12 50UKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 38.
13 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 70..
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v ¢itance implicit@ nabizeji moznost integraceckolika dalSich oblasti. Jako
déjepisnou a okanskou. Zalezi na pedagogovi, zda vybere adekvagtddiku
didaktické interpretace tektjez by slouzila pravk propojeni jednotlivych oblasti.

U nekterych Ukoli v ¢itance lze nalézt mimotextovou vazbu (hap
,Vyhledejte podrohfsi informace o éskych Kizovych vypravach* Pokuste se
Zjistit, jaka byla za okupace€édre stanovena denni davka zakladnich potravin na
dite vaseho &ku.“9).

V nasledujici¢asti hodnoceni se z&hime na dlohu analyzovaréétanky i
rozvoji klicovych kompetenci. Titweénuje nej¥tsi pozornost rozvoji kompetence k
uceni, vede Zaky krozliSovani znalosti z oblasteréitni ¥dy a seznamuje je
s literarnimi pojmy, které pak maji v nalezitychusicich stravé pouzit. Citanka
rovnéz upewiuje dovednost vyhledat pgebné informace prdeSeni problému,
zejména uvathim moznosti nalézt dalSi informace &ebnici Literarni vychovyci
v jiném porovnavaném textu. Zak tak rozviji schagindépe se orientovat
v literarnich piruckach. Na druhou stranu s moznosti vyhledatokidu informaci
v jinych médiich, nez jsou vySe zmiimé tituly, ¢itanka nepracuje.

Jako nevyhovuijici v oblasti kibvych kompetenci se jevi fakt, Zéetnice
piimo nenabizi Zadnou moznost koogarfah ¢innosti, @i nichZz by se zaci mohli
ucit toleranci k jinému nazoru nebo odhaleni a diskusnozném chybnéneseni.
Rozvoj kooperace ip praci ve skupi, schopnost argumentace a prosazeni svého
nézoru, stejitak jako zdokonaleni se v hodnoceni své viast@iignejsou ¢itance
nijak postihnuty. Zavistist¢ na pedagogovi, jaké didaktické piestky ¢i metody
k rozvoji této kompetence vyuZzije.

Zamérem autora bylo také vést Zaka skrze darylexti k uvedomeni
si specifika narodniho prdsdi, ale problematice odliSnych kultur j&énevano
pouze wkolik texti (nag. ukazka s Zidovskou a romskou tematiktd)Ucebnice
zcela opomiji genderovou problematiku, coz je dpidblematicky rys souvisejici

s klicovymi kompetencemi. Oba analyzované tituly se nauyvaly monokulturniho

114 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 38.
15 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 12.
16 Text s Zidovskou tematikou se nachazi na strulgéaku romské spisovatelky Ize nalézt na str. 15.
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pohledu a uZivaly v ukdzkachqvazi gramaticky rod muzsky. Zenskych autorek
¢i ukédzek s Zenskou hrdinkou v titulu naleznemenggolik.

Naméty a Uvahy ktextm vedou Zaky ke schopnosti vyjédsvij nazor.
Cilem ¢itanky je i snaha o rozvoj jazykovych znalosti aetinosti Zaka, které jsou
praktické pro Zzivot. Na druhou stranu po Zacidfli¥ nevyzaduje objevovani
a tvaivou cinnost, ¢imzZ je z¢asti oslabena schopnost #agorozungt literarnimu
textu.

Nedostatky zji&né analyzou soubbrucebnic ¢itankové rady J. Soukala
budou slouzit jako jedno z vychodisek pro vyemi pracovnich list Neékteré
zminéné deficity, které ¢itanka vykazuje, Ize odstranit &anénim vhodného
dophujiciho materialu, aplikaci vhodnych didaktickycretad interpretace textu,
obohacenim pracec#tankou o dalSEtendskeé zazitky, SirSi kulturni zajmy, tkige
napady apod. V nasleduji¢asti diplomové prace prezentujeme navrhy hodirékte
nékteré z &chto nedostatk odstraiuji.
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l1l. Navrhy hodin pro praci s Citankou 9

Treti ¢ast diplomové prace, navazujici na provedené apaljtanek,
predstavuje navrhy hodin literarni vychovy, jeZ moHoi pouZity jako doplék
k u¢ebnici Citanka 9pii vyuce literarni vychovy.

Pri tvorbé navrhi jednotlivych hodin jsme vychazeli z teoretickyabzpatki,
které jsou obsahem kapitol 2.1 Specifické cilerditei vychovy a 3. Vyukoveé
metody v hodinach literarni vychovy. Analyz&ebnic literarni vychovy pomohla
odhalit nedostatky stavaji¢itanky nakladatelstvi SPN a zardévee stala motivaci
pro vytvareni €chto navrli, které se skladaji z metodickych sdé&ngednotlivych
hodin a pracovnich ligtzobrazenych vijlohach.

Vzhledem k zagram uvedenym v kapitole 6.7 Souhrnné hodnocgtainek
a s ohledem na pozZadavky prezentované v kapit@lé>astaveni Literarni vychovy
v RVP ZV bylo snahou vytuit univerzalni material, ktery zohladje vSechny vySe

zmirgné body.
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7. Vychodiska pro tvorbu modelovych hodin

Vysledky ve vyzkumu PISA zabyvajici s¢éendskou gramotnostéeskych
Z&ki v mezinarodnim srovnani prokézaly, Ze v testu btdh Uroven ctendské
gramotnosti je usfeh ¢eskych zak staticky vyznamé niZzSi nez v ostatnich zemich
EU. NaSi Zaci se umistili na 19. n#istNejlepSich vysledk dosahli v ulohach
zantienych na interpretaci textu, tpnérnych v oblasti posuzovani textu
a nejhorsiho hodnoceni dosahli v ulohach, kdd&i miskat z textu wzné typy
informaci. S pihlédnutim k #mto vysledkm a ke zjisni, jez vyplyva z provedené
analyzy ¢itanky (viz kapitola 6.7 Souhrnné hodnoceéfanek), se prostdnictvim
navrhi ukazkovych hodin pokusime tyto nedostatkiagti saturovat.

PrestoZecitanky pomahaji &itelam pii piipraw hodin navrzenymi otazkami
a Ukoly v metodické ifirucce nebo v samotnéitance, ne vSechnycebnice zcela
sphuji pozadavky RVP ZV a rozhodnneberou v potaz individualni geby
skupiny. Na diteli literarni vychovy pak je, abyéivo zapracoval do ucelené podoby
svych materidl a dle uvazeni je doplnil o dalSi souvisejici dowesini, cinnostni
a poznatkovou slozku.

V navrzenych modelovych hodindch se snazime vyokstedit na Zaka jak
na arovni vzdlavaci, tak na urovni vycho¥nformativni, gicemz cileg usilujeme
o posileni emocionalni gramotnosti a zpfedkovani vniniho prozitku
ze samotnéheteni. Vychazime z aktivizujicichi komplexnich vyukovych metod
(viz kapitola 3.2 Aktivizujici vyukové metody a kigda 3.3. Komplexni vyukové
metody), pedevSim z metod kritického mySleni a ze strategieré vedou
k porozumgni textu, hledani a chapani souvisloststpji dovednosti propojeni,
interpretace, kritické reflexe a vyhodnoceni myslem daném textu. Do hodin jsou
zarazené také aktivity, jez rozviji fantazii a peduji tvarci vyjadieni Zak, jejich
tvorivost a kreativitu. Navrzené modelové lekce jsovétgny podle fazi hodin
stanovenych v kapitole ¢mované didaktické interpretaci (viz 2.2 Jazykoveé
kompetence).

Tento zpisob prace s textyfigpiva k naplovani kléovych kompetenci,
zejména kompetence komunikativni, fd§eni problému, @hanske, socialni
a personalni, a v menSi fmii vybranych pifezovych témat, ktera koresponduji

s nangtem lekci (Osobni a socialni rozvoj, Multikulturniychova). Kltové
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kompetence jsou zde vztaZzeriynpo ke konkrétnim textm a k¢innostem Zak, kteri
se aktivié podileji na pibéhu hodin.

Jednotlivé hodiny reprezentuji texty tznych bloki (kapitol) Citanky 9
které jsou blize charakterizovany v ramci analyzyanky 9 Kazdy text nalezi
do jiného tematického bloku, vyjimkuigrstavuje kapitola s ndzveRoezie z niz
byly vybrany d¥ ukazky. Dle vyzkumu PIRLS i nami provedené sondéiazi
uciteli je ve Skolach interpretaci basnickych a draokgch &l vénovano méa
pozornosti nez tvokb prozaické. Na zakladtéchto poznatk obsahuje tato prace
navrhy hodin, v nichZz se analyzujfi tbasré, jeden text z kapitoly anované
dramaticke tvord a jedna ukazka prozaického textu.

Jako cenny pomocniktiptvorbé aktivit i modelovych hodin se projevila
piirucka Napadnik pro rozvoj kibvych kompetenci ve vyuod BarbaryCechové
a kolektivu autok (2006) a navrhy efektivni postiupk rozvoji étendskych
dovednosti a kritického mysleni ¢clancich periodik&ritické listy a sborniku
Sowasnost literatury pro &i a mladez Vhodnou inspiraci se staly také
navsévované didaktické semiié a praktické zkuSenosti s dalSimi literarnimi
¢i jazykovymi webnicemi.

Struktura jednotlivych lekci se sklddd z obecnéhgmezeni hodiny,
metodického scem@ dané lekce, z pracovnich tistkteré lze nalézt vifloze
a nabidky dalSich mozZnych variant prace s textetentb soubor alternativni aktivit
¢i nameta k ukolim vSak souvisi s nami navrzenymi metodickymi stiéiestoze
kazda z prezentovanych ukazek nabizi i dalSi irgeami moZnosti, s ohledem
narozsah prace a n@asovou dotaci hodin nebyl ¥#grpan veskery interpretai
potencial texi. Na druhou stanu¢které zvolené metody didaktické interpretace
vyzadovaly hlubSi seznameni s problematikou, pre® i rozsah informaci
a poznamek v jednotlivych metodickych navodech IBikladem je nafiklad navrh
hodiny pro préaci s textem od romské autorky T. &abvé. Problematika romského
etnika je v sodasnosti velmi diskutované téma, proto jsmgnavili dostaténée
mnozZstvi diskusnich otazek i nabidku potencialmictznych odpogdi.

Cheli bychom upozornit, Ze nabizené vyukové vystupyujgen navrhem
prace s danymi texty a byly prim&maytvoieny pro konkrétnirtdu, tudiz je kasova

dotace a vytr aktivit prizpasoben moznosti daného kolektivu.
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V rdmci aplikace jednotlivych modelovych hodin \aprr byl vZzdy v zagru
hodiny zakm predlozen k vyplani kratky dotaznik (viz floha ¢. 21). Welem
dotazniku bylo zjistit, zda hodiny splnily namimsteené cile. Zvolené okruhy otazek
v dotazniku zohletlji klicové body, které jsou pi@bné jak pro zmapovadsasté&né

reflexe spokojenosti Zéks hodinou, tak pro navazny rozbéctito hodin.
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7.1 Navrh hodiny 1 — Vaclav Hralé: Variace na renesatni téma‘*’ (Pilohac. 4)

7.1.1 Obecné vymezeni lekce

Anotace:

Jedna z cest, jak v dneSnich Zacich podnitit z&jgoezii, vede f&s hudbu

a hudebni zpracovani, z tohdvddu se zamriujeme na poeticky text, ve kterém

se objevuji hudebni motivy. Vyuzijeme metod vyulkyeré pisobi na smyslové

prozitky Zaka.

Cil:

Zak si uwdomuje, co vSechno by spravna piseéla obsahovat a co obnasi

zhudebgni textu;

...Cte s porozurgnim, a to pomocitiznych technik prace s textem;

...Je schopen najit nejlepSi mozteSeni za pomoci kritického mysleni;

...samostaté vyhledava informace ptgbné k interpretaci;

...efektivré pracuje pi skupinové pracéi parové vyuce;

...formalni stranku stleni zpracuje originalnim tw¢im zpisobem;

..prezentuje vysledky své praciegd spoluzaky.

Kli éové kompetence:

Kompetence ké&eni, kompetence #eSeni
problému, kompetence komunikativt

kompetence socialni a personalni

—
—_

Mezioborové presahy a vazby:

Hudebni vychova

Prirezova témata:

Osobni a sociélni vychova — Kreativita
Osobni a socialni vychova — Spoluprace

Sougzivost

pa

Casova dotace:

1 vywovaci hodina

(motivatni faze: 3-5 min., prvni sezname
s textem: 7-10 min., interpretace a anal
basré: 15 min., zhudehimi basg: 10 - 20 min.,

poslech Uryvku a evalua¢anosti: 10 min.)

ni

yza

17 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 130.
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Organizacerizeni utebni

¢innosti:

skupinova a kooperativni vyuka, partners

prace, samostatna prace, frontalni vyuka

ska

Vyucdovaci metody:

prace s textem, diskuse, kreativni produk

brainstorming

ce,

Specialni vzd&lavaci potreby:

pracovni listy, Bru¢ni slovni ¢eské literatury
nebo jiny slovnik sliterarnimi  pojm

(encyklopedie, internet aj.), pivac nebo CD

piehrav&, hudebni nastroje, materidl pro

motivaini aktivitu (svéka, petlice, |d’, kamen,

srdce apod.)

Tabulka 12 Obecné vymezeni lekce 1

7.1.2 Metodicky scéné lekce

1. Motivace - Brainstorming

Organiz&ni forma: skupinova vyuka

,Co podle vas tv kvalitni pisntku?* Myslenkova mapa, ktera je¢bem

aktivity vytvorena, je zapisovana jednim z #aka tabuli. Nasleduje diskuse

nad napady a navrhy, které bylyhem aktivity Zaky vyprodukovany. Spote se

studenty shrneme znaky a prvky, které nalezi k eboghé poezii.

Metoda brainstormingu spiva v produkovani maximalniho mnozstvi

napad na principu volnych asociaci. Podstata tkvi v tde,se v prvni fazi sbiraji

navrhy na moznéeSeni (Ukolu, problému, zalezitosti), jez se vylomdiji ve druhé
fazi, ktera nize probihat nagklad formou diskuse. Prvni etapa tedy pmje

tvorivé a druha kritické myslert?

2. Seznameni s textem — NeUplna baséPrilohac. 4)

Organiz&ni forma: partnerska vyukéizena diskuse

Z&ci pracuji s pracovnim listem, n&nmZ je zobrazen text b&sivariace na

renesadni téma Zanetrné se nepracuje s textem wabnici, protoZe v ukazce

na pracovnim ligtjsou vynechanydkteré vyrazy. Ukolem Zdkje dodrzet rymovou

vystavbu a chyfjici slova vhoda doplnit. Cilem aktivity neni podatigsné zani

basr, ale pokusit se 0 smyslupiné doginhtextu.

18 MANAK, J.; SVEC, V.Vyukové metody. vyd. Brno : PAIDO, 2003. 219 s.
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Z&ci rozvijeji schopnost hledani souvislosti z ket basd a aplikuji jiz
diive ziskané znalosti o daném tématu. Aktivita podjgoschopnost kritického
a analytického mysleni a napomaha ram&ni slovni zasoby. Samostatna prace
Zalka stextem je vysitdana debatou nad slovy, kterd do textu nejlépaijpas
Poté nasleduje spdiey prednes originalniho 2mi basg.

Ucitel by mel pocitat i s eventualitou, Zeckteri Zaci se s textem basijiz
setkali v jeho zhudeliné podob a zadani ukolu pro tyto Zaky vhadmodifikovat.
Prikladem takovécinnosti, mize byt pokus o navrZzeni vhodnych slov, ktera by
se dala si{jvodnimi zandnit bez ztraty smysluplného vyznamu b&sn
(Chyhyjici slova v textu baghoblohou, svice, &, ruce, cest, oblohou, svice

3. Interpretace a analyza textuPrilohac. 4)
Organiz&ni forma: partnerska vyuka
Samotnému zhudebmni basg predchazi praceimdou interpretinich otazek

a ukof.

Nabidka mozZnych otazek pro praci s textem:

1. Co vite o renesanci?

Nap'.: Renesance na rozdil odextowku klade diraz nacloveéka, na lidsky rozum
a pozemsky ZivotClovék se stava vestratimozvinutou osobnosti. Navrat k antice.
Casté motivy pozemské lasky a erotiky;, ...

Pozn. Z&ci vyhledaji informace vaebnici Literarni vychovy, &ebnici djepisu nebo
pouziji slovnik¢i encyklopedii. Pokud je veitlé k dispozici internetovéijpojeni,
Zaci mohou pracovat i s timto médiem. Nabizi s@imost, aby &itel Zakim tento
ukol zadal za doméaci ukol jiz wgdchazejici hodih

2. Cim se base,Variace na renesani téma* hlasi k renesanci?

Motiv I&sky, které se nelze tilat acini Zivot krasnym.

Pozn. Variace = it napodoba, pdpobntna réjaké gedlohy.

3. Napada vas jinysfthodny nazev pro bage Svij vyber zdivodrete.

4. Jaké pocity ve vas baseyvolava? Charakterizujteckolika slovy.

Pozn. Otazkaisobici na rozvoj emocionalni komunikace s textem.

5. Ké¢emu vSemu je v basntippvnavana laska?

19 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 131.
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Laska je jako véernice..., Laska je jako krasn&llp..Laska je bolest z probuzeni...
6. Jak byste vystlili posledni vtu basw? (,NaS zivot hei jako svice a mrtvi
milovat nemohou.")

7. VSimli jste si gjaké zvlastnosti v jazykoveé strance hésn

Bései postrada interpurdki znameénka.

8. Dophite interpunkni znaménka a 8y vyber odivodrete. (Touto otazkou

smetujeme k @elnému propojeni sloZzekgmetu cesky jazyk a literatura.)

9. Zamyslete se nad tim, z jakéliwatlu se basestala inspiraci pro zhudebni?

Pii snaze zodpaidét na tuto otdzku mohou Zaci vychazet zeér@vke kterym

spol&né dosli v pabéhu motivani faze v Gvodu hodiny. Ndpady a naviegeni

aktivity podporujici taréi mysSleni (brainstorming) jsou po celou hodinu atauti.

4. Zhudebréni basrg
Organiz&ni forma: skupinova a koopérs

Zaci sami vytvei &tyri skupinky. Kazda skupina dostangidglenu jednu
sloku a musi basehudebg ztvarnit. Gekavame, Ze uslySime rytmickou recitaci,
rap, beatbox?® Je samaejm potieba bréat getel na studenty, kilEnemaji hudebni
sluch. Hudebni ztvaimi miZze byt dopl&no ,Zivymi obrazci“, kdy se Zaci pokusi
obsah bash vyjadit pantomimicky. Cilem této aktivity je snaha o it
mezigedmétovych vztali, zapojeni smyslového vnimani a rozvoj ftvosti
a kreativity Zak.

Idealni je tutocast hodiny pipravovat ve spolupraci s vyujicim hudebni
vychovy a vyuzit moznosti ¢ebny s hudebnimi nastroji. Pokud vSak neni
k dispozici, Zzaci mohou pracovat 8uky, trianglem, bubinkem a jinymi nastroji,
které je mozné jednodusSe donéstidldyt

Pozn.Prezentace skupin préime postup&ive sledu jednotlivych slok b&sn

5. Poslech aryvku a zaéreéna evaluacePrilohac. 4)
Organiz&ni forma: reflexni diskuse

Poslech hudebni ukazky v podani Vladimira MiSikdgerovazen reflexivni
diskusi, pi niz studenti zhodnoti svou vlastni skladatelskmunost, uti skupinu,

kterd byla ve své prezentaci nejg&mjSi a swij vybér zdivodni. Sodasti

120 0znateni hudebniho stylu, kdy jsotizné zvuky, nejastji napodobuijici bici, vynieny pouze Gsty.
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pracovnich lisi je i hodnotici dotaznik gfohac. 4), ktery dostane kazdy Zak gest
pied samotnym vystoupenim jednotlivych skupirtid® si zahraje na porotce
a jednotlivé kategorie oznamkuji body (1-5).

Cilem této diskuse je, aby Zaci dokazaliétep evaluovat své vykony
a srovnat svou praci s ostatningj se kritickému hodnoceni a naslouchani nazoru

ostatnich.

Nabidka moznych otazek k z&recné evaluaci:

. Jak jste p zhudelzovani postupovali?

. Jakou roli jste ve svém tymulif

. Jak by bylo mozné vasi verzi vylepsit?

. Pracovalo by se vam |épe obraé€k zadané melodii byste skladali test)?
. Jak asi postupuji pistiai?

. Co se hodi hudebnimi skladateldlét o poezii?

~N o o~ WON P

. Které verze se vam vice libila (vase nahravky) a pr&?

7.1.3 Navrh aktivit nad ramec vywovaci hodiny

Hmatoveé rozeznavaniPtilohac. 18)

Aktivita je kombinaci smyslového vnimani a krititké mysleni. Zaci sedi
v kruhu, zavené @i a witel jim do rukou vklada jednotlivéipdnity. Cilem je
uhodnout, o jakéfiednety se jedna. Poté se studenti rézdlo skupin, v nichz se
pokusi pijit na pisa&, jeZz obsahuje slova vSecliegneti, které museli rozpoznat
v Gvodni ¢asti aktivity. Ri této praci nizeme pro podkresleni pracovni atmosféry
potichu poustt dalSi hudebni ukazky z tvorby pi&kéi.

(pouzité pedmety: svicka, kdmen, petlice, srdce,dada)

Abeceda zpivané poezité* (Prilohac. 6)
Za&ci jsou rozdleni do skupin a vypluji do tabulky slova, ktera souviseji
s pisntkéfi a zpivanou poezii. Mohou to byt literarni i hudéelpojmy, jména

osobnosti, ndzvy skladeb aj. Neniipba mit slova ke vSem pisniem abecedy, jde

2L HESOVA, Alena. Metodicky portallanky: ,Zpivana poezie* [online]. 29. 11. 2009.[ciB. 3. 2010.]. ISSN
1802-4785. Dostupny z WWW: <http://clanky.rvp.cafokk/c/Z/6779/ZPIVANA-POEZIE.html>.
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spiSe o zapsani rychlych ndpa®omoci této aktivity s Zzaky zopakujeméippdré

vyswtlime pojmy a uvedeme znamé osobnosti.

Rozsitthana bas&'*qPrilohas. 7)
Basei mize byt rozdihana na jednotlivé verSe a obddhako u gedchozi
aktivity Ukolem Zak bude sestavit kompletni bdsépodle rynii, interpunkce,

kontextu atd.)

Rekonstrukce bas#'* (Pfloha. 8)
VerSe jednotlivych slok mohou bytighdzené a Zaci se je podle fym
a kontextu pokusi spragnseadit. Svou tvorbu mohou porovnat s origindlem

poslechem pisn

Srovnani hudebni poezi&* (Friloha. 9)

Zé&ci poslouchajitrzné zhudebni texti a na zaklad hledisek v pracovnich
listech jednotlivé hudebni ukazky hodnoti. Tomukolu by ntla predchazet prace
s vybranymi texty. Vybr texti nechavame na kreativitcitele (nabizi se néfklad
Bezritova Maryka Magdonova zhudebnd J. Nohavicou nebo Skacelova liase
Modlitba za vodu zhudekna J. Pavlicou, K. Kryl aj.)

Piteklad basre
V hodinédch cizich jazyk se mohou Z&ci pokusit oigklad do anglického
¢i jiného ciziho jazyka. Zajimavé by mohlo byt srémh obou basni a diskuse

nad melodinosti dvou rozdilnych jazyk

122 5ULOVSKA, J.Skola a poezie na konci 20. stolétivyd. Liberec : Technicka univerzita v Liberci, 2002.
12 SULOVSKA, J.Skola a poezie na konci 20. stolétivyd. Liberec : Technicka univerzita v Liberci, 2002.
124 HESOVA, Alena. Metodicky portallanky: ,Zpivana poezie* [online]. 29. 11. 2009.[ciB. 3. 2010.]. ISSN
1802-4785. Dostupny z WWW: <http://clanky.rvp.cafokk/c/Z/6779/ZPIVANA-POEZIE.html>.
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7.1.4 Zhodnoceni hodiny

Cilem hodiny bylo propojeni smyslového vnimani gepci literarniho dila
a s podmity k tvorivé ¢innosti Zaka. Snazili jsme se vyuzit smyslovychZjiki
a aktivizujicich vyukovych metodigSeni problému, inscenace, zhudelirbass)

k snadgjSimu porozurini textu a pochopersimysludila. V centru pozornosti stala
didakticka interpretace literarniho textu, aléledity byl i pokus o nenasilnou
integraci esteticko-vychovnéhdgumetu Hudebni vychova. Prasdnictvim otazky,
jez vyzadovala doplmi didaktické interpunkce a jeji @dodreéni, bylo zcasti
zajis€no také organické propojeni sloZele@nttu cesky jazyk a literarni vychova.

Prvni cviteni fungovalo jako tzv. ,warm -up“ aktivita naczaku hodiny, kdy
studenti nejprve sami produkovali napady a mySleskgterymi jsme pak v pb¢hu
hodiny déle pracovali. Druha aktivita vyZzadovala@ani kritického a analytického
mySleni a zarove sphovala poZzadavek rozvoje kreativity. Vilpze ¢. 23 je
zobrazena ukazka tiigé prace zak s textem.

Aktivita ,Zhudebréni basg“ vyZadovala zpracovani obsahu b&sn
originalnim zmsobem¢imz stimulovala tviivost Zaki a posilovala jejich motivaci.
Byla zaloZzena na Zak®vaktivni a twaréi cinnosti, zarové nabizela mozZnost
kooper&ni ¢innosti, ktera slouzi k rozvoji komuni&ai a socialni kompetence.
Hudebni ztvaréni i pantomimické dopkni k jednotlivym slokam mohlo prokazat
originalitu a tvdgivé schopnosti skupiny i jednotlivic

Prostednictvim zagretné reflexe zaci i moZznost rozvijet schopnost
kritického hodnoceni ostatnich i sebehodnocenia@ébyl ponechan dostaiey
prostor na to, aby byli sami schopni posoudit pnéaeané vystupy.

V dotazniku studenti hodinu vyhodnotili velmi kladriPozitivni ohlasy réla
zejména pantomima a zhudeéhn textu, ale i samotné hodnoceni uptain
jednotlivych kléovych kompetenci dosahlo vysokého bodového ohodioce
Atmosféru ve itidé a pocity ze spoluprace se spoluzaky zpravidla Ekasifikovali

nejvyssim moznym pvem bodh.
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7.2 Navrh hodiny 2 — Karel Toman: Mésicé?® (Prilohag. 11)

7.2.1 Obecné vymezeni lekce

Anotace:

Cyklus dvanacti basni, wmz jsou jednotlivé basnvénovany ngsicaim

Vv roce, je oslavou domova i tradic Zivota. Kkomobrazeni firody v kolokEhu roku

piipomind i slavné historické osobnosti.

Cil:

Zak si ugdomuje vyznangeskych tradic aifrodnich zakonitosti;

...orientuje se v historickych, kulturnich @nednich souvislostech, které se k dilu

vztahuji;

..postihuje souvislost mezi vizualnim materialenexem;

...Je schopen vyhledat explicttn implicitné vyjadiené informace v textu;

...dovede vyjadt slovy dojmy z ungleckého dila;

...efektivre spolupracuje aifspiva k diskusi ve skupti ve dvoijicich;

...objektivre hodnoti tvorbu ostatnich.

Kli éové kompetence:

Kompetence k&eni, kompetence i#eSeni

problému, kompetence socialni a personalr

—_—

Mezioborové presahy a vazby:

D¢jepis
Clovék a jeho s¥t — priroda v r@nich
obdobich

Prirezova témata:

Osobni a socialni vychova — Kreativita
Osobni a socialni vychova — Spoluprace

Sougzivost

QO

Casova dotace:

2 vyuwovaci hodiny

(motivatni faze: 3-5 min, prvni sezname
s textem + interpretai rozhovor: 20 min
relaxa&ni poslech: 10 min., skupinov

domluva: 5 min., tvivad ¢innost: 15 - 2Q

ni

125 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN,

2008. s. 122 - 123.
85



min., presentace a evaluace: 20 — 25 min.)

Organizacerizeni uwtebni skupinova a kooperativni vyuka, partnerska
éinnosti: vyuka, samostatna prace
Vyukové metody: kritické mysleni, prace silustraci, prage

s textem, rozhovor a diskuse, kreatiyni

produkce

Specialni vzdlavaci potreby: pracovni list (cyklus ilustraci, textové
ukazky), pe@ita¢ ¢i pristup k Internetu

zvukové nahravky

Tabulka 13 Obecné vymezeni lekce 2

7.2.2 Metodicky scéné lekce

1. Motivace — Hadanka
Organiz&ni forma: skupinova a kooperativni vyuka
Organiz&ni forma: skupinova a kooperativni vyuka

Jako Uvodni motivaci, jez méa Zaky zaktivizovatppavit na dalSi praci a také
povzbudit proces jejich mysSlenkovych operaci, bugezita hadanka. Na tabuli se
napisicislal, 4, 12, 53, 365Cilem je fijit na logickou spojitostéchtocisel a im
tatociselnd kombinace souvisi.
(1 - rok, 4 — réni obdobi, 12 — #siai, 53 — tydu, 365 — dni; kalendg

Po kratkém samostatném zamysleni &iaty studenti postughprezentuji své
napady, mysSlenky a asociacéi¢gmz mohou rozBbvat asociaci spoluzaka.cliel
zaznamenava jejich npady na tabuliré8enim hadanky se Zaci zardwidozwdi
téma hodiny.

2. Seznameni s texter(Prilohac. 11)
Organiz&ni forma: partnerska vyuka

Pracovni list obsahuje textytyt basni actyt souvisejicich obrazk avSak
jednotlivé bas# postradaji nazvy, ukolem zZiéke piradit obrdzek k odpovidajici
basni a fjit na pislusny nazev.

V pribéhu aktivity se po Zacich vyzaduje schopnost vyhledidezZitou
informaci v textu a na z&kl&dogickych postup a propojeni s jinymi poznatkyipt
na nejlepSi mozny Z#gob feSeni Ukolu. Obrazky vystihuji centralni motivy
jednotlivych text, jimiz se budeme zabyvat, a zardv@#ispivaji k jejich objaséni.
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Hledani vyznamové souvislosti mezi ilustracemixddm fixuje dosavadni poznatky
a zarova pripravuje na nasledujici aktivitu.

Po skoreni samostatné prace provedeme reflexi, jejitetein je zhodnotit
a porovnat subjektivni zkuSenost s ostatnimi s@dyz Pokud se objeviéjake
nejasnosti v porozuéni rekterym vyraiim v textu, studenti se sami pokusijip
nato, kde by mohli nalézt pdeni o danych slovech. Posledni fazi je prozrazeni
nazva jednotlivych ngsiai a zhodnoceni kritérii, podle kterych Zaci basnim
prisoudili nazvy. Teprve potéigdeme do dalSi faze, kdy budeme diskutovat

0 obsahové naplni ukazek.

Otazky z pracovniho listu:
Priradte k basnim obrazky a podle obsahu lggednotlivé mndsice pojmenuijte.
1. C (Brezen)
2. A (Zar)
3. D (Cervenec)
4. B (Prosinec)
2. V textu kazdé basrmpodtrhrete slovoci spojeni, podle kterého jste danysit
poznali.
(bfezen — jde jaro, pukajici pupenyjiza Svaty Vaclavegervenec — zZ& hranice,
¢in s muznym slovem; prosinec —dada nad Betlémem)
3. Zakrouzkujte neznama slovaformulace, kterym nerozumitéag. svatveer,

pocel)?°

3. Interpretace a prace s textem
Organiz&ni forma: partnerska vyuka a spii@ reflexe

Do obvyklé interpreténi faze zakomponujeme otazky, které se vztahuiji
k vécnému porozurni textu a z nichz pak vychazi i nasledujici akaiviOdpo¢d’
na otazku¢. 1 vyzaduje oditend&e, aby relevantni informace naSélnpo v textu,
reakce na zbylé otazky se budou naopakiehdiSit v zavislosti na znalostech
a Zivotnich zkuSenostectende. Sodasré se nenasilnou formou zopakuji poznatky
z ¢eskeé historickeé tradice a z oblastirpdnich jew spojenych se zémami p@&asi.

126 syatveser (- & m. r.) = kniznéi basnicky vyraz; w&er ped nedli nebo svatkem.

Pocel (-u; m. r.) = polibek.
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Navrh interpreta’nich otazek:

1. Jaké postavy se v basnichiza Cervenec vyskytovaly@v. Véaclav, Mistr Jan
Hus)

2. Jakou roli hraji tyto osobnosti v ukazkach aistdrii ceského naroda? Jake byly
jejich Zivotni osudy a co se s nimi stalo? ®Pfsou pro dany @sic typiéti a pro
nérod tak dleziti?

Vlastenecké céni je ve shirce podporovantastymi motivickymi odkazy
na narodni tradici - obraci se k vyznamnym vjmn Basé& Cervenec je $novana
pamatce Mistra Jana Husa.iZébsahujecast Svatovaclavského chorélu - odkaz
k patronwceské zera
3. Premyslejte o dlezitych udalostech, zvycich, tradicich a svatckteré se poji
S n¥sici v pracovnim ligf?

Nekteré tradini zvyky se poji sifirodnimi jevy, které se &mi v pribéhu
roénich obdobi. Cilem této otazky jeigravit Zaky na samostatnou praci zadanou

v aktivité ¢. 6.

4. Relaxa&ni poslech zvuki prirody
Organiz&ni forma: samostatné prace a partnerska vyuka

Z&ci si poslechnoutyii kratké ukazky zvuk typickych pro jednotliva réni
obdobi (padajici listi, cvrlikajici ptaci, &p cikad a Sum mi@, Kupajici snih
pod nohama). Internetové odkazy jednotlivych Zvykou uvedeny v poznédmce
podéarou’®’ Cilem je navodit relaxami atmosféru a zapojit smyslové vnimani.
Studenti uvoldné sedi a poslouchaji zvuky fippdy, po kazdé nahravce
si zaznamenaji asociace, které se jim vybavity goslechu ukazek, a pokusi
se rifadit jednotlivé nahravky kifslusSnému rénimu obdobi. Poté zhodnoti své
poznatky se spoluzdkem v lavici. Poznatky z tétadivitk budou zuZitkovany

v nasledujici hodiapti tvorbeé vlastni basé

127 |nternetové odkazy jednotlivych zviuk

http://www.youtube.com/watch?v=1df2-rRgTj8 — zvuladajiciho listi
http://www.youtube.com/watch?v=14pKTVaOIZs — cvdjkci pta&ci
http://www.youtube.com/watch?v=n_23QBtLF5U -<¢¢mikad a Sum m@
http://www.youtube.com/watch?v=Tas8|EtcbhE&featusdated — zvuk fupajiciho sshu pod nohama
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Otazky k asoci&nimu cviceni:

4. Jak se @ni priroda v pizbehu roku? Sfim to souvisi?

5. Jaké vyznamy spojujete s jednotlivy@nio obdobim? Co symbolizuji?
Jaro — novy z&tek, rozkét, srezenka,...

Léto- teplo, prazdniny, Urodu, dlouhé dny, ...

Podzim — pada listi, babi léto,catek Skoly,...

Zima — snih, Vanoce, ...

5. Vybér mésice a sBr informaci
Organiz&ni forma: skupinova vyuka

Trida je rozdlena do osmi druzstev. Vriglusné skupit se zaci maji
dohodnout, ktery ze zbyvajicich ¢siai by radi zpracovali. Prasdnictvim
skupinového rozhodovani se rozviji schopnost kanfaty argumentovat afipmat
nézor druhych.

DalSim ukolem bude dorigti hodiny vypatrat co nejvice informaciilezite
tradice, svatky, pranostiky fipodni zakonitosti...), které se s danynésitcem poji
atyto poznamky si donést n&igii hodinu. Zadany Ukol Zak umoZzni pracovat
s informace, které ziskaji i mimo Wavaci proces.

6. Tvoriva ¢innost Zakii — produkce basw
Organiz&ni forma: skupinova vyuka

Studenti se shromazdi do skupinek vyaro/ch jiz v minulé hodi urgi
si jednoho zapisovatele, jehoz uUkolem bude zaznamevSechny napady
a poznamky, které k danémwsici vymysleli a vyhledali. Kazda skupinka vyivo
baseé pro dany nisic a vznikne tak cyklus osmi basni.

Aktivita ptispiva krozvoji komunikénich kompetenci, slovni z&soby
a prohlubuje schopnost metaforického vygd.

7. Prezentace a evaluace basni

Zastupce z kazdé skupinkyrguinese vytvienou basg ostatni pozormh
poslouchaji a po kazdémigunesu jednotlivou ba$sezhodnoti. Na tabuli jsou
sepsana kritéria k hodnoceni, na kterych &ielus zaky pedem dohodl (nap

piednes, obsah, forma, celkovy dojem...)
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Pro prezentaci vysledkzvolime variantu reflektivniho dialogu v kruhu,ekd
budeme spolmé o basnich diskutovat a hodnotitmz viastr skupiny rozpustime.
Varianta prace v kruhu ma vyhodu v tom, Z&eme postuphzapojit vSechny zaky
a podle patby jejich odpovdi mizeme korigovat,cimz je budeme udrzovat
po celou dobu v aktivnhim stavu a také prdéowe jejich komunikani dovednosti
a schopnost objekti¥rhodnotit sebe i druhé.

7.2.3 Navrh aktivit nad ramec vywovaci hodiny

Srovnani vlastni tvorby s originalem
Zaky asi bude zajimat, jak vypadalévpdni verze v3ech dvanécti basni,
aby mohli vlastni tvorbu srovnat &yodnimi texty K. Tomana, proto by bylo

Zadouci powsit ol verze na nashku a poskytnout tak vSem moznost porovnani.

Srovnani basni

K této ¢innosti ndAm mohou poslouZit kr@mTomanovy tvorby také basn
J. Seiferta a F. Hrubina (#a Cilem je konfrontovat texty se stejnym riem
od rekolika riznych autoll. MiZzeme navazat na asoad aktivitu (poslech zvuk
typickych pro jednotliva réni obdobi) a zaci mohou zhodnotit, ktera aggchazi

Z asociaci nejvice podobnyaimt jejich.

Samostatna prace
DalSim ukolem mze byt napiklad vyhledavani basni se stejnou tematikou
(ro¢ni obdobi, nisice, aj.) ve Skolni kniho¥nna Internetu atd. B£eme tutainnost

v

zadat zakm za doméaci ukol. Tento #égob prace rozviji Zakovu schopnost

samostatné prace.

Pantomima*?®
Jako Gvodni motivani aktivitu bychom mohli pouzit stolni hru Aktivityesp.
jeji ¢ast. Ukolem Zz&k bude pantomimicky ztvarnit slova souvisejici saém

hodiny (nap. trhaci kalendé& slun€&ni hodiny, narozeniny, diazznameni z&rokruhu

128 CECHOVA, B.Napadnik pro rozvoj a hodnoceniddirych kompetenci z&kl. vyd. Praha: Scio, 2006.
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apod.). Nasledovala by debata nad moznym é&em hodiny, jenz se vaze

k jednotlivym slowim ¢i slovnim spojenim.

Vytvarné ztvarnéni jednotlivych basni
Souwasrt se nabizi eventualita propojit hodinu s vytvarneychovou
a k jednotlivym basnim vyt ilustrace, které by sefipojily k basnim na nasnce.

7.2.4 Zhodnoceni hodiny

Cilem hodiny bylo piblizit vyznamceskych tradic souvisejicich éldzitymi
historickymi udalostmi a s cyklemémici se pirody.

Vlastni interpretace basnbyla postavena na aplikaci metody vyzadujici
schopnost vyhledat explici#n implicitné vyjadrenou informaci v textu a na zaktad
logickych postuff a propojeni s jinymi poznatkyfipt na nejlepSi mozny Zsob
feSeni. Z hodnoceni hodiny samotnymi zaky vyplyva, b&sg jim po prvnim
precteni @isly slozité. Na druhou stranu az na jeden parhwBigxiradili spravny
néazev k pislusnému résici, proto kladd hodnotime doprovodny ilustiai material,
ktery z¢asti pomohl Zak objasnit zadany ukol.

Asocia&ni cviceni pedstavivosti maji proctende mimaadny vyznam.
Predstavy, které si vybavuji na zakéadastnich asociaci, ovliwji kvalitu prozivani
a chapani dila. Z tohoudodu bylo do hodiny zakomponovano &mi zandrené
praw na smyslové asociace, které mimo jiné slouZzilakioj relaxani prostedek.
Tato aktivita byla Zaky hodnocena jako nejzajisjsiv

V praxi se ndm os\cilo, Ze literarni vychova je pro studentyitpZlivejsi,
umoziuje-li jim projevit vlastni kreativitu. Prostor kiré¢imu vyjadeni dostali
studenti pi tvorb¢ vlastni basé Z vysledKki vyplyvajicich z hodnoticich dotazriik
lze usoudit, Ze zazitek z tvorby byva phgdt silnym a motivujicim zazitkem.
Cyklus basni, ktery byl vytwen jednotlivymi skupinami, se vyzémval zn&nou
originalitou.

Prostednictvim samostatné evaluace i spotau diskusi nad jednotlivymi
baskmi byl splrtn pozadavek rozvoje komunik@ch dovednosti a schopnosti

objektivre hodnotit sebe i druhé.
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7.3 Navrh hodiny 3 — Tera Fabianova: Na wer piisla jsent?® (Pilohag. 12)

7.3.1 Obecné vymezeni lekce

Anotace:

Clovek je sowasti multikulturniho séta a poznani svého vlastniho kulturniho
zakotveni a respektovaniznych etnik vede k toleranci, ¥8tnosti a ohleduplnosti.
Cilem hodiny je nabouratékteré myty a stereotypy, které se vztahuji k romskeé

mensSir a jinym narodm.

Cil:
Zak rozumi rozdflm etnickych a kulturnich skupin Zijicich Geské republice
I v Evrogz;
... toleruje a respektuje odlisSnosti narodnich acktgh skupin;
...uvédomuje si schopnost textu vyvolalizné asociace a vjemy, které dovede
verbalre vyjadrit;
v8ima si jazykovych formulaci autora, vyhledavadile motivy fizného
charakteru a vystihuje zakladni mySlenky textu;
... icelre se zapojuje do diskuse;
. orientuje se ve vyznamovych, symbolicky¢hsovych a prostorovych rovinach

literarniho dila.

Kli ¢ové kompetence: Kompetence ké&eni, kompetence #eSeni
problému, kompetence socialni a personaini,

kompetence komunikativni

Mezioborové presahy a vazby: | Clovék a spolénost

Pruiezova témata: Multikulturni vychova — Kulturni rozdily

Casova dotace: 1 vyuiovaci hodina
(motivatni faze: 3-5 min, prvni seznameni
s textem: 3-5 min., interprefai faze: 20 - 25
min., narodnostni stereotypy a reflexe: 10 -| 15

min)

129 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 215.
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Organizacerizeni utebni skupinova a kooperativni vyuka, partnerska

¢innosti: vyuka, samostatna prace, frontalni vyuka

Vyucdovaci metody: prace s textem, odhalovani i@stni myslenky

textu, produkni rozhovorfizena diskuse

Specialni vzd&lavaci potreby: text bass v romském jazyce, pracovni listy| s
myslenkovou mapou, narodnostnimi stereotypy

a fotografiemi, CD pehrava

Tabulka 14 Obecné vymezeni lekce 3

7.3.2 Metodicky scéné lekce

1. Motivace (Priloha¢. 13)
Organiz&ni forma: partnerska vyuka

Jako uvodni motivaci, ktera ma Zzakyigpavit na dalSi praci, vyuzZijeme
originalni text v romském jazyce. Zaci se pokusbdrout, co bude obsahem
vyucovaci hodiny, prd se ged nimi ocitl text v cizim jazyce a o jaky jazykjsena.
Cilem této motivace je vyt¥it moment pekvapeni a nastrovat Zaky k tomu, aby
o literarni vycho¥ uvazovali v SirSim kontextu. Kraitoho ziskani pozornosti
se navic podpd prezentovany fakt, Zze sdaga studenty ocitl text ipdstavitelky

romskeé literatury.

2. Seznameni s texter(Prilohac. 12)
Organiz&ni forma: samostatna prace

Cteni ukazky zitanky prokghne formou tichéhéteni.

3. Interpretace a analyza textu - MySlenkova mapa’ (Prilohac. 14)
Organiz&ni forma: skupinova a koopéra vyuka

Zaky rozalime do paéetns rovnomernych skupin, kterym fidélime za tkol
vypracovat myslenkovou mapu o vyznamu astazda skupina dostane k dispozici
predtiSénou kostru mapy, kterd svymifipravenymi kategoriemi reprezentuje
vyznamové pisesiky basi. Ukolem Zak je rozsfit schéma o pozadované

informace (podloZzené textem). Po uplyntéisoveho limitu prokhne prezentace

BOCGECHOVA, B.Napadnik pro rozvoj a hodnoceniddiych kompetenci Zékl. vyd. Praha: Scio, 2006.
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prace jednotlivych skupin. Cilem aktivity je krérsamotné interpretace béstaké
rozvoj kompetence schopnosti kooperace a tymowveepra

MySlenkova mapa pomaha rozvijeni iaddni mysSlenek, zarowve zakim
nabizi prostor kighlednému usgadani informaci, které nazhge vzajemné
vztahy mezi jednotlivymi motivy a umaije snadgji odhalovat nové souvislosti.
Grafické znazorni slouzi k lepSimu pochopeni v kontextu s ostatmirysSlenkami
basr, se kterymi Zaci naslednpracuji. Progednictvim mapy se Zaci nejprve
koncentruji na déii mySlenky textu, coz poslouzi k lepSimu pochopetiu.

Je poteba se ujistit, Ze Zaci rozumi jednotlivych péjm v koste
mySlenkové mapy (n&p personifikace, inspirace ba&snvjemy). Pokud Z&ci
s podobnym typem u(kolu j&Sinepracovali, je poeba zaky s nim obeznamit a
vyty¢it hlavni zasady prace.

Navrh nareSeni myslenkové mapy je zobrazenlogec. 17.

4. Rizena diskuse

Pfi samotné realizaci této aktivizujici vyukové metqdiz kapitola 3.2) je
dulezita schopnostditele diskusitidit, pruzré reagovat na podty Zaki, usn&rmovat
tok jejich Gvah, a bude-li zapebi, také je nenasirozsiovat o dalSi moznosti.

Seznam nasledujicich otazekidza slouzit jako zakladna pro moznou praci
s tématem tykajici se romské otazky. Vzhledem kutare se jedna o diskusi s Zaky,
otazky a odpoddi jsou pouze orientmi a mohou se v pibéhu debaty ranit.
Souwasti pracovnich ligt jsou také fotografie (viz iHoha ¢. 16), které by zakm

mohli pomoci v rozvijeni myslenek a nalezeni odjoibwa rekteré otazky.

Otazky k diskusi:

1.,Kterymi tématy se basezabyva? Co se v basndil?« 3!

Postavenim romskych Zen ve sgolesti. Stesk po domévRodové tradice.

2. Najctte v basni motiv, ktery sekolikrat opakuje?Stary dech.

3. Prad je pro hrdinku dlezity stary dech?

Zaci se zamysli nad symbolikou v basni. (Symbotizigji mladi a bez@é
Schovavala se za nim, kdyz byla mala.)

4. Jak rozumite poslednimétiva vergm bas#? O cem mohli snit RomovE?

BLSOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 216.
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Posledni dvojverSi demonstruje hrllim vztah k narodni tradici s podtonem
melancholie a sentimentality.

5. Za pomoci basnhse pokuste charakterizovat, jak vypadal Zivot kgmis mladych
lidi.

(2 sloka bash ,Tak, holka, tu mas &no — a utikej za tchyni,étdj, & je na olkd
uvareno!**3)

Détstvi a dospivani romskychétdl konci zaloZzenim vlastni rodiny. Romské divky
se tedy zpravidla nevdavaly z romantické lasky,vét8inou si musely za manzele
brat muze, které jim vybrali rotg.

6. Jak byste charakterizovali trathi pojeti zgsobu Zivota Rof? (Zaci pracuji
s fotografiemi na pracovnim listv priloze ¢. 16, které jim mohou poslouZzit
k inspiraci.)

« Zivot celé rodiny nebo komunity je sotestn do jedné mistnostigtdinou to
byvéa velka, obytna mistnost.

* Pravodnim jevem Zivota ¢kterych romskych rodin je tzv. vybydlovani,
Cc0Z znamena zdaé zdevastovani bytu nebo domu v relatiknatké dok
tak, Ze je nutna jeho rekonstrukce nebo demolice.

* Nezangstnanost.

7. Zpiisob Zivota Rothje jiny také proto, Ze Romové uznavaji jiné hogmezCesi.
Jake?

Rozdily mezi naSimi kulturami jsou také v pojetidiny a vzajemnych
vztahi uvnitt ni. Mluvime-li o rodig my, mame ¥tSinou na mysli nejblizsi rodinny
okruh, nase rode, prarodie, sourozence, manzela, manzelkuwt tRomoveé vSak
povaZzuji za sveé blizk&ibuzné celou svou rodinu. N&pgim trestem pro Roma bylo
tudiZ jeho vyhnani z rodin{?*

Romové Zziji pitomnosti a pro fitomnost. Budoucnosti n&gladaji @ilis
velky vyznam. V romskych ffhézich se ¥tSinou michaji tzné prostory a&asova
pasma do jednoh&™ Paralelis piebihajicicas Ize objevit i v ukézce Tery Fabianové

(viz mySlenkova mapa).

132 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 215.

133 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 215.

134 http://ec.europa.eu/news/employment/100408_cs.htm

BSHLEBOVA, B. Ocase v Rémskych rozpravkach Eleny Lacko@ejurasnost literatury pro éi a mladez
Liberec : Technicka universita, 2007. s. 27.
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8. Zamyslete se nad tim, prig pro Romy rodinnd soundlezitost takeZita a kde
bychom mohly nalézt jeji keny?

Pri ko¢ovani byli Romové zcela nezavisli na okolni spotsti, ale uvnit
rodiny na sob byli zavisli beze zbytku. Rodina byla zdrojem afyzimgéla funkci
vzklavaci (chlapci se dili v roding femeslu, divky starat se deb o dti
a o manzela) a také funkci ochrannou. Romové sé& me svoji rodinou velmi
identifikovali.'*°
9. Cim jsou mimgadni a vyjimeni?

Napr. jsou sk¥li hudebnici a tariici.

10. Pra’ pro re nikdy nebyl Zivot lehky?

V¢étSina z nich Zije v chud@tna okraji spolénosti. Jejich fistup ke vzdliani,
pracovnim pilezitostem a lékaké péi je velmi omezeny. Nachazeji se tak
v za&arovaneém kruhu, ktery Ize je&Zko prolomit.

11. Jaky je postoj spalrosti k otdzce romské mensiny? Snazi se djak pomoci?
Znate @jaké zpisoby, jak se jim pomaha?

V souwasnosti se spalaeost zabyva problémy integrace Ribao spolénosti.
NateSeni gkterych tchto otazek jsou k dispozici finami prostedky z rozpétu
Unie. Dilezitym nastrojem je ndfklad Evropsky socialni fond, ktery disponuje
piiblizné 12 miliardami eur, coz ipdstavuje asi 10% celkového rozpho EU.
Podporu z ho ziskaji projekty, jejich cilem je zlepsit sdoidgsoudrznost v EG®’
DalSim gikladem jsou najklad romské sediska, kterd pracuji v terénu a snazi se
jim pomaoci.

12. Pokuste se odhadnout, kolik romskych obyvieel£eské republice a celkev
na uzemi EU.

Poté, co k EU ve dvou vinach (v roce 2004 a 200a3tqupily zend
byvalého vychodniho bloku, se g Roni Zijicich v EU rkolikanasobn zvysil.

V souwiasnosti se jednd ofiplizné 10-12 miliom prisludniki romské komunity,
COZ znamena, ze tifonejwtsi etnickou mendinu v EU. Weské republice Zije
zhruba 300 tisic Rofn**®

138 Informace o dotacich a romské me#g§dme ziskali na portalu Evropské Unie. Dostupméav:
<http://ec.europa.eu/news/employment/100408_c&htm

37 Tamtéz.

138 Tamtéz.
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13. \eddli jste, Ze se kazdotte kond mezinarodni den RafhPokuste se vyhledat
(internet, kalend&..), kdy se tento svéatek slavi?

Mezinarodni den Rotnpripada na 8. duben, coz je den vzniku Mezinarodni
romské unie**®
14. Jaké znéate slavné osobnosti romské narodh@stivacka Véra Bila, skupina
Gypsy.cz, spisovatelka Elena Lackova)

5. Narodnostni stereotypy(Ptilohac¢. 15)
Organiz&ni forma: skupinova vyuka&izena diskuse

V nasledujicim cveni Zaci dostanou do ruky seznaskalika stereotypnich
tvrzeni, ktera negativ¥n charakterizuji #zné narodnosti, jejich Ukolem je
k jednotlivym stereotyioim doplnit gisluSnou narodnost. Aktivita sfiuje k diskusi
na téma narodnostnigrsudky, etnickyjovod a xenofobie.

Tvrzeni, stereotypy a diskusni otdzky v tomtocemi jsou pouze navrhem,
kterym snérem by se rozhovor mohl ubirat. Je safepmé mozné navrzena tvrzeni

pozmenit nebo rozsit.

Stereotypni tvrzeni z pracovniho listu:
1. VSichni jsou tlusti. - Ametané
Jsou pilis hluéni. - Italové
Maji ¢erny smysl pro humor. — Anghné
Je to narod zlagi. — Polaci, CR)
Mysli si, Ze jsou nejlepSi na&w. — Amertané
Prodavaji nekvalitni zboZzi — Viethamci

Jsou levna a nekvalifikovana pracovni sila. — Ukcaj

© N o o B~ Wb

Jsou vybojni, agresivni, maji sklon k autdstéi a totalitarismu Némci**°

139 International Romani Union vznikla 8. dubna 1971omdyré. Romové slavi Mezinarodni den Rém
kazdor@né od roku 1990, kdy byl ustanoven na 4. kongresuiieadni romské unie ve Vargav

1“9 MACANDREW, R.; MARTINEZ, R.Taboos and issuesondon : MEGA BOOKS INTERNATIONAL,
2001. s. 22.

97



Otéazky k diskusi:

1. Sly3eli jste ¢kdy rejaké podobné tvrzeni Geské republice nebo o Romech?
Doplate kcislu devt.

2. Myslis si, Ze by tato tvrzeni dokazdtaveka z gislusného statu urazit?

3. Vadilo by ti, kdyby se 6eské republice ¢kdo vyjadoval obdobnym zjsobem?
Proc?

4. Jaky negativni dopad mohou mit tyfegsudky?

5. Pokuste se k jmenovanym narodnostem vymysiétpoeharakteristiku.

7.3.3 Navrh aktivit nad ramec vywovaci hodiny

Vyhledavani informaci

Ucitel maze Zzakm zadat ukol, aby vyhledali informace o romskémketn
(pavod, zvyky, autory a vyznamné osobnosti...). Nasledujodina by mohla byt
uvedena prezentaci vysledkjejich badani. Tato oblast nabizi i mozZnost

projektového vytovani.

Zé&ci také mohou vyhledat (nama Internetu) informace o se@sné romské

literature, pogfipact o literatde jinych mensin Zijicich ¥eskych zemich, a seznamit

tak spoluzaky s utteeckymi texty, jeZ je zaujaly*

Prace s romskymi pohadkami

Z historickych pramein je znamo, Ze pohadky &y v romské kultie své
¢etné misto. V mnohych osadach s&atikrat do roka konalo v nef¢Si mistnosti
verejné vypraeni pohadek?* Z&ci si mohou fegist pohadku nafklad od romské
spisovatelky Eleny Lackové a pokusit se srovnattdxdy fiznych autol. Prace by
byla zaloZzena na komparaci a kontrasiangch aspeki prezentovanych ukazek

(spol&né tematika, rozdily Zafy styli, jazyka apod.).

Poslech romské hudby

LI SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 215.
M2 EBOVA, B. Ocase v Romskych rozpravkach Eleny Lacko@gjuasnost literatury pro &i a mladez
Liberec : Technicka universita, 2007. s. 27.
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Jako motivéni prvek niize byt pouZita hudbdi vytvarna dila slavnych
romskych osobnosti, zaraveby se tak dosahlo integrace hudebni nebo vytvarné
vychovy (nap. poslech romské Zpacky V. Bilé, fotografie od J. J. Horvatha aj.)
Tvofiva &innost **3
V hodindch vytvarné vychovy se studenti mohou pitkbase ilustrovat

a kresbou tak vyjatt, ¢im na & basé nejvice zapsobila.

Zé&ci mohou vytviit viastni grafickou podobu base kaligram.

7.3.4 Zhodnoceni hodiny

Prostednictvim navrih aktivit stextem jsme se snazili o posileni
mezigrednitovych vztalh (mezioborovy pesah do oblastCloveék a spolénost)

a zakomponovani pifezového tématu Multikulturni vychova. Cilem hodihylo
seznamit Zaky s kulturnimi rozdily zejména romskeétnika. Snazili jsme se, aby si
uvédomili vyvojové zngny vV jejich Zivot i ve zpisobu jejich umndleckého
zobrazovani.

Uvodni aktivita ndla studenty aktivizovat aifpravit na dalsi praci i téma
hodiny. Interpretace textu byla postavena na baetody kritického mysSleni
(mySlenkovd mapa) a aktivizujici metody interp¢atho rozhovoru. Kladné
hodnoceni ze strany zakziskala pra¥ prace s mySlenkovou mapou o0 vyznamu
basr. Tato aktivita je zaktena na rozvoj ktiové kompetence #eSeni problému
a kompetence socialni a personalni. Zaci se jejiostpdnictvim @i pri feSeni
daného Ukolu efektivh spolupracovat s druhymi. Ukézka prace stuient
s mySlenkovou mapou je zobrazenaNogzec. 23.

Zawrecneé cvieni rozviji schopnost tolerovat odlisSnosti jinycrednostnich
skupin a rozpoznat projevy rasové nesnasenlivosti.

Z hodnoceni dotaznik vyplnénych zaky vyplyva, Zze se doxili nové
zajimavé poznatky tykajici se romské mensiny. Sebst, které Zaci v hodinach
nejvice uplatovali, byly dle jejich nadzoru spoluprace, komuni&kaa schopnost
zdivodnovat.

143 SULOVSKA, J.Skola a poezie na konci 20.stoldtivyd. Liberec : Technicka univerzita v Liberci, 2002.
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Zawrem je teba poznamenat, Zze nagéto hodiny po pedagogovi vyZzaduje
vysokou miru taktu a empatie, diskuse na téma méasidich mensin by vSak
v kazdém pipact méla bytiizena. Witel v diskusi pini dlezitou funkci, protoze se
nachazi v roli moderatora a vzoru pro Zaky, ma fagrécovat a zarove snerovat
k tomu, aby diskutovali mezi sebou navzajem. Dal€tzajisuje, aby se diskuse
piiliS neodklonila od tématu. Z tohdiebdu jsme takéanovali WtSi pozornost sisu

informaci tykajici se romské problematiky.
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7.4 Navrh hodiny 4 — Ladislav Smoljak; Zderk Svérak: Cimrmanova cesta za
¢eskou pohadkod** (Prilohag. 20)

7.4.1 Obecné vymezeni lekce

Anotace:

Vybrany text pracuje s dramatickym ztvéamim znamé pohadky Dlouhy,
Siroky a Bystrozraky, coZ umbidje tematicky provazat vyuku s motivy pohadek,
které jsou Zakm znamé a blizké. Navrh hodiny tak neni jen sezname
s dramatickou tvorbou Zdka Swraka a Ladislava Smoljaka, ale také poskytuje

moznost zuzitkovatitive ziskané poznatky o zakladnich rysech pohadky.

Cil:

Zak dokaze vyjétit své dojmy zietby a divadelni hry;

...ucelert reprodukuje vyznam textu i dramatického ztwain

...efektivné pracuje stextem a dokaze vyhledat iglobhou informaci KeSeni
problému;

...orientuje se ve vyznamovych rovinach literarnilia;d

...vyhledava v dile motivyiizného charakteru;

...U¢elne se zapojuje do diskuse.

Kli ¢ové kompetence: Kompetence k&eni, kompetence ieSeni
problému, kompetence socialni a personaini,

kompetence komunikativni

Casova dotace: 1 vyuiovaci hodina
(motivatni faze: 5-10 min., prace s textem) +
reflexe: 25 min., nahravka: 10 mip,

reflexivni faze: 10 min)

Organizacerizeni webni¢innosti: | skupinovd a kooperativni vyuka, partnerska

vyuka, samostatna prace

Vyuéovaci metody: brainstorming, I.N.S.E.R.Tiizena diskuse,

prace s textem

M4SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 112 - 114.
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Specialni vzdlavaci potreby: pracovni list, poitat nebo projektor, CLC
nebo nahravka divadelni hry

Tabulka 15 Obecné vymezeni lekce 4

7.4.2 Metodicky scéné lekce

1. Motivaéni faze — Brainstorming™*°
Organiz&ni forma: skupinova vyuka

V prvni fazi aktivity zaci ve skupinach produkujinogstvi originalnich
ndpad na téma ,Pohadka“. Asociace a mySlenky, jeZ jspgitosti s timto slovem
napadaji, si zaznamenavaji do seSitu. Po uplyrtatiogenéhocasového limitu
mluv¢i skupin napiSi na tabuli vysledky, ke kterym Zdasgli. Poté shromazmhe
Gdaje vyhodnotime a shrnemecitél na tabuli nakresli filteni baiku, do které se

vvvvvv

pohadku jako literarni zanr.

2. Seznameni s textem - .N.S.E.R}® (Pilohac.20)
Organiz&ni forma: samostatna prace, skupinova prézena diskuse
I.IN.S.E.R.T.**" je aktivizujici metoda vyuky, jeZ stimuluje kriti€kmysleni
a podporuje pozorné a tdonelé ¢teni. Informace v textu jsou ozmvany
konkrétnimi znaménky — zndmé mysSlenitgndi zatrhnou fajfkou (7), neznameé
¢inové informace ozré znaménkem plus (+), ndZmon vtextu, se kterymi
nesouhlasi, ipradi znaménko minus (-), k mysSlenkdm, o kterych by chtli
dozwdét vice informaci, fipiSi otaznik (?). Znaménky nemusi ozmaat kazdou
vétu. Po analyze textu si do tabulky na pracovnirng hs/piSi pouze informace,
se kterymi nesouhlasi nebo o kterych by seélicthbzvédét vice informaci.
Nasleduje diskuse, ve které si Zacélgfd své postehy, Ficemz nejvice se

zabyvajicastmi oznaenymi pismenky minus (-).

145 CECHOVA, B.Napadnik pro rozvoj a hodnoceniddirych kompetenci z&kl. vyd. Praha: Scio, 2006.
146 CECHOVA, B.Néapadnik pro rozvoj a hodnoceniddiych kompetenci Zé&kl. vyd. Praha: Scio, 2006.
17 |nteractive Notation System to Effective Readind @hinking.
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3. Interpretace a analyza dila
Organiz&ni forma: skupinova vyuka

Prace s pracovnim listem, ktery obsahujeénin otazek souvisejici
s untleckym textem, probiha ve skupinkachékikeré odpowdi na otazky jsou v dile
explicitné vyjadieny, jiné vyzaduji schopnostigmyslet, spojovat souvislosti

a uplatovat své vlastni zkuSenosti.

Nabidka moznych otazek pro praci s textem:

1. Jaké znate ghatele pohadek?

(nag. Némcov4, Erben, Kubin, bi&aGrimmove)

2. Jaky je Cimrmaiv nazor na pohadku? Co jim vytyka?

Vytyka jim nagiklad jejich neloginost, naivitu (Nap: Karkulka i babitka pezily
v Utrobach vlka bez sebemensi Gjmy,...).

3. Jak chapete formulaci ,,Cimrman nemilosedousi doCervené Karkulky.*

Jedna se o kritiku nikoli o mlaceni do Karkulky.

4. Pokuste se vytib jiné dvojsmysliné tvrzeni.

5. ,Pro¢ se Cimrman domnival, Ze Bé&ka je psana ,drsnym, vojackym
jazykem®4%?

Na zaklad toho, Ze mu bylo dilo zprastdkovano celnikem.

6. ,Kterymi postavami z Babky se Cimrman nechal inspirovatsippsani
Dedecka? ™

Babickou, vnogaty, zdmeckou pani, Viktorkou

7. Pra¢ se musel Cimrman svégsatelskécinnosti vzdat?

Vesnianim se nelibil Cimrmaiiv zpisob skru pohadek.

8. Souhlasis s tvrzenim v ukazce? Jakyijendzor na pohadku?

8. Divaji se vasi rode na pohadky? Co je na pohadkach laka?

Cast jejich ja je ptad dittem. Progtednictvim pohadek unikaji do &a, kde dobro

vitézi nad zlem apod.

18 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 114.
19 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 115.
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4. Divadelni ukézka Cimrmanovy hry Dlouhy, Siroky aKratkozraky
Divadelni ukazku Ize najit na internetové straneemyoutube.com:
http://www.youtube.com/watch?v=nHY7QSWkoDA

5. Reflexivni rozhovor

Cinnost Gzce navazuje nagpchozi aktivitu. Jedna se o zhodnoceni zhlédnuté
ukazky a konfrontaci dramatického ztvémhs pivodnim zrnim pohadky. Cilem
této aktivity je poukazat na syntézu &mn s literaturou. Po Zacich se vyZzaduje

schopnost aplikovat elementarni poznatky z liteyata hodnoceni divadelni tvorby.

Navrh otazek k diskusi:

1. Libila se vam ukazka? Rrano, pr@ ne?

2. Které ze zakladnich mystradicni pohadky auté ve svém zpracovani
vyuziliAFixacni baika z ivodu hodiny poslouzi jako voditkth pnaze najit odpad’

na tuto otazku.)

3. Prisla vam ukazka vtipna? N@&m je zaloZzen humor ve zhlédnuté ukazce?
(jazykové Hicky; ironie; p@&inani her@, ktefi inscenuji Cimrmanovu hrug@dstirani
herecké naivity a nezkuSenosti)

4. Na VSevda se muselo mluvit v rymech? Dokazali byste @%ak

5. Predstavte si, Ze mluvite k Vé&gaovi. Pokuste se zhodnotit dnesni hodinu, pouzijte

formulace vt, které se budou rymovat.

7.4.3 Navrh aktivit nad ramec vywovaci hodiny

Vyhledavani potirebnych informaci

Ve tfideé jsou vytvaenactyti stanovist s tiznymi odbornymiti umeéleckymi
texty. Ukolem Zak je vugenéméasovém limitu ziskat pi#bné daje
k zodpow¥zeni otazek, jez si pedagotedem pipravi. Informace, které touto formou
vyhledaji, se stanou vychodiskem pro praci s nagleidukazkou. Vysledky jejich
prace kazda skupina prezentuje a ostatni studestiésodpoedi mohou doplnit
o postehy spoluzak. Aktivita slouzi k rozvoji dovednosti vyhledat giotrebné

informace a rozviji schopnost orientace vznych informanich zdrojich.
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Ve spojitosti s pedchozim textem se nabizeji tyto mozZnosti: autodskadlo, Jara
Cimrman, Dlouhy, Siroky a Bystrozraky, Baki.

Pantomimické ztvarnéni pohadek

Ukolem Zzak je pohybo¥ ztvarnit pohadkové postavy. Podstata
parafrdzovani pohybem vychazi iepedeni volnéhoipkladu gehosi* do pohybu
nebo vyjadeni téhoz vola jinymi prostedky. Pantomimicky lze v podstattvarnit
cokoli.**° Vybgr postav niZe byt ponechan na acich, ale je dobréipiavit navrhy
postav, kdyby jim doSly napady.
(Cervena Karkulka, SipkovatRenka, Popelka, \ternice, VIk, JeZibaba, Ivanek,
ded Vsewd,...)

Pétilistek ™"
Charakteristika postav pomoci metody étjRPstku“ poskytuje moZznost
vyjadiit svij pohled na danou postavu.

Obecny vzor

Jméno postavy

Jaka postava je — charakteristikar®ipvnymi jmény

3 slovesa, ktera nejvice postavu vystihuji

V¢ta sloZzenda ze 4 slov — heslo postavy, citétg \Kktera ji nejvice vystihuje

Podstatné jméno/citoslovce shrnujiaijrdojem

Tvorba k¥iZzovky

K reflexi nad tématem hodiny je mozné zvolit ivou ¢innost Zak. Jejich
ukolem bude vytvit ktizovku nebo kviz, ktery se bude vztahovat k novym
poznatkim z hodiny. Witel vytvorené KiZovky miZze vybrat a v nasledujici hodin
jednu z nich pouzit jako motivai aktivitu,¢imz zarové docili lepSi fixace probrané

latky.

OVALENTA, Josef.Metody a techniky dramatické vycho@yrozafené vyd. Praha : Agentura Strom, 1998.
BYERISOVA, I.; KRUGER, K.; BSLINOVA, E. a kol.Kudy vede cesta kéen&i. 1. vyd. Praha : Aktris, 2007.
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Tvoriva ¢innost

Charakteristickych ryspohadek je mozné vyuzit také v hodinach slohu, kde
se studenti mohou pokusit formulovatigvlastni pohled na pohadky nebo napsat
pohadku z pohleduckteré z hlavnich postav (na@ak by asi pohadku vyprdwlk
v Cervené Karkulce apod.).

Jaké kouzlo dovedes®?

Aktivita zamgfena na vnimani hmatovymi viemy¢tsedi v kruhu, & maji
zakené, do rukou za zady dostavaji ,kouzelnédmtty (nag. zvoneek, ubrousek,
proutek, hrné&ek, jablko apod.). Pokud si vybavi, z které pohapiiedntt znaji, daji
ostatnim hadanku (napKdo me sni, tak se otravi. — Otravené jablko z pohadky

o Srehurce.).

7.4.4 Zhodnoceni hodiny

Lekce je postavena na aplikaci aktivizujicich meteduky a aktivit
podporujicich kritické mySleni (brainstorming, ISNE.R.T). Prvni aktivita
poslouzila k ozZiveni a upe¥ni poznatk souvisejicich s literarnim zanrem pohadka.
Studenti se s metodou kritického mysleni I.N.S.E.Retkali poprvé, ale na zakkad
zkuSenosti z praxe imeme konstatovat, Ze fungovala vyborrKromé toho,

Ze efektivié prispiva k lepsi orientaci v literarnim dile, taképaomaha k vytvéeni
vlastnich Usudk a nazoit na dany text. Tato aktivita vSak pro zZaky byla &ov
a zabrala vicecasu, nez jsme fpdpokladali, proto jsme vramci dalSi hodiny
vénované tomuto tématu & moZnost vyzkouSet idkteré alternativni aktivity,
jez v praci nabizime. Celkem byly tomuto tématnorvany d¥¢ vyucovaci hodiny.

Z navrhu aktivit nad rdmec jedné wavaci hodiny (kap. 7.4.3) se v praxi édgila
zejména aktivita &ilistek a Jaké kouzlo dovedes.

V lekci jsou kombinovany prvky tvorby dramatickéeozaické, coz iispiva
ke konkrét®jSimu rozliSeni a charakteristice jednotlivychrdaich druli a Zana.
Dramaticka ukéazka, kterou &n studenti moznost zhlédnout, rozviji estetické

vnimani Zzak a jeji nasledné hodnoceni schopnost formulovastriadojem

152 BERANKOVA, E. Tvaiva hra jako cesta k pochopenti literarniho dilavyd. Plzé: Fraus, 2002. s. 53.
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z predstaveni. Cilem aktivity bylo, aby Zaci byli schopryjadiit své postoje,
pochopili hodnotu svych nazioa naslouchali mini ostatnich.

Text ukazky je vtipny a pro Zakyfimzlivy. Celkow studenti hodinu
v dotaznicich hodnotili jako velmi zabavnou. Atndsf ve tidé byla uvolrena,
coz zpisobilo WtSi miru kreativity v Ukolech, jeZz vyZadovalyatei praci Zak.
(nag. v Uloze Predstavte si, Zze mluvite k V&dovi. Pokuste se zhodnotit dnesni
hodinu, pouzijte formulaceely které se budou rymovat. Pokuste se wttjmé
dvojsmysiné tvrzeniV priloze ¢. 23 je zobrazen verSovany text, kterglinstudenti

vytvorit na konci hodiny nebo doma za doméci ukol.
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7.5 Navrh hodiny 5 — Robert Fulghum: Mozna, mozna e (Kdyz mé dosglée
deti) 1
VSechno co patebuji znat, jsem se natil v matefské Skolce (Salamounovy

ostrovy)*>*

7.5.1 Obecné vymezeni lekce

Anotace:

Jaké misto ve spalrosti zaujimame, je do z&r@ miry disledkem toho, jak
o mezilidské vztahy gejeme. Interpretaci a srovnanim dvou éenkych texi,
které svou mysSlenkou umidji nastinit problematiku mezilidskych vztalchceme

propojit esteticky zazitek &etby s poznatky a zkuSenostmi&bého Zivota.

Cil:

Zak chape principy sludného chovani a moralnicemor

...chape eticky a filozoficky vyznam dila;

...identifikuje v textu etické a moralni hodnoty;

...vystihuje podstatu kvality mezilidskych vztgh

...dovede vyjadt své dojmy z urdleckého dila;

...orientuje se v problematice hodnot a pastgjznamnych pro lidské chovani;

..Ucelrg se zapojuje do diskuse.

Kli ¢ové kompetence: Kompetence ké&eni, kompetence #eSeni
problému, kompetence socialni a personaini,

kompetence komunikativni

Mezioborové presahy a vazby: | Ob¢anska vychova

Pruiezova témata: Osobnostni a socialni vychova — Mezilidské
vztahy
Casova dotace: 1 vyuiovaci hodina

(motivatni faze: 10 min., prace s texty: 25 mi

>

tvorivé psani: 10 min.)

158 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 89.
154 FULGHUM, R. V$echnpco opravdipotiebuju znatjsem se nafil v mate'ské $kolcePraha : Argo, 1996.
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Organizacerizeni utebni skupinova a kooperativni vyuka, partnerska

¢innosti: vyuka, samostatna prace

Vyucdovaci metody: fizena diskusefizena diskuse, hlasitéteni,

D
>
—_—

kreativni psani, prace s textem, kritické mysl|

Specialni vzd&lavaci potreby: pracovni list (Filohac¢. 21)

Tabulka 16 Obecné vymezeni lekce 5

7.5.2 Metodicky scéné lekce

1. Motivaéni faze
Organiz&ni forma: skupinova prace
V uvodni fazi hodiny se Z&ci pokusi nalézt odabwa otazku tykajici
se lidskych vztal spol€nymi silami vytvdi seznam pravidel chovani podporujici
dobré mezilidské vztahy. Prezentované navrhy searaenavaji na tabuli, poté
nasleduje vyhodnoceni napgada vykér deseti zasad, které Zaci povaZzuji

s

za nejdilezitejsi.

1. Jakym zfisobem se chovame, abychom podporovali dobré vetahiyblizkymi?

2. Pokuste se sestavit seznam pravidel chovanigpog@ dobré mezilidské vztahy.

2. Seznameni a prace s texty

Organiz&ni forma: hlasit&teni, samostatna prace, partnerska vytikana diskuse
Seznami s ukazkou ,Kdyz se mé d#epditi...”“ probéhne hlasitou formou

¢teni, kdy se studenti véteni stidaji po jednotlivych $tach. V piibéhu prace

s textem se ob#iuji rizné organizéni formy vyuky v zavislosti na pozadavku

poloZené otazky.

Nabidka moznych otazek pro praci s textem:

KdyZz se mé dosplé déti...

1. Jaké pocity ve vas text vzbuzuje? Charakteealsah ukdzky jednim slovem?
(nag.: zpowd, doznani)

2. Jsou autorovy poklesky jen wsme? K jednotlivym prolesSkim pridelte symboly
podle jejich zavaznosti.
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Nekteré z probesSki se tykaji vaznych &ci a vedou k femysleni o vzajemnych
vztazich mezi rodi a dstmi.’>

3. Vyberte z autorovych provim to, které povazujete za nejzawgzin prestupek
proti principzm slusného chovani.

Pozn.Swij vybér nejprve jednotlivci srovnaji a édodni ve dvoijicich, nasledrse
celd tida pokusi shodnout n&th provignich, které podle nich zavaZporusuji
moralni zdsady a principy slusného chovani. Jei@othdvrhy jsou zapisovany
na tabuli. Svou volbu musi zZacitadnit. Vysledna selekcéitprohresSki prokzhne
hlasovanim.

4. Spachali jste vy nebocekdo zvaSich blizkych ¢kdy rekteré z autorovych
proheSki? (rozhovor ve dvojicich)

Bylo by dobré, aby samcitel uvedl réjaky priklad, lze tak Zaky snaze
motivovat ke spolupraci. (NapKdyz jsem byla mala, &a jsem malého kralka,
ktery jednoho dne ukal. Ptala jsem se maminky, ceéld kralicek v lednici, a ta mi
tvrdila, Ze kralékovi bylo moc teplo, a proto despinka v lednici.)

5. Co pimelo autora k tomu, aby se autor ze svych préwinvyzpovidal“?

Déti se mu v dosglosti piiznaly, co provadly za jeho zady a on si tgomil,
Ze taky vlast# proved| par nekalosti.

6. Zamyslete se nad tim, jak se chovate vy k blizidem a pokuste se sepsat

seznam vlastnich provini?

3. Salamounovy ostrovy
V daldi fazi hodiny se Zaci seznami s kratkymtéejem ,Salamounovy
ostrovy“, ktery poslouzi k vyhledani myslenkovyclousislosti mezi texty.

Na zaklad prectenych ukazek ukazky zanrozaadime a utime znaky fejetonu.

155 SOUKAL, J.Metodicka pirucka kéitankam.1. vyd. Praha : SPN, 2002. s. 123.
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Nabidka moznych otazek pro diskusi:

1. Je mezi textydjaka tematicka souvislost? Pokud ano jaka?

Ok¢ ukazky nepimo vypovidaji o lidskych vlastnostech a komplikoyeh
mezilidskych vztazich.

2. Podtrhrete ¢ast v textu, ktera nejlépe vystihuje mySlenku ukéaksvou volbu
zdivodrete. (prace ve dvojicich)

.KdyZ se Kic¢i na réco zivého, obvykle to ducha uvhitabije. Hole a kameny nam
mohou zlamat kosti, ale slova nam zlomi srdce...."

3. Souhlasite s tim, Ze slovaize rekdy ubliZit vic nez rana? Stalo se vagkdy,
Ze vam ekdo ,,ublizil slovem*?

4. Pokuste se shrnout znaky obou:itexio je pro @& charakteristické? K jakému
Zanru byste je zadili? Do jakého urdleckého stylu?

Fejeton

- je Gtvar stylu publicistického a utkeckého;

- zpracovava drobna zajimava aktualni témata vSedmiGoniho Zivota
v novém pohledu;

- mél by byt zpracovan lehkym, zdbavnym, ironickym nélbonornym tonem;

- vtipné a duchapla kritizuje s cilem vyvolat okamZzitou odezvu;

- jazykova stranka: vtipné formulace, ni@dé, komické spojovani slov,
neobvyklost slovnich spojeni (nadsazka, obraznémtiazie), hovorové
prostedky, ironie, satira,jsobivy titul.

5. Znéte @jakého jiného fejetonistu@an Neruda, Rudolf teg’an)

4. Tvoriva ¢innost

Za&ci se pokusi vytuit svij viastni kratky fejeton na téma mezilidské vztahy.
Tato aktivita se vraci k t¥ivé ¢innosti Zaki v ivodu hodiny a poslouzi jako reflexe,
kterd je pro vydujiciho cennou vazbou. Jejim pii@stnictvim se studenti zarave

uci vyjadrovat sveé pocity a formulovat vlastni nazory na depmblematiku.
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7.5.3 Navrhy aktivit nad rdAmec vywovaci hodiny

Kli ¢ovéa slova — motivé&ni aktivita

Z textu uryvku (Na Salamounovych ostrovech) jsobrépa kléova slova,
ktera &itel napiSe na tabuli. Zaci pracuji ve dvojicicimaji rskolik minut na to, aby
si promysleli veSkeré souvislosti, které je mezivgl napadnou a pokusili se
ve strignosti shrnout moznou zapletkuilpthu. Nekteré jejich napady se mohou
piecist nahlas. Aktivita slouzi jako motivujici faktokiery v Zacich podniti cliu
si precist ukazku a zjistit skut@ou zapletku,cimz vytv&i pottebnou zakladnu
pro nasledné srovnani. Peéefteni gibéhu mohou Zaci uit, kdo z nich byl svymi
napady nejblize pra¥d
(Kli¢ova slova: kaceni straimkiik, obyvatelé Salamounovych ostigwduch stromu,

zlomené srdce aj.)

Kombinace textu s obrazovym materialem

V ramci vytvarné vychovy se mohou jednotlivé piesky doplnit o ilustrace.
Doplnéni pointy**°

V textu ¢. 2 miZze byt vynechana pointa &itel miZze 2aky vyzvat, aby se
mysSlenku ukazky pokusili vytug sami. Na tomto typu ceeni se ukaze, zda

pochopili obsah stleni spravs.

Volné psani

Tato aktivita je zaloZzena na volné asociaci my&terNa volny list papiru
studenti zaznamenaji vSe, co je k probrané ukaapadme, piSi bez zastavovani
anesmi se vracet kjiz zapsané myslence. Napaadgufoji do Wt bez ohledu
na pravopisnodi gramatickou stanku.

Je poteba stanovitasovy limit (nap. 3 minuty) a Zaky s nim obeznamit.
Dobrovolnici mohou své vytvoryiglist celé tidé, pokud se budou styty mohou

prezentovat své myslenky sousedovi.

158 SULOVSKA, J.Skola a poezie na konci 20.stoldtivyd. Liberec : Technicka univerzita v Liberci, 2002.
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7.5.4 Zhodnoceni hodiny

Vybrané ukazkové texty se zabyvaji otdzkou me#ide vztah,
coz poskytuje prostor pro snadné zakomponovaiiiepoveho tématu Osobni
a socialni vychova. Cilem hodiny bylo propojit éistey zazitek ztetby s poznatky
z&Zného Zivota. ZAci i prostednictvim vhodd zvolenych aktivit
a interpretanich metod fileZitost k vlastnimu sebevyjéhi.

Navrzené @ebni ¢innosti a ulohy se prokazaly byt efektivni vzhledem
ke stanovanym dim. Otazky a aktivity vyZzadovaly schopnost vyjadh spravis
formulovat dojmy z urflecké cetby a prace stexty studénmt nabidla Siroké
prozitkové moznosti.

Téma bylo Zzakm blizké a z hodin estetické vychovy se ob¥atnentovali
v problematice hodnot a posipjez jsou vyznamné pro lidské chovani a mezilidské
vztahy.

Cinnost 7ak byla zavrSena tvorbou vlastniho fejetonu. Tentol (kSak
vétSina Zak dokortila za domaci ukol a prezentace jejich vytvprokehla v hodirk

slohu.
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7.6 Celkové zhodnoceni navri hodin

Navrzené hodiny poskytuji nastin pro praci s liteid materidlem
vSak daji snadno pouZzit i na jiné nez nami zvoléaky. Jde o nabidku, kterdihe
byt witelem v hodinach literarni vychovygtva‘ena do jinych souvislosti.

Volba texfi v sowinnosti s navrzenym praktickym modelem vede Zzaky
k atraktivnimu komunikénimu gistupu Kk interpretaci dila, ve kterém mohou
uplatiovat vlastni turéi vynalézavost, netvado kazdé hodiny jsou g@zeny aktivity
podrécujici studenty k vlastni twivé cinnosti. Ukdzky wkterych studentskych
vytvori jsou zobrazeny vifloze¢. 23.

Krom¢ interpretace literarnich étl bézné pouzivanych ve Skole jsme se
pokusili texty vyuzit i k jinym aktivitam, které alzily jak k vycho¥ jazykove,
literarre teoretické, tak k vychavestetické. Snahou bylo, aby hodiny zaky zaujaly,
pobavily, podily a zarové je vhodre volenymi aktivitami zaujmout. Ukazalo se,
Ze pokud se zZaci skute aktivrneé podileji nacinnostech souvisejicich s dghackymi
texty, stavaji se procrukazky gtazlivéjSimi a zvySuje se i jejich prozitekcetby.

Je poteba, aby titel pii piipraw hodin zvazil moznostifidy a v ohledu
na danou skupinu si stanovil cile hodiny. VSechayrbené lekce byly vyzkouseny
v hodinach literarni vychovy s Zaky, se kterymi macovalo po cely Skolni rok,
proto vylEr nékterychcinnosti odpovidal jejich zajmu a schopnostem. Praézala,

Ze tyto aktivity pak zaci vykonavaji tgi chuti. Na druhou strankieré ¢innosti,

na které zaci nebyli zvykli (n&pmetoda I.N.S.E.R.T.), se neveSly do nami na@zen
casové dotace, z tohouwbdu byly rekteré ukoly dodlavany za domaci ukol
¢i v nasleduji hodia Je vhodnéip pouziti navrZzenych hodin zvazit moznosti #ak
acasove udajefizpisobit podminkamiidy.

Navrhy hodin literarni vychovy nesledovaly jen zénprakticky vyjadit
interpret&ni moZznosti fi praci s literarnim textem, ale také &awvaly k owieni,
které z metod didaktické interpretaceél éh z kreativnich Zakovskych aktivit se
mohou nejvice osdcit v praxi. Nej&inngjSim motiva&nim stimulem se prokazalo
byt nalezeni &akého rozporu, jenz Zaky aktivizuje k problémovémysSleni
a k radosti z objevovani.
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ZAVER

Cilem diplomové prace bylo vytieni pracovnich list s navrhy moznych
¢innosti a aktivit k vybranym literdrnim teéxh inovovanécitanky pro 9. rénik
zakladni Skoly. Pro ugpné vytvaeni fungujiciho materidlu byly nejprve
charakterizovany vyukové metody, které Ize aplikovaodinach literarni vychovy.

V dalsim oddilu byly popsany kbvé kompetence, vymezené z hlediska
Ramcového vztlavaciho planu pro zakladni wdévani. Poukazali jsme na strategie,
podle nichZz se daji tyto kompetence v hodinachditdé vychovy paténé rozvijet.
SttZejni kapitola teoretickéasti pak byla také zatiena na seznameni tgnymi
komponenty a funkcemtitanky. Formulace hodnoticich kritéricabnic se stala
zakladem pro analyzu vybranyéhankovychiad.

Analyticko-komparani ¢ast diplomové prace se nejprve zabyvala popisem
a analyzou vybranyckitankovych titub a jejich doprovodného materialu. Préce
v tomto oddile sledovala, zda hodnocetiganky sphuji poZzadované parametry.
Cilem tchto analyz bylo srovnat staré a inovované vydéanky a na zakladtéto
komparace postihnout rozdil ve struldu didaktického fistupu jednotlivych
publikaci a pinést pohled o kladnych i problematickych rysectesyuvedenych
titula.

Z podrobného rozboru je patrné, Ze inovované viyddanky nakladatelstvi
SPN zcela nesplije pozadovana kritériaCitanka 9 se prokazala nevyhovujici
zejména v oblastizeni weni. Ulohy k ukazkam pé&enéich nevyzaduji objevovani
a obsahuji jen malo poditi k zamyslenigimz je zn&né oslabena schopnost Zak
uvédomit si vyznam schopnosti porozéintiterarnimu textu. Stylizace otazek amn
ukoli v analyzovan&itance se ve &Si mie orientuje na mechanické dekoédovani
vyznami slov, pasivni fijiméni informaci z textu a rekonstrukcijd c¢teného
aryvku.

Analyzou byl roviz odhalen nedostatek Ukali nameta k ¢cinnostem, jez by
vyZadovaly tvdéivou ¢innost Zak, proto jsme se ve vlastnich navrzich moznych
ginnosti s textem za#ili i na tento bod. Slo namiedevsim o navrZeni aktivit
podrecujici zaky k vlastni kreatiwvit

S ohledem na pozadavky RVP ZV lze povaZovat za mawyjici také fakt,
Ze Webnice pimo nenabizi Zadnou moZznost koogarah ¢innosti, @i nichz by Zaci
mohli rozvijet schopnosti argumentace, prosazeabstmiho nazorwi toleranci
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kK jinému mirgni. Stejré tak chylji naméty k ukolim, jez by Z&ky poditovaly
k zhodnoceni své vlastni pratigorace svych spoluzék

Vybér kvalitniho didaktického materialu a evaluacéehnice je slozita
acaso¥ narana prace. Definovand hodnotici kritéria pro analyatebnice
i provedené analyzyitanek mohou pedagbm ¢i fediteiim Skol, ktéi jsou
postaveni ped volbu piméiené w@ebnice pro jejich Zaky, usnadnit Wbvhodného
kvalitniho materialu. Praceiie poslouzit jako navod, na co klast yolb¢ ¢itanky
paftic¢ny diraz.

Analyza jednotlivych¢itanek i jejich doprovodného materidlu poukazala
na nedostatky vdaebnicich, coZ poslouzilo jako inspirace k navrZzpraktického
materialu pro hodiny literarni vychovy, ktery by gmkusil rEkteré zmigneé
nedostatky odstranit.

Cilem feti ¢asti diplomové prace bylo vytyeni navrii hodin, ve kterych
byly pouzity konkrétni aktivizujicti komplexni metody vyuky, aby se napravily
nedostatky zji$né @i podrobné analyzeitanky. Ri jejich realizaci jsme vyuZzili
prvka kritického mysleni, zejména modeifazoveho deni, dle kterého jsou tyto
vystupy rozfdzovany. Propojenim ddvych kompetenci s aktivizujicimi
a komplexnimi metodami vyuky se potvrdily teoreéigkedpoklady, Ze tyto hodiny
zvysuji efektivitu prace a zajem degnet jako takovy. Navrzené hodinyipaseji
nové moznosti prace ¢gtankovymi texty, podporuji radost ¢etby a ozivuji
stereotypni vy&ovani. Riprava takovychto hodin sice vyZaduje véesu a invence,
navic nikdy nemame jistotu, Ze se tyto aktivitykafits nadSenim samotnych hak
VSe se da ale z#nit, zalezi jen naifistupu witele.

Funkénost hodin byla osfena v praxi se studenty devatédy. V ramci
aplikace jednotlivych modelovych hodin Zaci vzdygdru hodiny vyplnili kratky
dotaznik zkoumajici jejich spokojenost s hodinoate2nik zohletloval také kléové
body pro navazny rozborédhto hodin. Z odpaddi v dotaznicich se potvrdily
piedchozi teoretickérpdpoklady, Ze na zakladhodreé navrzenych aktivit @&nnosti
s textem mohou Zaci hodinu prozit akéiva tvaiveé, nawit se vyuZivat svych
schopnosti a rozvijet 8ypotencidl. V praxi jsme v3ak take zjistili, Z&kteti Z4ci se
téZko pizpasobuji aktive koncipovanym hodindm, &ehoz vyplyva, Ze by st byt
timto zpisobem vedeni postupnod nejnizSich rnik a FedevsSim nenasilnou

formou.
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Streny prehled vyukovych metod v teoretick#sti ¢i samotné navrhy
moznych aktivit a ¢innosti v navrzenych hodinach mohouitelim pomoci
pii hledani novych cest kinovaci v planovani a sestani jejich hodin.
Pri vytvaieni metodického scéfé jednotlivych hodin jsme se skrze navrzené
aktivity acinnosti snazZili o originélni, zabavné a co nejpst pojeti vyuky.
Ukolem hodin bylo, aby poznani a recepce vybranézkk byla &3ns spjata se
zazitkovym ¢tenim, coz by mohlo studenty vice motivovat a zéfiogoskytnout
alternativu k tradiné pojatym ukohm v ¢itankach.

Diplomova prace rize poslouzit jako inspitai zdroj pro praci v hodinach
literarni vychovy ¢m witelum, ktei chiji pomoci tvdivych a aktivizujicich metod
vyuky podporovat nejen rozvijeni &tivych kompetenci u svych aakale take jejich
zajem o literaturu jako takovou. Z&recna cast se mize stat podkladem pro praci
s danowitankou, protoZe krotnmetodického scémd lekci, jenz zahrnuje pozndmky
k u¢ebnici, odkazy na jiné zdroje, napady, @mrareSeni jednotlivych Ukél nabizi

také pracovni listy pro Zaky.
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Priloha¢. 4 — Pracovni list (Vaclav Hral&: Variace na renesaini téma)
VACLAV HRAB E: VARIACE NA RENESAN CNi TEMA *7
1. Doplirte chyhgjici slova v textu bass.

Laska je jako véernice

plujicicernou[ ]
Zaviete dvée na petlice!
Zhasréte v dong vSechnfy ]

a opevite svoje &la

vy
kterym srdce zkameia

Laska je jako krasra \

ktera ztratila kapitana

namanikam se tesou |

a boji se co bude zrana

Laska je bolest z probuzeni
a horkeé ruce hszd

které ti sypou oknem daszeni

kvétiny ze svatebnich

Laska je jako véernice

plujici ¢ernou |

Nas zivot

hoti jako| |

a mrtvi

milovat nemohou

157 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 130.



Priloha¢. 4 — Pracovni list (Vaclav Hral&: Variace na renesaini téma)

1. Co vite o renesanci?

2. Cim se bas# ,Variace na renesaréni téma“ hlasi k renesanci?

3. Odpovida nazev baskjeho obsahu?

4. Napada vas jiny Fihodny nazev pro basa#? Svij nazor zdivodnéte.

5. Jaké pocity ve vas basevyvolava?

6. K ¢emu vSemu je v basni firovnivana laska?

7. Jak byste vys¥tlili posledni verSe basi? (,N&S Zivot hati jako svice a mrtvi milovat

nemohou.")

8. VSimli jste si njaké zvlastnosti v jazykové strance bas?

9. Zamyslete se nad tim, z jakéhotvodu se bas stala inspiraci pro zhudebréni?




Priloha €. 4 — Pracovni list (Vaclav Hralg: Variace na renesaini téma)

Zahrajte si na porotce a jednotlivé vystupy bodo¥ ohodnat’te.

(oznamkuj 1- 5 jako ve Skole)

HODNOCENI

SKUPINA

HUDEBNI
DOPROVOD

ZPEV

PANTOMIMICKE
ZTVARN EN{

CELKOVY
ESTETICKY
DOJEM

POZNAMKY

VYSLEDNE
HODNOCENI




Piloha &. 5 — Vaclav Hraké: Variace na renesaini téma (text basr)*>®

Laska je jako véernice
plujici ¢ernou oblohou
Zaviete dvée na petlice!
Zhasréte v dong vSechny svice
a opevaite svoje &la
vy
kterym srdce zkameta

Laska je jako krasnadb
ktera ztratila kapitana
namdnikam se fesou ruce

a boji se co bude zrana

Laska je bolest z probuzeni
a horké ruce hszd

které ti sypou oknem daszeni

kvétiny ze svatebnich cest

Laska je jako vé&ernice
plujici ¢ernou oblohou
Nas Zivot
haoti jako svice
a mrtvi

milovat nemohou

158 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 130.



Priloha ¢. 6 — Pracovni list (Abeceda zpivané poezie)

Abeceda zpivané poezie

E O M m U o W >

0
=

N € € = » 8 9 0 Z X r X &= =




Piloha &. 7 — Pracovni list (Rozatihana base)'*®

159 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 130.



Priloha ¢. 8 — Pracovni list (Rekonstrukce bask)

160

VACLAV HRAB E: VARIACE NA RENESAN CNi TEMA

1. Sloka

[ ]Laska je jako véernice,

[ ] a opevete svoje tla,

[ ] zhastite v dong vechny svice
[ ] plujicicernou oblohou

[ ] vy, kterym srdce zkamaa.

[ |zawete dvée na petlice!

2. Sloka

a) a boji se co bude zrana.

b) ktera ztratila kapitana,

c) kvétiny ze svatebnich cest.
d) a horké ruce hszd,

Laska je jako krasnadg

1.

namdnikam se fesou ruce

2.

Laska je bolest z probuzeni

3.

které ti sypou oknem daszeni

4.

3. Sloka

[ ] amrtvi plujici

[ ]&ernou oblohou

[ ] Nas zivot

[ ] Léaska je jakaseenice
[ ] hei jako svice

[ ] milovat nemohou.

180 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 130.



Priloha €. 9 — Srovnani hudebni poezie

3 S '
& Iz
o S

3 & O’
& fpex
LS

HODNOCENI UKAZEK

UKAZKA

Variace na
renesaréni

téma

AUTOR
TEXTU

V. Hrabs

AUTOR
HUDBY

V. Misik

TEXT

SKLADBA

HUDEBNI
DOPROVOD

ZPEV

ESTETICKY
DOJEM

VYSLEDNE
HODNOCENI




Pifloha & 10 — Karel Toman: Mésice (text ukazek ze sbirkyf*

BREZEN

Na nasi studairano hvizdal kos.
Jde jaro, jde jaro.

A kdyZ jsem okno na sad otviral,
Septaly pukajici pupeny:

Jde jaro, jde jaro.

Bez ch¥je se a hrudhéekaji.

Jde jaro, jde jaro.

Zas novymipytem rozkvéta ti vlas
a novych kow napil se twj smich.

Jde jaro, jde jaro.

Boze nij,
obnoviteli, obroditeli,

na srdce v sthu pamatuj.

PROSINEC

Sla do Betléma rovna cesta,

z&ila hwzda, vSechno bylo prosté.
A za naboZznych pisn&mnému druhu
sny otd@ nasich ¥¢ne

po starém most

Byl, nebyl Betlém?

VSak na tom mostrozmaryna roste
a poutnékové &rni tiSe obrati se,
kdyZ misto spasitele

¢eladku chlévni najdou.

A vraceji se dorin s virou,
Ze za rok hyzda stane jigtnad Betlémem

a ta jiz neoklame.

CERVENEC
Svaty stin strazny bdi mach domovem,
hlas jeho slySet v tidhamatuj!
A v Sumui ligtchladné pisni vod

s s

Pamatuj!

Ne Z& hranice, jen vira, zapalify
¢in s muznym slovem
tgrovazi & poCechéch.
Ne bengél vylhany, jen tichy stalgmen

tdorf v dusich.

Svaty stin strazny bdi nam réechami
&tilv kolébkach

nam posuje vzdusnym pocelem.

%

ZARI
ujMiratr dooral a vyfah' korg.
A jak se stmiva,
hlavu daitay
putovaly polozil tiSe, pohladil mu S§iji

a zaposlouchal se, co mluvi kraj.

Zni zvony z déalky tichywatveéerem;
modlitba vesnic stoupadshlen Serem.
Duch z&mpiva: uzkost, vira, bolest
v jediny choral stitya leti

Kanému nebi.

Svaty Vaclave,
nedej zahynouti

nam ni budoucim.

81 TOMAN, K. Mésice Praha Ceskoslovensky spisovatel, 1985.



Piiloha ¢. 11 —Pracovni list (Karel Toman: Mésice

KAREL TOMAN: M ESICE

1. Fitfad’te kbasnim obrazky a podle obsahu Egsanotlivé ngsice pojmenuijt

2. Vtextu kazdé basrpodtrhrite slovoéi spojeni, podle kterého jste dangsit poznal

3. ZakrouZkujte neznama slo¥iaformulace, kterym nerozumit

[1) |
Na nasi studhrano hvizdal kos

Jde jaro, jde jaro.

A kdyZ jsem okno naagl otviral,
Septaly pukajici pupeny:

Jde jaro, jde jaro.

Bez ch¥je se a hrudhéekaji.

Jde jaro, jde jaro.

Zas novymipytem rozkvéta ti via
a novych ko napil se tuj smich.
Jde jaro, jde jaro.

BoZe niij,
obnoviteli, obroditeli,
na srdce vighu pamatuj

2 |
Svaty stin strazny bdi nam nad domov
hlas jeho slySet v tichu: Pamat

A v Sumu listi, v chladné pisni vc

hlas jeho slysis, slysiS doprovc
Pamatuj!

Ne z&e hranice, jen vira, zapaldy
¢in's muznym slovem

at’ provazi & poCechéach.

Ne bengal vylhany, jen tichy staly plam
at’ hoti v dusich.

Svaty stin strazny bdi nam n@dchami
a dti v kolébkach
nam posvcuje vzduSnym poceler

3) |
Muj bratr dooral a yprah' kor.

A jak se stmiv4,

vérnému druhu hlavu dorivy

polozil tiSe, pohladil mu i
a zaposlouchal se, co mluvi kr

Zni zvony z dalky tichym svat¢erem;
modlitba vesnic stoupa chladnym Ser:
Duch zens zpiva: uzkost, vira, best

v jediny choral slily se a le

k véénému nebi.

Svaty Vaclave,
nedej zahynouti
nam ni budoucim.

4 |

Sla do Betléma rovna ces

za&ila hwézda, vSechno bylo prost
A za naboZznych pisni

sny otd nasSich ¥¢né putovay

po starém most

Byl, nebyl Betlém?

V3ak na tom mostrozmaryna rost
a poutnékové &rni tiSe obrati se
kdyZ misto spasitele

¢eladku chlévni najdou.

A vraceji se dorin s virou,
Ze za rok hyzda stane jistnad Betlémen
a ta jiz neoklame. L B



Priloha¢. 11 — Pracovni list (Karel Toman: Mesice)

1. Jaké postavy se v basnich Z&aa Cervenec vyskytovaly?

2. Jakou roli hraji tyto osobnosti v ukazkach a v Istorii ¢eského naroda? Jaké byly
jejich Zivotni osudy a co se s nimi stalo? Pojsou pro dany mésic typiéti a pro narod

tak dileziti?

3. Premyslejte o dilezitych udalostech, zvycich, tradicich a svatcichikteré se poji

s mésici v pracovnim lisg?

Brezen:

Cervenec:

ZAFi:

Prosinec:

4. Poslechiite si éty#i zvukové ukazky. Nejprve napiste, co vasipp poslechu napada,
poté vymyslete ffihodny nadzev a nakonec se rozhodte, do jakého rainiho obdobi

byste zvuk giradili.

V.

5. Jak se néni priroda v priabéhu roku? S¢&im to souvisi?

6. Jaké vyznamy spojujete s jednotlivym rénim obdobim? Co pro tebe symbolizuji?

Jaro:

Léto:

Podzim:

Zima:




Priloha¢. 12 — Text bas@ (Tera Fabianova: Na veéer prisla jsem)
Naveter piisla jsent®?

PriSla jsem tam, kde mlada byvala jsem,
naveer @isla jsem — vSichni spi,

jen stary dech tichym hlasem

svij sen 0 Romech vypravi.

Pod nim nas domek, slany, stary, maly,
jak je to davno, co mtu provdavali!

Byla jsem mladink& a lomcoval mnou stud,

kam se mam schovat? Brydtud!

Objimam d@ech, tisknu se k jeho kmeni,
maminka vola: ,,Kde je ta holka,

kdyzZ ani na vlastni svattmeni?“

Ja ve stinu se choulim, jakégsic nade mnou
a spolu vykukujem potaiji,

jak na mé svathjini tancuji, zpivaji.

Rano mi Zzenské nesou svazanéme
,»Tak, holka, tu maséno —
a utikej za tchyni,

délej, & na okkd je uvdeno!”

Usedam na zem — ranni svitani,

do slunce koukam, to slunce d& mi slzy nahani,
ne to, co tolik boli na srdci.

Plakat jsem nejsla — jen podivat se chci

k ndm dond.

Posedt pod dechem, odnést si zpatky

sny mych Romn.

182 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 215.



P¥iloha €. 13 — Pracovni list (text romské bas#)*®*

Av mancaghajori, odoj, kaj miri daj besel,
k"amende o Roma sako rat paramisa phenen.
Av manca, ma dara, me tut na mukhava,
bibacht ai ladz tuke na kerava.
Sar o Roma dikhena, hoj me tut anav,
takoj o lavuti I&harena.
Amen na santore, te nane kaj te sovel,
pre dvora hin phuri pendech — o prajta zelena,
odoj tuke than kerava, sar avla raprat,
tel tute l&harava miro jekhfeder gad.
A te tut ela Sil, winav onebos,
kaj tut te zadharel.
Ko rasSaj na dZzaha —jekhtane amen dela

amaro gulo Del.

Te manca aveha, te manca dziveha,
kamaha pes amen

sar odi kdi phuv le kale mareha.

183 http://www.rommuz.cz - text romské bésn



Priloha¢. 14 — Pracovni list (MySlenkova mapa - Sablona)

VYZNAM BASN E
NA VECER RISLA JSEM

| —
, E [ ]
| . é
\ [ ZOBRAZENE Pocwy]
S (erosron |
;ﬂ \
[

NAVVECER
PRISLA JSEM

KLICOVA SLOVA [BASNICKE PROSREDKY ] [

2.sl

]
|

1.sl
; [ PERSONIFIKACE] [ PIROVNANI




Priloha €. 15 — Narodnostni stereotypy (Tera Fabianova: Naeéer prisla jsem)
1. Prirad’te k jednotlivym stereotypnim tvrzenim prislusnou narodnost. Viajky

vam mohou pomoci.

VSichni jsou tlusti. | |

. Jsou pili§ hlugni. | |

1.

2

3. Maji ¢cerny smysl pro humor( ‘
4. Je to narod zlagu. ‘ ‘
5
6
7
8

. Mysli si, Ze jsou nejlepSi na&v. | |

. Prodavaji nekvalitni zbozi. | |

. Jsou levna a nekvalifikovana pracovni S|'Ia| |

. Jsou vybojni, agresivni, maji sklon

k autorit&stvi a totalitarismu ‘ ‘

—

2. Sly3eli jste Rkdy né&aké podobné tvrzeni oCeské republice nebo o Romech?
Dopliite k ¢islu dewt.

3. MysliS si, Ze by tato tvrzeni dokazal&lovéka z prisluSného statu urazit a

proc?

4. Vadilo by ti, kdyby se o Ceské republice ®kdo vyjadioval obdobnym

zpiasobem? Pr@&?




Priloha ¢. 15 — Narodnostni stereotypy (Tera Fabianova: Naeéer prisla jsem)

5. Jaky negativni dopad mohou mit tyto pedsudky?

6. Pokuste se k jmenovanym narodnostem vymyslet ptgni charakteristiku.

© © N @ g kB W N o=




Priloha ¢. 16 — Fotografie Ronfi
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Priloha ¢. 17 — MySlenkova mapa (Tera Fabianova: Na ¥er prisla jsem)

VYZNAM BASN E
NA VECER RISLA JSEM

[MINULOST ] [ MELANCHOLIE ]

[ RITOMNOST ] [ NOSTALGIE ]

STESK

[ BOLEST NA SRDCI ]

STUD

SVITANI

VZPOMINKY
NA DETSTVI

-

RODOVE TRADICE
RN [ZOBRAZENEPOCWY ]
SVATBA

INSPIRACE
BASNE
///// PROSTOR J
,
NA VECER
\ mRISLA JSEM
SNY ROMU L DUM,
/ ODKUD
) POCHAZI
SLzY
3.5}/

N

[JAZYKOVE PROST REDKY \

J [ STARY ®ECH ]

[KLI’ COVA SLOVA

MESIC NADE MNOU

2.sl 1.sl
VENO ROMOVE
i \ [ PERSONIFIKACE ] [ BROVNANI ]
[ STARY ORECH ] /
STARY QRECH T|¢HYM VE STINU SE
HLASEM VYPRAVI CHOULIM JK&
SVATBA




Priloha ¢. 18 - Hmatove rozeznavani (Tera Fabianova: Na ver prisla jsem)




Piiloha ¢. 19 — Text Uryvku (Ladislav Smoljak; Zderék Svérak: Cimrmanova
cesta zateskou pohadkou)
Cimrmanova cesta za‘eskou pohadkod®*

Prof. Ladislav Smoljak:

Vazeni patelé, dive neZ uvidite pohadku Dlouhy, Siroky a Kratkozrakad bych

predeslal gkolik slov o jejim autorovi Jarovi Cimrmanovi.

Italsky ¥dec a publicista Genaro Castelli z Neapateognal nedavno Cimrmana
k sopce, kterd svodinnosti zasypala sama sebe. Je to myslim vystZ@mrmana
opravdu jako z vulkanu tryskaly na vSechny stranghuatné erupce objévz oblasti
fyziky, chemie, botaniky a filozofie, na¢h pak dopadala sprSka soch, oliraz
divadelnich her, basni, refeiid jeho slavnych kondolénich listi, a vysoko nahi@ se
pak jes¥ dlouho vznaSelo méao drobnych aforisfin matematickych vzofc a
historickych dat, aby se nakonec, kdyZ se zdalsgzBvel uklidnil, snesl z jasné oblohy
vymluvny Mistniv epitaf: Budoucnost pétaluminiu!

Negekvapi proto, Ze Cimrman byl také snaec nejétSim s¥tovym skEratelem
pohadek. V jeho stinuuagtavaji i tak slavnid jména jako Erben¢ndtovd, Kubin, a
dokonce i brai Grimmové, pestoze na to byli dva.

Cimrmariv nazor na pohadku byl vSak velice zvlastni. Ve swuddii ,,Sbirejte
pohadky“, otis&né v anarchistickém ¢asopise ,,Doutndk”, pisSe: ,Jak vlastn
piipravujeme naded&ti na zivot?Cteme jim ged spanim jgbéhy, v nichZz nejmladsi a
odstrkovany princ dostane nejkrég@n princeznu, hloupy Honzaftgisti vSechny
chytrdky a Smotka Pacholika zachrani na posledni chvili jelen. KdyZz ali d
vyrostou, vykr@i do Zivota, v 8mz odstrkovany nakonec st&jostrouhd, naivni sedne
na lep chytrakovi, a zatimco se #lavéku smisne kdejaké hat; jeleni se klid& pasou.
Takova literatura je podle mého soudu p&b debezpéngjsi nez alkohoti zapalky.

Kratce po otigni tohotoclanku kupuje Cimrman par koni aiageny pivovarsky
valnik a z&@ina poceském venkay pohadky sbirat. kde postaila domluva, jeden
faleSny ptikaz jezuitskéharadu, ale ¥tSinou se musel s patitymi sedlaky o jejich
pohadkové knizky doslova poprétim byl jeho skratelsky ohlas &si, tim byla prace
v terénu obtizgSi. V chalupach jej nakonec vitalo uz jen zaryténp v podlaze a

policky bez jediné knihy. Stdo vSak sahnout za tram nebo vylomit prkno v pad|a

164 SOUKAL, J.Citanka 9.3. vyd. Praha : SPN, 2008. s. 112-114.



Priloha ¢. 19 — Text aryvku (Ladislav Smoljak; Zdergk Svérak: Cimrmanova

cesta zateskou pohadkou)

uz lezli na s¥tlo vsichni ti Neohrozeni MikeSové€ervené karkulkyi Obusky z pyth
ven, a ¥kdy se mu poddo vytahnout ze skrySe zalet i Chytrou horakyni.

Nakonec se vSak Cimrman musel svéraelskécinnosti vzdat, nelt situace na
ceském venkay se nebezpmé vyhrotila. Napgiklad nedaleko Chlumce si naho
pocihali sedlaci, vypahli mu ko, rozebrali si knihy a prazdnytg svrhli do Cidliny.
Toto jejich vigzstvi se tak stalo malou naplasti na jejitbdghozi nelsieh.

Cimrman se vSak nevzdava a ze sveého liptalénskstranni konveni pohadkovou
tvorbu oste kritizuje:

,,Kdo kdy potkal vika, ktery mluvi!* To Cimrmanemilosrdd busi doCervené
karkulky. A pokr&uje: ,Které zuvie dokéze snist vcelku tak velika sousta, jako jsou
babitka, Karkulka atfena babovka, kterd se dusi@itde dti ve Skolach o zaZzivacich
procesech. Vykladame jim, jak se potrava réimné v ustech misi se slinami, jak je
dale zpracovavana zalugeémi avami a peristaltikou &v. Vim, myslivec fisel
pomérné brzo, takze traveni teprve zdpto, ale pesto nenajdete ditkteré u¥filo, Ze
babitka s Karkulkou vysly z vlkovych atrob v nazehlenysht€ékach a Skrobeném
fértosSku.”

Se stejnou vehemenci zaiiit€imrman i na samy zaklady Pernikové chaloupky. U
stavebni material se mu zdal pro les naprosto ridshq,Co mravenci, mysi a jiné lesni
Skadci, coz by takové staveni nechali bez povSimnuiife zase pise: ,,A jsou jeleni —
zlaté parohy nechme stranou - vhodnymi vychovatssi mladeze?"

Pohadka za pohadkou se tak hrouti pod nap@iemmmanovy logiky. Cimrman se
v3ak nespokojuje jen s kritikou, ale davéiklad vliastnimi taréimi giny. Rada jeho
pohadek vzbudila sice odpor, zejménaiti € nagiklad Jak chudak do jeswetsSi nouze
piiSel, nebo pohadkovy horor
O ftiinacti tchynich, a neusp ani roztomily KaSparkv hrob&ek. Nutno ovSem
poznamenat, Zze Cimrmanova pohadkova tvorb# plt obdobi, kdy se Cimrman —
v némecké literatie uz pondrné znamy spisovatel — teprve rozhodoval vstoupit i do
literatury ceské. A tento jeho vstup nebyl péanej§astrejSi. Kdyz Cimrman pekrail
Rozvadova hranice naSi vlasti, zeptal se celn&@ ho odbavoval, které diloceské
literatury ne nejlepSi. Celnik — Cimrman si do #erpoznamenal i jeho jméno: byl to



Priloha ¢. 19 — Text aryvku (Ladislav Smoljak; Zdergk Svérak: Cimrmanova

cesta zateskou pohadkou)

nadpordik Mleziva — odpovdél, Ze je to Bahika. A zatimco se probiral jeho
zavazadly, podroklinmu vyprayj jeji obsah.

Cimrmanovi se dilo hned na celnici zalibilo|a&® oceioval jeho drsny, vojacky
jazyk. A jeSt téhoz véera se v plzgském hotelu ,,Slovan®, kde se ubytoval, pustil do
psani své prvnieské knihy. Postavime-li ovSem vedle sebe 8abBoZeny Nmcové a
Dédecka Jary Cimrmana, neubranime se pocitu litostisgeCimrman fes veskerou
snahu nedokazal od svého velkého vzoru zcela aprdatidnil sice ¥deckovo udoli
fadou mivabnych postav, které nesotetelny punc jeho rukopisu, jako jsou k&gad
dédecek sdm, jeho vnaiata BohousSek, Tonik, velice hezka postava je inwgzViktor.

To jsou vSak vyjimky. Jinakistava Cimrman jvodni edloze @ividné poplatny.
Nekteré paséze jako by odéicové gimo opsal — tady mam na mysli ditgad zname
dédetkovo vypraeni o tom, Zze zamlada wHcisaovnu Marii Terezii, jak se nedaleko
Hortic diva trubtkou.

To tedy plati o Cimrmanéwpohadkové tvorb obeci. Pohadka Dlouhy, Siroky a
Kratkozraky, kterou dnes uvidite, pigt dilaim zddilejSim. NaSe Uprava také ponechava
text zhruba v fivodni podob, az na par drobnych zm. Fredevsim jsme se rozhodli, ze
celkow chmurnou atmosféru pohadky projasnime. Zakletacpdna Zlatovlaska se
proto v naSi verzi nepraimi v ohyzdnou babiznu, ale mladou krasavici. Druhym
zasahem byla redukce mrtvych, a toagqunich 27 na pouhé 3. A Kofié se nam
poddilo — to byla prace ngj£Si — sniZit na polovinu sklerézédh VSevda.

Ke druhé zrné nés vedla Cimrmanovade psana poznamka na titulnim &gtry:
Nectlat prestavku, jinak utgou.“ My tomuto nebezpé celime tim, Ze festavku sice
déldme, ale zgazujme ji hned za¢ti obraz hry, coz je tak dekare brzy, Ze se pohadka
ani nestai rozjet. Podle odhadu naSeho psychologa dr. Bl§ese publikum o festavce
rozcli na dva tdbory. Jedni by radi odesli dgrale bude jim pry lito, Ze vynaloZili tolik
pertz za tak kratkytas zabavy. Druzi by také radi odesli dgrale ti zase setrvaji ze
zwedavosti, zda bud druhdast gedstaveni stefnslaba jako prvni. A krogh toho

zamykame hlavni dve.




Piiloha ¢. 20 — Pracovni list (Ladislav Smoljak; Zdegk Svérak: Cimrmanova

cesta zaeskou pohadkou)

A) Charakteristické znaky pohadky

——

B) VypiS$ z textu pouze informace, se kterymi nesoldisis nebo o kterych by ses

rad dozvédél vice informaci.

Chci se doz¥dét vice

Nesouhlasim




Priloha €. 20 — Pracovni list (Ladislav Smoljak; Zdegk Svérak: Cimrmanova

cesta zateskou pohadkou)

C) Odpowvézte na otazky:
1. Jakeé znéte sbratele pohadek?

A)

B)

C)

2. Jaky je Cimrmaniav nazor na pohadku? Co jim vytyk4?

3. Jak chapete formulaci ,Cimrman nemilosrdré busi doCervené Karkulky.*

4. Pokuste se vytviit jiné dvojsmysiné tvrzeni.

5. Pro¢ se Cimrman domnival, Ze Balika je psana ,drsnym, vojackym

jazykem®?

6. Kterymi postavami z Babiky se Cimrman nechal inspirovat @i psani
Dédecka?

A)

B)

C)

D)

7. Pro¢ se musel Cimrman své swratelské ¢innosti vzdat?

8. Souhlasis s tvrzenim v ukazce? Jaky jedynazor na pohadku?

9. Divaji se tvoji rodi¢e na pohadky? Co je na pohadkach laka?




Pifloha &. 21 — Pracovni list (Robert Fulghum: KdyZ mé dosgé déti... )*®°

KDYZ ME DOSPELE DETI ptiznévaji, co jako malé provély za mymi zady, wbec je

nenapada, Ze také ja za jejich zady géf spachal. V zajmu dfmnosti k Zet a ditem

nyni doznéva toto:

[ ] Jednou jsemiiprymené oleje v auk pouZil hlubokou panev ninu.

[ ] A plachtu jsem ghal normalnimi Bzkami. ;

[ | Boty jsem stistil houbitkou na nadobi.

[ ] Nekdy jsemiekl, Ze kafe, které jsem &ldl,
je bez kofeinu, i kdyZ nebylo.

[ ] Ano, to ja jsem sl tu cokoladu na vieni.

[ ] Keegci neunteli seslosti gkem.

[ ] Pamatujete se, jak se vSechno bilé praghasee
obarvilo natrzovo? Tak to nebyla nahoda.

[ ] Nekdy jsem na darcich schvélnechaval cenovky. ddy jsem je dokonce
daval tak, aby byly véd

[ ] Vzdycky jsem si z pén, které balika posilala k Vandan, oddlil do vlastni
kapsy.

[ ] Lhal jsem, kdy? jste byli v pub&m jaiikal, jak vam to slusi.

[ ] Kdyz jsem vl a tikal jsem, Ze to neni ze zbyitktak tocasto ze zbytk bylo.

[ ] Redplaceny Playboy, ktery choditkolik let, nebyl darek od kamarada.

[ ] Vim, kdo Vam posilal anonymnigmi k Valentynovi.

[ ] Vim, kdo mi bral z peiienky penize.

[ ] Avim, Ze vy vite, kdo bral penize z prakat

[ ] Nekdy jsemiikal, Ze se mi po vas styska, i kdyZ jsem byl viaséd, Ze mizu
byt chvili sam.

[ ] Vzdycky jsentikal, Ze jsem na vas py3ny — i kdyZ jse#ddl, Ze byste se
mohli snazit vic.

[ ] Nekdy jsem vés nechaly @adsi IZete, protoZe pravda byla pro nas pro vigech
moc tvrda.

[ ] Nekdy jsemiikal ,,Mam & rad“, i kdyZ jsem vlasthnersl rad nikoho, ani sebe.

[ ] VaSe matka i ja jsme na Vanoetadali Santa Clause.

|:| Ale velikon@ni krélik jsem byl vzdycky ja.

(Mozna, mozné ne;iplozil Jiii Hruby)

185 SOUKAL, J.Clitanka 9.Praha : SPN, 2008. s.89.



Priloha¢. 21 — Pracovni list (Robert Fulghum: Kdyz mé dosglé déti... )

1. Jaké pocity ve vas text vzbuzuje? Charakterizug obsah ukazky jednim
slovem

2. Jsou autorovy poklesky jen usriéwvné? K jednotlivym prohieSkim pridélte
symboly podle jejich zavaznosti. @@

©

3. Vyberte z autorovych proviréni to, které povaZujete za nejzavazfSi
pirestupek proti principum sluSného chovani.

4. Spéachali jste kkdy vy nebo rékdo z vaSich blizkych rkteré z autorovych
prohieski?

5. Pro¢ si myslite, Ze se autor ze svych prowni ,vyzpovidal“?

6. Zamyslete se nad tim, jak se chovate vy k blizkylidem a pokuste se sepsat
seznam vlastnich provigni?

Seznam vlastnich prowini

GIENISINIES




Ptiloha ¢&. 21 — Pracovni list (Robert Fulghum: Na Salamounojch ostrovech)

Na Salamounovych ostrovect®

V jiznim Pacifiku rektefi domorodci praktikuji zvlastni #Zigob kaceni strofn Kdyz
je strom moc velky, aby se dal porazit sekeroutmhizbyvatelé ho pokacejiikem.
Za usvitu vylezou zvlaStnnadani &vorubci na strom a Zaou na #j jecet, jak

nejvic jim to jde. Takhle todaji tticet dni. Strom oduie a skaci se.

Kiik pry zabije ducha toho stromu. Podle veéani je to
stoprocentd Us@sSné. Jsou to chudaci, naivni piésové.
Tyhle ty roztomilé bizarni zvyky z pralesariket na stromy,

pekné deékuju. Néco tak primitivniho. Chudaci nemaji nic z

vyhod modernich technologii &deckého pokroku.

A j&? Ja ki¢im na svou Zenu. #im na telefon a sekku na travu. Ki¢im

na televizi, noviny a svojeétl. Dokonce se o minvi, Ze rgkdy hrozim g@sti a Kicim
na oblohu. Sousethsto Ki¢i na svoje auto. A v I&tjsem ho skoro celé odpoledne
slySel kicet na Stafle. My moderni, v&ani obyvatelé st kicime na auta,
rozhodti, (Cty, banky a stroje — na stroje nejvic. Hlavee Ki¢i na stroje a na
piibuzné. Nevim, Kemu to je dobré. Stroje &ai se ani nehnou. Ani kopanékdy

neponiize.

Kdyby 3lo o lidi, tak to by mohli mit obyvatelé Saiounovych ostray pravdu.
Kdyz se Ki¢i na reco Zivého, obvykle to ducha uvhitabije. Hole a kameny nam
mohou zlamat kosti, ale slova nam zlomi srdce....

(VS8echno co petbuji znat, jsem se né&illv matea'ské skolce)

1. Je mezi texty ®&jaka souvislost? Pokud ano jaka?

2. Podtrhnéte ¢ast v textu, kterd nejlépe vystihuje myslenku ukazk, a svou
volbu zdivodnéte.

16 FULGHUM, R. V3echnpco opravdupotiebuju znatjsem se nadil v mate'ské SkolcePraha :
Argo, 1996.



Ptiloha ¢&. 21 — Pracovni list (Robert Fulghum: Na Salamounojch ostrovech)

3. Souhlasite stim, Ze slovo ide nékdy ublizit vic nez rana? Stalo se vam

nékdy, ze Vam rékdo ,ublizil slovem“?

W

4. Pokuste se shrnout znaky obou te&t Co je pro mé charakteristické?

K jakému Zanru byste je zaadili? Do jakého uméleckého stylu?

5. Znéte rgjakého jiného fejetonistu?




Priloha ¢. 22 — Evalu&ni dotaznik

1.) Jaké pocity mas z hodiny, charakterizuj #kolika slovy

2.) Na hoding se mi nejvice libilo

3.) Na hodirg se mi nelibilo zejména

4.) Obzvlasg€ mé bavilo

5.) Co nového se si dnes dosiél/a?

6.) Navrhni zménu, kterou by si v hodirg uvital/a

7.) Domnivas se, Ze si textu déb porozumgl/a?

8) Co & v ukazce nejvice zaujalo?

9) Miij osobni Usggch v weni byl

- - - - 5
10) Hodina mé bavila 1 -2 3 4 ?
velmi ubec ne
) . 1 - 2 - 3 - 4 - |5
11) Nalada Ehem vyuky byla skvela Spatna
: . oz 1 - 2 - 3 - 4 - |5
12) Pocity ze spoluprace se spoluzaky | | o\ mi pomahali velmi r brzdil
13) Béhem hodiny jsem se mohl 1 -2 - 3 - 4 - 5
ve skupiré uplatnit velmi dolie fibec ne

14) Které z nasledujicich schopnosti si v hodéruplatnil (oznamkuj jako ve

Skole)

komunikace 1 - 2 - 3 - 4 -
spoluprace 1 - 2 - 3 - 4 -
kreativita i1 - 2 - 3 - 4 -
samostatnost 1 - 2 - 3 - 4 -
vykonnost i1 - 2 - 3 - 4 -
schopnost hodnotit 1 - 2 - 3 - 4 -
schopnost zivodiovat i1 - 2 - 3 - 4 -
schopnostesit problém i1 - 2 - 3 - 4 -
schopnost &it se 1 - 2 - 3 - 4 -
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Piiloha ¢. 23 - Ukazky tvarivé ¢innosti Zaki

Prepsana ukazka tvorby Zak z hodiny ¢. 4 (VerSované hodnoceni hodiny)

Nejlepsi bylo divadlo!
Obleteni, herci, verse,...

To vSe se nam libilo.

Trida na to nejiv koukala.
hlavou g tom kyvala.
Zatezkavalo ji to mysl,

aby pochopila hry smysil.

Zpocatku jsme zirali,
jak nas herci lamali.
Pak vSak fiSel zlom,

smali jsme se jako hrom.



