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HODNOCENI BAKALARSKE PRACE — POSUDEK OPONENTA
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Nazev prace: Analyza pouzitelnosti vlh¢enych ubrouska
Vedouci prace: Ing. Jifi Havli¢ek, CSc.

Hodnoceni obsahu prace

Téma bakalafské prace odpovida jejimu zadani. Zakladnim ukolem bylo analyzovat nékteré
komer¢né nabizené vih&ené ubrousky a porovnat je z hlediska materidlového sloZeni, technologie
vyroby a obsahu piisad. Déle se zaméfit na problémy a rizika vznikajici pfi jejich pouZivani,
tzn. rychlost vysychani a moZnost biodegradability. Na zavér vysledky porovnat a zhodnotit.

Teoretickd ¢ast, kterd tvoii vétSinu préce, je zaméfena na popis vihéenych ubrouskt, materidlové
sloZeni, technologie vyroby netkanych ubrouski ajejich zpeviiovéani, obsaZené piisady a nasledné
procesy. Je zminéna 1 problematika biodegradability a splachovatelnosti ubrouski. Informace jsou
podloZeny literaturou, ve které pfevazuji internetové zdroje, odbomych ¢lanki je velmi malo. Odkazy na
zdroje informaci v textu misty chybi. Informace v kapitole 2.7.2 jsou z uvedeného zdroje doslovng opsané.

Chybi vysvétleni, s¢im jsou vlhké ubrousky porovnavany, a vysvétleni ndkterych termini
(pf. dezintegrace). Misty je oznadeni technologii vyroby matouci (pf. spunlace airlaid substrat)
anejednotné (pf. spuniaid vs. spunmelt). Technologie mykani, spunbond a meltblown by mohly byt
vice rozepsany, mélo by byt zminéno i chemicke pojeni. N&ktera sdéleni jsou velmi t&7ko pochopitelna.

V praktické ¢asti je analyzovano nékolik vihéenych ubrouskd, které jsou pomérné detailn
popsany. Tyto ubrousky jsou studovany z hlediska jejich vysychani, u splachovatelného ubrousku je
testovana jeho biodegradabilita. Ve je doplnéno dvéma tabulkami a n&kolika grafy. Pro porovnéni
struktury a materialového slozeni nasleduji snimky z optického a elektronového mikroskopu.

Informace o pritb&hu méfeni nejsou tplné, bylo by vhodné doplnit fotografiemi postupu méieni
i pouzitych vzorkl. Zcela chybi informace o typech pouZitych zafizeni. U mikroskopickych snimki,
ktere by mély byt zafazeny na zaCatek experimentdlni ¢asti, nebot’ se na né autorka nékolikrat odkazuje,
chybi mé&fitko, fotografie maji nekvalitni rozliSeni a kontrast. Chybi snimky z opt. mikroskopu pro
vzorek D acastecné i C. P¥i méfeni vysychani nemaji vzorky stejnou plochu, proto jsou vysledky
neporovnatelné. V tabulce 1 (str. 47) chybi informace o &asovych intervalech méfeni, pottu opakovani
a hodnotach uplného vyschnuti. Vysledky jednotlivych experimentt v¢. dalich doporudeni jsou sice
psény hned za popisy méfeni, bohuZel kapitola diskuze je natolik obecna (jedna se spiSe o zavér), Ze
neni vibec ziejmé, jaké konkrétni zavéry z prace vyplyvaji.

Cela prace je psdna srozumitelnd a piehlednd. Clenéni do kapitol je logické, osamocené
podkapitoly ¢i podkapitoly paté trovné viak nejsou vhodné. Misty price obsahuje pieklepy, gramatické
chyby, chyby v psani ¢arek a v syntaxi. Nékteré véty jsou velmi dlouhé a ne vzdy je dodrzen trpny rod
(pf. nejvice mé zajimalo). Objevuji se i neobvyklé vyrazy (pf. povrchova plocha, mikrosnimek). Prace
obsahuje celou fadu formélnich a typografickych nedostatkii. Zkratky by mély byt v textu uvedeny
nejprve celym nazvem a poté zavedenou zkratkou, jejich seznam by mél byt Fazen abecedng.
V seznamu chybi zkratky GSM, T, S, dalsi veliiny a jejich jednotky. Odkazy na obrazky, tabulky
a grafy v textu zcela chybi. Obrézky a fotografie maji pomémé 3patné rozliSeni, popisky nejsou vzdy
dostatetné a mely by byt v estin€. Celkoveé obsahuje prace pomémé malo obrazk.

Prace je zaméfena vice teoreticky neZ prakticky, coZ neni piekazkou, vzhledem k tomu, Ze
autorka studuje kombinovanou formu studia. Za mnohem v&t§i chybu povazuji, Ze prace postrada
jakékoli shmuti dosaZenych vysledkli a uréeni, ktery testovany vlhéeny ubrousek vysel nejlépe, pro¢
a zda zjisténé vysledky odpovidaji informacim uvadénym vyrobci.
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Hodnoceni formalnich stranek prace

A. Splnéni zaddni price a dosaZeni stanovenych cilil. Velmi dobre minus.
B. VystiZnost anotace a klicovych slov. Vyborné minus.
C. Sprdvnost a uplnost citaci literdarnich zdrojii. Velmi dobre.
D. Kvalita zpracovaini tabulek, grafii, obrdzkit a zallenéni rovnic do textu. Velmi dobre.
E. Hodnoceni typografické nirovné a logické déleni prdce do kapitol. Velmi dobie minus.
F. Hodnoceni siohové a gramatické virovné prdce. Vyborné minus.
G. Dislednost ve vysvétlovini smysiu zkratek a symbolit. Velmi dobre.

(1) Pro klasifikaci pouZijte tuto stupnici: Vyborné, Vyborné minus, Velmi dobfe, Velmi dobie minus, Dobre,
Nedostatecné. Uvedte kraticé odiivodnéni u znamek horsich nez “vyborné*.

Otazky k obhajobé

1. Jak probihalo méfeni vysychani ubrouskti a kolikrat? Byly ubrousky volné poloZeny nebo néjak
uchyceny? Jak byly zajistény konstantni podminky pfi méfeni? V jakych ¢asovych intervalech byla
data sbirana?

2. Vysvétlete graf hmotnostniho ubytku kapaliny (str. 51, obr. 20). Jak je mozZné, Ze je hmotnost
zaporna? Kolikrat bylo méfeni opakovano?

3. Pro¢ bylo pro méfeni biodegradability zvoleno pravé osm dnt? Jaka je udavana béznd doba
rozlozitelnosti biodegradabilnich vzork(? Kolikrat bylo méfeni provedeno?

4. Ktery vlhéeny ubrousek vySel z testovani nejlépe/nejhiife a pro¢?

Klasifikace prace

......

Prace spliiuje pozadavky na udé€leni titulu bakalaf. Doporucuji ji k obhaj ob&?,

(2) Nehodici se §krtnéte
Navrhuji tuto bakalafskou praci klasifikovat stupném:
Velmi dobie
V Liberci dne 28. 05. 2018
Podpisem soucasné potvrzuji, ze nejsem v zadném osobnim vztahu k autorovi prace

Ing. Bc. Jana Hlavata
Ph.D. student na KNT, TUL
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