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Anotace

Diplomova prace se zabyva kriminalitou na panstvi Frydlant v prvni poloviné 19. stoleti se
zietelem na kradeze dfivi, které predstavuji ve zminovaném casovém obdobi velmi rozsifeny
zlo¢in. Zakladni pilit mé prace tvofi vyslechy obzalovanych a jejich reprodukce. Prace je
historickych tak i socialnich ukazateli. Jedna se naptiklad o historii soudnictvi v Ceskych

zemich, historii panstvi Frydlant nebo 1 socidlni pozadi kriminélnich zivla.

Kli¢ova slova:

19. stoleti, panstvi Frydlant, kriminalita, kradeze diivi

Summary

This diploma thesis deals with theme of criminality on the Frydlants manor in the first half of
19. century, especially wood theft, which represents in this time period a significant offence.
Major part of my thesis presents interrogations of thieves in cases of wood theft and its
reflection. This study points out to further aspects of criminality too. For instance: history of

justice in Bohemian, history of Frydlant or social background of thieves.

Key words:
19. century, Frydlants manor, criminality, wood theft

Zusammenfassung

Diese Diplomarbeit befasst sich mit dem Thema der Kriminalitét in der Friedlands Herrschaft,
in 19. Jahrhundert, vor allem im Bezug auf den Holzdiebstahl, der in diesem Zeitraum sehr
héaufig war. Der Hauptteil meiner Diplomarbeit stellt die Verhore der Verbrecher und deren
Reflexion vor. Dieses Werk teilt sich weiter in ndchsten Teilen. Zum Beispiel geht es auch um
die Geschichte der Justiz, die Geschichte der Friedlands Herrschaft oder auch das Thema von

dem Sozialhintergrund der Verbrecher.

Schliisselworter:

19. Jahrhundert, Herrschaft Friedland, Kriminalitit, Holzdiebstahl
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1. Uvod

Kriminalita jako pojem vzbuzujici v lidech strach a negativni pocity, ale
zaroven lakajici svym obsahem zastupy c¢tendii dychticich po informacich
0 zivote naSich predkt, se tési velké popularité. Jako dikaz svédci velké mnozstvi
historickych knih na téma kriminality nejen z per ¢eskych autort. Piedkladana
prace nebude typickym piikladem téchto publikaci, ale spise exkurzem do zivota
nasich predkt s cilem zjistit, co podle nich bylo a nebylo protipravni, co pro né
predstavovala statni sprava a jak se ve stfetu s ni chovali.

Dlouhé 19. stoleti pfedstavuje obdobi pIné piekotnych zmén, které
spole¢nost do té doby nezazila, a kazdy se s touto situaci vyrovna po svém. Nékdo
chytne, jak se tika, ptilezitost za pacesy a vytvoii prosperujici podnik a sveze se
na viné primyslové revoluce. VétSina obCant rakouské monarchie takova ale
nebyla. Tato studie pfinasi osudy pravé majority obyvatelstva na ptikladu
poddanych z panstvi Frydlant, ktefi se dostali do soukoli soudni moci za své
preCiny proti tehdejsimu pravu. Piedkladana prace se snazi postihnout drobnou
kriminalitu se zfetelem na kradeze diivi v prvni pali dlouhého 19. stoleti. Tato
nezanedbatelna kriminalita ndm umozni nahlédnout do Zivota obycejnych
poddanych a priblizit tak jejich pohnutky, které je vedly k pachani trestné
¢innosti. Prave tak jako ptipad mladého vojdka Ferdinanda Klamta z obce Bily
Potok, ktery pii zatykani pouzival velmi nevybiravych vyrazii a podivoval se nad
snahou lesnikii odebrat mu ukradené dtivi: ,, 7y jeden proradnej lumpe, ty mi
chces vzit moji vétev, kterou mam z naseho? Copak nevis, Ze jsem vojak, tak by jsi

mél tu vetev radsi pustit nebo uvidis jak se ti povea’e!“.1

Tento ptipad nepatii
v zaznamech velkostatku k vyjimkam a hrubé chovani vici statnim ufedniklim
bylo taktikajic na dennim potadku.

Ma prace nebude pouze o kriminalit¢ na panstvi Frydlant, ale také se

pokusim zachytit dalsi aspekty spjaté s tématem prace. Jedna z kapitol zacili na

! Statni oblastni archiv v Litomé&ficich — Pobogka D&Ein, Inventai velkostatku Frydlant, i. ¢. A
4144, karton. ¢. 948, sign. ¢. 41, Bily Potok: Ferdinand Klimt — kradez dfivi (inventaf uvadi jméno
F. Klimt, ale podle spist se jedna o F. Klamta).

,»Verfluchter Lumpen, wie kannst du mir die Ast nehmen, das Holz ist ja von unsrigen!“. grif nach
der Ast und wollte mir selbe in den Leib hauen, mit den Worten, ob ich nicht wisse, daf3 er Soldat
wire und sagte: ,,wenn du nicht gehst, so sieh noch zu, wie dir ergehen wird!*.
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socialni pozadi trestnych Cind, protoze kriminalita bez socialniho backgroundu
pfedstavuje jen tézko uchopitelny pojem. Tato kapitola také umozni nahlédnout
do dusi zlocincl a odhalit pohnutky, které je vedly k pachani trestné Cinnosti.
V Casti  Historie panstvi Frydlant zatadim 1 kapitoly o velkém rozmachu
socialnich trestnych ¢inti jako kacifstvi, anebo odpor poddanych vici vrchnosti
majici za vysledek selské rebelie v letech 1680 a 1775. Na prvni pohled mize
tato volba pisobit prekvapivé, ale socidlni aspekty téchto trestnych ¢inil se prilis
nelisi od tématu mé prace, kdy jak boufe poddanych, tak i kradeze diivi mély
slouzit jako forma socialniho protestu vici vrchnosti. Kromé socidlni se budu
vénovat hlavné historické strance véci. Praci obohatim o podrobny vyvoj
soudnictvi od nejstar§ich casi Ceskych krali az k osvicenskym snaham Marie
Terezie a jejiho syna Josefa II. bezprostfedné se dotykajicich déni na velkostatku
Frydlant. V ramci teritoridlniho vyvoje neopomenu ani historicky vyvoj na
panstvi pfiblizujici detailni vyvoj od dob Bibrstejni az po pany z Clam-Gallasu,
kteti vlastnili panstvi az do roku 1945. Poté se jiz zaméfim na hlavni téma mé
prace a podrobné piedstavim necelou desitku krimindlnich pfipadi na panstvi

Frydlant se zfetelem pravé na kradeze dfivi.

2. Kritika pramenu

Diplomova prace se zabyva tématem kriminality na frydlantském panstvi
Vv prvni poloviné 19. stoleti. Zakladni zdroj pro mé badani predstavuje fond
velkostatku Frydlant obsahujici soudni spisy zpfelomu 18. a 19. stoleti
nachazejici se v déCinské pobocce statniho okresniho archivu Litoméfice.
Prameny k mému tématu se nachézeji v litoméfickém archivu (pobocka Dé&Cin) na
zakladé dnes$ni archivni struktury, kdy pravé Ustav na soutoku Labe a Ohie
zodpovida za cely fond rodiny Clam-Gallas.

Jazykova stranka celého fondu se nese v intencich té doby, kdy drtiva
vétsina obyvatelstva dnesnich severnich Cech mluvila némecky. V souvislosti
S jazykovou strankou vyvstavad v 19. stoleti 1 otdzka narodnostni. BohuZzel

prameny Vv tomto ohledu nevykazuji zddny zaznam o narodnostnich tfenicich a ani
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v celku podrobné informace o vyslychanych neuvadéji narodnostni citéni
dotazovanych.

Material velkostatku Frydlant obsahuje velmi rozsahlé a podrobné prameny
pro studium kriminality, které se omezuji pfiblizné¢ na obdobi let 1790 - 1840.
Toto pulstoleti bude ptfedstavovat alfu a omegu mého badatelského zajmu. Po
seznameni s prameny citajici ohromné mnozstvi bylo nutné néjakym zpiisobem
zredukovat tento pocet a urcit si smér, kterym se ma prace bude ubirat. Vyhlidky
na prochéazeni desitek kartoni plnych kriminalnich spisit by vydésily, kde jakého
studenta historie. Pfedtim nez se mi zacaly kupit fadky a stranky jsem promyslel
dva pristupy k problematice mé prace. Prvni pfedstavovala komplexni piistup
formou rozdé€leni trestnych ¢inGt na nékolik skupin podle piibuznosti. Pii
zpracovani prace na zdklad¢ tohoto postupu, bych pravdépodobné vychézel ze
schématu historické typologie Jaroslava Panka nebo pravniho historika Karla
Malého.? Na druhou stranu vyzaduje tento postup prostudovani daleko Sir$i
pramenné zdkladny a mlze pfinést také znacnou roztiiSténost textu, kdy se pisatel
snazi podchytit co nejvice aspektii ze vSech koutli kriminality od malichernych
zlo¢inli, nad kterymi by soucasnik mavnul pouze rukou, az po té€zké zloCiny
budici hrizu i ne€kolik stoleti po jejich provedeni. Pfes prvotni umysl vést mou
praci timto smérem, pfiSel predél a j4 se rozhodl sepsat praci v jiném duchu.
Kobratu mé& pfimély predevSsim materidly velkostatku. Ty sice obsahovaly
podklady pro sepsdni prace na zdkladé¢ wvySe nacrtnutého schématu, ale
v nékterych piipadech se jednalo o pouhd torza ptfipadd. K nékterym bodim
Pankovy nebo Malého typologie neexistovaly dokonce zadné zaznamy. Z tohoto
diivodu by vypovidaci hodnota takové diplomové prace nebyla Gplné a omezila by

se na pouhé tdaje o n¢kterych typech zloc€ind.

2 PANEK, Jaroslav. Méstské hrdelni soudnictvi v pozdné feuddlnich Cechdch (vysledky, problémy
a perspektivy studia), CSCH 32/1984, s. 693-728, tab. s. 712-713, pouziva tuto klasifikaci: 1. &iny
proti oficidlni ideologii, 2. ¢iny proti panovnikovi a statnimu zfizeni, 3. ¢iny proti pozemkové
vrchnosti, 4. ¢iny proti mistni administrative, 5. ¢iny proti zivotu a zdravi, 7. €iny proti cti, 8. ¢iny
proti mravnosti.

MALY, Karel. Trestni pravo v 15. a 16. stoleti, Praha, 1989, s. 28, uziva toto ¢lenéni: 1. delikty
proti ideologickym zékladm feudalniho statu, statniho ziizeni a jeho predstavitelim, 2. delikty
proti pravnimu fadu, bezpecnosti a vefejnému potadku, 3. delikty proti feudalnimu vlastnictvi, 4.
delikty proti zivotu a zdravi, 5. delikty proti osobnim pravim.
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Nejen diky témto prekdzkam, ale i ve snaze napsat praci pojednévajici jak
0 historickych tak socidlnich aspektech zivota tehdejSich poddanych, pfiSel na
fadu pfistup Cislo dvé spliujici tyto mé pozadavky. Volba nejdiive padla na
kradeze obecné, ale jejich mnozstvi a velka roztiisténost predstavovala velky
badatelsky problém, proto se mij zrak obratil pravé ke kraddezim drivi jako
specifickému trestnému c¢inu. Pravidelnd Cetnost piipadi v rozmezi padesati let,
velka rozmanitost mezi zlod€ji a moznost vice pochopit jednani tehdejSich
drobnych kriminalnicki, mé¢ utvrdila o spravné zvoleném sméru mého badani.

Jak jiz téma a obdobi napovida, prameny velkostatku jsou psany ru¢ng, tedy
kurentem. Toto pismo miiZze z pocatku pusobit problémy, ale Casem se orientace
Ctenafe zlepsi. Ta se odviji pfedev§im od rlznych stylti pisait, ktefi a¢ psali
stejnym pismem, jejich techniky se liSily a n€kdy vypadala stejné pismena
v riznych textech diametralné odlisné od priruckové formy. Pii orientaci ve
spisech si kromé& rtznych styll, musel ¢lovék zvyknout i na odliSnou formu
jazyka.®

Archivni pracovnici odvedli pfi zpracovani tohoto fondu opravdu velky kus
prace a tim umoznili budoucim badatelim velmi dobrou orientaci ve spisech
rizné povahy. Krom& vySetfovacich zdznamt se jednd napiiklad o spisy
hospodaiské ¢i pozemkové povahy. Materialy tykajici se diplomové prace
nalezneme v nékolika podkategoriich. Prvni zdznamy trestniho charakteru se
nachazi v ¢asti s ndzvem Poddani, kde se krom& vSemoznych proseb a Zadosti
nachdzi také mnoZstvi Zalob a stiZnosti. Tato cCast obsahuje zdznamy trestni
povahy pro obdobi od roku 1796 — 1826 a najdeme v ni ve velkém mnozstvi leh¢i
piestupky.® Druhou &ast predstavuji spisy pod souhrnnym oznagenim Criminale,

kde miizeme najit spisy od roku 1836 — 1845 povétSinou obsahujici kradeze

% Velkostatek, karton &. 948, ptipad Ferdinand Klimt.

Ferdinand Klamt Gemeiner der 4. Companie beurlaubt zu Weilbach, wurde dem Oberamt als ein
Holzfrevler angezeigt. Da sich derselbe auch noch einer Beschimpfung des obrigkeitlichen forster
zu schulden. so stellt man das Lobl. K. K. Regimento Commando um sich von diesem Waldfrevler
zu bewahren, das dienstfreundliche Aussuchen, oben genannten Gemeiner zur Dienstleistung
einzubringen und ihn so lange wie es Oberamt nicht selbst um dessen Beurlaubung einschreitet,
nicht wieder zu beurlauben.

* Fond velkostatku Frydlant obsahuje spisy o velikosti 333,5 bm a jedna se o soubor pisemnosti
pro obdobi 1381 — 1946, kdy hlavni ¢ast tvoti spisy pro obdobi spravy Clam — Gallasd.

> Statni oblastni archiv v Litom&ficich — Pobo¢ka D&&in, Inventat velkostatku Frydlant dil druhy, s.
182 —191.
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a spory poddanych.® Posledni soubor zabyvajici se kriminalitou na panstvi nese
nézev T&zké policejni prestupky (Schwere polizey Ubetretungen) pravdépodobné
nazev odvozeny z trestniho zékoniku FrantiSka I. majici za ukol postihnout
spiSe jako prodlouzenou ruku Criminale, protoze pfipady obou se lisi jen
nepatrné. Cést T&7ké policejni piestupky obsahuje vice nésilnych trestnych ¢int
a mizeme V ni najit spisy pro obdobi let 1825 — 1839.’

Jako negativni jev pii badani bych mohl zminit nedostupnost nékterych
materiall, na kterych se jiz podepsal zub €asu a tim padem nemoznost zpracovat
v nékterych ptripadech velmi zajimavé materialy. Dale piedstavovalo tvrdy ofiSek
najit u urcitych slov jejich vyznam, nebot’ moderni némecky jazyk je neznal. Na
druhou stranu existuji klasické vykladové slovniky, které mi pomohly s ur€enim
vyznamu téchto specifickych slov anebo také internetové zdroje. V tomto sméru
se jednalo predevsim o velké mnozstvi digitalizovanych knih star§iho data
obsahujicich velmi cenné informace.?

Digitalizované zdroje mi pomohly i pfi studium starych habsburskych
zakonikd, které by byly v tisténé podobé $patné dostupné. Piedevsim se jednalo
0 Gesetz iiber Verbrechen und schwere Polizei-Ubetretungen obsahujici velmi
rozsahlou stat’ o kradezich (Diebstahl) umoZiiujici mi porovnat tresty stanovené za
kraddeze v zédkoniku s realitou na panstvi Flr}'ldlant.9 Dale se jednalo o novinové
Clanky Karla Marxe ze Ctyficatych let tykajici se debat o schvéleni nového zakonu
proti zlod&jam diivi.*

Kromé& obecného zhodnoceni materidli pramenné povahy obsahuje ma
diplomova préace dalsi kapitolu na téma Kriminalita, inventar a cisla, ve které se
zabyvam druhy trestnych ¢inl a jejich mnoZstvim ve snaze zjistit z téchto daju,
co nejvice relevantnich informaci o vyvoji a proménach kriminality na panstvi

Frydlant.

® Statni oblastni archiv v Litom&Ficich — Pobocka D&in, Inventaf velkostatku Frydlant dil druhy, s.
248 — 295.

" Tamtéz, s. 296 — 317.

® RANK, Josef. Allgemeines Handworterbuch der bohmischen und deutschen Sprache. 2. deutsch-
bohmischer Teil. 9. Aufl., (unveranderter Abdruck 8. Aufl.). Prag: A. Haase, 1920.

% Gesetzbuch iiber Verbrechen und schwere Polizey — Ubertretungen, Videti, 1803.
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3. Kritika literatury

Nejen zdroje pramenné povahy, ale také velké mnozstvi literarnich zdznamut
tvoii nezanedbatelnou ¢ast mé diplomové prace, nebot’ je nutné téma kriminality
néjakym zpusobem uchopit a vlozit do urcitého ramce. V tom ptipad¢ slouzi
literatura jako velmi dobry odrazovy mustek, ktery dokaze pfipravit autora na
studium pramenti a dale rozvijet jeho znalosti v dané problematice.

Ve své praci ¢erpam z mnozstvi jak domadci tak zahrani¢ni literatury. Muj
vycet a kritika zmini pouze ty tituly, které m¢ly vétsi dopad na problematiku
kriminality. Na fadcich niZze zminim tituly rozdélené do nékolika podskupin dle
ptibuznosti a stadia prace.

Prvni skupina literatury se zabyva historickymi tituly se zietelem k socialni
otazce. V tomto smyslu se jedna pfevazné o zahrani¢ni knihy jako naptiklad
Kriminalitit und Alltag: zur Konfliktgeschichte des Alltagslebens im
19. Jahrhundert od némeckého historika Dirka Blasiuse. Ta mi i pies star$i datum
vzniku umoznila pochopit chovani nasich predku. Jeji hlavni pfinos vidim v tom,
ze urcila, jakym smérem se bude ma prace ubirat. Déle nemliZzu opomenout spis
Clive Emsleyho Crime and society in England, 1750-1900 dokonale vystihujici
tétma mé prace a poskytujici jiny pohled nez literatura stiedni Evropy.
Z domacich zdroji zminim sbornik ptispévku nesouci ndzev Zlocin a trest v ceské
kulture 19. stoleti zv1asté ptinosny pro pochopeni kriminality na ¢eském uzemi.
Zavéerem piisp€ly k sepisovani mé prace i moderni poznatky o kriminologii z per
Ceskych autord. Piedevsim se jedna o knihu Kriminalita ocima kriminologii
postihujici rizné spolecenské faktory vyvoje kriminality, kterd i pfes minimalni

zietel na reflexi historickych témat obsahovala par zajimavych postfehﬁ.ll

' MARX, Karl. Debatten iiber das Holzdiebstahlgesetz, In: Rheinische Zeitung &. 298, 25. 10.
1842.

1 BLASIUS, Dirk. Kriminalitit und Alltag: zur Konflikigeschichte des Alltagslebens im 19.
Jahrhundert. Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1978.

EMSLEY, Clive. Crime and society in England, 1750-1900. 2. ed. Harlow: Longman, 1996.
Zlocin a trest v ceské kulture 19. stoleti: sbornik prispevkii z 30. rocniku sympozia k problematice
19. stoleti, Plzeii 25.-27. tinora 2010. KORINKOVA, Lucie - PETRBOK, Viclav — RANDAK,
Jan (edd.) Vyd. 1. Praha: Academia, 2011.

SCHEINOST, Miroslav. Kriminalita oc¢ima kriminologii. Vyd. 1. Praha: Institut pro kriminologii
a socialni prevenci, 2010.

15



Zatazenim podrobného vyvoje soudnictvi v €eskych zemich bylo potieba
najit kvalitni literaturu 1 k tomuto okruhu badani. Pfevazné Slo o dva tituly
snoubici historii s pravni strankou véci. Jako historicka studia velmi dobie
poslouzila kniha Jindficha Francka z kompendia Velké déjiny zemi Koruny ceské
nesouci nazev Zlocinnost a bezpravi. Pojednavajici o vyvoji soudnictvi
a kriminality na ¢eském uzemi od nejstarSich dob. Piesto bych mé¢l jednu vytku,
predevsim ke stavb¢ prace, kdy autor klade velky diraz na krimindlni ptipady
a vyvoj pravni stranky véci priliS nezminuje. Proto dopliuje zajimavé a poutavé
vypravéni J. Francka pravné ladéna kniha Karla Mal¢ého Déjiny ceského
a ceskoslovenského prava do roku 1945 12

Téma kriminalita na panstvi Frydlant pfimo vybizi k sepsani historie tohoto
uzemi a tim padem dochézi k rozSifeni pramenné zékladny o dalsi tituly. StéZejni
praci pro mé badani predstavovala kniha Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje
na upati Jizerskych hor od Rudolfa Andéla, Romana Karpase a kolektivu dalsich
autorl. Kniha se zaobird celym panstvim a navic zmiiluje vyvoj od nejstarSich
dob, proto slouzila jako velmi dobry odrazovy mustek pro studium riznych
historickych etap. Dalsi velmi vyznamny zdroj ptfedstavovaly knihy historikt
19. stoleti zminujici velmi podrobné nékteré udalosti na panstvi, ale na druhou
stranu vynechavajici jiné pro mé badani dilezité casové useky. Konkrétné se
jedna o knihy Juliuse Helbiga (Beitrdge zur Geschichte der Stadt und des Bezirkes
Friedland) a Antona Ressela (Geschichte des Friedlander Bezirkes). Dale nesmim
opomenout zminit prace zabyvajici se urCitymi ¢asovymi useky v historii panstvi
jako napiiklad kniha Milana Svobody Redernové v Cechach: nalézani

zapomenutych pribéhii 16. a 17. véku velmi detailné postihujici pfedbélohorské
obdobi na Frydlantsku.*®

2 FRANCEK, Jindfich. Velké déjiny zemi Koruny ceské: Zlocinnost a bezpravi. Vyd. 1. Praha:
Paseka, 2011.

MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3., pieprac. vyd. Praha:
Linde, 2003.

3 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na ipati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002.

HELBIG, Julius. Beitrdge zur Geschichte der Stadt und des Bezirkes Friedland i. B, Zweiter Band.
Friedland: Josef Weeber, 1896.

RESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedlinder Bezirkes. Friedland: Franz Riemer, 1902.

13 SVOBODA, Milan. Redernové v Cechdch: nalézani zapomenutych pribéhii 16. a 17. véku.
Vyd. 1. Praha: Univerzita Karlova v Praze, Filozoficka fakulta, 2011.
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4. Kriminalita jako socialni fenomén

Zloc¢innost doprovazela spolecnost jiz od pocatki a byla jeji nedilnou
soucasti. Vyvoj a zmény v krimindlnim chovani jedinci povétSinou odpovidali
hospodarskeé, politické a kulturni situaci té ¢i oné spolecnosti. Podle slov c¢eského
historika Jindficha Francka kriminalita doslova zrcadli skuteény stav
spole¢nosti.* Némecky historik Dirk Blasius ve své knize Kriminalitit und
Alltag: zur Konfliktgeschichte des Alltagslebens im 19. Jahrhundert dokonce
uvadi pfimou iméru mezi viednim dnem a kriminalitou.”® Kriminolog Martin
Cejp je jesté daleko konkrétnéjsi a ve své stati Spolecenské faktory oviiviujici
vyvoj kriminality uvadi, ze spoleCenské podminky jsou pouhou obecnéjsi
kategorii, Vv jejimz ramci existuji konkrétni faktory, které mohou kriminalitu
pusobit a které vedou k ohrozeni jednotlivell i spoleCenského systému a jeho
instituci. Samoziejmé spolecnost a jeji stav mize vytvaret vice ¢i méné vhodnou
pudu pro kriminalni aktivity. V nékterych krajnich pfipadech dokonce nuti jedince
K jejimu pachani, ale je nutné si uvédomit, Ze i sam jedinec disponuje genetickym
fondem, ktery ovliviiuje jeho je:dnélni.16

Nyni bych rad podrobnéji rozebral spoleenské zmény, které ovliviiuji rist
kriminality a na par pfikladech ukazal jejich dopad na socialni déni. Prvnim
z faktord majici dopad na kriminalni chovani jedinci piedstavuji negativni
hospodarské zmény. Ty logicky zasahuji do Zivota kazdého z nés. Pro obycejného
¢lovéka to znamena nutnost uskromnit se, ale pokud ob¢an, poddany nebo méstan
nema moznost dale snizovat své naklady, musi se uchylit k trestné cinnosti.
Prusko v poloving 19. stoleti zaZilo velky vzestup kriminality béhem potravinové
a cenové krize, kterda béhem dvou let (1845 — 1847) zvysila pocet vézni az
0jednu tretinu.'” S ekonomikou je uzce spjato politické déni, jejichz zajmy se
v mnoha ohledech prolinaji. Nékterd politickd rozhodnuti vedla ke zhorSeni

zivotni situace a tim padem ke vzristu kriminality. Pro oblast Rakouského

Y FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 9.

> BLASIUS, Dirk. Kriminalitit und Alltag. s. 9.

®D¢leni kriminogennich faktord: spolegenské a individudlni. Vice k tématu viz: SCHEINOST,
Miroslav. Kriminalita ocima kriminologii. Vyd. 1. Praha: Institut pro kriminologii a socialni
prevenci, 2010.

Y BLASIUS, Dirk. Kriminalitiit und Alltag. s. 49.
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cisafstvi a Pruského kralovstvi se jednalo naptiklad o politické rozhodnuti zruseni
nevolnictvi, které vedlo ke zméné vztahli mezi poddanymi a vrchnosti. Nova
uprava prav a povinnosti nepfisuzovala automaticky narok vesni¢anli na panské
drivi, jak tomu bylo az do zruSeni nevolnictvi. Tato zména pfinesla enormni
nariist kradezi dfivi a je charakteristicka pro 19. stoleti. Zruseni poddanstvi na
jednu stranu osvobodilo poddané z jejich zavislosti na vrchnosti, ale na druhou
stranu pro né piineslo obdobi nejistoty a nutnost postarat se sami 0 Sebe.
Neschopnost vyrovnat se s novou situaci vedla, jak jiz bylo zminéno vyse, ke
kradezim panského majetku (nejen diivi, ale také dalSich plodin). Malé kradeze se
stavaly kazdodennimi a niz§i vrstvy to povazovaly za své pravo — pravo na
kradez.*®

M4 prace se zabyva pfevazné obdobim prvni poloviny 19. stoleti a to je
v Evropé, co se socialniho vyvoje tyce, spojeno s primyslovou revoluci a jejim
doprovodnym jevem Vv podobé urbanizace. Ta ptivedla mnoho lidi z vesnic do
mést a znaéné¢ pozmeénila demografické rozlozeni obyvatelstva (vice lidi ve
meéstech neZ na vesnicich). Zde vétsSina z nich Zila v nuznych podminkéch a svou
frustraci a zklamani si vybijela na svém okoli. Tim padem vzrostly vyrazné pocty
trestného Cinu ubliZeni na zdravi. Zavadéjici je v tomto obdobi statistika v knize
Dirka Blasiuse, kterd ukazuje sestupnou tendenci kradezi.™® Proto existuje
jednoduché vysvétleni, lidé jednodusSe velké mnozstvi kradezi nehlasili, protoze se
ve velkych méstech koncentrovalo takové mnozstvi lidi, ze dopadeni pachatele
bylo v mnoha ptipadech nemozné. Tento trend se ukazoval jiz ve stiedovéku
a novoveku, kdy se pachatelim podatilo daleko snaze ujit trestu ve méstech nez
na vesnicich, kde Zily daleko mensi pospolitosti, a kdokoliv podeziely neunikl
pozornosti.”

Pokud se na chvili odpoutame od situace ve stfedni Evropé, miizeme Cerpat
informace tykajici se kriminality ze z4padni literatury konkrétné z té anglickeé.
Studium britskych praci pfindsi pro vyzkum zlo€innosti nové poznatky a ptistupy.

Ptesto je nutné uvédomit si, ze kazdy historik at’ britsky ¢i sttedoevropsky vnima

8 BLASIUS, Dirk. Kriminalitit und Alltag. s. 42 — 43 a 53.
19 Tamtéz, s. 50
% FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 59- 60.
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kriminalitu pod jinym tihlem pohledu a existuje mnoho nazori a ptistupt lisicich
se n¢kdy ve velké mife nebo naopak velmi podobnych, ale rozdilné
interpretovanych. Pro tuto praci jsem vzal jako vzor pro mé studium praci Cliva
Emsleyho Crime and society in England 1750 -1900. Tento anglicky historik
zabyvajici se kriminalitou zohledniuje ve své knize velké mnoZstvi pfistupid
jako socidlniho fenoménu. Blasius ve své knize stavél do popiedi predevsim nizsi
vrstvy a jejich kradeZe z nouze. Emsley se naopak snazi vzit v potaz i prestupky
tzv. white collar (bilych limeckd). ZloCiny vyssich vrstev patiily k dennimu
koloritu doby 19. stoleti, pfesto vymahani téchto ptestupkd nebylo a ani nemohlo
byt Uspésné. PredevSim ve financnim svéteé neexistovaly Zadné mechanismy
zabranujici UCetnim, obchodnikiim ¢i tovarnikim pii falSovani obchodnich
zaznamu. Jeden z Gfednikd majici kontrolu tovarnich vyloh na starosti Si v roce
1876 posteskl: ,, Pri vySetrovani v tovdarndch jsme nejednali jako policisté
vySetiujici radové prestupky... a ani jsme si nemohli vynutit prosazeni prava,
pouze dohlizet na chod tovdren a snazit se udélat vSechno, co je v nasich sildach,
aby se tyto vrstvy timto pravem ridili a trestni stihani mélo byt tim poslednim
moznym reSenim, ke kterému bychom pristoupili “2 7 této vypoveédi vyplyva, ze
dohled nad finan¢nim trhem byl opravdu tristni a 1ze pochybovat o tvrzeni vyse,
doufajici v Cestny ptistup tovaren, nad kterymi nebdi ptisna ruka spravedInosti.
Vyvoj kriminality tohoto druhu muZzeme opét ptifadit k jednomu z negativnich
jevu industrializace. At uz se jednalo o niz§i ¢i vyssi vrstvy, rychlost, s kterou
primyslova revoluce probéhla, prekvapila cely zapadni svét a vyvoj Uc¢innych
zakonnych opatfeni hned na zacatku pokulhdval za dynamickym vyvojem
spolecnosti. Tuto ztratu se mu v dlouhém 19. stoleti nepodaftilo Gpln€ smazat.
Moderni ¢lovek musi chapat tehdejsi piestupky at’ mensi ¢i vétsi mentalitou

lidi v dané dob¢ a spolecenské skupiné. Pro velké mnozstvi predstavovaly kradeze

2l EMSLEY, Clive. Crime and society in England, 1750-1900. s. 7 — 8.

In the inspections of factories it has been my view always that we are not acting as a
policemen...that in enforcing this Factory Act, we do not enforce it as a policeman would check
an offence which he is told to detect. We have endeavoured not to enforce the law, if | may use
such an expression, but it has been my endeavours...that we should be the advisors of all classes,
that we should explain the law, and that we should do everything we possibly could do to induce
them to observe the law, and that a prosecution should be the very last thing we should take up.
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jedinou moznost pfeziti, jini si napiiklad ani nepfipoustéli ¢i nevédéli o tom, Ze by
porusovali zdkon a n¢ktefi se tfeba chtéli jen nékomu pomstit drobnou kradezi
nebo provést jinou nepiijemnost, ktera piekracovala meze zékona.?

I dnes se spolecnost vice ¢i méné¢ zabyva fenoménem kriminality.
Z popularniho hlediska se jedna o velké mnozstvi poradu z historie kriminalistiky
nebo soucasné kriminalni kauzy, které lakaji televizni divaky svym obsahem.
Proto nepiekvapi, ze i v minulosti pfistupovali lidé ke kriminalité s jistou
morbidni néklonnosti. Ptfikladem mohou byt popravy provadéné az do dob
osvicenstvi za pfitomnosti vetfejnosti a pfedstavujici pro velkou ¢ast spolecnosti
kulturni udalost. Prvotni snaha soudni moci vzbudit v mé$tanech vefejnymi
popravami strach a zabranit jim v pachdni trestné Cinnosti se postupem casu

mijela U¢inkem a tyto vefejné exekuce se ¢im dal vice stavaly mistem

spoleenskych setkani a oslav.?

5. Soudnictvi v Ceskych zemich do doby

bélohorské
Pocatky vzniku prava a soudnictvi se poji v oblasti historickych Ceskych
zemi se vznikem prvnich statnich Utvard. Tim prvnim, ktery n&jakym zptsobem

kodifikoval pravni jedndni, se stala Velkd Morava a konkrétn€ obdobi plisobeni

22 \/ dlouhém devatenactém stoleti mize jako priklad pro zlo&iny ze zasts slouzit niGeni strojii ve
fabrikach délniky nebo na venkové velmi Casté rozepte mezi obyvatelstvem a vrchnosti vedouci
k ¢astému mateni vykonu stitni moci ze strany poddanych. Dale k tomuto tématu: BLASIUS,
Dirk. Kriminalitidt und Alltag: zur Konfliktgeschichte des Alltagslebens im 19. Jahrhundert.
Gottingen: Vandenhoeck & Ruprecht, 1978. 95 s.

ZRESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedlinder Bezirkes. Friedland: Franz Riemer, 1902, s.
153 - 154.

Popravy provazem ¢i meem byly Casté i na frydlantském panstvi. V roce 1698 byl povésen
Christopf Riedner a po vykonani exekuce se vtomto piipadé pfistoupilo k hodovani, jehoz
naklady dosahly 34 zlatych. U jiné popravy v roce 1727 se sesli nejvys$si zastupci mésta, zastupci
cechi, aby piihliZeli popravé Ctyt ,,Malefitanten (kaciti). K tomu uéelu doslo i ke stavbé nového
popravisté. Pfed zapoCetim stavby se provedla duchovni ceremonie, po které se pristoupilo ke
stavbé popravisté. Po provedeni praci byl tesaim dle starého zvyku darovan groSovy bochnik a
krejcarova péalenka. Po shromazdéni vSech lidi, pfistoupil soudce k odsouzenym a pfijal jeste
jednou piede vSemi jejich doznani ke zlocinim. Déle soudce vyjmenoval zlociny odsouzenych a
vyrkl zptsob trestu. Poté vystoupil jiz popravei a poprosil soudce o milost pii provedeni popravy.
Ten mu ji udélil a poté doslo jiz k vykonu exekuce. Po vykonu popravy se zeptal popravci soudee:
»Zda dnesniho dne vykonal to, co pravni jest?* soudce odpovédel: ,,Ud€lal jsi to, co zékon
dovoluje.*
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vérozvestl Cyrila a Metod¢je. Ti se nezaslouzili pouze o vznik staroslovénstiny
a slovanského pisma tzv. cyrilice, ale jejich plsobnost byla daleko SirSiho
charakteru. Mimo pastora¢ni, pedagogické a organizacni prace se vénovali také
literarni tvorb€. V jednom ze svych literarnich dél se zabyval Metod¢j také pravni
strankou nového statniho utvaru a rozhodl se vytvofit soubor pravnich norem.
Jako vzor pro sepsani pravniho kodexu slouzila byzantskd Ekloga, zakoniky
cisari Lva III. Isaurského a Konstantina V. Kompronyma z osmého stoleti. Ten se
zabyval ustanovenimi v oblastech trestniho, majetkového i manzelského prava.
Metod¢j svlj pravni spis pojmenoval Zdkon sudnyj ljudem a mél tvofit oporu
moci knizete.”*

Po rozpadu Velké Moravy na pocatku desatého stoleti ptevzal na ceském
uzemi vedouci pozici premyslovsky stat. Do tohoto obdobi spadd dal$i vyvoj
soudnictvi v Ceskych zemich. Drtiva vétSina soudni praxe se vykonavala na
panovnikové dvofe. Samoziejmé se panovnik nemohl zaobirat vSemi zloCiny
spachanymi v jeho doméné, proto byl zfizen tzv. dvorsky soud, ke kterému se
mohli obracet vS§ichni obyvatelé se svymi zalezitostmi. Tento model spravy platil
hlavné pro obdobi raného sttedovéku a pozdé&ji doslo K jeho upraveé, ve smyslu
presunuti soudni spravy do hradnich komplext, kde soudni moc lezela v rukou
tzv. popravci. Ti byli vybirani z fad pani a jejich funkce byla spojena s drzbou
hradi nebo purkrabstvi. Jejich hlavni ukol spocival ve stihani zloc¢inct
a udrZovani vetejné bezpe€nosti. Na Moraveé dospél vyvoj k jiné formé pravniho
dohledu. Ten mély vykonavat krajské soudy tzv. cudy a mimotadnou roli méli dva
purkrabi, olomoucky a brnénsk}'/.25 Postupem casu, kdy hradni opevnéni ztracelo
na své ucinnosti a vyznamu, dochazelo k pfendSeni vykonu statni spravy na vétsi
uzemni celky a to kraje. Tento proces probihal jiz od 13. stoleti, ale dokoncen byl
az béhem stoleti nasledujiciho. V Cechach tak vzniklo 12 krajii — prazsky nebo
koutimsky, slansky, Zatecky, bechynisky, prachensky, plzensky, pisecky nebo

rakovnicky, litoméficky, boleslavsky, hradecky, chrudimsky a caslavsky.

2 FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi.s. 14 - 15.
2 Tamtéz, s. 15.
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Situace na Moravé se opét vyvijela odlisné a na jejim tizemi nedoslo ke vzniku
ucelené spravni soustavé.?

Co se soudnictvi vrcholného a pozdniho stfedovéku tyce, probihal vyvoj na
nékolika raznych 1rovnich. Nejvazenéjsi instanci v soudnim systému
predstavoval dlouhd 1éta zemsky soud, ur¢eny vyhradné k feSeni sporti nejvyssich
vrstev, predevsim Slechticti. Proces byl v obdobi raného stfedovéku u vsech
soudnich instanci veden na zakladé zvykového prava. " To bylo udrzovano ustni
tradici, jelikoz vétSina obyvatelstva byla negramotna. V ptipadé zemského soudu
se ho déti ucily od svych otcii a dédii tak jako se ucily zdkladim spole¢enského
chovani. Synové velmozu se Gcastnili pravnich jednani a uéili se poznavat v praxi
pravni zvyklosti. Tento postup se udrzoval dlouha staleti a pokusy o jeho zménu,
vétSinou z podnétu panovnika, se setkdvaly snevoli élechty.28 Jednim
z nejznaméjsich pripadt je pokus cisare Karla IV. o zménu zdkoniku. Jeho pokus
0 vydani Maiestas Carolinae upravujici Slechtickd prava byl generalnim zemskym
snémem odmitnut. Ta si hgjila své staré vysady a oponovala cisafi, Ze se neda
svazat zadnym psanym zdkonem. Duvérné zndmy je pak zavér této rozepre, kdy si
Karel IV. uvédomil, ze tento zakonik nebude schvélen a tak radsi nez piipustit
svou porazku zamémé fabuloval, Ze doslo ke spaleni rukopisu.?® Spolu s pecetémi
K nému privésenymi nestastnou ndhodou straven ohném a obrdcen v nic,
a protoze ani my, ani uvedenda knizata a panové neslibili tato prava zachovadvat
a neslozili jsme ohledné toho Zadné prisahy a doposud zavisi na vuli nasi a téchto
knizat zda tato prava budeme chtit stvrdit.®

Dalsi formu soudni moci ptedstavovala kralovska, horni a vénnd mésta, kde
leZel dohled nad statni spravou v rukou samotnych méstant. Kral vykonaval sviij
dohled pouze prostfednictvim svého ufednika, zvaného bud’ kralovsky rychtar
nebo na severu kralovstvi Soltys ¢i fojt. ZvlaStni pozici v této hierarchii mél
podkomoii nebo v ptipadé hornich mést mincmistr. Ti jmenovali organy meéstské

spravy — méstskou radu - na zaklad€é doporuceni odstupujici méstské rady. Praxe

% MALY, Karel. Dé&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, s. 38.

" Tamtéz, s. 96 — 97.

%8 FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 27.

2 SPIRIT, Michal. Uvod do studia prdva. 2. vyd., aktualiz. dle nového ob&anského zakoniku.
Praha: Grada, 2014. ISBN 978-80-247-5280-8. s. 50.
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v predhusitském obdobi vypadala nasledovné — odstupujici rada navrhla krali
(v ptipadé Starého a Nového Mésta Prazského piebiral funkci podkomotiho sam
kral) 50 konseld, z kterych bylo vybrano 18 novych ¢lenti méstské rady (9 Cechu
a 9 Némcil). V pravomocech méstské rady se nachazela kromé spravni ¢innosti
také moc soudni. Ta se vyvinula pravdépodobné ze snah samotnych méstanti
uSetfit na nakladném fizeni pied kralovskym rychtafem. Z tohoto diivodu ¢im dal
Castéji obyvatelé mést predstupovali pied méstkou radu se svymi spory a ta
formou arbitrdzniho jedndni rozhodovala ve prospéch jedné ¢i druhé strany.
Paraleln¢ s méstskym pravem se vyvijela nezdvisld soudni praxe ve velmi
specifickém méstském prostiedi a tim byly cechy. Ty ve stiedovéku tvotily
svébytné organizace fidici se tzv. cechovnimi artikuly, jejichz soucésti byl i vykon
soudni moci nad ¢leny cechi. 3

Kromé¢ kralovskych mést popsanych vyse byla zakladana mésta poddanska,
kterda spravoval Slechtic nebo cirkevni hodnostai. Mira privilegii nedosahovala
takové Sife jako u kralovskych mést a pan mél v tomto piipadé velky zajem na
zajisténi stalého piijmu z jejich provozu. Co se vykonu soudni moci tyce, ta byla
vrukou vrchnosti a jejich tfednikd, ale casto dochéazelo k pfeneseni sport
poddanych k méstskym soudiim a se zfizenim apela¢niho soudu v poloviné
16. stoleti se mohli nespokojeni ucastnici fizeni odvolat od méstského soudu
k apelaénimu.*

Ve stiedovéku tvofila mésta jen nepatrnou ¢ast demografické kiivky
obyvatelstva. VétSina lidi Zila na venkove, kde se uplatiioval jiny systém dohledu
nad vefejnym blahem. Jeho zdklady spocivaly v lennim systému raného
sttedovéku, kdy panovnik proptijcoval pidu svym vérnym. Z téchto vérnych se
pozdéji etablovaly Slechtické rody a tém jiz bylo udé€leno dédi¢né pravo na urcité
tzemi.*®* Tim padem zde dochézelo k velmi riznorodému vyvoji statni spravy
soudni nevyjimaje. V praxi to vétsinou vypadalo tak, Ze pan neboli majitel pudy
pfedaval vykon spravni funkce na niz$i apardt a to tzv. purkrabim nebo

hejtmantim. Ti méli na starosti poddanska mésta a na nizSich trovnich spravy tedy

% FERANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 33.
*L Tamtéz, s. 39 - 40.
82 Tamtéz, s. 58.
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na vesnicich vykonavali stejné funkce rychtafi. Pod jejich dohledem vykonavali
svou Cinnost jesté konselé nebo $éfové stojici v Cele vesnickych soudu, které
podobné jako ty méstské mély feSit méné zavazné spory obyvatel. Obdobné¢ jako
mésta méla své cechy se specifickou soudni spravou, mély i vesnice okruh
obyvatel s jistym samostatnym vykonem soudni moci. K tém patfila pfedev$im
uhlifskd a vcelafskd bratrstva nebo na zépadnich hranicich kralovstvi Chodové
majici za tkol stiezit hranice Ceského kralovstvi. Ti si postupem &asu vydobyli
fadu privilegii a spravu nad nimi vykonaval kral pomoci svého purkrabiho.
Pozd¢jsi zmena politické situace v novoveku a odebirani starych casto zvykovych
vysad Chodim vedlo k jejich radikalizaci a sportim s vrchnosti, které vyvrcholily
v 17. stoleti.®*

Postupem c¢asu dochazelo obecné v ¢eském soudnictvi ke kolizim pravnich
norem vyse zminénych skupin obyvatelstva a ¢im dal vétsi pocet sporti napfi¢
celym spolecenskym spektrem (spor méstan x Slechtic, Slechtic x poddany) vedl
K nutnosti néjakym zptsobem upravit strukturu ¢eského soudnictvi. Tato kolize
v ¢eském soudnictvi byla casteéné vyfeSena rokem 1517 podepsanim
Svatovaclavské smlouvy. Ta kodifikovala pravni systém na zdkladé ptisluSnosti
K té ¢i oné spolecenské vrstvé, coz znamenalo, ze m&$tan ma byt souzen méstany
a Slechtic $lechtici. Tato smlouva obsahovala par vyjimek z tohoto pravidla, jako
napiiklad pfecin, kdy se méStan provinil proti krali ¢i kdyz se zélezitost tykala
zemskych statkt.®* Dal§i snaha o celostétni upravu soudnictvi predstavovalo
zfizeni apelacniho soudu, provedené Ferdinandem 1. po poraZce stavovského
povstani v roce 1547. Ten mé¢l slouZit jako odvolaci instance pro vSechny ostatni
soudy. Pro velky odpor $lechty se tento navrh neprosadil a jeho pravomoc se

: - oy Lvg 36
omezila pouze na odvolani od soudii méstskych.

5.1. Proces u Zemského soudu
Jak jiz bylo zminéno vySe, pravo doby ran¢ho a vrcholného stfedoveéku

vychézelo ze zvykového prava. To dé€lilo soudni fizeni u zemského soudu na tii

331189 Statuta Konrada Otty — drzba vysluh se stava dédi¢nou.

% MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, s. 42 — 43,
% Tamtéz, s. 80.

* Tamtéz, s. 64 — 65,
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faze — ptipravné fizeni, liCeni neboli pfe a exekuce. V ramci ptipravného fizeni
zemského soudu bylo doruceno obzalovanému vyrozuméni o zalobnim néaroku
vuci jeho osobé také nazyvané puhon. Samotné doruceni se neobeSlo bez
komplikaci. I v dnesni dob¢ se obzalovani snazi, seC mohou vyhnout se piijmuti
nepiijemné zasilky a nejinak tomu bylo v obdobi stiedoveéku. Z tohoto divodu
museli komornici skladat ptisahu, Ze psani dorucili. Ve starSich dobach slouzila
jako dikaz pro dorudeni tiiska z vrat obzalovaného.®” Jak lze vypozorovat tato
prace nepatfila k jednoduchym a nékdy se spiSe mohli komornici obavat o sviij
zivot. Velmi nebezpecné chvilky zazili dorucovatelé pii dodani pithonu Divisi
Malovci z Lib&jovic: Vstrcili jsme pithon do sloupu v tvrzi a $li sme odtud, a oni
honili nas s vostipy a kordy a strkali nami az k listu domu, kde jsme ho nechali,
ale my jsme se zbranovali, a kdyz nemohlo byt jinak, museli jsme vziti: i doSedse
na hraz, radili jsme se o tom Sa strcili jsme list do vereje, kde se dvere oteviraji. 38
Pokud by nebyl pihon dodan, nemohl by se obzalovany dostavit k soudu a byly
by na zdklad& jeho nepfitomnosti vyvozeny patiicné dusledky. V ptipadég, ze se
obzalovany nedostavil tfikrat k soudnimu jedndni, automaticky spor prohral.
Pokud stejné€ ucinil i zalobce ztracel spor, ale nikoli narok na proces a mohl znovu
pohéanét.*®

Nedilnou soucasti piipravného fizeni byla existence zalobce. V praxi to
znamenalo jediné, kde neni Zalobce, neni soudce. Jeden z mnoha piipadt absence
zalobce zaznamenal némecky historik Dirk Blasius. kdy se jeden z obyvatel
vesnice dopustil nebezpecné sttelby, ktera ohrozovala celou vesnici a vedla
malem ke smrti jednoho zobyvatel. Ten wunikl smrti jen diky své
duchapfitomnosti. Bohuzel se v tomto piipad¢ nenasel Zadny Zalobce a tak mohl
stielec vesele fadit dal, dokud nezranil smrtelné jiného z obyvatel a aZ potom to

incidentu bylo jeho fadéni u¢inéna piitrz.*® Tento incident se odehral v prvni

" MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. s. 99- 100.

% FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 42.

¥ MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. s. 100.

“0 BLASIUS, Dirk. Kriminalitiit und Alltag. s. 28.

Hier hatte ein Einwohner eines Dorfes mit lhrer SchieBkunst terrorisiert. Dem Geistligen flog der
Schroot durch das Fenster, einem anderem in seinem Garten um den Kopf, einem Einwohner
ganze Ladung iiber den Kopf weg, weil er sich zum Gliick biickte. Das ganze Dorf murrte, doch
kein Ankldger fand sich. Erst als ein Mensch von schieBwiitigem Einwohner todlich getroffen
wurde, setzte man ihrem Treiben ein Ende.
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poloving 19. stoleti a poukazuje na zastaralou formu soudni moci. To platilo
pfevazné na vesnicich, kde soudni moc lezela stale v rukou panti, kteti se zuby
nehty drzeli svych starych vysad a nechtéli na nich nic ménit.

Druhou cast procesu predstavovalo soudni li¢eni, které se vyznaCovalo
nékolika zdkladnimi rysy — vefejnost, ustnost, zdsada projedndvaci, soukroma
iniciativa stran atd. Pro dokazovani pouzivala soudni moc tzv. ordaly neboli bozi
soudy. Skala provedeni ,,boziho soudu® se lidila a miZeme zde najit napiiklad
ordal vody, kdy byl obzalovany spustén svazany do vody a pokud ziistal na
hlading, prokazala se tim jeho vina, jelikoz ho voda jako ptirodni Zivel odmitla.
Jinou moznost pro prokazani viny ¢i neviny obzalovaného na zakladé boziho
soudu pfedstavoval souboj, ktery nahrazoval nelegdlni krevni nebo také
soukromou mstu. Jeho pravidla byla jasné stanovena: mecem bojovali pouze
svobodni, nesvobodni kyji. Moznost vyhnout se boji, pokud Zalobce pochazel
Z nizsi spolecenské vrstvy. Za jistych okolnosti se souboje mohla zucastnit i Zena
nebo divka, ale jeji soupef musel stat po pas v jams.*

Z dnesniho pohledu iraciondlni forma rozhodovéni odpovidala tehdejsi dobé
a spolecnosti. Nedokonald soustava soudni moci se pii nejasné viné ¢i nevinné
obracela na vyssi instanci, kterou ve stfedovéku ptedstavoval Buh a vira. Ta
prostupovala zivot kazdého c¢loveéka a fidila jeho kroky a nejinak tomu bylo
I béhem soudnich fizeni. Pfesto se postupem casu zacaly ozyvat hlasy proti
provadéni ordalli a to piekvapivé zftad cirkevnich hodnostari. Tém obzvlasté
vadilo zneuzivani cirkve ke svétskym tcelim a jeji diskreditace pokud zjevny
vrah unikl trestu. Od roku 1343 se z rozhodnuti jesté biskupa Arnosta z Pardubic
ptestali knézi bozich soudil Ucastnit a posledni zbytky praktik ordald muizeme
najit v dob¢ husitskych valek.

Posledni ¢ast procesu u zemského soudu predstavovala exekuce. Pod timto
pojmem se mnoha lidem vybavi stéti nebo jiné hrizné Ciny, ale u zemského soudu
se projednavaly predevsim Slechtické zalezitosti, tim padem se jednalo ve velké
mife o majetkové spory, ale zemsky soud byl pfislusnou instituci i pro trestni

pravo této spolecenské skupiny. Majetkové spory piedstavovaly velice slozity

" MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945. 3. s. 98 — 99.
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systém rozdeleny na nékolik ¢asti, které mély zalobce v piipadé uznani jeho
narokii dopomoci k ziskani movitych & nemovitych statkt.* U rozhodnuti ve
veécech trestniho prava se Cekalo na vyjadieni zalobce, zda ma byt trest pro
obzalovaného zmirnén ¢i dokonce prominut a podle toho se dale postupovalo.
Celé ftizeni bylo ovlivnéno mnoha dal§imi faktory, které vyznamné
zasahovaly do chodu soudniho procesu. Béhem jednani se neuplatiiovala rovnost
osob pfed soudni stolici, coz odpovidalo dobovému dé€leni spolecnosti na jasné
stanovené spoleCenské vrstvy. Tento piistup se zacal ménit az o n€kolik stoleti
pozdgji a souvisel v Ceskych zemich s osvicenskymi snahami Marie Terezie

a predevsim jejiho syna Josefa I1.*

5.2. Proces u méstského soudu

Jak jiz bylo zminéno v kapitole vySe, ne vSechna jednani probihala
u zemského soudu a vice ¢i méné nezavislé postaveni mést se promitlo i do
procesu vykonu soudni moci majici urcité diferencni rysy oproti jednani
zemského soudu. Spravni vyvoj mést jsem jiz nacértl vysSe, proto jen kratce
pfipomenu, ze soudni moc lezela v rukou méstské rady. Soudni fizeni se fidila na
zakladé obecnych pravnich ptedpisti nebo instrukcemi vrchnosti. Jejich znaéna
rozkolisanost a nejednost vedla prazského pisafe a pozdéji kancléte Kristidna
z Koldina k sestaveni nového zakoniku. Ten vychazel z fimského prava a dél
pravnikll z okoli Karla IV., ale ve vykladu se pfidrzel pravnich zdsad Starého
Mésta prazského. K prvnimu vydani jeho Prav méstskych krdalovstvi Ceského
doslo roku 1579 a v platnost vstoupila v roce 1610.%

Samotny proces u méstského soudu se délil na civilni, u kterého mély strany
formaln¢ rovné postaveni a byly zahajovany na zakladé¢ soukromé iniciativy.
Dale inkvizi¢ni majici vefejnopravni charakter — obzalovany Vv nerovnomérném
postaveni vici Zalobcei, ktery byl zpravidla i soudcem. U tohoto typu fizeni se
hojn¢ vymahalo doznani z obzalovanych pomoci muceni neboli tortury. Prava

utrpného se zacalo uZzivat pravidelné na tzemi Ceského kralovstvi od konce 14.

*2 MALY, Karel. D&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, s, 101.

Stupné vykonu majetkové exekuce: imluva, zvod, obranny list, panovani, odhadani, panovani.
* Tamtéz, s. 166.

“ BELINA, Pavel. Kronika Ceskych zemi. 1. vyd. Praha: Fortuna Print, c1999.
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stoleti a o jeho provedeni ¢i neprovedeni rozhodovala méstska rada na zakladé
faktl a okolnosti, obzvlasté pii tézkych deliktech a nesrovnalostech pfi vypovédi
nasledovala tortura. K muceni se pfistupovalo i za takovych okolnosti, kdy se
obzalovany pfiznal, nebot’ tehdejsi pravni systém nepiedpokladal, ze doty¢ny udal
vSechny okolnosti svého Cinu a teprve pravo utrpné melo zajistit jeho plné
doznani.”® Zapisy z téchto vyslechii pofizoval méstsky pisaf, ktery mél na starost
celou pisemnou agendu. Diky témto zaznamim vznikalo velké mnozstvi
smolnych (n¢kdy také cernych ¢i krevnich) knih pfiblizujicich modernimu
&loveku tehdejsi soudni pripady.*® Kupiikladu toto zapsal rokycansky pisaf: Leta
1606 vyznal Wolf Sechsmertl, jsa k pravu utrpnému vyddn, toto na trapeni vyznal
— predné, ze jednu dévecku s pomocnikem svym, Janem Millerem, biricem, kdyz
Sla cestau na gruntech pana Hovici mezi polem vsi a Blatnau zabili, a prv, nez ji

zabili, ji nasili ucinili, nejprv Wolf a po nem Miller biric.*’

5.2.1. Vézeni, vykon prava utrpného a exekuce

Stejné jako je tomu dnes tak i v sttedovéku a novoveéku existovala zafizeni k
»ubytovani® delikvent. Hlavni napln téchto zafizeni nespocivala v odpykéni
ur¢ittho mnozstvi let, po kterych mélo dojit k ndpravé zloCince a tim padem
umoznit jeho opétovné zaclenéni do spolecnosti. Tehdejsi vézeni, obzvlasté ve
sttedovéku a novoveku, plnila predevsim funkci zadrzovaci. Hlavni divod pro
tento pristup predstavovala problematika hrazeni nakladu za pobyt a stravu,
protoze ty mély jit na vrub Zalobce, coz bylo v mnoha ptipadech zna¢né iluzorni.
Z tohoto divodi se o obzalované ve vétSin€ piipadd starali jejich piibuzni,
a pokud ti nebyli k dispozici, mél si obzalovany vydglavat na jidlo Zebranim.*®

Tato vazba méla nékolik podob od téch lehCich, kdy bylo mozné vézné
kdykoliv navstévovat a dokonce s nimi hodovat a hrat karty, az K tém hor$im

tykajicich se t€Zkych delikti. Tito obvinéni ptebyvali v tzv. Satlavach, kobkach

** FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 60.

46 Tamtéz, s. 54.

47 CIRONIS, Petros. Kniha cerna nebo smolna kralovského svobodného mésta Rokycan z let 1573-
1630: s prilohou pozdéjsich carodéjnickych procesii. 2. vyd. Rokycany: Statni okresni archiv,
1994, s. 88.

* FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi.s. 72.
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Povétsinou se nachézely v jejich blizkosti mu¢irny k vykonu prava Gtrpného.*®

Provadéni tortury se omezovalo na pravo méstské a jeho pocatky muzeme
najit v raném stfedovéku, ale pravidelné jako prostiedku k vynuceni pfiznani se
zacalo pouzivat az na konci 14. stoleti. Rozmanitost a vynalézavost lidi
umoznovala muceni na mnoho zplsobl, o ¢em svédéi velkd roztiisténost
a nejednost v postupu muceni. To bylo kodifikovano az v dobé pobé&lohorské na
zéklad¢ hrdelniho tadu Josefa I., ktery stanovil ti1 stupné¢ muceni. Od nejlehciho
stupn€ tortury v podobé S$nérovani rukou az po tradpeni na Zzebiiku. Zde byl
obvinény natahovan na zebfiiku, ktery mu vykloubil ruce a potrhal svaly. Tento
postup mohl byt jest€¢ umocnén pomoci rozzhavenych svicek, kterymi kat palil
obzalovaného na bocich a v podpaii.50

Pokud se obzalovany pfiznal, coz prili§ nepiekvapuje, jestlize musel
podstoupit muceni, nasledoval vykon trestu. Ten se lisil podle zavaznosti skutku a
také podle postaveni odsouzeného. Jeden z ,leh¢ich® trestii pfedstavoval pranyt
vétSinou situovany na vefejném misté, kudy prochazelo mnoho lidi. Odsouzeny
musel v ponizujici pozici vydrzet na tomto misté hanby stanoveny ¢asovy usek.
Vykon trestu byl vétSinou doplnén o indicie, které mél trestanec na sobg,
poukazujici na jeho prohfeSek. V nékterych piipadech Slo o pouhé cedulky
poukazujici na zlo¢in odsouzeného anebo o daleko potupnéjsi, jak pise napiiklad
Mikulas Dacicky ve svych Pamétech: z rozkazu kralovského udélana a postavena
jest v rynku velkém Starého Mésta Prazského, do niz dani a v ni sedéti museli dva
zemané, jsa medem nazi pomazani, aby je mouchy Stipaly, v té kleci nékolik dni
ziistavajice, protoZe hanebné a sodomské véci s Zenami provozovali.™*

Je nutné si uvédomit, ze pokud byl odsouzen napiiklad méstan k pobytu
u pranyie, mélo to nedozirné nasledky pro jeho spolecensky status. Pro ¢loveéka
zijiciho ve sttedovéku a novoveéku znamenalo spolecenské postaveni a Cest velmi
mnoho, a pokud doslo k jejich poskvrnéni, znamenalo to v n€kterych ptipadech

vylouceni ze spole€nosti a nutnost piesidlit jinam.

* FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 68 — 76.
* Tamtéz, s. 77 — 78.
*l Tamtéz, s. 82.
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V dnesni dob¢é ve velkém mnozstvi vyspélych zemi zakazané, ale pro
obdobi stfedoveéku a novoveku charakteristické, byly rozsudky smrti nad zv1ast
zavrzenihodnymi ¢iny. Jak jiz bylo zminéno vySe, Slo o vefejnou exekuci
a podobé¢ jako u tortury se nabizela exekutorim (katiim) Siroka Skala moznosti,
jak sprovodit odsouzeného ze svéta. Od téch obycejnéjSich zahrnujicich stéti ¢i
obéSeni az k t€ém morbidnéj$im jako ldmani v kole nebo upaleni. K témto tvrdSim
trestim se piistupovalo u zvlast morbidnich zlo¢ini a v mnoha piipadech
nezustalo jen u jednoho zpusobu exekuce. Kapitalni tresty mohly byt doplnény
0 rizné variace zosttujicich trestu. Jednalo se naptiklad o Stipani klestémi, fezani
fement ze zad, utnuti ruky apod. Tyto tresty se provadély pied popravou, anebo

L , o o 52
také po jejim provedeni na mrtvém téle odsouzence.

6. Soudnictvi od doby pobélohorské po osvicenstvi

W

Po pokusu ¢eské Slechty o ziskani vétsiho podilu moci na vedeni statu, které
vedlo Kk notoricky znamému vyhozeni cisafskych ufednikti z oken, pifes kratkou
vladu Fridricha Falckého az po neslavny konec bitvou na Bilé Hofe a néslednou
exekuci 27 €eskych pant, se cisaf rozhodl k vydani Obnoveného ziizeni zemské
(dale pouze OZZ). Tato nova uUstava predstavovala piedél nejen z nabozenského
hlediska, ale 1 pro soudnictvi a jeho vyvoj. Vydanim OZZ se nezmeénila vySe
zminénd trojkolejnost rozdélena na méstské, zemské a vrchnostenské soudy, ale
doSlo k pozménéni jejich funkci, kdy vSechny tfi slouZily jako soudy prvni
instance. Jejich odvolaci instanci se bez vyjimek staval apelacni soud.>® To
znamenalo pfedevSim zasah do Slechtickych pravomoci, ale po nepovedeném
pokusu a zlomeni odporu ¢eské slechty bylo toto rozhodnuti veelku ocekavatelné.

Ke zménam doslo i v procesnim fizeni a OZZ uzdkonovalo napiiklad zasadu
oficiality, kdy se ufednikim uklad4d povinnost zahdjit trestni fizeni z Ufedni
povinnosti 1 bez absence Zalobce. I pfes toto nafizeni se situace nevyvijela tiplné
podle piedstav statni moci a i v dalSich staletich se objevovala cela fada pfipadd,
kdy absenci zalobce usel vinik trestu. Jedno z dalSich uzakonéni se zabyvalo

implementaci tzv. fimsko-kanonického procesniho fizeni. Na jeho zdkladé mél byt

%2 FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 90.

30



proces veden racionalnimi metodami. V praxi to znamenalo kladeni vétsiho
darazu na dikazy jako prostfedek usvédceni obzalovaného. Na ochranu pied zvili
soudcti méla obzalovanému pomoci moznost odvolani se k apelacnimu soudu

nebo také zavedeni pisemnosti procesu.54

6.1. Delikty spojené se socialnim vyvojem v dobé pobélohorské

Pro obdobi druh¢é poloviny 17. stoleti a vétSinu 18. stoleti se rozmohl novy
typ kriminality spojeny nerozluéné se socialnim vyvojem tehdejsi spolecnosti.
Ptedevsim se jednalo 0 kacifstvi a masovou kriminalitu vV podob¢ selskych boufi.
Ptitomnost tohoto typu zlo¢inu v této praci muze piekvapit, ale mym zamérem
bylo poukézat kromé¢ historickych aspekti také na socialni. Kradeze dfivi jako cil
mé prace maji velmi mnoho spoleéného pravé ze socidlniho hlediska
S poddanskymi rebeliemi a kacitstvim. VSechny zlo€iny pfedstavuji formu odporu
proti vrchnosti a tim naznacuji kontinuitu rlznymi historickymi obdobimi.
Nejprve ptivadi vyznavani jiné nez katolické viry poddané do sporu s vrchnosti,
poté tuto Stafetu piebiraji socialni nepokoje spojené s robotnimi povinnostmi
a Vv dlouhém devatenactém stoleti kradeze jako symbol odporu proti vrchnosti.
Tuto tezi podporuji kriminalni zaznamy velkostatku Frydlant ukazujici v mnoha
ptipadech na snahu poddanych vzepfit se vrchnosti a co nejvice ji svym chovanim
pritizit.
6.1.1. Kacifstvi

Nepovedenym pokusem o pievrat a vytvofeni protestantského statu v cele
s Fridrichem Falckym, musely Ceské zemé piijmout tvrda rekatoliza¢ni nafizen.
Pokud se nechtély vyssi vrstvy podvolit diktatu habsburského domu, byly nuceny
odejit do exilu a poddani se museli pfizplisobit a pfijmout katolickou viru. 0ZZ
stanovilo katolickou viru jako jediné statni ndbozenstvi a tim padem se jakéakoliv

jind vira stavala nezékonnou.”® K samotnému provedeni rekatolizace se vyjadiil

¥ MALY, Karel. Dé&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, s. 185 — 186.

> Tamtéz, s. 188 — 189.

® FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 99 - 101.

Josefinsky hrdelni tad o kaciistvi: O kaciFstvi, které jest urputny v ¢lancich viry blud, ndlezi sice
(vSak kde by jesté z strany prijeti falesného uceni pochybnost byla) ku pravu duchovnimu, kdez by
pak jiz uznalé a verejné nebo rozsouzené kacivstvo bylo, které my vzdy pro crimine contra statum
pokladame, v takovém od prava naseho svétského podle velikosti okolostojiciho lidu svozovani a
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Josef Pekaf ve svém stézejnim dile O smysl ceskych déjin: Cechy a Morava byly
V den vitézstvi bélohorského zememi nekatolickymi ohromnou vétsinou; teprv kdyz
popatiime na situaci ocima tehdejsi doby, kterda neposuzovala poméry vyhradné
podle poctu osob, nybrz predevsim podle pravne socialni hodnoty jejich,
pochopime ponékud, Ze plan mohl byti pojat a skutkem provadeén.®®

V ptipad¢ procesi s kaciti zrcadlil jejich nartist netplné povedenou snahu
panovnika o rekatolizaci na Gizemi Ceskych zemi. Formalné velké mnozstvi lidi
pristoupilo na rekatolizaci, ale v soukromi ziistalo u své staré viry. Jako
usvédcujici materidly proti mnohym z nich slouzily naptiklad zakézané knihy.
V souvislosti s tim vydal v roce 1729 Mat¢j Antonin Konias knihu K/i¢ kacirské
bludy rozezndvani otvirajici, k vykorenéni zamykajici obsahujici vice jak tisic
zakéazanych titull. Ta méla pomoci s identifikovanim podezielé literatury a tim
padem i s usvédcenim podezielého.

Proces zacinal obvykle vyslechem podezielého na fafe, kde vznikaly
i zapisy o vyslesich. Tyto zapisy byly posilany konzistofi, ktera rozhodovala
0 viné, tedy zdali se jedna o skutecného kacife nebo jen podezielého. Pokud byl
material usveédcujici, predala konzistot jeho piipad k apelaénimu soudu. Dtkazni
materidly predstavoval naptiklad pobyt v protestantském zahrani¢i, ucast na
pfijimani z kalicha ¢i kazani nebo pfechovavani nekatolickych knih. Tresty se
liSily podle zavaznosti trestného ¢inu. Pokud byl podeziely uznan vinnym s tzv.
lehkym podezienim, ucinil reversem na fare nebo v kostele vetejné vyznani viry
pred dvéma svédky, fardfem a misionaiem: ...klece a maje my pred nasima ocima
svatosvata evangelia, kterychzto vlastnima rukama se dotykame, uznadvajici, Ze
Zadny nemiize spasen byti mimo viry tejto, kterou drzi, kterou oznamuje, kterou
veri svata apostolska a vimska cirkev, proti kterej vyzndvame se a litujeme, ze
Jjsme tézce prohresili. V ptipad€, ze se jednalo o zavaznéjsi piipady, néasledovalo

po odsouzeni vézeni, nucené prace anebo v piipadech zvlast’ zatvrzelych trest

tudy bud’ povstalé aneb povstati mohouci bourky proti podobnym nebezpecnym bludného uceni
roztrusovatelium hrdelni neb jinou télesnou pokutou pokracovano byti ma.

® PEKAR, Josef. O smysl ceskych déjin. V Praze: Dauphin, 2012, s. 220 — 222.

Pti volbé krale Ferdinanda tvofili tfetinu pant katolici. Dale hojné prestupy mladych ambicidéznich
§V1echticf.’1 od viry protestantské ke katolické: Albrecht z Valdstejna, Vilém Slavata nebo Hetfman
Cernin.
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smrti.>” Pokud se podivame na rozmér kaciiskych procest v &islech, zjistime, Ze
apelacni soud ftesil v letech 1704 — 1781 ptes 700 ptipadi kacifstvi, pficemz 181
obvinénych osvobodil, vétSinu odsoudil K nucenym pracim a piiblizné deset
procent k pobytu v zalafi a okolo osmi procent k trestu smrti. Zavérem k této
problematice bych rad uvedl pfipad Jana Jand’ourka zamec¢nika z Kacdkovy Lhoty
na Ji¢insku. Ten byl pongkolikaté vysetfovan za kacifstvi v roce 1756 a podle
svédeckych vypovédi mél fict toto: ,,Svati nic neprospivaji, a nybrz Ze miizou sami
radi bejti, Ze do nebe prisli! “>® Jelikoz se jednalo jiz o nékolikaty prohiesek,
rozhodla se kralovéhradeckd konzistof k trestu v podobé nucenych praci. Pfesto
Jand’ourek neptestal se svymi ,,bludy” a ptfed soud se dostal jesté jednou a to
v dobé&, kdy mu bylo jiz pfes osmdesat let a to z toho divodu, Ze pfechovaval

zakézané knihy.59

6.1.2. Selské bouie
Rekatolizaéni vlna nezasahla Ceské zemé pouze ve smyslu nabozenském,

ale byla smérodatnd i pro formovani venkova. Pro obdobi béhem a po tficetileté
valce doslo k velké vyméné na pozicich stavovskych elit. Ty, které se nehodlaly
podfidit novému diktatu panovnika, se uchylily do exilu. Frydlantské panstvi
piipadlo v roce 1622 po odchodu Redernti Albrechtu z Valdstejna.?® Na zakladg
téchto odchodi a pfichodil se pro mnohé poddané zménila vrchnost a s ni cely jeji
byrokraticky aparat. Nova vrchnost pochédzela vétSinou z ciziny a samoziejmé
vyznavala katolickou viru. K t€émto novotdm se pozdé&ji ptidalo jesté zvétSovani
robotnich davek. PfedevS§im tato zména vedla k ristu nespokojenosti poddanych
s vrchnosti. Poddany druhé poloviny 17. stoleti se nechtél spokojit s rastem
robotnich davek zjednoho prostého duvodu. Podle néj na to neméla vrchnost
préavo a jeji vymahani bylo v rozporu s pfesvédcenim cisate. S prvnim bodem méli
poddani ¢astecné pravdu. V té dobé skuteéné neexistovala pisemna pravni uprava

jejich vztahii s vrchnosti a jediny zdroj piedstavovalo zvykové pravo upominajici

> FRANCEK, Jindfich. Zlocinnost a bezpravi. s. 104 — 105.

%8 Protestantska vira na rozdil od té katolické neuznavé autoritu svatych.

 FRANCEK, Jindtich. Z register tajemstvi lotrovského: Hrdelni soudnictvi na Jicinsku v 16. —
18. stoleti, Pecka. 1997, s. 25.

%0\ piipadé Redernii neslo o dobrovolny odchod, jejich majetek jim byl zabaven na zékladé u&asti
ve stavovském povstani v letech 1618 — 1621.
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na robotni povinnosti pfed tficetiletou valkou, kdy se vykonédvaly zna¢né nizsi
robotni davky. Za druhé: vira sedlakd v cisafe vedla nespokojené venkovany
k sepisovani petici, které mély byt pfedany samotnému cisafi. V domnéni, Ze
jakmile ten se dozvi o piikoii, zasdhne v prospéch venkovského obyvatelstva
a zajisti jim spravedlnost. V dobé vrcholného novovéku se nejednalo o neobvykly
postup a jejich pivod saha do prvni poloviny 16. stoleti, konkrétn¢ do némecké
selské Vailky.61

Chovani poddanych z dnesniho hlediska nepochopitelné a do znacné miry
drz¢, odpovidalo mentalit¢ nizSich vrstev v obdobi novovéku. V jejich ocich
predstavoval kral ¢i cisaf autoritu bozského charakteru za kazdou cenu
spravedlivou a vrchnost naopak tyrana, pod jehoz okovy musi dobry venkovsky
lid trpét. Proto nepiekvapi petice sméfujici rovnou do rukou cisate, jako tomu
bylo napiiklad v roce 1679 pii jeho pobytu v Brandyse nad Labem. Tyto snahy
venkovského obyvatelstva se nesetkaly u cisafe s pochopenim a naopak vedly
K vydani cisafského patentu zakazujiciho podavani petici piimo k cisafi
a stanovujici sankce, pokud se poddani nebudou fidit jeho natfizenimi (1680).

Jak jsem jiz zminil vySe, jedndni poddanych se u vzdélaného clovéka
nesetkd pfili§ s pochopenim, ale pfesto tento namét, utlaCovani prostého
venkovského obyvatelstva zlym panem, poZiva do dnesni doby velké popularity u
filmovych tvirci obecné, at’ uz se jedna o animované nebo hrané filmy. Z toho
muizeme usuzovat, ze tato predstava nazirdni na minulost se udrzela v povédomi
velkého mnoZzstvi obyvatelstva.

Nepokoje poddanych se nevyhnuly ani frydlantskému panstvi, které stoji
Vv popfedi mého badatelského z4jmu, ale v ramci lepsi chronologizace této prace
zatfadim kapitolu o nespokojenosti frydlantskych v ¢asti Historie Frydlantského

panstvi.

81 CECHURA, Jaroslav. Selské rebelie roku 1680: socidlni konflikty v baroknich Cechach a jejich
kazdodenni souvislosti. 1. vyd. Praha: Libri, 2001. s. 49.
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7. Soudnictvi pod vlivem osvicenstvi

Konec 17. stoleti ptfinesl zrod nového myslenkového sméru zvaného
osvicenstvi, ktery se prosadil napti¢ celou Evropou v stoletim nasledujicim. Jiz
samotny nazev tohoto obdobi osvicenstvi mél predstavovat piedél mezi starym
svétem religiozniho baroka a novym svétem stavicim do poptedi rozum, logiku
a humanismus.®® Tento proud zasahl velké mnozstvi obort a stal se také p¥icinou
pro vznik mnoha dalSich. Pravni véda patfila k jedné z mnoha domén ovlivnénych
novym myslenkovym smérem. Jednim =z hlavnich dél tykajicich se prava
a soudnictvi s nazvem O zlocinech a trestech vydal v roce 1764 italsky aristokrat
Cesare Beccaria. Jeho dilem se nechal ovlivnit pozdé€ji i cisai Josef II. pfi
sepisovani nového trestniho zdkoniku s nazvem  Vseobecny  zakonik
0 zlocinech a jejich potrestani (Allgemeines Gesetz iiber Verbrechen und
derselben Bestrafung) vydaného v lednu 1787.%° Ze stejného roku pochézi
otevieny dopis adresovany cisafi Josefovi II. pochézejici od francouzského
novinafe a revolucionafe Jacques Pierre Brissot vystihujici nové smysleni
o formach trestu: KniZe, ¢lovék se nenarodil jako darebdk, stava se jim jen diky
okolnostem. Velka cast takovych nestastnych okolnosti, které vedou ke zlocinu,
nalezi viadcum. Jak mohou byt tak nespravedlivi a trestat s takovou prisnosti
zlociny, kjejichz pachani sami napomahaji? V prvé radé je potireba zlociny
predchdzet a teprve poté trestat, a v trestu hledat nikoli to, co pusobi vinikovi
tryzen, ale co jej miiZe napravit. 64

Zakonik vydany Josefem II. pfekvapi 1 moderniho ¢lovéka trochu znalého
historie svym modernim pfistupem, a pokud se vzijeme do kiize soucasniki na
konci 18. stoleti, musel pro né znamenat tento zakonik zajist¢ Sok. Hned
v nékolika zasadnich bodech boftil Josef II. staré potfadky. Naptiklad zruseni trestu
smrti pouze jedenact let poté, co byla zruSena tortura ¢i ruSeni stavovskych
privilegii a zavedeni rovnosti pfed soudni stolici. Pravni kodex Sel jesté dal

a nabozenské delikty jako urazky boha, které jesté jeho matka oznacovala pojmem

%2 Aufklirung de., Enlightenment eng., Lumiéres fr.

83 Zlocin a trest v ceské kultuie 19. stoleti. s. 9.

% TINKOVA, Daniela. Hich, zlocin, Silenstvi v case odkouzlovdni svéta. Vyd. 1. Praha: Argo,
2004. ISBN 80-7203-565-7. s. 34.
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Gottesldsterung (urdazka Boha) oznacoval zékonik Josefa II. pojmem
Religionstérung (poruseni nabozenstvi). Nabozenské delikty se tak staly pouhymi
ptestupky. Po smirti cisafe Josefa II. doslo k mnoha zménam, které vratily nékteré
veci zpét do ptivodnich koleji, at’ se to tykalo trestniho prava nebo nikoli. Presto
nutnost zménit zazité poradky v trestnim fizeni vedla Frantiska 1. k vydani ryze
trestniho zdkoniku s nazvem Gesetz iiber Verbrechen und schwere Polizei-
Ubetretungen, ktery vysel roku 1803 a vydrzel v platnosti az do rozpadu
monarchie v roce 1918.%°

Jak jsem jiz zminil vySe, osvicenstvi se vymezovalo vici baroku a jeho
teologicky pojatému pohledu na svét. Tento pfistup formoval také pravni védu
celého novoveéku, kdy teologicky pohled na pravni védu do zna¢né miry urcoval
jeji vyvoj. Sekularizace se proto jevila jako vhodny nastroj vymanéni se z okovil
nabozenstvi a pravé v oblasti trestniho prava je vyvoj novym smérem zietelnym
diikazem sekulariza¢nich tendenci.®®

Pokud budeme popisovat krizi systému a nasledné zmény v pravni teorii
a praxi, musime vzit v potaz, ze reformy tykajici se prava, byly provadény pouze
Vv trestnim odvétvi. Zakoniky vydané na prelomu stoleti se zaobiraji pouze
trestnim pravem a soubory norem vydanych za vlady Josefa II. a Frantiska . jsou

toho dikazem.

7.1. Trestni fizeni v osvicenské ére

Postup soudniho aparatu v obdobi stfedov€ku a novovéku jsem jiZ nalrtl
v minulych kapitolach. Soudnictvi v téchto dobach charakterizovaly podle
historika Pietera Stiefenburga dva zakladni prvky a to vetejny charakter vykonu

trestu a fyzické utrpeni pro obzalovaného ci odsouzeného.®” Obg tyto premisy

% Zlocin a trest v ceské kulture 19. stoleti. s. 10 — 11.

Novy zakonik byl nejprve ,,vyzkousen pro oblast zdpadniho Halice a poté skoro beze zmén
vydan.

V roce 1852 byl tento zakonik novelizovan a liil se od zakoniku z roku 1803 v nékolika bodech.
Likvidoval feudalni ptezitky a rozliSoval navic mezi zloCiny, piestupky, ale i pfeciny.

Podrobngji k zakoniku: VLCEK, Eduard. Déjiny trestniho prdva v ceskych zemich a
v Ceskoslovensku (ucebni text), Masarykova univerzita, Brno, 2007.

66 TINKOVA, Daniela. Hrich, zlocin, Silenstvi Vv ¢ase odkouzlovani svéta. s. 35.

7 Tamtéz, s. 44.
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s ptichodem nového pfistupu v druhé poloviné 18. stoleti padaji a jsou nahrazeny
jinymi huméannéj$imi ptistupy.

Co se tyka tortury, kterd je dodnes jednim z nejvice diskutovatelnych témat
sttedovékého a novovekého prava, doslo k jejimu zruSeni ve vétSing statt stiedni
Evropy pravé v obdobi osvicenstvi. V habsburskych dédiénych zemich konkrétné
nejvyssim rozhodnutim z 2. ledna 1776. Tato zména piinesla ale komplikace.
Tortura slouzila dlouho dobu jako prostfedek pro ziskavani dikazii a jako
posledni rozhodujici instance o vin¢ pachatele. Jeji zruseni sté¢Zzovalo praci soudu
a musely byt vyvinuty takové pfistupy, které by umoznily odsouzeni pachatele
bez pouziti muceni. Tento problém pieklenula pravni véda az v 19. stoleti, kdy
nejprve Vv Sasku a poté i v habsburské monarchii, doslo k volnému
(soudcovskému) hodnoceni dilkazl, které v podstaté pietrvalo az do moderni
doby.%®

Vetejny charakter exekuci majici za ukol zastrasit pozorovatele této akce
V pachani zloc¢inll a snaha statni moci dokézat svou autoritu nad obycejnym lidem,
se mijela G¢inkem a jeji zruSeni pouze odpovidalo tehdejSimu vyvoji spolecnosti.
Tendence statni moci inklinujici ke krutym a dnes nepfedstavitelnym tresttim,
souvisela s roztiisténosti tehdejsiho soudnictvi. Jiz v minulych kapitolach jsem se
snazil nacrtnout vcelku slozity soudni aparat skladajici se z n€kolika soudnich
instanci. V druhé poloving 18. stoleti fungovala nejen v Ceskych zemich, ale
v celé habsburské monarchii velkd decentralizovana sit méstskych hrdelnich
soudi majici pravomoc nad vétSinou obyvatelstva — krom¢ Slechtict,
duchovenstva a studentil prazské univerzity. Kromé jeji roztfiSténosti spocival
problém také ve stale se zvySujicich ndkladech na provoz. Snahy o redukci soudii
a jejich lepsi provazanost probihaly jiZ od zacatku 18. stoleti. Znatelného Uspéchu
se dockaly az roku 1765 s vydanim Pragmatické sankce o restrikci hrdelnich
soudii a ziizeni krimindlniho fondu v Cechdach (Pragmatical — Sanction wegen
Restringierung der Halsgerichte und Dotierung des fundi criminalis in Bohmen).
Tento vynos velmi zna¢né zredukoval pocet hrdelnich soudii z 383 na pouhych

29. Vétsinou si hrdelni pravo udrzely jeden aZ tfi soudy v kraji. Zfizeni

88 Zlocin a trest v ceské kultuie 19. stoleti. s. 23.
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kriminalniho fondu jako soucast pragmatické sankce mélo zlepsit finan¢ni stranku
soudi. Ty mély byt stale dotovany z velké Casti méstem, ale zména spocivala
Vv rozde€leni meést do tiid podle jejich bohatstvi urCujicich vysi jejich pfispévku.69
Na tento vynos navazoval o tii roky pozd¢ji zakonik Constitutio Criminalis
Theresiana. Dalsi zmény Vv organizaci soudniho systému piinesl také syn Marie
Terezie Josef Il. patentem snazvem O novém uspordadani trestni soudni
pravomoci ze srpna 1787. Zaklad tohoto patentu spocival v zavedeni jednotné
kriminalni soustavy s piesné vymezenou pusobnosti (zpravidla kraje). Tento plan
se ale nedockal realizace a po smrti Josefa II. ziistaly v platnosti pouze dil¢i
navrhy. Napftiklad se jednalo o vznik nového Nejvyssiho soudniho ufadu ve Vidni
tzv. Oberste Justizstelle, ktery slouzil jako odvolaci instance pro VsSeobecny
apelacni soud zfizeny v roce 1783 a navazujici na apelacni soud zalozeny jiz

Ferdinandem 1.7

8. Historie Frydlantského panstvi

Dnesni hranié¢ni poloha Frydlantu v Cechach na takzvaném trojmezi délici
Ceskou republiku, Spolkovou republiku Némecko a Polskou republiku byla
Z historického hlediska vnimana spiSe jako oblast Horni Luzice, kde panoval
obchodni ruch neomezujici se hranicemi.”* Prvni pisemné zaznamy o hradu
Frydlant v poloving 13. stoleti neznamenaji prvni osidleni této oblasti. Dulezitou
roli hralo v té dob¢ jiz mésto Zhotelec (de. Gorlitz, pl. Zgorzelec) lezici dnes na
pomezi Spolkové republiky Némecko a Polské republiky, kdy hranici tvoii feka
Nisa dé€lici mésto na némeckou a polskou cast. Dalsi dilezité osidleni
piedstavovalo mésto Zitava (de Zittau), které se za vlady krale Premysla Otakara

II. stalo nejvyznamnéj$im méstem Horni Luzice."

% Zlocin a trest v ceské kulture 19. stoleti. s. 23 — 25.

" Tamtéz, s. 26- 27.

I Nazev mésta odvozeny od némeckého Friedland znamenajici v prekladu zem& miru & klidu.
Tento nazev muze byt pouzit i na poslani hradu ve smyslu ,, dej kraji mir, ochranuj ho*.

2 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 36.
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8.1. Obdobi Biberstejnti (1278 — 1551)

Prvnimi majiteli hradu Frydlant byli Ronovci, ktefi vystavéli hrad Frydlant
pravdépodobné jako obranu pied vpadem Tatarti, ktera hrozila ve 40. letech 13.
stoleti. Jejich pusobeni jako majiteld frydlantského hradu nemélo ale dlouhého
trvani. Béhem ozbrojeného odporu mladého Pfemysla Otakara II. proti jeho otci
se Ronovci postavili na stranu Vaclava 1. Toto rozhodnuti je stalo jejich majetek
vV Horni Luzici. JeSté¢ ten samy panovnik v dobé rozporu s iimskym kralem
Rudolfem, kdy potteboval ziskat na svou stranu ceské pany, prodal oblast
Frydlantska v tinoru roku 1278 osobé miSeiiského Slechtice Rudolfa z Biberstejnu.
Ti vlastnili toto panstvi az do smrti posledniho zastupce muzské linie v roce 1551.
Rod si vybudoval zna¢né renomé a v nasledujicim stoleti existuji zaznamy
dokladajici ptitomnost Bedficha z Biberstejnu na vysvéceni Arnosta z Pardubic na
arcibiskupa. K bohatstvi rodu pfispéla bezpochyby také dobra strategicka poloha
nedaleko obchodni stezky zndmé pod jménem via regia (kralovska cesta) vedouci
Z Poryni pfes Drazd’any az do Vratislavi a dale do oblasti Kyjevské Rusi. Vztah
syna Bedficha z BiberStejnu Jana s cisafem Vaclavem IV. nebyl jiz tak idylicky
jako jeho otce s Karlem IV. Mazeme jej dokonce vidét jako jednoho z odbojnych
Slechtict usilujicich o jeho sesazeni.” K tomuto obdobi se zachoval do dnesnich
dni urbaf panstvi z let 1381 — 1409 popisujici obec s opevnénim méstského jadra,
kde zilo 77 méStanli. Mimo toto centrum existovalo podle urbaie 66 usedlosti.
Obyvatelstvo se zivilo pfevazné rybolovem, chovem dobytka a obdé¢lavanim
pudy. Podle riiznorodych jmen obyvatel byla ve mésté zastoupena Siroka Skala
vyrobnich odvétvi od hrngiti az po pekate, ale jiz také soukenici.”

Jan z Bibers$tejna zemfel roku 1424, kdy byly husitské valky jiz v plném
proudu a frydlantské panstvi patfilo k tém katolickym. Jan jest€¢ béhem svého
zivota vstoupil do spolku s luzickymi knizaty v boji proti husitim a poskytl 120
jezdcl na pomoc pii oblehdni KarlStejna. Co se vyvoje na panstvi tyce,
pokracoval Zivot do smrti Jana z BiberStejna v relativnim poklidu, po okoli se sice
Sifily zvésti o husitskych vpadech, ale ty se vyhybaly Frydlantsku. Daleko vice

ohrozené bylo mésto Zitava piestavujici bohatou kofist pro dobyvatele. Tato

® ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 38.
™ Tamtéz., s. 41.
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relativné pfizniva situace se ale zacCala v poloving 30. let 14. stoleti meénit
a frydlantské tzemi se stavalo ¢im dal vice terem ndjezdl husitd. V roce 1428
doslo dokonce k vypaleni mésta Frydlant, tento pozar nebyl jediny a opakoval se
jests v letech 1432 a 1433.7

Konec vale¢né viavy na zaklad¢ porazky husitd u Lipan vroce 1434
a uzavieni Basilejskych kompaktat o dva roky pozd¢ji, neznamenal pro Gzemi
Biberstejnii navrat k mirovému stavu. Frydlantsti pani vedeni az do roku 1463
Oldiichem IV. synem Jana se hlésili stale ke katolickému vyznani, proto sledovali
vyvoj v Ceskych zemich znaén& znepokojeni. Vrcholem jejich obav se stalo
zvoleni Jitiho z Podébrad ¢eskym kralem. Odpor Biberstejnti vi¢i novému vladati
ptivedl Oldticha IV. do paktu s ostatnimi luzickymi $lechtici a pozdéji i pfidanim
se na stranu MatyaSe Korvina. Tento stav vedl k neustalym vpadim at’ ze strany
eského krale nebo luzickych knizat.”

Po smrti Jitiho z Podébrad a nastupu Jagelloncl na ¢esky triin se situace na
Frydlantsku uklidnila a novy pan Oldfich V. se mohl zaméfit na spravu svého
panstvi. Do obdobi jeho vlady spadd mnoZstvi zmén, které pomohly zvelebit
panstvi. Patfilo mezi n¢ udé€leni cechovniho privilegia pro soukeniky (jiz v roce
1441), zalozeni papirny, vysada obilného trhu a dalsi. Piesto vyvoj neprobihal
uplné idedlné. Za vlady Oldficha V. doslo k rozdé€leni rodu Biberstejni na dvé
vétve: frydlantskou a forstskou, kterou zalozil jeho bratr Matthias, sidlici na
panstvi Forst v Dolni Luzici. Tento vyvoj znamenal pti¢inu pro pozd¢jsi rodové
rozepte, které musel fesit kral Ferdinand 1.

Prvni polovina 16. stoleti pfedstavovala posledni kapitolu Biberstejnt jako
majiteld frydlantského panstvi. Vyvoj po urovnani rozepii mezi dvéma vétvemi
rodu pfinesl klidné a hospodaisky stabilni obdobi, obzvlasté zasluhou Jachyma
z BibersStejnu. Ten ale umira roku 1544 bez potomki a prava na panstvi piebira
jeho stryc, avSak béhem par let doSlo ke sledu nékolika imrti v muzské linii rodu

a posledni zastupce Krystof skonal necekané v roce 1551. Tato smrt znamenala

> ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 38 — 39.
7 Tamtéz, s. 40.
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vymieni rodil Biberstejnii a pfechod tizemi na zakladé odumrti do rukou ceského
krale.”’

Zajimavou zminkou pro obdobi konce vlady Biberstejnti piedstavovala ¢im
dal vétsi naklonnost k protestantstvi. To se zacalo S§ifit diky Martinu Lutherovi
a uJachyma naslo ohlasu a vedlo k jmenovani prvniho protestantského faréie
Vv roce 1534. Tento vyvoj pokracoval i po jeho smrti a v roce 1551 mizeme mluvit
0 frydlantském panstvi jako zcela protestantském. Tento prferod od katolického
Oldiicha bojujiciho proti husitskému krali k Jachymovi podporujicimu
protestantismus mohl mit nékolik pficin. Jednu z nich ptedstavovala blizkost
némeckého uzemi, odkud reformace prichdzela nebo snatkovd politika
Biberstejni. Ta vedla ke stile vétSimu sepjeti s Ceskou Slechtou, u které se

. T T XeNT o Xedr llilex T8
protestantismus tésil stale veétsi a veétsi oblibe.

8.2. Obdobi Redernu (1558 — 1621)

Po bezmala tfi stoleti trvajici vlad€ BiberStejnt se majetku nad frydlantskym
panstvim ujal jiny rod a to Redernové. Ti jiz vlastnili tzemi ve Slezsku, panstvi
Tost nebo Peiskretschman.” Majiteli tizemi se stali v roce 1558, kdy odkoupili
panstvi zahrnujici Frydlant a Liberec od krdle Ferdinanda 1. za obnos 40 000
tolard. Tuto sumu zaplatil konkrétné¢ Bedfich z Redernu, ktery se stal i prvnim
majitelem frydlantského panstvi. Nakupem se stali Redernové novymi pany, ale
narokll na panstvi se dlouhd léta nechtéla vzdat forstska vétev Biberstejnt. Ti byli
opravdu houZevnati a jejich snahy vyvrcholily sepsanim obrany prav Bibebrstejnt
poukazujici na mnohé nesrovnalosti pfi prodeji. Na druhou stranu musim ale
zminit, ze KryStof jako posledni majitel, nezahrnul forstskou vétev do zavéti,
pravdépodobné kvili starym majetkovym sportim, tim padem piechazelo zcela po
pravu rodové jméni na Ceského krale Ferdinanda 1. Néaroku na panstvi se vzdala
forstska vétev Biberstejnt v Cele s Karlem az v roce 1588 a to za ¢astku 70 000

tolari. Z této sumy mélo byt 12 000 tolart pouZzito na vyplaceni vétitelti Karla

" ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 40.
8 Tamtéz, s. 41.
™ Dnes Polsko, nedaleko mésta Katovice.
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z Biberstejna, 18 000 tolard vyplaceno v hotovosti a zbylych 40 000 tolarG mu
bylo prislibeno, ale podléhalo troku. ®

Redernové, piesto, ze se jednalo o protestantsky rod, se téSili davéry
katolického cisafe Ferdinanda 1., ktery po povstani ¢eskych stavi v roce 1547
hledal nové vychodisko pro svou politiku vici ¢eské Slechté, a prizvani Redernti
ze Slezska meélo rozsitit fady jeho spojenci. Do tohoto obdobi spada také
povySeni Bedficha z Redernu do panského stavu (1562). O dva roky pozdé&ji
Bedfich umira a vlady se ujima Krystof podnikajici v roce 1572, tak jak bylo
v tomto obdobi zvykem u Slechty, kavalirskou cestu se svym mlad$im bratrem
Melchiorem.2! Oba bratii se oZenili se zastupkynémi rodu Slikd, Krystof
S Alzbetou (1581) a Melchior s Katetinou (1582). V témZe roce doslo jesté ke
shatku sestry obou bratri Judity za Stépana Slika. Témito shatky vzniklo velmi
uzké sepjeti mezi obéma rody, které nespojovala pouze luteranska vira, ale také
hospodaiské zajmy. Slikové patiili za obdobi vlady katolickych Habsburka do fad
odbojné Ceské Slechty, a to ze dvou divodl zaprvé na zakladé€ jejich luteranské
viry, ale pfedev§im na zakladé¢ rozhodnuti Ferdinanda 1. z roku 1528, kdy jim
odebral pravo razby mince, které ziskal tento rod podezielou cestou béhem vlady
Jagelloncti. Ro¢ni vynosy z tézby stiibra dosahovaly sumy nékolika stovek tisic
rynskych ro¢né, proto se nelze divit, Ze pfevod prav na Ferdinanda 1. vedl rod
Sliki do opozice proti panovnikovi.?? Toto uzké sepjeti mohlo hrét roli p¥i vyvoji
Vv krizovych letech 1618 — 1621, kdy se rod Redernti, a¢ ne jako jeden z ptednich
iniciatort a vudct povstani, pfidal na stranu odbojné ceské Slechty proti
Ferdinandu II.

Obdobi vlady nejprve Krystofa (1564 — 1591) a poté jeho mladsiho bratra
Melchiora (1591 — 1600) se vyznacovalo hospodaiskym rozkvétem. Méstecko
Frydlant patfilo jiz dlouhd léta k jedném z pfednich vyvozcti sukna a v druhé

poloving 16. stoleti k tomuto artiklu pfibylo navic platenictvi, jehoz poptavka

8 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 43.

ROGALLA VON BIEBERSTEIN, Paul, Albert HIRTZ a Julius HELBIG. Urkundliche Beitrdge
zur Geschichte der edlen Herren von Biberstein und ihrer Giiter: aus dem handschriftlichen
Nachlass des Generalmajors ... Reichenberg: Verein fir Heimatkunde des Jeschken-Isergaues,
1911. s. 35.

81 V1ady nad panstvim ve Slezsku se ujimé nejstarsi syn Bedficha z Redernu Jan Jifi.

82 \VOREL, Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské. Praha: Paseka, 2005. s. 63 - 64.
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strmé rostla a na Frydlantsko pfivedla mnozstvi obchodnikil z némeckych statd.
Napfiklad se jednalo o norimberské firmy Bartoloméje Viatise a Martina Pellera,
které pocatkem 17. stoleti zdejsi trh ovladly. Velky rist zazivalo také
pivovarnictvi, ve kterém se krom¢ mést'anti zacala angazovat také Slechta.®® Dalsi
zdroj pfijmi pro Rederny skytala dilni t€Zba, pfedevsim se jednalo o cin a méd'.
Z tohoto dtivodu doglo k zalozeni Ceského Nového Mésta, které umoznilo roziFit
vyrobu. Tyto nové zdroje piijmit umoznily Rederniim piebudovat stary goticky
hrad a to vytvofenim nového renesan¢niho ki¥idla pokrytého z obou stran
sgrafity.*

Z nabozenského hlediska probihal vyvoj za vlady obou bratrii v regulich
tehdej$i doby vychazejicich zrozhodnuti Augsburského miru vroce 1555.
Duchovni sprava se zménila predevS§im dosazenim magistra Martina Nusslera na
pozici superintendant v roce 1586. Jeho tkol spocival v dohledu nejen nad
cirkevnimi Gfady, ale i nad $kolami. Bezesporu pokrokova byla snaha Melchiora
0 vybér nadanych studentii pro studium na univerzitdch, na které mél praveé
Nussler dohlizet. Pan z Redernu poskytoval na jejich studia penize skrze nadaci
ziizenou k t€émto ucelim. K tomuto postupu ho vedly jednak zkuSenosti ziskané
mnoha lety strdvenych v cizing, ale také zajem o prosperitu panstvi, kdy prave
vzdélana vrstva schopnych mladych lidi méla hospodarsky povznést jeho izemi.®®
Samotna osoba Melchiora z Redernu odpovidala ve vSech ohledech typu
renesan¢niho kavalira, kterého popsal ve svém dile Dvoran z roku 1528 italsky
diplomat a vojak Baldassare Castiglione. Melchior ovladal vybrané chovani, byl
velmi zcestovaly, vzdélany, naboZensky zaloZeny a vojensky zdatny diky
angazma v mnoha tazenich.®

Po smrti Melchiora z Redernu se vlady nad frydlantskym panstvim ujala
jeho manzelka Katefina, kterd zastupovala nezletilého syna KryStofa.

Z historického hlediska po sobé Katefina zanechala dva rozdilné¢ obrazy vlady.

8 Charakteristicky vyvoj pro celé Ceské kralovstvi. Slechta se stile vice a vice zapojuje do
podnikatelskych aktivit. Nakladny zpiisob zivota vedl §lechtu k nutnosti rozsifit své aktivity a
ziskat tim padem dalsi finan¢ni zdroje. Vareni piva se stalo klasickym ptipadem této aktivity.

8 Podrobngji: SVOBODA, Milan. Sgrafita na hradé a zamku Frydlant. N&kolik poznamek k jejich
interpretaci: Sgraffito in Frydlant castle. Few comments on interpretation. Fontes Nissae =
Prameny Nisy. 2013, 14(1): [2]-19.

% SVOBODA, Milan. Redernové v Cechdch. s. 121 — 122.
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Pro Frydlantsko byla interpretovana jako ,,z14 Katetina“ a to pfedevsim diky jejim
hospodéiskym umyslim, hlavné co se prodeje piva tyce. Ty nardzely u méstant,
kteti se stale vice citili ohrozeni a nebali se dat své rozhotéeni najevo. Spory
vyvrcholily v letech 1608 — 1616, kdy musel rozepie fesit nejprve Rudolf II
a poté i cisat Matyas. Do sporl se zapojil na stran¢ méstant také kazatel Martin
Nussler, zminény vySe ve spojitosti s nadaci Melchiora z Redernu. Jeho aktivity
na podporu méstant vedly k vypovézeni z mésta roku 1609 a u jeho bratra Hanse
dokonce k pilro¢nimu Zalari.®’

Naopak na Liberecku vychézela Katetfina s poddanymi velmi dobte, udélila
jim riznd privilegia, podporovala vystavbu, ktera vyvrcholila v Liberci
dostavénim renesanc¢ni radnice roku 1604. Mé&sto si oblibila do takové miry, Ze
zacala dokonce bydlet na libereckém zamku, kde stravila 1 své posledni
narozeniny roku 1616 a o rok pozdgji zemiela.®®

Vladu ptevzal jeji syn Krystof jiz v roce 1611, kdy se stal zletilym. Az za
jeho vlady doSlo kuzavfeni sporit zahdjenych jeho matkou s wvafi¢i piva
z Frydlantu. Spor musel ukoncit aZz cisaf Matya§ vydanim cisaiské listiny.89
Podobn¢ skoncil i pokus Krystofa vybirat poplatek jednoho grose za kazdé
vyvezené sukno. Cisaf opét vystoupil na strané poddanych a nafidil Redernovi
zrus$it tento poplatek.

V pro ceské kralovstvi kritickém roce 1618 se Krystof, i kdyZ ne piili§
vyrazng, angazoval na stran¢ vzbouiené protestantské Slechty. Jeho ucty dokazuji
ucast na vojenskych tazenich v letech 1618 — 1619, ale jiz v prib&éhu druhého
roku jeho ¢innost ustala a pravdépodobné ze zdravotnich diivodii se vratil na své
panstvi. Po poraZce ceskych stavli na Bilé Hotfe se mél vydat k cisafskému soudu,
ale omluvil se pro ,télesnou slabost™. Epilog jeho panovani na Frydlantsku
piedstavovalo ukryti stryce Jachyma Ondieje Slika, jednoho z piednich
organizatori povstani, ktery byl ale vypatran a dopraven do Prahy, kde doslo

k jeho potrestani a stéti na Staroméstském namésti spolu s 26 dalsimi aktéry

8 S\VOBODA, Milan. Redernové v Cechdch. s. 188.
8 Tamtéz, s. 296 — 297.
8 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydiantsko. s. 43.
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povstani. Krystof se tomuto hriznému osudu vyhnul, ale jeho Zivot po Bilé Hote
nelze oznacit za lehky ba spiSe tragicky. Poslednimu Redernovi byl zkonfiskovan
vSechen jeho majetek a zlistalo mu pouze panstvi Zavidov patiici k Horni Luzici,
ale i to musel opustit vroce 1627. Redern poté pobyval na riznych mistech
a neustale se snazil o navraceni svého majetku, ale to se mu az do jeho smrti
nepodafilo a zatfadil se tak mezi mnozstvi exulantd, ktefi byli nuceni opustit pro

svou viru rodnou zemi.*

8.3. Intermezzo Albrechta z Valdstejna (1622- 1634)

Osoba Albrechta Vaclava Eusebiuse z Valdstejna patii bezesporu
Kk nejznaméjsim osobam tficetileté valky pfinejmensim pro ceskou stranu.
Obzvlasté zndmé jsou jeho vojenské uspéchy jako vojevidce cisafského vojska,
ale také jeho tragicky pad lakajici nejen obycejné Ctenafe poutavym Zivotnim
ptibéhem, ale i fady historiki mapujicich zivot §lechtice z riiznych perspektiv.91

Valdstejnovi jednotky obsadily frydlantské panstvi v dubnu 1621 a cisaf
Ferdinand II. potvrdil jeho narok o nékolik tydni pozd¢€ji zastavnim listem.
Majitelem panstvi se stal Valdstejn nasledujiciho roku za sumu 150 000 zlatych.
Obdobi a povaha vojeviidce zapfi€inily, ze dohled nad jeho majetkem vykonavali
spravci a sam pan se na panstvi objevil poprvé az v roce 1627. Co se vztahu
Valdstejna k jeho nové doméné tyCe, zacal svou politiku uzplisobovat novym
poradkiim podle hesla, novy pan nové mravy a frydlantsti se nestacili divit.

Nejprve jim nepotvrdil jejich pracné vybojované varecné pravo, poté zklamal

8 Vrchnostensky pivovar bude produkovat pivo pouze pro potiebu panského dvora. Cisaiska
listina tim padem pfisoudila méstanim jejich stara prava a znemoznila Redernim rozsifit
hospodaiskou sféru vlivu.

% ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 47.

Redern pobyval napiiklad na dvore danského krale, s kterym se Gcastnil tazeni do Cech v roce
1627 nebo o 12 let pozd€ji Gcast na Svédském vpadu, ktery mu na chvili zajistil pravo na sva staréd
panstvi. Po odchodu Svédu o rok pozd&ji byl nucen naposled opustit sva byvala tzemi.

1 REBITSCH, Robert. Valdstejn: zivotopis mocndie. V'yd. 1. Ceské Budgjovice: Veduta, 2014.
KLIPCOVA, Barbora a Petr ULICNY. Valdstejnsky palic v Jiciné. V Ji¢ing: Regionalni
muzeum a galerie, 2011.

MORTIMER, Geoff. Wallenstein: the enigma of the Thirty Years War. Houndmills, Basingstoke,
Hampshire: Palgrave Macmillan, 2010.
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Praha: Academia, 2008.
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i jejich nadgje ve vécech tolerovani protestantského vyznani.* Valditejnovi
pohnutky, hlavné co se sméfovani hospodaiského vyvoje tyce, vychazely z potieb
doby a to predevsim zajem na co nejvysSim hospodaiském vynosu, ktery by poté
pomohl Kk financovani jeho naro¢nych vojenskych kampani. Odnéti mnoha
privilegii vedlo u frydlantskych k vin€ nevole, kterd nevyvrcholila v povstani. Na
druhou stranu mohlo méstany chlacholit védomi, ze valka, kterd je v plném
proudu po takika celé¢ stfedni Evropé¢, se jejich domovim vyhyba. Tento stav
dokonce vedl k pojmenovani frydlantského panstvi ,terra felix* neboli $tastna
zemd.”

Na druhou stranu nelze hovofit o pouhém vykofistovani obyvatelstva na
Frydlantsku. ValdStejn poskytl roku 1628 privilegium svobodného piijimani
a propousténi poddanych ¢i prava svobodného dédictvi. Dale mélo byt mésto
Frydlant jednim z osmi mést tvoticich Frydlantské vévodstvi stojicich na trovni
cirkevnich ¢i panskych mést. Tento pocin se nepovedlo vSak Valdstejnovi dovést
do konce.* Dale vedly jeho hospodafské zasahy k hospodaiskému rozkvétu
Frydlantu, ptedevs§im diky valecné konjunktuie a dostatku zakazek. Toto obdobi
nemélo dlouhého trvani, protoze valka se nevyhybala Frydlantsku vééné.
S koncem tficatych let a hlavné se zacatkem let Ctyficatych dospélo valecné
bésnéni i do Valdstejnova panstvi a ukoncilo obdobi klidu. Spolu s koncem tohoto
mirového obdobi pfisel i konec pro majitele frydlantského panstvi, ktery upadl

u cisafe v nemilost a byl v roce 1634 zavrazdén.*

8.4. Obdobi Gallasti (1634 — 1757) a selské povstani roku 1680
Po zavrazdéni Valdstejna piipadlo uzemi jednomu z jeho generald, ktery se

neptimo podilel na jeho zavrazdéni a to Matyasi Gallasovi, ktery vstoupil do

%2 Némecky historik 19. stoleti Julius Helbig pise ve své knize Beitrige zur Geschichte der Stadt
und des Bezirkes Friedland o snahach frydlantskych zménit rozhodnuti o zabaveni pivovaru. Pfi
prvni navstévé odmitnul Valdstejn jejich narok na vafeni piva, ale druha Zadajici to samé
rozhnévala Vald$tejna do takové miry, Ze jim vzkazal: Sie sollten von ihrem Petitum abstehen,
oder wiirden und sollten ohne Kopfe nach Hause geschickt werden. (Mgli byste odstoupit od své
petice nebo vas poslu domt bez hlav.)

% ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 52.

% HELBIG, Julius. Beitrdge zur Geschichte. s. 46.

% ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 53.
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armady Valdstejna jiz v roce 1629 a po jeho smrti stanul na vrcholu své kariéry.”
Jesté v roce 1634 za pobytu cisafskych vojsk ve Frydlantu propukl velky pozér,
ktery znicil 256 z 369 obydlenych domti. Tato udalost pouze pfedznamenala té¢zké
obdobi pro toto panstvi, kterym jesté mnohokrate béhem tficetileté valky tahly at
cisafska & jina vojska.”’

Majitel panstvi MatyaS Gallas se nedozil konce véalky a uzavieni
Vestfalského miru v roce 1648, ale zemftel jiz o rok dfive. Spravu po ném pievzala
vdova Anna Dorota, ktera po svém novém provdani ptfedala spravu panstvi
Stephanu Rathmiillerovi, jehoz prostfednictvim se poddani frydlantského panstvi
podrobili novému panstvu.*®

NébozZenska orientace obyvatelstva po tficetileté valce neodpovidala zcela
snahdm Habsburkdi o plnou katolizaci ceskych zemi, pfedev§im vzhledem
Kk neustalym vojenskym tazenim, se jim tento kol nemohl ani podafit. Po
uzavieni vestfalského miru se tak naskytl pro Habsburky konec¢né prostor
k zahajeni procesu protireformace usilujici o vymazani jiného nez katolického
vyznani z cisafstvi. Stejny proces se rozb¢hl i na Frydlantsku, nafizujici tém
poddanym, ktefi nepfistoupili jiz na katolickou viru, aby tak urychlen¢ ucinili.
Z téze doby pochazi i dobrozdani od spravce Stephana Rathmiillera, ktery varuje
pred frydlantskymi jako nebezpecnymi kacifi, kteti nejprve podporovali zradce
Albrechta z Valdstejna, ale pozdé&ji i Krystofa z Redernu v jeho pokusech ziskat
zpét zabaveny majetek.99 Rekatoliza¢ni proces neprobihal mezi protestantskym
obyvatelstvem hladce, v obcich Krasny Les ¢ v Rasnici doslo dokonce ke srocenti
rozzufeného davu a misionafi se museli vratit s nepofizenou. Vysledky
rekatolizacni kampané se ukdzaly v roce 1654, kdy doslo k soupisu Berni ruly. Ta
dokladala, ze z frydlantského panstvi odeslo 3 180 050b.1%° Odeslo také velké

mnozstvi soukenikl, ktefi vétSinou presidlili do nedalekych dolnoluzickych

% S\VOBODA, Milan a Jan HEINZL. Hrabata z Gallasu, Clam-Gallasu a Hejnice: poutni misto a
jeho patroni = Die Grafen von Gallas, von Clam-Gallas und Haindorf : der Wallfahrtsort und
seine Schirmherren. Hejnice: Frydlantsko 2015, ISBN 978-80-85874-73-0. s. 65.

% Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 56.

% HELBIG, Julius. Beitrige zur Geschichte. s. 48 — 49.

% Tamtéz, s. 41 — 52.

100 RESSEL, Anton Franz. Geschichte. s. 231.
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101 v/ souvislosti s odchodem velkého mnoZstvi osob musim zminit, Ze tato

mest.
moznost se nevztahovala na poddané, ktefi byli nuceni podiidit se novému diktatu
a pfijmout katolickou viru bez vyhrad.

Gallasové na frydlantském panstvi zdomacnéli az plisobenim syna Matyase
Gallase, Frantiska Ferdinanda. Ten musel fesit tézkosti v podobé velkého odlivu
pracovnich sil na zaklad¢ rekatolizace a poté i1 selské boufe, které zminim
podrobnéji nize. NejvyznamnéjSim zastupcem rodu se stal jeho syn Jan Vaclav,
ktery plnil vyslanecké povinnosti v Londyné, Nizozemi & Rim&. Proto na svych
panstvich pfili§ nepobyval a spravu nad jeho statky pievzala jeho matka
Emerentiana. Ta se ujala vychovy posledniho muzského ¢lena rodu Gallast Filipa
Josefa. Ten pievzal konsolidované panstvi, ale tato situace se zménila po smrti
cisate Karla VI., kdy nastoupila jeho dcera Marie Terezie a doslo k zahdjeni
Valek o rakouské dedictvi (1740 — 1748) a poté k Sedmileté valce (1756 - 63).1%2
Poloha panstvi na okraji habsburské monarchie a v sousedstvi utociciho Pruska
pfedznamenala toto dvacetileti, kdy se Frydlantem a jeho okolim nékolikrat
prohnala vojska obou stran. V tomto neklidném obdobi zemfel také posledni
muzsky zastupce rodu Filip Josef Gallas a Frydlantsko se tak stalo opét vrchnosti
bez vrchnosti.

Nyni bych obratil sviij zajem k rebeliim, které prob¢hly na panstvi Frydlant
v letech 1680 a 1775. PrestoZze obé udalosti déli bezmala sto let, mizeme u nich
najit jist¢é podobnosti. V obecném pohledu na véc, se da fict, Ze ob& povstani
vychézela ze S$patné socialni situace poddanych a divéry poddanych v zasah
cisatfe v jejich prospéch. U rebelie v 80. letech 17. stoleti se jednalo piedevsim
0 nepokoje spojené s utuZovanim robotnich povinnosti.

Réd bych navézal na kapitolu o Selskych bourich, kde jsem zminoval patent
vydany cisafem Leopoldem v roce 1680 zakazujici poddanym odvolavat se pfimo
k cisafi a ukladal sankce, pokud se nebudou poddani fidit jeho natizenimi. Jeho
dopad na obyvatele Frydlantska nemé¢l piili§ velkého ucinku a to predevsim z toho
divodu, ze samotni sedlaci v néj nevétili, v éemz je podporovali i advokati

ptid€leni cisaiskymi tfedniky K zastupovani jejich zajma. Pro Frydlantské panstvi

100 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 58.
19 Tamtéz, s. 64.
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se jednalo predev§im o osobu Heinricha Pantzenhauera, ktery az pftili§ ujistoval
poddané v jejich naroku na spravedlnost a tim si ziskal postupné jejich davéru.
Tento postup Patzenhauera neunikl pfisluSnym ufadim a tak skoncil prilis
angazujici se advokat ve vézeni. Zatimco zatCeni Patzenhauera zpisobilo na
Liberecku obrat u poddanych, kteti se zacali kat a prosit o odpusténi. Na
Frydlantsku byla situace rozdilnd. Do popiedi vystoupila pfedevsim postava
kovatre Andrease Stelziga. Ten si ziskal uznani mezi ostatnimi poddanymi v roce
1679, kdy vedl peticni vybor k cisafi a setkal se s cisafem Leopoldem 1.2 Jeho
dalsi akce proti vrchnosti se odvoldvaly na dokument, ktery pro néj vyhotovil sdm
cisaf. Tim padem duvéra v jeho osobu vzrlstala. Pokusy vrchnosti Vv Cele
s hrabétem FrantiSkem Ferdinandem Gallasem o jeho dopadeni nepiinesly Gspéch.
K dopadeni Stelziga doSlo az v ¢ervnu 1681 ve Vidni. Stelzig byl odsouzen v roce
1682 a trest zné&l 10 let nucenych praci a vyhosténi z Ceského kralovstvi. Pesto se
mu podafilo jiz v roce 1683 uniknout a vratit se na Frydlantsko, kde pobyval az do
roku 1687. V tomto roce doslo k opétovnému zatCeni a odsouzeni k péti letim
stejné¢ho trestu jako ptedeslého. Timto rokem konéi jeho Zivot ,rebela®“ a to
z diivodu nedostatku zprav o jeho dal$im pasobeni.'*

Zavérem k boufim na frydlantském panstvi na ptelomu 80. a 90. let miizeme
fici, Ze vzbudily zdjem cisafe o vztah poddanych a vrchnosti, pfesto nedosahli
poddani zadnych ulev. Naopak robotni patent vydany v roce 1680 stanovoval
pocet robotnich dni na tfi v jednom tydnu. K tomu je nutné uvést, Ze robota ani na
jednom z boleslavskych panstvi, pod které spadal Frydlant, nedosahovala pted

vydanim patentu takové V}'lﬁe.m5

Tyto boufe mély pro panstvi Frydlant jeSté dopad
v podobé vydani nového revidovaného trestniho zakoniku (Dreydings-Artikel).
Ten vySel v bfeznu 1692 a jeho zdznam ndm zachoval kronikat Josef Alerius
Springholz. Historik Julius Helbig zabyvajici se panstvim Frydlant k tomu
dodava, Ze tento vynos mél zklidnit obyvatelstvo po selskych boutfich let
minulych a pfinést pofadek na panstvi Frydlant. Dale ale pokracoval v opa¢ném

duchu hajicim poddané: ,Jednou probuzeny pud po uvolnéni z bremen vrchnosti

103 Cisar pobyval v t& dob& v Brandyse nad Labem, nebot’ z Vidn& do Cech a piedevdim do Prahy
se rozsitil mor.
104 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 58 — 59.
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nemiize byt timto narizenim umlcen*. A mél pravdu, o necelych sto let pozd¢ji

opravdu vypuklo dalsi selské povstani.

8.5. Obdobi Clam-Gallast (1759 — 1848) a selské povstani roku 1775

Rod Clam-Gallasi se stal poslednim rodem vlastnicim frydlantské panstvi.
Jeho posledni muzsky potomek zemiel v roce 1930. Rok 1848 jako hrani¢ni
datum v nadpise kapitoly jsem zvolil z divodu mé prace, ktera se zabyva obdobim
do poloviny 19. stoleti.*®

Jak jiz rodové jméno Clam-Gallas napovida, nejednalo se v tomto piipadé
0 ptechod do vlastnictvi nového rodu, ale doslo ke spojeni rodu Gallast s rodem
z Clamu. Pojitkem mezi obéma rody byla osoba Kristiana Filipa, ktery ziskal
panstvi jako synovec zemfelého Filipa Josefa. Kristian Filip mél ziskat
gallasovské statky pod podminkou, Ze dojde pravé ke spojeni jmen obou rodl
ataké erbu. Hrabata z Clamu tento navrh pfijala a jejich prava stvrdila v roce
1768 i cisafovna Marie Terezie.'%’

Novy pan Kristian Filip Clam-Gallas se ujal spravy svych panstvi az v roce
1770 a osud mu pfipravil hned zkraje tézkou zkousku. Piedevsim Slo
0 nevyfeSenou poddanskou otazku. Novym selskym boufim nahravaly
i skute¢nosti po dlouhém obdobi valek, kdy se hospodaiska situace znacné
zhor$ila a nejvice postiZeni se citili pravé poddani. K povaleéné nouzi se ptidali
dalsi negativni jevy jako hladomor. Ten zuzoval Frydlantsko v letech 1770
a 1771. Némecky historik prelomu 19. a 20. stoleti Anton Ressel zmifiuje ve své
knize Geschichte des Friadlander Bezirkes, ze nouze o potraviny vedla nékteré
k vafeni travy jako prostiedku k utéSeni hladu, nebo piipravé pokrmi z psu,
kocek, koni ¢i otrub. Nedostatek potravin slouzil také jako dobré podhoubi pro
Sifeni riznych onemocnéni. Vtomto piipadé doSlo kSifeni tzv.

Griebelkrankenheit, kterd mohla v tézkych ptipadech koncit i smrtf. '

19 CECHURA, Jaroslav. Selské rebelie. s. 84 — 90.

198 Toto datum bylo vybrano i ztoho diivodu, Ze kriminalni prameny ve fondu velkostatku
Frydlant se omezuji na prvni polovinu 19. stoleti.

” SVOBODA, Milan a Jan HEINZL. Hrabata z Gallasu. s. 69.

1% RESSEL, Anton Franz. Geschichte. s. 232.

Griebelkrankenheit (lat. morbus cerealis) — jejimi privodnimi znaky byly chronické kiece
v koncetinach a jejich brnéni, dale silné bolesti. Pivodcem této nemoci bylo poziti mouky, u které
doslo pfi rustu ke smichani se Skodlivymi plevely.
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Rozbuskou pro nepokoje se stala zvést o takzvaném zlatém cisaiském
patentu, ktery osvobodil lid z jejich téZkého postaveni, a elektrizoval poddanské
obyvatelstvo celé jaro a léto roku 1775. Tento neexistujici vynos pohanél lid
zriznych panstvi po celém Ceském krélovstvi a panstvi Frydlant nebylo
vyjimkou. Poddani z riznych koutii frydlantského panstvi se srocovali a domahali
svych nové nabitych prav. Jednim z vrcholti téchto nepokoji byl pochod
rozzufené¢ho davu k zamku Frydlant, kde doslo k vybéru ¢ty osob. Ty se odebraly
do jizdarny zamku, kde jim mél byt onen patent precten. Ten jim vSak nemohl byt
z pochopitelnych divodi ukazan a tak se museli tito vyslanci poddanych spokojit
S potvrzenim od spravce Ignace Konstantina Nomesssi, ze zadny takovy patent do
kanceldfe nedosSel a Ze mu o ném neni nic zndmo. Po tomto incidentu doslo
k povolani vojenské asistence, ktera zatkla hlavni pfedstavitele povstani a fakticky
tim poddanské boufe zlikvidovala. Rozieseni pro poddané v celém Ceském
kralovstvi predstavoval robotni patent vydany v srpnu 1775 upravujici jejich
povinnosti vi¢i vrchnosti. K jeho vyhlaseni doslo za tcasti vSech zastupct obci
celého boleslavského kraje, snad proto, aby nedoslo k $ifeni falesnych zprav, jak
tomu bylo v p¥ipadé zlatého patentu.'®

Po uklidnéni rozboufenych poddanych, ke kterému kromé patentu z roku
1775 piispél také patent z roku 1781 O zruSeni nevolnictvi, se neda Fici, Ze Zivot
pro frydlantské pokracoval v poklidném tempu. Jesté v letech 1778 — 1779 se
panstvim prohnala vojska pruska i rakouska bojujici ve valce o bavorské dédictvi,
nekdy téz zvané ,bramborova“ valka. V Uplném zavéru 18. stoleti doSlo ve
Frydlantu k obrovskému pozaru, ktery spalil celou pétinu vSech doml ve méste.
Tato pohroma vzbudila velky soucit v ostatnich méstech boleslavského kraje
avedla ke sbirkim na obnovu mésta, které velmi pomohly Kk rychlému
vzpamatovani mésta.

Dalsi vyvoj panstvi v prvni poloviné 19. stoleti, pomineme-li napoleonské
valky, které zavedly francouzska a rakouska vojska na Frydlantsko, probihal ve
znameni kulturniho a hospodarského rozkvétu. O kulturni rozkvét panstvi se

zaslouZil pfedev§im hrabé Kristian Filip, ktery nechal postavit Lazné Libverda

109 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 68.
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a pro své uredniky zavedl novotu v podob¢ noSeni uniformy, kterou sdm obcas rad
oblékal pii vizitacich na svych pozemcich. Co se hospodaiského rozvoje tyce,
probihal vyvoj na zaklad¢ starych vztahi jiz od dob Redernti s norimberskymi
obchodnimi domy. Ten neustdle rostl a piispival tak k prestizi frydlantského

panstvi, které se postupné zacalo ménit v ryze textilni oblast."*

9. Trest a pravo v 19. stoleti

9.1. Trestné Ciny v 19. stoleti napfri¢ Evropou
Dlouhé devatenacté stoleti predstavovalo dobu velkych zmén jak z pohledu

spole¢nosti, kterd se hnala milovymi kroky vpifed za novymi vydobytky
prumyslového vyvoje, tak i z perspektivy obyéejnych jedinct, kteti museli Celit
novym vyzvam. Mnoho z téchto obyc¢ejnych lidi se odebralo do mést za vidinou
lepsiho Zzivota a vétSina znich musela zit poté v nuznych podminkach
a Vv nékterych piipadech Zzivofit a pfezivat ze dne na den. Na vesnicich nebo
v okoli mensich mést, jakym byl pravé Frydlant, nevypadala situace o mnoho
lépe. Lze fici, ze prumyslova revoluce zavedenim nového fadu zbofila staré
potadky a ptivedla lidi do doby plné nejistot. Dale mtizeme hovofit o stale se vice
rozevirajicich ntizkach, kdy na jedné stran¢ stala mala skupina bohatych
a privilegovanych bud’ novych elit z fad tovarnik(i, nebo na vesnicich v podobé¢
velkostatkaii. Na té druhé vétSinova populace - obycejni chudi lidé bez
perspektiv, délnici ve méstech a mali zeméedé€lci na vesnicich.

Z téchto ale 1 mnoha dalSich divodid nepiekvapi, Ze se niz$i vrstvy

uchylovaly &asto ke kradezim."™*

Na zakladé téchto predpokladii se kradeze staly
doslova charakteristickym zlo¢inem 19. stoleti napfi¢ celou Evropou. Anglie,
némecké staty, ale i rakouskd monarchie se potykaly s obrovskym nartstem
drobné kriminality. Pokud se blize podivame na britské ostrovy, jako piivodce

primyslové revoluce, ohromi nds &isla spojena praveé s kradezemi. Pro britské

10 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 72.

11 Diebstahl - Wer um seines Vortheiles willen eine fremde bewegliche Sache aus eines Anderen
Besitz, ohne dessen Einwilligung entzieht, begeht einen Diebstahl (Kradeze se dopousti ten, kdo
na svij prospéch odejme cizi véc movitou, kterou drzi osoba tfeti, aniz taz k odnéti svolila). Tuto
charakteristika nabizi rakousky trestni zakonik z roku 1852, ktery v zdsad¢ opakoval ustanoveni ze
zakonu roku 1803. Pro zajimavost jiz tento zakonik pfisel s tezi hojné pouzivanou i dnes a to
neznalost zakona neomlouva (Die Unkenntnis dieses Gesetzes entschuldigt nicht).
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ostrovy bylo vroce 1825 obvinéno 14 437 lidi z riznych protizakonnych ¢ind,
z toho §lo okolo 12500 o kradeze a to nebereme v potaz daleko vétsi cislo
kradezi, které nebyly nahlaSeny. Ve vétSin€ piipada se jednalo o takzvané petty
thefts neboli drobné kradeze, z nich vétSinu spachali pravé lidé na okraji
spole¢nosti.*? Britsky poslanec Robert Peel prednesl v roce 1826 fe¢ poukazujici
na nebezpeci ristu malé kriminality a dulezitosti zamé&fit novou pravni legislativu
prave proti drobnym kradezim.'*® Tato slova pozdéji proménil v ¢iny, kdy jiz jako
ministr reformoval trestni pravo a s nim také policejni jednotky.

Pokud se posuneme bliz k ¢eskym zemim a to k naSemu zapadnimu sousedu
zjistime, ze se zde situace nevyvijela odlisné od té britské. Kradeze v Prusku
a ostatnich némeckych statech zmapoval podrobné historik Dirk Blasius, kterého
jsem jiz zminoval v kapitole Kriminalita jako socidlni fenomén. Jeho Kkniha
Kriminalitdit und Alltag: zur Konfliktgeschichte des Alltagslebens im
19. Jahrhundert se zabyva vyhradné pravé malou kriminalitou a jejim odrazem ve
spole¢nosti. K jednozna¢né vedouci pozici kradezi se vyjadiuji i ¢isla v knize
Dirka Blasiuse, kdy se pocty pro ostatni nejcastéjsi trestné Ciny jako zakladani
pozart, nasilné jednani nebo odpor vici vrchnosti pohybovaly o nékolik pater
nize.!* Zarazejici je v této statistice také rist poctu nasilnych trestnych &intl.
Statistika uvadi az trojnadsobny rast tohoto druhu pfestupkil od tficatych do
Sedesatych let.'® Tento trend potvrzuji i materialy velkostatku Frydlant.

Kromé kradezi vévodi statistikdm praveé nasili pachané na spoluobéanech.116
Na otazku, pro¢ pravé nasilné jednani zaujimalo druhou pozici na stupni
nejcastéjSich kriminalnich delikti, najdeme odpovéd’ ve stiedoveku a novoveku,

kdy byl pravé tento prestupek pachén daleko cCastéji. To souviselo se spolecnosti,

12 EMSLEY, Clive. Crime and society in England, 1750-1900. s. 56 — 57.

'3 Tamtéz, s. 56.

I consider the crime of theft to constitute the most important class of crime. There are acts no
doubt of much greater malignity, of a much more atrocious character than the simple act of
robbery, but looking at the committals and convictions for crime, it will at once be seen, that those
for theft so far exceed the committals and convictions for any other species of offence, that there
can be no question of its paramount importance in the catalogue of offences against society.

U4 BILASIUS, Dirk. Kriminalitit und Alltag. s. 23.

15 Tamtéz, s. 23.

1% Statni oblastni archiv v Litoméficich — Pobogka Décin, Inventéf, s. 304.
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ktera byla daleko vice nésilnické a pro rdnu nesla vétSina lidi daleko. Pokud doslo
Kk vyfizovani ucti, platilo ve velkém mnozstvi pravidlo oko za oko zub za zub.
Dirk Blasius uvadi ve své knize teorii, Ze pravé modernizace v 19. stoleti

wrwe

mého nazoru Ize tento stav vztdhnout pouze na mésta, Ktera byla stiedisky
modernizace. KradeZe zde tvofily opravdu vétinu deliktd.’*” Na druhé strang
vSak staly vesnice, kde Zilo pofad relativné velké mnozstvi obyvatelstva. Zde
vyvoj neprobihal v tak prekotné rychlosti a lidé se piece jen vice drzeli tradi¢nich
hodnot a tim také tradi¢niho feSeni konflikti. Diikazy pro tuto teorii uvadi opét
materialy velkostatku Frydlant. V téchto bohatych dokladech o Zzivoté naSich
pfedki mizeme najit archivalie o mnozstvi nésili pachaného ve vétsin€ ptipadl ne
ve Frydlantu, ale pravé na vesnicich panstvi.118

Pokud zavrS§ime komparaci materialu velkostatku Frydlant s badanim Dirka
Blasiuse, uvedu jes$t¢ jeden rozdil, ktery potvrzuje tezi vySe 0 modernizaci
kriminality a tim je rozmach umyslného zakladani pozard (Brandstiftung). Tento
trend vysvétluje Blasius opét modernizaci spolecnosti, kdy velké mnozstvi lidi se
uchyluje k zakladani pozari jako k socialnimu protestu proti zménam ve
spole¢nosti.™® Minimélni vyskyt piipadii tohoto trestného &nu v archivnich
materidlech velkostatku Frydlant mé opét pfivadi na mySlenku, ze dosah

primyslové revoluce nebyl v prvni poloviné 19. stoleti tak velky, aby doslo

k zakladani pozari jako symbolu socialniho vzdoru vici modernizaci.

Napiiklad: Nasili Josefa Simona a Franze Kratzera na Karlu Martinovi z Krasného Lesa a
Martinovo zranéni, Zaloba Antona Kratzera na sousedy Franze Hartiga a Ignace Hartiga pro
nasilné jednani a zranéni, Nasili na Franzi Schubertovi a jeho zranéni.

Y7 Tezi, kdy ¢im dal vétsi modernizace spole¢nosti, méni i kriminalni navyky formulovali jiz
historikové a sociologové v 19. stoleti. Dnesni moderni spole¢nost potvrzuje tuto tezi v tom, Ze
kradeze opravdu tvoii velkou ¢ast deliktt a nasilné trestné Ciny ustupuji spise do pozadi.

118 Statni oblastni archiv v Litomé&ficich — Pobogka D&cin, Inventaf, s. 304.

Naptiklad: Libverda, Dolni Rasnice, Bulovka, Filipovka, Arnoltice, Krasny Les.

W BLASIUS, Dirk. Kriminalitiit und Alltag. s. 18.

Blasius v této tezi vychazi z prace britskych historiki Erica Hobsbawna a George Rudé, kteti ve
své knize Captain Swing zachytili rebelie na anglickém venkové ve 30. letech. Podobny konflikt
najdeme i v ¢eskych zemich o ¢tyficet let pozdéji, kdy délnici ve Svaroveé nicili stroje ze stejného
dtvodu.
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9.2. Kradeze drivi a Marx jako obhajce poddanych

Kriminalni pfipady na panstvi Frydlant se fidily trestnim zékonikem Josefa
II. a od roku 1803 FrantiSkovym kodexem s nazvem Gesetz iiber Verbrechen und
schwere Polizei-Ubetretungen. Dle trestniho zakoniku vydaného Josefem II.
v roce 1787 se kradeze dfivi fadili k tzv. politickym zlo¢inim. Ten stanovuje jako
politicky pfestupek kradez cizi movité véci o hodnoté do 25 zlatych, kterou
odejmul ¢loveék bez védomi majitele anebo se jinak podilel na jejim odcizeni.*?°
O politicky ptecin Slo z toho divodu, ze timto prestupkem doslo k poruseni prav
spoluobcantl a jako trest maji byt odsouzenému ulozeny vetejné prace (6ffentliche
Arbeit) nebo tézkym zalatf. Doba vykonu trestu se fidi podle z&dvaznosti trestného
¢inu a neni v zdkoniku jasné vymezena. Zavaznost politického zlo¢inu roste,
pokud je obvinény znamy recidivista nebo také v ptipad¢, kdy se ucen dopusti
kradeze vii¢i svému mistrovi.*?*

V roce 1803 vstupuje Vv platnost novy trestni zakonik, ktery zachovava
poucku o tom, co mad byt povazovano za kradez, ale uz se ,,Holzdiebstahl*
nepovazuje za politicky pfedin a je zafazena pod pojem Diebstahl (kradez).
Samoziejmé, ze ve vétsiné pripadi se cena ukradeného lesniho porostu
nevysplhala do zavratnych vysek a tak bylo obvykle nafizeno odsouzenému usly
majetek zaplatit anebo si ho odpracovat. To nastalo i v ptipadu kradeze sester
Augstenovych z Raspenavy, kdy lesnik Roesler zadal: ,,Prosim Vas (Vrchni soud
Frydlant) poslusné, aby tento pripad, co mozna nejdiive vyrizen byl a trest pro
Theresii a Appolenii Augstenovi ne V podobé penézni pokuty, ale jejich
odpracovanim nahrazen byl a to z toho diivodu, ze k zaplaceni penézni pokuty by

6

V tomto pripadé nedoslo“. Na tuto prosbu lesnika Roeslera reagoval soudni

ufednik Neméthy, ktery obé divky skute¢né odsoudil k odpracovani skody, ktera
byla v tomto pfipads pouhy 1 zlaty a 30 krejcart.'??
Na pocatku padesatych let 19. stoleti doSlo ke schvaleni nového Forstgesetz

(Iesniho tadu) pro rakouské cisatstvi majiciho za kol kromé hospodaiskych uceli

20 dligemeines Gesetz iiber Verbrechen und derselben Bestrafungen, Wien, 1787. s. 95 — 96.

K politickym zlo¢inim samoziejmé patii i pfestupky nad 25 zlatych. Podrobnéji viz Allgemeines
Gesetz iiber Verbrechen und derselben Bestrafungen, Wien, 1787. s. 96.

12! Tamtéz, s. 96 — 97.
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lesa postihnout i lesni kriminalitu a tresty za jeji pachani. K vydani nové zakonné
upravy lesnich prostort pfiméla statni spravu predevsim stale vétsi spotieba dieva
a také stale CastéjSi krimindlni chovani poddanych v lesich.**® Trestni sazba za
lesni pfestupky se méla pohybovat od pouhé vytky az ke Ctrnacti dniim vézeni
a pokut& do maximalni vy3e 50 zlatych.'®

Obdobny vyvoj jako rakouska legislativa prod¢lala i ta pruska, ale stim
rozdilem, Ze na jejim Gzemi predstavovaly kradeze diivi daleko rozsifenéjsi
preCin, coz doklada i graf v knize Dirka Blasiuse. Ten zaznamenava az
desetinasobné vétsi rast u lesnich pychd oproti kradezim ostatniho movitého

majetku.'®

Na tento strmy narust musela reagovat i pruskd legislativa, ktera
schvalila pravni Gpravu téchto prohifeska az zakonem z roku 1821. Ten stanovoval
vinikovi nahradit majiteli Skodu a to ve vysi Ctyfndsobku kradené¢ho majetku.
Pokud nebyl zlod¢j sto zaplatit, nasledovalo né€kolik moznosti. Zaprvé §lo o trest
vV dobé odnéti svobody na osm dni ¢i vyplaceni pokuty ve vysi 5 zlatych.
V nékterych piipadech si mohl trest odpracovat u majitele diivi ve stejné dobé,

jakou by stravil ve vézeni a to jen v tom piipad¢, ze o tuto kompenzaci stal sam

majitel ukradeného diivi.*?® Vydanim tohoto zikonu neskongily majitelim lesti

122 Statni oblastni archiv LitoméFice — pobocka Dé&cCin, Fond velkostatku Frydlant, i. ¢. A 2550,
Raspenava: Theresie a Apolonie Augstenovy — kradeze diivi.

123 Franz Eckert, Heinrich Lorenz: Lehrbuch der Forstwirtschaft fiir Waldbau- und Férsterschulen
sowie zum forstlichen Unterrichte fiir Aspiranten des Forstverwaltungsdienstes. DOGMA Verlag,
Brémy, 2012.

Die Sicherstellung der in allen Lebensverhiltnissen eingreifenden Holzbediirfnisse hat der
Regierung stets die Verpflichtung auferlegt, fiir den besonderen Schutz des Eigentumes, der
Erhaltung und Pflege der Wilder und Holzpflanzungen, durch eigene Gesetze und Vorschriften
Sorge zu tragen, welche in den einzelnen fiir die verschiedenen Teile unseres Reiches erlassenen
Waldordnungen aufgenommen sind. In der Betrachtung, dass diese vereinzelten Waldordnungen
vielen verdnderten Verhéltnissen nicht mehr ganz entsprechen, finden Wir ... das gegenwértige
Forstgesetz zu beschlieBen, mit dessen Wirksamkeit die bis nun in den bezeichneten Kronldndern
bestandenen forstpolitischen Vorschriften auler Kraft gesetzt wurden.

124 SYRUCZEK, Eugen. Das Forst-Gesetz vom 3. Dezember 1852 und die bestehenden Jagd-
Gesetze, mit den Bezug nehmenden Straf-, Waffen- und Polizeigesetzen, Verordnungen und
Erlduterungen. 2. verm. u. verb. Aufl. Rumburg: [s.n.], 1853, 110, XVIII. s. 25.

Als Holzfrevler erkliarten Handlung, als auch die Uebertretung der Eingeforsteten nach Verhiltnis
der Milderungs oder Erschwerungsgriinde mit einem bloen Verweise zu ahnden, oder mit Arrest
von Einem bis vierzehn Tagen oder mit 5 bis 50 fl. Konventions-Miinze zu bestrafen.

125 BLASIUS, Dirk. Kriminalitiit und Alltag. s. 22.

Tento vyvoj je charakteristicky pouze pro némecké staty a rakouskou monarchii, na britskych
ostrovech doslo jiz v roce 1723 vydani takzvaného Black Act, ktery trestal velmi piisné jakékoliv
formy kradeze v lesich. Tresty v nékterych ptipadech vedly i k exekucim obvinénych.

1261 7e soudit, Ze forma odpracovani si svého trestu nebo odpykani si osmi dnil ve vézeni bylo pro
zlodéje tou nejschliidnéjsi cestou, nebot pokuta 5 zlatych ¢i diivi ve Ctyinasobné hodnote

56



jejich potize se zlodé&ji, ba naopak pocty kradezi rostly az do poloviny 19. stoleti,
kdy dosahovaly pravé oné né€kolikandsobné hranice oproti obycejnym kradezim.
Konkrétné Slo vrozmezi let 1853 az 1859 o pocet 372 578 zahdjenych
vysetiovani proti domnélym zlodéjim dieva.'?’

Kradeze diivi, jeden z nejrozsitfenéjSich zlocini 19. stoleti, které pro mnohé
zlod¢je vlastné ani zddnym deliktem nebyly. V tomto piipad€é by neslo o to, ze
vinici byli neznali zakona, ale o to, Ze kradez lesniho ¢i polniho majetku vlastné
neni pro zlod¢je zaddnym majetkem. Jak si to vysvétlit? Velmi jednoduse. Lesni
a polni plodiny nevznikly pouze pisobenim majitele, ktery o své statky nalezité
pecoval, ale také ptsobenim pfirody a okradeny v tomto piipadé nezasluhuje

mnoho ohled(.'?®

Na zaklad¢ této viry pusobili obvinéni pifed soudem velmi
sebevédomé a nebali se potrestani, protoze protipravni konani povazovali za své
pravo. Narok vzit si, co mi nepatii, pokud je ma situace takova, Ze nemam jinou
moznost.?® Na stranu poddanych se pridal v tomto boji proti vrchnosti i mlady
Karl Marx, ktery ve 40. letech 19. stoleti napsal na toto téma nckolik ¢lanki. Ty
vySly na podzim roku 1842 v Rheinische Zeitung pravé v dobé, kdy probihaly
v némeckém snému horlivé debaty o schvaleni tvrdsiho postihu vuci zlod&jum
diivi (Holzdiebstahlsgesetz). Debaty se zprvu to€ily hlavné okolo rozsahu zakona,
zda ma byt potrestan i sbér klesti. Dle proslovu nékterych poslanct klesti neni
anebylo soucasti stromu, proto ho nelze povazovat za né¢i majetek. Marx
k tomuto napsal: ,,Priroda se nemiize ridit podle zakona, ale zakon by se mél ridit
podle prirody, a pokud tomu tak neni a obycejny sbér klesti se stane kradezi, IZe
poté sam zdkon a chudy lid se stane jeho obéti *. 130 Porynan, jak své ¢lanky Marx

podepisoval, se stavél jasné na stranu téch, ktefi dievo berou a tyto debaty pro ng;

ukradeného majetku ptedstavovalo pro vétSinu znich velké penize. Pro predstavu obycejny
nadenik si vydélal denn¢ 42 az 48 krejcarti denné, coz neni ani jeden zlaty a nadenik pouze 18 az
24 krejcart denn€.

2T BLASIUS, Dirk. Kriminalitiit und Alltag. s. 22.

128 Zlocin a trest v ceské kultuie 19. stoleti. s. 84.

129 B ASIUS, Dirk. Kriminalitiit und Alltag. s. 53.

130 MARX, Karl. Debatten iiber das Holzdiebstahlgesetz, In: Rheinische Zeitung &. 298, 25. 10.
1842

Die rechtliche Natur der Dinge kann sich daher nicht nach dem Gesetz, sondern das Gesetz muf}
sich nach der rechtlichen Natur der Dinge richten. Wenn das Gesetz aber eine Handlung, die kaum
ein Holzfrevel ist, einen Holzdiebstahl nennt, so liigt das Gesetz, und der Arme wird einer
gesetzlichen Liige geopfert.
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slouzily jako dobrd prilezitost zviditelnit se a vyprofilovat své politické
smysleni.** Vrchol jeho &lanki piedstavuji tyto slova: ,,Stdle existuje toto zvykové
pravo chude tridy (brani si klesti z lesti) a toto jejich pravo je tak samoziejmé jako
existence samotné chudé tridy a pouhy zvyk méstanské spolecnosti, ktera si jesté
ani nenasla misto v nové se tvoricim stdté, to chce zménit“.*** Roku 1842 nedoslo
1 ptes tyto debaty ke schvaleni tvrd$iho zdkona proti zlod€jim dfivi, toho se
dockaly jeho zastanci az o deset let pozdéji. Novy Holzdiebstahlsgesetz
stanovoval, ze 1 klesti je majetkem a za jeho kradez ma byt vinik potrestéln.133

Platnost tohoto zadkonu se vztahovala na Prusko a jeho zapadni provincie

(Rheinlander) a netykala se naptiklad Bavorska.

9.3. Inventar, kriminalita a Cisla

Jiz vySe jsem zminoval nékteré vycty z archivalii velkostatku Frydlant, nyni
bych rad tento velmi hodnotny pramenny zdklad rozebral podrobnégji ze vSech
moznych uhli a pokusil se nacrtnout vyvoj kriminalniho chovani poddanych na
panstvi Frydlant.

Necela stovka stranek fondu se zabyva Sirokou Skalou trestnych ¢int, které
zachycuje graf (viz. piiloha ¢. 1). Ten zobrazuje piipady od roku 1796 — 1846.
Trestné Ciny jsou rozdéleny do casového useku vzdy v rozmezi deseti let.
Clenénim trestnych ¢&ini podle piibuznosti vznikly &tyfi a poté pét skupin
(vrchnost x poddany, spory poddanych, kradeze, kradeze dieva a Zhatstvi). Nez
pfistoupime k hodnoceni, rdd bych zdiraznil par dilezitych véci. Zaprvé tyto
hodnoty ptedstavuji pouze maly fragment a nemohou byt brany jako dogmatickeé,
spiSe slouZi jako orientace v problematice kriminality na panstvi. Dale existuji

také ptipady, které¢ nemohly byt zafazeny ani do jedné skupiny a spiSe vybocuji.

31 Tyto &lanky ho hlavné z materialniho hlediska pfimély k myslence zabyvat se daleko detailngji
ekonomickymi otazkami. Viz podrobnéji v uvodu knihy: Kritické prispévky k politické ekonomii
z roku 1859

132 MARX, Karl. Debatten iiber das Holzdiebstahlgesetz, In: Rheinische Zeitung &. 300, 27. 10.
1842.

Es lebt also in diesen Gewohnheiten der armen Klasse ein instinktméaBiger Rechtssinn, ihre Wurzel
ist positiv und legitim, und die Form des Gewohnheitsrechts ist hier um so naturgemaéfer, als das
Dasein der armen Klasse selbst bisher eine blofile Gewohnheit der biirgerlichen Gesellschaft ist,
die in dem Kreis der bewuften Staatsgliederung noch keine angemessene Stelle gefunden hat.

3 TECHMEIER, Ingo. Das Verhdltnis von Kriminalitit und Okonomie (disertacni prdce),
Univerzita Miinster, 2001. s. 231.
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VétSinou se jednd o ojedin€lé nasilné ptipady jako vrazdy, zndsilnéni C¢i
krvesmilstva nebo dale o spisy interni povahy mezi soudy Ceského kralovstvi. Pro
star$i obdobi (1796 — 1826) se zachovalo daleko mensi kvantum ptipada, proto
graf muze pusobit neuplné. Posledni pfipominka u spori vyvstaval v nékterych
ptipadech problém zafazeni z toho diivodu, Ze se jednalo o kratké popisy ptipadi.
Nemohlo byt identifikovano, kdo je zalobcem ¢i poskozenym (tim padem nebylo
mozné piipad zaradit ani do jedné ze skupin — spory poddanych ¢i spory vrchnost
x poddany) jako v pfipadé zaloby na Gottfrieda Augstena z Bilého Potoka, ktera
nepodava dalsi informace. Pfes vSechny tyto nedokonalosti se pokusim z grafu
vyvodit uréité zaveéry osvétlujici kriminalni chovani frydlantskych poddanych.

Ma4 prace se zabyva kradezemi dfivi, proto za¢nu pravé jimi. Pfi prvnim
pohledu na graf nas upouté stalost tohoto druhu zlo¢inu ve studovaném obdobi, at’
je celkovy soucet vSech piipadii pro dané obdobi vyssi ¢i nizsi. Lesni kriminalita

si stale drzi svlj prumér bez zavislosti na mnozstvi ostatnich prestupkii. Tento

vvvvvv

tohoto pfestupku v obdobi 50 let.3

Da se z toho vyvodit, Zze se zmény nedotkly
frydlantskych vesnic v takovém méfitku jako mést a zivot zde pokracoval stale ve
stejném duchu. V obdobi 1796 — 1826 najdeme dokonce vice pfipadi kradezi
diivi nez je pocet kradeZi ostatniho majetku. Tento udaj bych ale pfilis
neptecenoval, jelikoz se pravdépodobné nedochovaly dal$i materialy z tohoto
obdobi, které by =znacn€¢ =zamichaly statistikou. Dals$i zvlastnosti je, Ze
,Holzdiebstahl“ nalezneme pod vSemi tfemi kategoriemi trestnych cinu.
Z logického hlediska nepfekvapi ptitomnost ve skupiné Criminale, ale v ¢asti
Tézké policejni prestupky by badatel hledal jiné trestné ¢iny a feci ¢isel neni pocet
lesnich ptestupkll vitbec zanedbatelny.

Zvlastnost slozky Tézké policejni prestupky ve vztahu k ,,Holzdiebstahlu*

umoctiuje rok 1839, ve kterém doslo k 11 piipadim kradeze diivi.™*® V této

134 1796 — 1806 — celkovy podet pripadii 34 z toho 7 kradei diivi; 20,6 %

1806 — 1816 celkovy pocet pripadl 44 z toho 7 kradezi dfivi; 15,9%

1816 — 1826 celkovy pocet ptipadt 28 z toho 4 kradeze dfivi; 14,3%

1826 — 1836 celkovy pocet piipadl 282 z toho 26 kradezi diivi; 9,2%

1836 — 1846 celkovy pocet ptipadt 326 z toho 41 kradezi diivi; 12,6%
135 Celkovy pocet pripadi kradezi diivi v roce 1839 je 12 (dvanécty piipad se nachazi v &asti
Criminale).
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souvislosti vyvstava jisté otazka, jak je to mozné, co vedlo lidi k takovému na
frydlantské poméry enormnimu nartstu lesni kriminality. Jedna z mych uvah se
tocila okolo modernizace lesni spravy, kdy narust po¢tu lesnikGi mohl piispét
Kk vyssi GispéS$nosti u dopadeni pachateli. V tom piipadé by ale pro obdobi pied
rokem 1839 uslo lesnimu ufadu obrovské mnozstvi piipadi, k cemuz beztak
doslo. Déale pokud by tomu bylo vskutku tak, pocty kradezi diivi by se dalsi roky
nevratily do normalu. Dal$i daleko pravdépodobnéjsi variantou budou ptirodni
vlivy. Dle zaznamu meteorologické stanice v prazském Klementinu patiil rok
1838 k nejchladnéj$im v historii méteni vibec a to s pouhou primérnou ro¢ni
teplotou 7,2 stupn&.**® Z tohoto diivodu neprekvapi, Ze dali rok vzrostlo mnoZstvi
kradezi dfivi. Poddani se chtéli po zkuSenostech z piedeslého roku piipravit na
dalsi krutou zimu a v ziskavani zasob V nékterych ptipadech sahli pravé po
panském diivi. Tuto tezi potvrzuji i pfipady velkostatku Frydlant, které¢ se
uskuteCnily pravé v podzimnim obdobi (pfipady Ferdinanda Klimta nebo Franze
Passiga).

Pokud se pfesuneme na grafu dal, zaujme nas velké mnozstvi kradezi, které
ve tricatych a ctyficatych letech predstavuji hlavni delikt. Jeho absence
v piedeslych obdobich vypovida spiSe o nedostatku pramennych materiald nez
ovysoké mife cCestnosti a spofadanosti poddanych. Zaznamy na strankéch
inventafe nabizeji Siroky prehled krimindlnich ¢inu od téch mensich az po velké
kradeze, jako naptiklad v pfipadé¢ patrdni po sménecném podvodnikovi
vystupujiciho pod riiznymi jmény, mj. Pan z Eichsfeldu, ktery pfipravil o penize

tovarnika FrantiSka Blumricha z Flr}'/dlantu.137

Mezi piipady se kromé& podvodi
najdou také rizné formy falSovani - bankovek, pasti nebo dokonce diplomu
porodni baby v pfipadu Margharete Hermmanové.**® Z toho lze usuzovat, Ze
vynalézavost lidi na prahu primyslové revoluce byla opravdu velikd a krédo

,prilezitost d¢la zlodéje*, mélo 1 v této dob& sveé uplatnéni.

136 http://portal.chmi.cz/files/portal/docs/meteo/ok/klemzaklinfo_cs.html, vid. dne 30. 9. 2015
137 Statni oblastni archiv v Litom&ficich — Pobocka DéCin, Inventaf, s. 251.
%8 Tamtéz, s. 271.
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Dalsi polozku na seznamu kriminalita a Frydlant pfedstavuji spory (vrchnost
vs. poddany ¢&i spory mezi poddanymi).**® Tato polozka predstavuje velkou &ast
inventafe (v mensi mife spory s vrchnosti vté veétsi spory mezi poddanymi).
Dokumenty obsahuji Sirokou Skalu sporti od téch mensich sousedskych az po
velmi nasilné trestné Ciny. Ty tvoii piekvapivé velké mnozstvi a dle mého nazoru
poskytuji dobry material pro studium problematiky kriminality — dal$i namét na
bakalarskou ¢i diplomovou préaci. Z grafického znazornéni vyplyvaji 1 dalsi
zajimava fakta o sporech mezi poddanymi. Ty nabyvaji ve 30. letech na sile
a spolu s obyc¢ejnymi kradezemi dominuji celému grafu. JiZ zminovana teze Dirka
Blasiuse, ze ruku vruce smodernizaci spolecnosti klesd mnozstvi nasilnych
trestnych ¢inti a naopak stoupa pocet kradezi, v tomto piipadé¢ tak neplati.

Zhatstvi, jeden z dalsich p¥ipadd figurujicich na grafu, se dostal do mého
vybéru jako ,,novy* trestny ¢in souvisejici s modernizaci spole¢nosti. Prestoze se
jedné o zanedbatelné Cislo, ptisobi tento trestny ¢in jako ukazatel nespokojenosti
poddanych proti novému fadu. Do povédomi vrchnosti se dostaly piedevsim
podezielé pozary jako tfeba pozar mlynu v Andélce, ktery se dostal az pred
krajsky soud v Mladé Boleslavi, kde byl vyslychan mlynafsky pomocnik
Buschmann.*

Jak jsem jiz zminil vyse, nékteré ptipady nebylo mozné zatadit ani do jedné
ze skupin a jejich Skala je opravdu Sirokd. Najdeme mezi nimi vrazdy (malo
pfipadl) nebo 1 nékolik mravnich ptestupkl — pfipad Franze Simona odsouzené¢ho
za blasfemii a cizoloznictvi k prodeji svého majetku nebo stiznost Antona Halbiga
na manzelku hlidade vézni v Mladé Boleslavi pro svadéni. ' Tyto piipady
poutajici jist€¢ svou nevsednosti tvoii opravdu nepatrnou ¢ast inventafe a nemizou
slouzit jako socialni ukazatel o chovani poddanych na panstvi Frydlant.

Z tadku vyse si ¢loveék miiZze udé€lat obrazek o kriminalnim chovani obyvatel
panstvi Frydlant a nalézt v n¢kterych aspektech jistou podobnost s krimindlnim
chovanim dnesni spolecnosti. Svét okolo nas se méni, ale lidé zlstavaji vice méné

stejni.

139 Casté spory poddanych s hraniéni strazi byly zatazeny do &asti spory vrchnost x poddany.
19 Statni oblastni archiv v Litoméficich — Pobogka Déin, Inventét, s. 273.
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9.4. Soudni moc na panstvi Frydlant

Soudni moc obecn& jsem jiz popsal v kapitolach Soudnictvi v Ceskych
zemich do doby predbélohorské, Soudnictvi v Ceskych zemich od doby
pobélohorské po osvicenstvi a Osvicenské soudnictvi. Nyni bych se rad obratil
k cili mého studia, ktery ptedstavuje Frydlantské panstvi a zevrubné popsal
fungovani soudni spravy na tomto uzemi.

Frydlant a jeho okoli spadaly do roku 1310 pod soudni spravu mésta Zitavy.
Po tomto roce doslo k osamoceni a vytvoieni vlastniho soudu na uzemi panstvi,

ktery mé&l v 16. stoleti v kompetenci jiz okolo tficeti vesnic.'*

Pravni poméry
16. stoleti pfiblizuji méstska statuta pro Frydlant z roku 1597. Ty zmiiuji Sirokou
Skalu predpisi od zédkazli pro Zeny pit palenku a nosit stfevice se sametovymi
vlozkami az k dodrzovani no¢niho klidu, povinnosti zametat pied vlastnim
domem anebo zakazu hazardnich her. Na dodrzovani téchto piedpisii dohlizel
meéstsky soud ve Frydlantu, ktery mohl vykonavat i hrdelni tresty. Tézko si
pfedstavit hrdelni soud bez popraviste¢ a Frydlant nebyl vyjimkou. Exekuce se
provadély za méstem a zdznam z roku 1577 popisuje popravisté nedaleko cesty
pro vyhanéni dobytka (Viehweg). Nové&jsi prameny z pocatku 20. stoleti oznacuji
byvalé¢ popravisté jako misto pfiblizné 200 metrit pod dneSnim hibitovem
oznaceného nazvem Am Galgen (U §ibenice).143

Vykon soudni moci byl podobny i na vesnicich panstvi Frydlant. Na lennim
panstvi Ernsta von Borau (vesnice Ves) doSlo v roce 1616 k vydani nafizeni, které
poddavaly podobny vycet zakazl a trestli za jejich poruSeni jako ta méstska.*
Dohled nad vesnici vykonaval rychtat (Scholz) spolu s konSely a pii vybéru

145

poplatkli za tresty putoval mensi obnos i do kapes rychtare.”™ Tento ufad se

vétSinou dédil z otce na syna a jeho staveni rychta slouzilo jako misto vykonu

141 B o ™ r I~ . . PR v er g v ’
Blasfemie — rouhani, znevazeni a urazka Boha nebo jakékoliv jiné osoby poZivajici naboZzenské

autority.
142 ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 59.
143 Tamté, s. 59.

144 Pro zajimavost zni posledni ustanoveni takto: Tomu, kdo by se nechal od vlastni Zeny bit, hrozi
vyhnani z usedlosti a dal$i télesné tresty.

Podrobnéji také: HELBIG, Julius. Beitrdge zur Geschichte der Stadt und des Bezirkes Friedland i.
B. Friedland: Josef Weeber, 1895, 322, 199 s. 52. Welcher Man sich sein Weib schlagen ldsst, der
soll in Jahr und Tag sein Gut verkaufen und das einem tauglichen Manne, der sein Weib regieren
kann, besetzen.

145 Rudolf ANDEL a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 69.
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trestu. Provinilci zde odvadéli penézit¢é poplatky za leh¢i poruSeni
vrchnostenskych nafizeni a v t€zSich ptipadech byli odsouzeni k tvrdSim trestim
jako napftiklad sezeni ,,na oslu“ ¢i stani na pram}'/fi.146 Déle naptiklad provinéné
mladé Zeny, které se ,,spustily”, byly pfipoutany ke zdi kostela vSem na ocich.
Podle Helbiga upomina na tento zptisob trestu jesté na konci 19. stoleti skoba na
zdi kostela ve Frydlantu.*’ Sv&dectvi o jednanich zaznamenéval pisaf, kterym byl
obvykle ucitel. Na zaklad¢ téchto zapisti se zachovalo velké mnozstvi tzv.
konselskych knih naptiklad pro obce Boleslav, Bulovka, Cernousy, Détfichov ¢&i
Hajnisté."*® Symbolem rychtatovi soudni moci se stala palice. Ta viselo v hostinci
vedle soudniho stolu, a pokud doslo k Sarvatkam ¢i jinym potyckam v krémé, vzal
rychtarf tuto palici a tiikrat s ni udefil do stolu a pozadal o klid ve jménu vrchnosti.
Ve vétSing piipadii se timto spor urovnal, nebot’ vétSina nechtéla provést zadny
trestny &in za piitomnosti rychtaie.**

Osvicenské novoty zavedené predevSim Josefem II. se dotkly také
boleslavského kraje (Frydlant a jeho okoli spadaly do spravni oblasti tohoto
kraje), kde doslo k redukci hrdelnich soudt a pro tento kraj ztstaly v ¢innosti
pouze dva. Pravé ten boleslavsky, ktery slouzil jako soud vyssi instance pro
frydlantskou justi¢ni stolici a navic nymbursky. Tento stav potvrzuji i kriminalni
materidly velkostatku Frydlant, kdy je moZné v mnoha piipadech nalézt pravé
odkazy na boleslavskou soudni stolici. Ve vétSin€ piipadl se jednd o prosby na
zaslani dokumentd rizného charakteru. V ptipadu poskozeni hrani¢niho myslivce
Slechty se jednalo o zpravu o tomto incidentu pro boleslavsky soud nebo v jiném
pfipadé¢ Zzadalo krajské zastupitelstvi o informace na rychtare v Jizerce

E. Klugeho.**®

146 Sezeni »ha oslu® trestnd koza nebo v némcin¢ Strafesel slouzil az do 18. stoleti jako forma
télesného trestu. Jednalo se o hranatou kladu nebo ostie pfitesané prkno, jehoz prifez mohl byt
trojuhelnikovy nebo kosoctvercovy. Klada byla upevnéna na difevéném podstavei minimalné ve
vysce 150 cm, aby odsouzeny nedosahl na zem. Cilem bylo pisobit odsouzenému bolest v oblasti
slabin.

T HELBIG, Julius. Beitrige zur Geschichte. s. 256.

148 Rudolf ANDEL a Roman KARPAS. Frydlantsko. s. 58.

Soucasti téchto konselskych knih byli také kupni, ndjemni a dédické smlouvy.

S HELBIG, Julius. Beitrdge zur Geschichte. s. 255- 256.

' Statni oblastni archiv v Litoméficich — Pobotka D&in, Inventai velkostatku Frydlant, i. &.
3514, Kriminalni soud Mlad4 Boleslav zad4 o zpravu o poskozeni vrchniho hrani¢niho myslivce
Slechty obyvateli Kofenova, s. 260.

63



9.5. Vyvoj lesni spravy

Ma préce cili na oblast kradezi dfivi, proto je nasnad¢ alespon V obecné
rovin¢ nastinit fungovani lesni spravy na uzemi monarchie. Dfivi slouzilo po
dlouhou dobu, jako jediny zdroj tepelné energie. Vyvstala potfeba néjakym
zpusobem regulovat jeho spotfebu. Tato nezbytnost jest¢ vzrostla v 18. stoleti,
kdy dochazelo k velkému rozvoji sklaren a huti pouzivajicich pravé dievo jako
zdroj energie.™ Prvni pokus o zdkonnou Upravu zachazeni s lesnimi plochami
prinesl ve 30. letech Karel VI., ktery si uvédomoval nutnost tohoto zakona, ale
vzhledem k neochoté vrchnosti, nedoslo k jeho prosazeni. O néj se postarala az
jeho dcera Marie Terezie, ktera patentem zroku 1754 stanovovala zakladni
principy zachdzeni s lesnimi porosty — zdkaz svévolného kiceni stromd, kaceni
povoleno pouze od listopadu do unora anebo nafizeni vlastnikiim lest opét
zalesiiovat vymycena prostranstvi. O dodrzovani téchto predpisti se méli starat
lesni Ufednici, jejichZz postaveni postupné rostlo, coz dokazuje jejich platové
ohodnoceni a také stale vétsi diraz na jejich vzd&lani.**?

Na uzemi panstvi Frydlant existoval, jak dokazuji archivni materidly, afad
lesni spravy (Forstamt) nékdy také nazyvany hospodaisky ufad (Wirtschaftsamt)
majici na starost pravé dohled nad lesy panstvi. Informace o nezdkonném odbéru
diivi putovaly pravé na tento Ufad, ktery dale informoval vrchni ufad/soud ve

Frydlantu a ten zpravidla provadél vyslechy a vynasel rozsudky. 153

10. Kradeze dfivi na velkostatku Frydlant

Nyni jiz k hlavnimu tématu mé prace a to rozboru spist tykajicich se
kradezi dfivi na velkostatku Frydlant. Celkovy pocet ptipadi za obdobi padesati
let se zastavil na Cisle 85 a to se jedna o pouze o ptipady, které byly zaznamenany.
BohuzZel neni v mych silach obsahnout v§echny tyto ptipady, proto jsem vybral asi

desitku modelovych piipadt zastupujicich celé padesatileté obdobi inventare.

131 | ENOCH, Josef. Déjiny lesniho hospoddistvi a dievozpracujiciho primyslu (ucebni text),
Mendelova univerzita Brno, 2014. s. 20.

12 MASLAN, Pavel. Lesni hospodareni 19. stoleti na prikladu velkostatku Broumov (diplomova
prdce), Brno. 2010.

153 Spisy velkostatku Frydlant nazyvaji rozhodujici instanci jako tzv. Oberamt (Vrchni ufad), ale
ve skuteCnosti se jednalo o instanci disponujici soudni pravomoci nad celym panstvim.
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V ramci rovnosti pohlavi jsem pfipojil i piipad Zen jako zlod&jek diivi. Skala
ptipadu je tedy Siroka, ale existuje jisty mustr, ktery se v mensi ¢i vétsi mife méni
podle okolnosti.

Mnozstvi ukradeného diivi se liSilo podle situace a v drtivé vétSing piipada
Slo o skodu v maximalni hodnoté do 10 zlatych. Velikost ukradeného majetku se
samoziejm¢ odvijela od umyslu zloCince a ten také podle toho postupoval.
V piipadé odcizeni vétSiho mnozstvi majetku si odvazel odcizené dievo na voziku
(piipad Antona Funkeho) nebo v zimnich mésicich na sanich (pfipad Ferdinanda
Klimta nebo Antona Elstnera).

Objemy ukradeného diivi a také spisy velkostatku Frydlant poukazuji na
dalsi aspekt a to je ucel, za kterym dochazelo k jeho odcizeni. Pfedevsim
nedostatek topnych materiali vedl poddané k dopliiovani svych zasob praveé
z majetku panského. Tento fakt potvrzuje i rist krimindlniho chovani
U poddanych v podzimnich a zimnich mésicich, kdy potfeba topnych materialt
rostla.

Mnozstvi odcizené¢ho diivi se méfilo v mirdch té doby, a proto ve spisech
najdeme casto udaje jako napfiklad Klafter (sah) odkazujici na mirovou délku,
kdy jeden Klafter odpovida délce rozpazenych rukou dospélého muze (1,80 m).
Tato délkova hodnota mohla podobné jako dnes metry vyjadiovat i objem télesa
anesla v ptipadé méteni diivi nazev ,,Holzklafter, coz odpovida dnes 3 az
4 m®™* V souvislosti s mérami a vahami zminim Sedlackovu citaci pro Klafter
nebo &esky sah: Sdah, ve vych. Cechdch sdha, znamend délku, kterouz muz
roztahna rovnym smérem obé ramen vysahnouti miize, coz jest i jeho vyskou, je to
tedy prirozend mira, avsak prece rozdilna, protoze nejsou muZi stejné velikosti
aproto Vjistych krajinach libovolné jinym mérdam urcité prizpiusobena. Zdali
a jak potrebovano u nas k sahu, o tom neni dokladiv, ovsem néco podobného bylo
U Sdhu drivi, Ze k nemu brana byla polena zdéli péti ctvrti loket (tedy 0,73925 m)
pocitajic pak, Ze narovnano polen do Sirky a vysky, aby byl sah, vydala by 2,236
km. Tak aspon byvalo v okoli Plzné. Mozna, Ze v jinych krajinach byl vetsi neb

1% Evropské miry v 18. a na po&atku 19. stoleti nebyly jednotné a z toho divodu existovaly rizné

variace mér a také vah majicich své regionalni zvlastnosti, proto je uvadén rozsah od 3 do 4 m®.
V piipadé rakouskych dédi¢nych zemi 1 Holzklafter = 3, 386 m®,
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mensi sah podle délky polen. Ovsem byl 1,1825 i Plzensky sah o néco malo vetsi,

o 155 . " et
3.“.” Druhou strankou véci velmi dilezitou pro

protoze merili loktem asi o 0,59
soudni moc predstavovala hodnota ukradené¢ho dieva. Ta se samoziejmé liSila
podle typu dieva a kolisala mezi 3 aZz 4 zlatymi za sah. Pro lepsi piedstavu byla
hodnota ukradeného dfeva v ptipadu Gottfrieda Kohlera vycislena na 8 zlatych za

2 sahy dieva.'*®

10.1. Pripad Antona Funkeho (1799)

Prvni na fad¢ z chronologického hlediska je pravé ptipad Antona Funkeho
obvinéné¢ho z kradeze diivi. Tento prestupek se udal u vrchnostenského lesa
nedaleko vesnice Andélka roku 1799, konkrétn& v prvni poloving dubna.™’
Bohuzel zprava neuvadi presné datum, kdy k udalosti doslo pouze informaci
0 nedélnim odpoledni. Stiznost sepsal na zaklad¢ informaci lesnika Antona
Resslera ucitel Johannis Preisler a jako svédek v tomto ptipadu figuroval soudni
ufednik Anton Kretschmer. Tato trojice méla slouzit jako zaruka diveéryhodnosti
za pravdivost oznameni.

K celé udalosti doslo vlastné nahodné a lze také piedpokladat, ze se Funke
prestupku nedopustil poprvé, ale zrovna osudné ned€le odpoledne mu nahoda
pfihrdla do cesty lesnika Antona Resslera, ktery konal pochiizku po
vrchnostenskych pozemcich. Pfi této vizitaci natrefil pravé na Funkeho, ktery si
vezl na svém voziku Cerstvé potfezané habrové diivi. O jeho vinné v tomto ptipadé
nebylo pochyb, piesto je velmi zajimavé uvést, co se udalo dal. Na lesnikovu

otazku, co tady déla Funke s tim dievem? Odpoveédél tazany: ,, Ale to vite, tady ta

Holzklafter (sah dtivi) = 1 Klafter (délka) x 1 Klafter (Sifka) x 0,5 Klafter (hloubka).

Y5 paméti a doklady o staroceskych mirach a vihdch. ed. SEDLACEK, August. Praha: Nakl.
Ceska akademie véd a uméni, 1923, 498 s. s. 30 — 31.

156 St4tni oblastni archiv v Litom&ficich — Pobocka Décin, Inventai velkostatku Frydlant, i. ¢. A
2503, karton ¢. 475, sign. 29 — | — 36, Oldtichov v Hajich: potrestani Gottfrieda Kohlera za kradez
difvi.

Pro zajimavost by se cena 1 Holzklafter (sahu) pohybovala dnes okolo 1600 K¢&. Viz. podrobnéji:
http://www.palivo-kolman.cz/?page_id=43, vid. dne 28. 9. 2015

137" Andélka (Engelsdorf) — pocatky vesnice se datuji k roku 1464 a je spojena s pany von
Schwanitz. Po tficetileté valce byla vesnice siln€ poskozena a z velké ¢asti neobydlena (4 rolnici a
12 domkait), proto se rozhodl Johann Georg von Schweinoch (von Schwanitz) prodat pozemky
hrabéti Antonu Gallasovi. V roce 1834 se nachazelo v Andélce 68 domi a 552 obyvatel.
Podrobnéji: RESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedidnder Bezirkes. Friedland: Franz
Riemer, 1902, s. 345 — 347.
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cesta byla v tak hrozném stavu, Ze ani pastyr by se nedostal dal, tak jsem se
rozhodl ji trosku vycistit. “ Samoziejmé tim ,,¢iSténim* myslel pofezavani stromi,
které si poté nalozil na svlij vozik. Tato odpovéd’ neuspokojila lesnika. Ten
odporoval: ,, Cesta je ve sprdvé vrchnosti, tim padem jste jednal svévolné!*. To
rozhnévalo Funkeho, ktery se citil dotCen naléhanim Resslera a vyjel na néj: ,, Do
toho nikomu nic neni!*“. Po této slovni piestielce doslo jiz k ¢intim a lesnik se
rozhodl vzit si, co jemu jako zastupci panské moci patii. Zacal se dobyvat
k voziku a brat vétve. Funke se ale branil a popadal vétev také a zeptal se: ,, Copak
bys chtel delat s tou vetvi? “. Poté doslo ke komické situaci, kdy se zacali oba
aktéfi pretahovat o vétev. Vyvoj zacal nabirat jesté vétSich obratek, kdyz se do
toho vlozily dcery Funkeho, které¢ byli s otcem na vypravé za dievem. Jedna
Z nich zacala pomahat otci v pietahované. To uz lesnik nezvladl a rozhodl se radsi
vétev pustit. To ve spise komentoval Ressler slovy: ,, V této situaci slo o zivot,
a proto jsem se rozhodl radsi neriskovat a vetev jsem Funkemu nechal . Poté jako
by se zlod¢j diivi uklidnil a zapomnél na nedavny spor, zacal se v celku ptatelsky
bavit s lesnikem a celou absurdni situaci zavrsil ukazkou dal$ich ukradenych kust
dfeva ukrytych v nedalekém housti. Tentokrat se jednalo o dva kusy borového
dfeva a podle poznamek lesnika dosSlo k pokaceni téchto kusiti neddvno, nebot
byly pokryté velkou vrstvou smilly. Ressler pfekvapen timto objevem, ktery mu
Funke tak dobrovolné ukazal, se jen utvrdil ve svém piesvédéeni o jeho viné
aopét se tazal, kde ktomu dfevu pfiSel. Bohuzel se mu nedostalo né&jaké
konkrétngjsi odpovédi, ale pouhého opétovného konstatovani, ze do toho nikomu
nic neni. To uZ dopalilo 1 klidného Resslera, ktery si jiz nebral servitky
aoponoval: ,, Tim, Ze nemiiZete prokdazat, odkud tyto kusy madte, jste pro mé
zlodéjem a darebdakem!*. Pokud Funke plsobil chvili klidnym dojmem tak tato
v celku opravnénd urazka jej opét rozhnévala a pravil: ,, Vy jste pro mé jeste

vetsim darebakem a to si nemyslete, Ze jsem zde kradl poprvé a to mi verte, Ze ani

ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na ipati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002s. 226 — 227.
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ne naposled! “. A rozhodl se dale neztracet ¢as s lesnikem a vydal se na cestu
domaq. 1*8

Timto vyrokem, ale cela situace neskoncila a lesnik Ressler se rozhodl, ze si
na vzpurného poddaného ptivede posilu v podobé soudniho tufednika Antona
Kretschmera. Do jeho pfichodu musel na misté zistat i Funke, ktery se tim
dostaval do stale svizelngjsi situace. Jakmile Kretschmer dorazil na misto, ujal se
lesnik Ressler slova a zacal soudniho ufednika seznamovat s celym ptipadem.
Obvinény, védom si jiz svého pochybeni, se pokusil ziskat pro sebe vyhodu
u Kretschmera a to informaci, ze nc¢které vétsi kusy jiz rozsekal, aby jich poté
mohl vice odvést. Tento jeho pokus se nesetkal s pochopenim ani jednoho
Z Gfednikd. Na to reagoval Funke dal§im ,,blikancem* a pravil: ,, jsem vam viibec

nic nemusel ukazovat, vy jedni blbci! “. Tato slova nebyla ale viibec nutna, jelikoz

1w oo v , r wor 1
lesnik jiz seznamil Kretschmera s dfevem ukrytym v nedalekém housti. >

158 Statni oblastni archiv v Litom&ficich — Poboc¢ka D&&in, Inventéat velkostatku Frydlant, i. ¢. A
2477, karton €. 475, sign. 29 — | — 10, Andélka — stiznost na Antona Funkeho za kradez dtivi.
Unterzeichneter obrigkeitlicher Forster durchging am Sonntagnachmittag die obrigkeitliche
Waldung und betrat den engelsdorfer Anton Funke aus No. 12 mit einem Wagen jungen Holz, da
derselbe noch beschédigt war.

Auf befragten des Forsters, was Funke hier mache: entgegnete derselbe: es wire hier immer ein
Weg gewesen, der Schifer konne mit seinem Riehe nicht durch, so wolle er nur den Treibweg ein
bisschen rdumen. Auf die Gegenrede des Forster, dal diese Schwierigkeit schon die Obrigkeit
abhalten wiirde, ohne dafl Funke eigenméchtig sich diesen anmafle, erwiderte Funke: es ginge ihm
respektive niemanden an, auf diese grobe Antwort, verlange der Forster die Ast von ihm, die noch
Funke in den Héanden hielt, und wollte ihn diese abnehmen. Funke aber fragt: was ihm die Ast
solle? der Forster bestand aber drauf und will ihn die Ast aus den Hidnden nehmen, da aber Funke
nicht weglassen, und der Forster Gewalt brauchen will, so miisste Funke bei sich habenden zwei
Tochtern und sollten sie mithelfen, auf welchen Anruf die jiingste mit einem Ast auf den Forster
loskommt. Da er aber noch mit Worten zuriickhielt, Funke aber fahrt fort mit dem Forster und die
Ast sich zu nehmen, und endlich spricht er: der Forster solle ihn die Ast lassen, sonst miisse sich in
Ungliick behalten, es geht bei ihm auf Tod und Leben. Da also der Forster sein Leben nicht weiter
bei diesem erbosen Mann in Gefahr geben konnte, lie er die Ast gehen, und bedeutete Funke, er
mdchte ihm wenigstens die Stiicke von dem Tanneln in seinem Busche zeigen, die er hier auf dem
Wagen habe. Auf diese Bescheid fuhr ihm Funke mit sich in seinem Busche und zeigt dem Forster
2 Stiicke, von welchem der Stamm lidngt abgesigt war, und ganz mit dem Harz {iberlaufen.
Uberdies hatte Funke die Stiicke von den entwendeten Tanneln auf seinem Wagen. der Férster von
dem Betrug liberzeugt, befragt Funke, wie er ihm kénne iiberreden wolle, diese 2 Stiicke waren die
2 Stiicke von entwendeten Tanneln, welchem Funke entgegnet: er ginge ihm nichts an. Und da
ihm Forster als ein Holzdieb bezeichnete, weil er ihm die Stiicke nicht ausweisen konne — einem
Spitzbuben nennt. Funke spricht: er Forster wére noch groBeren Spitzbuben aber und er habe hier
nicht das erstenmal gestohlen, es wiirde auch nicht das letztemal seyn. Hierauf Funke das Holz
nach Hause fahrt, schickt der Forster um den gerichtlichen Assistanz. Nachdem der Geschworene
hinkommt, zihlt Forster Funken nochmal an, er wollte dem Geschworenen die Stiicke von dem
Holz in seinem Busche anzeigen,

159 Velkostatek, karton &. 475, ptipad Antona Funkeho
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Tim konéi popis situace piipadu Funke a dalsi odstavec patfi jiz fadkim
0 poctivé sluzbé obou vrchnostenskych sluzebnikli a tézkostem, které musi pfi
vykonu svych funkei absolvovat.*® Samoziejm& oba poukazovali také na
zavrzenihodné chovani Funkeho, ktery je ohrozoval na Zivoté€, proto povazovali za
nutné dostatecné jej potrestat, aby mohl byt opét zajistén klid na vrchnostenskych
pozemcich. Zavér dokumentu predstavuji ujisténi obou aktért, ze jejich tvrzeni se
zakladaji na pravdé a opravdu se slovo od slova takto odehrala a jako dukaz
pravosti téchto tdaji ptipojuji své podpisy.161

Rozhodnuti Forstamtu na sebe nenechalo dlouho ¢ekat a jiz 4. kvétna bylo
rozhodnuto o osudu Antona Funkeho. Ten se na zaklad¢ zaslanych dokumentt
odsuzoval k 8 dennimu trestu v podobé praci. Bohuzel spis jiz neuvadi, o jaké
prace se jednd. Pravdépodobné mélo dojit k ndhradé Skody a Funke si trest musel
odpracovat na vrchnostenském. Jak sam zminil odsouzeny vyse, toto neméla byt
jeho prvni ani posledni kradez. Pramenné materidly ale nevydavaji dalsi svédectvi
o stietu Funkeho se zdkonem, mizeme tedy doufat, Ze u n¢j doslo k polepsSeni, ale
spiSe je pravdépodobnéjsi, Ze jeho trestnd cCinnost zlstala bez povSimnuti
vrchnosti.'®
Velikost spisového materidli v tomto pfipadu nedosahovala zavratnych

vvvvvv

Na stran¢ zdkona v podob¢ lesnika Resslera a ufednika Kretschmera vidi ¢loveék

Hierauf Funke das Holz nach Hause fahrt, schickt der Forster um den gerichtlichen Assistanz.
Nachdem der Geschworene hinkommt, zéhlt Forster Funken nochmal an, er wollte dem
Geschworenen die Stiicke von dem Holz in seinem Busche anzeigen, zéhlt er ihm in Gegenwert
der Geschworenen nochmals das entwendeten Holz vor, wihrend dessen sagte Funke zu dem
Forster, hatte er sich diese ausgerissen, so kdnne er viel tragen. Auf das Verlangen des Forsters, er
mdchte in Gegenwert, da3 Gerichtsmann ihm die Stellen erweisen, entgegnet Funke den beiden:
Ich miisste wohl nicht gescheid seyn, wann ich mit euch gehen sollte, ihr dummen Kerls. — Forster
hat aber den Gerichtsmann Anton Kretschmer zu der einen Stelle, wo er ein Tanneln gefunden,
schon gewiesen, welche der Gerichtsmann bezeugen kann.

160 velkostatek, karton &. 475, piipad Antona Funkeho.

Aus diesem allen wird hochgréfliches Wirtschafts und Forstamt einzusehen belieben, welchem
unbilligen Verfahren der unterzeichnete Forster bei Ausiibung seiner Pflicht und Besorgung des
obrigkeitlichen Besten ausgesagt war.

161 Velkostatek, karton & 475, ptipad Antona Funkeho.

Ubrigens versichert Unterzeichneten die Wahrheit und Wirklichkeit dieser Aussage von Wort zu
Wort mit der Versicherung.

162 Velkostatek, karton &. 475, ptipad Antona Funkeho.

Da beklagte Funke sich fiir schuldig gibt, so wiirde derselbe mit einem 8 tatigen Arrest und Arbeit
bestraft.
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oddanost a poslusnost vii€i autoritdm. Za to na strané druhé se zlodgj diivi Anton
Funke nestiti krast a hrubé urazet vrchnostenské predstavitele. Situace by se dala
piirovnat k selskym nepokojim v roce 1775, kdy si poddani také nebrali servitky
vuci své vrchnosti a pokud bychom studovali jeste starsi historickd obdobi, situace
by i zde nebyla jina. Z hrubého chovani a velké neomalenosti ve Funkeho ptipadu
lze jesté usuzovat, Ze on ale i mnozi dalsi Cinili tak, protoze jejich inteligence
a vzdélani dosahovalo velmi nizké urovné. Clovék, ktery si plné neuvédomuje
disledky svého pocinani, jedna zkratovité a agresivné, pfesné tak jako odsouzeny
Funke. Tuto tezi dokladaji i neustalé promény v chovani a velmi temperamentni
povaha u odsouzeného, ktery jednu chvili ptisobil dle zaznami vrchnostenskych
ufednikt vyrovnané a klidn€ a dalSi si nebral servitky a sprosté urdzel obé¢
autority. Dale Funke tak ¢inil, protoze nepovazoval své jednani za néjakym
zpuisobem protipravni a proto v situacich, kdy pouzival hruba slov, jednal dle

svého soudu v duchu svych prav, nebot tfednici se snazili jej ,,okrast™.

10.2. Pripad Antona Elstnera (1801)

Dalsi pfipad na panstvi Frydlant se udal roku 1801 a to v okoli obce
Oldfichov v Hajich (Buschullersdorf) a obvinénym byl Anton Elstner ze
stejnojmenné obce €. p. 45.%% Lesy v okoli Oldfichova byly dle slov historika
Antona Ressela plné loupezivych band a nedoporucovalo se nikomu chodit do ng;
samotnému a neozbrojenému.'® Pravé na to spoléhal zlodsj Anton Elstner, ktery
kradl delsi dobu pravé v okoli Oldfichova. Ve své zpravé k jeho piipadu uvadi
dne 3. dubna 1801 vrchni Gfednik Ignac Staubloch ¢asté problémy s kradeZemi
diivi ve vrchnostenskych lesich. K vypatrani zlod€je nedoslo ani po vyslechu
velkého mnozstvi osob z okoli Oldfichova, proto musela pomoci vrchnostenskym

ufednikim nahoda. Ta pfisla 11. bfezna roku 1801, kdy narazil myslivec

163 pocatky vesnice Oldfichova v Hajich sahaji do 15. stoleti. P¥i prvnim &islovani domti v druhé
poloving 18. stoleti (1771- 1780) se nachazelo v Oldfichové 50 domt, ale o jiz o Ctyficet let
pozdéji se tento pocet domutl vice jak zdvojnasobil (103 domu) a Zilo zde pies 800 obyvatel, coz je
pri¢itano hlavné rozmachu primyslové vyroby.

Podrobnéji: RESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedidinder Bezirkes. Friedland: Franz
Riemer, 1902, s. 375 — 380.

ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na dpati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002. s. 226 — 227.

1% RESSEL, Anton Franz. Geschichte. s. 380.
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z nedaleké obce Fojtka (Voigtbach) pravé na Elstnera s mnozstvim diivi. Na
sanich si vezl podeziely 20 kust dieva, které tdajné koupil od jistého Josefa
Kindla. Ten ale jeho tvrzeni nepodpofil a navic ani jeden z nich nebyl opravnén
disponovat s vrchnostenskym majetkem. Na zakladé téchto dikaziu se rozhodl
Staubloch navrhnout soudnimu ufadu ve Frydlantu feSeni v podobé exemplarniho
trestu pro Elstnera, ktery by si mél odpykat nékolikadenni trest ve vézeni
a zaplatit penézitou pokutu. Staubloch zadal vyssi trest Z toho divodu, ze nizky
trest by nemél takového ucinku jak na odsouzeného tak ani na dal$i mozné
pachatele. Na to reagoval soudni ufednik Johannes Franz jesté¢ téhoz mésice,
schvaloval vysi trestu v podobé odnéti svobody na dobu tfi dni, ale v ptipadé
penézité pokuty nesouhlasil a to piedev§im s ohledem na chudobu Antona
Elstnera. Ten mél byt zprostén placeni pokuty, pokud slibi, Ze se nedopusti opét

y Ve , v vr s 1
trestného ¢inu kradeze diivi.*®®

185 Statni oblastni archiv v Litom&ficich — Pobocka D&&in, Inventéat velkostatku Frydlant, i. ¢. A
2481, karton ¢. 475, sign. 29 — | — 14, Oldfichov v. H.: Anton Elstner — kradez dfivi.

Es hat am 11. diesen der Buschullersdorfer Bauer Anton Elstner No. 45, der aus obrigkeitlichem
Klafter Holz als er Nachmittag mit seinem halbbeladenen Schlitten aus Wald fuhr, 20 Schnitten,
diese ganz unten auf seinem Schlitten geschnittet, dasjenige gelegt, und somit nach Hau3e gefuhrt,
dem aber der Voigtbacher Jéger der Fahne bemerktne, und ihm eingehalt, angehalten, und zu
Buschullersdorfer Gerichten gefiihrt. als der die Schnitten zum BeweyB. Elstner schon betrettener
Holzdieb sich ausmache weill, daB ihm es Joseph Kindl diese 20 Schnitten zu 12 kr verkauft habe,
welches aber Joseph Kindl negiert und nicht eingestehet.

und es auch Kindl eingestanden so den Bauer Elstner immer wissen sein, dal er kein Holz beim
Obrigkeitliches zu verkaufen berechtigt seyn. Folgt nach Strafe sich gemacht habe! Stamm um
selbst ansédssige Bauer sich erfrechendes Obrigkeitliches Schnitter Holtz was mit so grossen
Kosten vorgeriickt, zu entfremden, was wird nicht der Hausler, den sich unterwinde, die alle an
den Ausgang wartten..

EIN LOBLICHES HOCHGRAFLICHES AMT wird daher ersucht diesen Bauer Anton Elstner
nicht nur zu den Ersatz den gestohlenen 20 Schnitten, welches jedes eine Busse von 1f zur
Abschrétung zu verfallen, sondern dieser zu warnigung anderer exemplarisch zu bestrafen.

Dann einen Ansissigen Bauer ein solche nur mit geringer Strafe voriliberginge wurde man mit
Obrigkeitliches Holz gar keine sicherheit gewinnen.

Zu abschrockenden Beyspiel das aus Walde solches wurde schon in 1794 und so auch in nach
folgenden jahrez fiir jedes entwendete Schnit holtz ,,1{* Ersatz gesamten Zuwohnern und nahe der
Flosse wohnenden Unterthannen in voraus angedeckt, was der Buschullersdorfer Bauer Anton
Elstner sehr wohlbekannt war, er ohnegeachtet dessen seine Lieblings Lust die ihm wie
angewohnt, zu entwendeten nicht lassen konnte, und auch wessen Strahl und aus ganz andere
wir...da die Gesitze aber wirgestatten dem abschdtzten Wehrt das gestohlenen Guths und er
Anton Elstner mit 3 titigen Arrest bestraft worden. So begniiget man sich vollkommen mit den
eingebrachten 10f Schnitersatze, und erstattet fiir die prompte geleistete Assistenz, die gewies
andere zum Beyspiel und warnigung wird den Schadigsten darf! nur hat man die Bitte noch
Beygefiigen, daB3 die Strafe in Albersdorfer Gerichten ableisten: weil hindurch viele andere
abgeschrockt war, und man nicht néthig haben wird.
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Jelikoz spisy zde nepodavaji dalsi informace o jeho ¢innosti, mizeme se
opét dohadovat, zda doSlo k napravé a Elstner dale jiz nekradl. V otazce
exemplarniho trestu jako snahy o piedchazeni dalsim trestnym ¢intim, ale vime,
ze ani ten neodradil dal$i poddané z Oldfichova k pachani trestné cCinnosti.
Materialy velkostatku Frydlant totiz uvadi dalsi kradez, které se dopustil o n¢kolik
let pozd¢ji Gottfried Kohler ze stejné obce.

10.3. Pripad Gottfrieda Kdhlera (1807)

Dalsi z ptipadu kradeze drivi se udal opét v okoli Oldiichova a mél ho na
svédomi Gottfried Kohler. Pfipad se projednaval na jate roku 1807 a oproti
predeslym dvéma piipadim se vyvijel odlisné. Hlavni rozdil tkvi v dopadeni. Na
Kohlera nenarazil lesnik nebo myslivec jako v ostatnich piipadech, ale jeden
starostlivy poddany. Tim byl Franz Néuwinger, ktery se setkal s obvinénym pfi
své cest¢ z Frydlantu do Oldfichova a po setkani se zlodéjem sepsal tzv.
nejposlusnéj$i udani/ozndmeni (gehorsamste Anzeige): Gottfried Kohler
Z Oldrichova odcizil 2 Klaftern dreva, které u néj bylo poté nalezeno
a ohodnoceno v celkové hodnoté 8 zlatych a 24 krejcari.*®® Na zakladé tohoto
udéani mohl ptislusny Gfad podniknout kroky k odsouzeni Kohlera. K rukam soudu
ve Frydlantu dorazila zprava libereckého ufednika, ktery citoval zpravu napsanou
Franzem Néuwingerem a prosil vrchni instanci o rozhodnuti v této véci. Soud ve
Frydlantu nafidil Gottfriedu Kohlerovi zaplatit vzniklou Skodu 8 zlatych
a 24 krejcarti a k tomu navrch pfidaval trest v podobé vykonu jednodennich praci.
BohuZel se neuvadi jakého charakteru, ale pravdépodobné Slo o praci ve
vrchnostenském lese, kde mél odsouzeny nahradit $kody, které zpusobil. Celou
zélezitost uzaviel sam odsouzeny, kdyz 5. dubna zaplatil vySe stanovenou

pokutu.*®’

166 Velkostatek, karton &. 475, ptipad Gottfried Kohler

Gottfried Kohler aus Buschullersdorf N. 23 hat in Voigtsbachen forst zu zwey Kléftern Holz
entwendet, welches bei ihm gefunden und abgeschétzt wurde: Facit 8,24 f.

167 Nach Anzeige von 28. d. M. den Revierjager Franz Neiisinger hat sich den Friedlinder zu
Buschullersdorf C. N. 23. Unterthann GOTTFRIED KOHLER in Voigtbacher Revier 2. Klafftern
Holz zuentwenden in Betrag zu 8f und Stammgeld in Betrag 24 kr.

Man biettet daher EIN LOBL. HOCHGRAFLICHES OBERAMT den Betrag von selben gefillig
einzuheben und sondern zulassen, die Bestafung abe tiberlassen Hochgréfliches Oberamt so der
Holzfrevler den auch in Buschullersdorf Holz entfremden wiirden, der dortiger Jiger die Anzeige
noch gemacht haben wird.
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Tato zalezitost ukazala, ze ani obyCejnym poddanym nebylo lhostejné,
pokud se stali svédkem né&jaké trestné ¢innosti, nahlasit, to co vidéli. Samoziejmé

V tomto ptipad¢€ muselo jit o divéryhodného svédka, ktery nesmél byt jiz trestan.

10.4. Pripad Christopha Schwarzbacha (1807)

Jak jsem jiz uvad¢l, ne vzdy se kradlo drivi, ale 1 ostatni plodiny spojené
S pisobenim pfirody, pfi jejimz odcizeni nezasluhoval majitel zddné ohledy.
Podobny piipad se odehral i na panstvi Frydlant, kde se Christoph Schwarzbach
dostal do soukoli soudni moci za kradez zaludi.

K tomuto ptipadu doslo na jafe roku 1807 na vrchnostenské cesté nedaleko
obce Cernousy (Tschernhausen), kde potkala Schwarzbacha dvojice rolnikd
Joseph a Christoph Neumannovi.'®® Ve své zpravé uvadgji, 7e podeziely mifil
smérem na Seidenberg a nesl si velké mnoZzstvi Zaludi. Oba rolnici nahlésili
podezielou zalezitost lesni spravé, ktera dale postupovala v tomto piipadu.
Lesnikovi se bohuzel nepodatfilo Schwarzbacha dopadnout a ten se ukryval
neznamo kde. Na to dale uvadi spis Gfadu v Cernousech: Nenasel se bohuzel
nikdo dirvéryhodny, kdo by mél o jeho pobytu informace.’® Tim, Ze se podeziely

zamémn¢ vyhybal trestu, doSlo kurdzce soudu a Schwarzbach musel pocitat

So bittet man auch iiber die Holzentwendung um die Erledigung und um den Holzbetrag, in
welcher Angelegenheit der Justizium sicher geschrieben hat, ber zu verfolget ist.

Man will der Hochgrifliches Amt nicht zu ofte iiberhdusen mit zustellung fiir Waldfrevler es
Buschullersdorf geiibt.

Man will aber dieses noch angegeben, und bittet, von hier die Schaden gut zu machen und den
Holz und Wald frevlern Schanden zu fegen, da das zu erwidern bereit ist.

den 5. April diese 824k erhebe und iibersendet, der Gottfried Kohler ist mit eintigiger Arbeit
bestraft worden.

Empfangsschein: Dieses verschreybtes Schreiben, dafl der Betrag von 8f24kr von den Waldfrevler
Gottfried Kohler aus Buschullersdofr erhalten zu haben, hiermit Beleg bestitigt wird. Amt
Reichenberg, 5. April 1807.

Doklad o zaplaceni:Timto psanim oznamujeme, Ze zlod&j Gottfried Kohler z Oldfichova zaplatil
pokutu a na vrub této platby mu byla vystavena tétenka. Ufad Liberec dne 5. dubna 1807.

168 Cernousy (Tschernhausen) — Po&atky vesnice se datuji do 13. stoleti a jeji nazev je odvozen od
slovanského slova (zarni — ¢erny). Vesnice patfila a patii az dodnes k velmi malym. V roce 1834
zilo v Cernousech 253 obyvatel ve 41 domech. Podrobnéji: RESSEL, Anton Franz. Geschichte des
Friedldnder Bezirkes. Friedland: Franz Riemer, 1902, s. 331 - 336.

ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na dpati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002. s. 211 — 212, s. 226 — 227.

189 Statni oblastni archiv v Litom&ficich — Pobocka Dé&Cin, Inventar velkostatku Frydlant, i. €. A
2504, karton &. 475, sign. 29 — | — 37, Cernousy: potrestani Christopha Schwarzbacha za kradez
zaludt

daB ihn Niemand hitte konnen sehen gehen, weil er auch Niemanden gesehen hat und wer sagen
kann, daB3 ihn hitten sehen kdnnen, dies miissen schlechte Leute sein.
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s daleko tvrdSim postihem. Tuto zpravu pro soud ve Frydlantu sepsali
vrchnostensti Gfednici v Cernousech Anton Menzel a Anton Wahl a své podpisy
piipojili také oba svédci Joseph a Christoph Neumannovi. I kdyz nelze fict, Ze by
se jednalo o podpisy v dnesnim slova smyslu. Oba byli negramotni, proto u jejich
jmen figuruji pouze kiizky jako univerzdlni znacka pouzivajici se v téchto
piipadech.'’

Svédectvi podali v tomto piipadé opét netrestani poddani, ktefi mohli byt
povazovani za divéryhodné a tim padem svymi svédectvimi umoznit zrychleni
procesu a samoziejmée odsouzeni vinika.

Na podani reagoval vskutku rychle (hned druhy den) ufednik frydlantského
soudu Némethy. Ten rozhodl, Ze zlod€j Zaludi Schwarzbach ma byt odsouzen
ke tfem dnim zalate v Zelezech a to nejen za kradez, ale i za pohrdani soudem,
kterého se dopustil svym umyslnym skryvanim pted spravedlnosti. Trest byl
doplnén o velmi disledné varovani, ze Schwarzbach by se mél takovéhoto
nedistojného jednéni vici soudu V budoucnosti vyvarovat, jinak musi pocitat
s daleko tvrdsim postihem.'"™

Pohrdani a neposlusnost vii¢i vrchnosti piedstavuje Casty jev v pramenech
,Holzdiebstahlu“ a trest za ni vyjadfuje velmi nizkou toleranci soudnich instanci
k tomuto prestupku. Pokud porovname piipad Schwarzbacha s napiiklad vyse
zminénym Antonem Elstnerem, ktery ukradl daleko vétSi mnozstvi dieva
(20 kusti) a byl odsouzen k 3 dennimu arestu bez Zelez, muzeme fici, Ze tvrdsi

trest pro Schwarzbacha vyplyva pravé z jeho neposlusnosti. Odsouzeny v této

zalezitosti pochazel z velmi chudych poméri, proto lze predpokladat, ze jeho

170 yelkostatek, karton &. 475, pripad Schwarzbach

Am Samstag friih ist Christoph Schwarzbach Héusler von Tscherhhausen mit einem Stiick Eichel
nach Seidenberg gegangen, mit welchen ihm der Bauer Joseph Neumann und Christoph Neumann
hat gehen sehen.

der Bauer joseph Neumann zeigte es obrigkeitlichem Forster an.

Der Forster forderte ihn Gerichten, Christoph Schwarzbach entkam sich: dafl ihn Niemand hitte
konnen sehen gehen, weil er auch Niemanden gesehen hat und wer sagen kann, dal ihn hétten
sehen konnen, dies miissen schlechte Leute sein.

Da er hierbei verichtlich verharre, und die grofite Beleidigung ausstoBt, so wird ein
Hochgrifliches Oberamt gebeten, hieriiber eine gnddige Entscheidung zu geben.

"1 Velkostatek, karton & 475, ptipad Schwarzbach

der Christoph Schwarbach den Diebstahl eingestanden, und den Ersatz am Gelde nicht leisten
kann, so wiirde derselbe zu einem 3 tétigen Arreststrafe in Eisen verurteilt, und gewarnt, den
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averze ke statni moci nabyvala jesté vétsich rozmért a nelze vyloucit, Ze tak Cinil
zcela tmysIné jen, aby pfitizil vrchnostenskym Ufednikiim pii péatrani po své

0osobé.

10.5. P¥ipad bratrti Ressel'’? (1810)

Dalsi z kriminalnich piipadt panstvi Frydlant se odehral nedaleko vesnice
Krasny Les (Schonwald) a na svédomi ho mél Gottfried a Josef Resselovi. Ti
pochazeli z vesnice Bulovka (Bullendorf), ktera spolu s rychtafem s Krasného
Lesa ohlasila tento pfipad na vrchni soud ve Fr}'ldlantu.173 Zpravu podaval rychtar
a udaval toto: Tak pred ctyrmi tydny doslo k odcizeni kmene dubu. Po trech
tydnech jsem obdrzel stopy, které mé vedly prdavé k bratrum Resselum jako
udajnym zlodéjuum. Po konzultaci s rychtarem z Bulovky jsme se rozhodli provést
domovni prohlidku u Resseli, kterd potvrdila nase domnénky. V jejich domé se
nachazelo odcizené dubové drevo, coz potvrdily Okolo se povalujici dubové
Spalky.*™ Stopu, kterou rychtéf obdrzel, dodal jeden ze soudnich tUfednikd Franz
Neumann, ktery v inkriminovany ¢as vidél pravé Gottfrieda Ressela jesté s jednim
muzem potulovat se v okoli lesa, kde doslo ke kradezi. Nalez dubového dieva
u Resselu vedl jednoho z poddanych Josefa Hausmanna k sepsani Zaloby pravé na
oba bratry, Ze ti jistému Josefu Riehmerovi odcizili dubové drivi. Ten pfiSel prave

za Hausmannem, obecnim piedstavitelem Bulovky a pozadal ho o sepsani zaloby

Gerichten in zukunft anstindigen zu begegnen, und sich nicht die gerichte Beleidigung zu
erlauben.

72 ptijmeni Ressel se objevuje v riiznych tvarech: Ressel, Ressell, Resell. Pro jednoduchost se
budu drzet u tvaru Ressel.

17 Bulovka (Bullendorf) — Pocatek vesnice se datuje jiz ve 14. stoleti a jeji nzev se odvozuje
pravdépodobné od jednoho z prvnich majiteld idajného pana Buliana, ale tato teze neni potvrzena.
Bulovka patfila k tém vétsim a v roce 1834 v ni zilo 1112 obyvatel v192 domech.

Podrobngji: RESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedldnder Bezirkes. Friedland: Franz
Riemer, 1902, s. 306 - 314.

ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na dpati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002. s. 218 — 219, s. 226 — 227.

14 Statni oblastni archiv v Litomé&ficich — Pobogka D&in, Inventaf velkostatku Frydlant, i. ¢. A
2515, karton ¢. 476, sign. 29 — I — 48, Bulovka: vySetfovani kradeze dfivi (Gottfr. a Josef Ressel)
Es wird bereit vier Wochen, als wir von einem im Besitz habenden ein Stamm eichenes Holz, aus
dem Walde entwendet worden ist. Nach drei Wochen hab ich die Spure erhalten, daB3 dieses
Eichenstamm Holz von den Bullendorfer Gottfried und Jopeph Resell entwendet worden sein
konnte

Ich ersuchte am 4. Dezember den Bullensdorfer Gerichtsscholtes bey obig genannten Gottfried
und Joseph Ressel, eine genauen Hausvisittation zu unternehmen, von den Bullersdorfer Gerichten
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vici obéma bratrim. Hausmann ve své poslusné zpraveé (gehorsamster Bericht)
oznamoval, ze Riehmer si jiz n€kolikrat st€ézoval, Ze mu bylo odcizeno dubové
dfevo a udajné i dievo nalezené o nékolik dni diive u Ressela patfilo jemu a jako
dikaz uvadi shodu mezi pafezem a odcizenym kmenem. Riehmer dale zada
I odSkodnéni ve vysi 10 zlatych, které mu musi zlodgji vyplatit jako usly zisk za
zaludy ze stromu, které jezdi prodavat do zahrani¢i. Zavérem dodava Riehmer
prostiednictvim pisatele Hausmanna, ze tento kus neni prvni, ktery mu byl
odcizen, a proto zada soud ve Frydlantu, aby v této véci, co nejrychleji rozhodl
a mohl v lese zavladnout opét klid."

Riehmer uvadél, Zze mu n¢kdo odcizil minuly rok tfi dubové stromy, které
mély byt podle jeho slov pouzity k tomu nejlepsimu uzitku. Toto tvrzeni potvrdi
i soud, u kterého si jiz n€kolikrat stéZzoval. Riehmer nelhal a skute¢né existoval
spis, ktery potvrzoval, ze bratfi Resselové jiz v minulosti zpisobili Skodu
vV hodnot¢ 20 zlatych pravé na jeho majetku. Oba ale protestovali, ze
obzalovanému v jeho lese zddnou Skodu nezptisobili. Na zakladé této vypovédi,
Ize tedy piedpokladat, ze se oba podileli i nyni na kradezi dubového dieva

z Riehmerova lesa.'’

erhaltenen zustimmen, und auch eichenes Holz vorgefunden worden ist, was den beiliegenden
Schnitt deutlich bezeuget.

175 yelkostatek, karton &. 476, ptipad Gottfried a Josef Ressel

Gehorsamster Bericht von dem Adalbert Riehmer: Es wird an ein Hochgréfliches Oberamt
Friedland gehorsamste berichtet, dal den 10. Dezember 1810 gerichtliche Untersuchung mit dem
Josef Hausmann, Gemeinschaft von Bullensdorf wegen des entwendeten Eichelholz aus das
Joseph Riehmers Waldung, welches noch Aussage, daB3 Gottfried und Joseph Ressel von
Bullersdorf zwar noch aber den Stock 15 zoll stark. von Bullensdorf gefolgt worden, trifft auf den
Stock Joseph Riehmers. Hiermit wir die gerichte Abschitzung, dafl aus dem entwendeten Holz
eine halbe Klafter samt, welcher sich noch, hitte konnen gespalten worden.

Joseph Riehmer fordert fiir das gestohlene Eichel 10 f. Confencions Miinze zuzahlen, die weit sie
auch die Korbe ins Ausland zum guten Geld verkaufen. Hingegen bietet Joseph Riehmer
Hochgrifliches Oberamt, um gnéddige Entscheidung zutreffen, und dafl ihn in meiner Waldung
mochte Ruhe haben, die weil wir durch 6 bis 7 Jahre, jedes Jahr zwey bis 3 Stiicke Eichel
gestohlen worden, welche er zu seinem besten Nutzen wolle stehen lassen, Zugleichen die
Wurzeln aus der Waldung aushaken und die Aste abschwenkten, welches also und nichts anderes
sey, wird solches gerichtliches bestétigt.

178 Velkostatek, karton &. 476, ptipad Gottfried a Josef Ressel

Es wird am ein Hochgrifs Oberamt Friedland zufolge von mir unterzeichneten bescheinigt, dass
Joseph Riehmer Bauer von Arnsdorf, von denn zwey Ménnern Josepf und Gottfried Resell von
Bullensdorf fiir das entwendete Eichel vorgezeigenden Bitten 20f genommen hat, mit dem
Vorbehalt, da} sie ihm einmahnen in seiner Waldung keiner Schaden zufugen wollen. Es wird
auch bemerkt, dafl benannte zwey Ménner, die gerichtliche Assistenz und Gerichtsschreiber richtig
beachten haben, wird bestitigt.
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zadala daleko vice pozornosti soudu ve Frydlantu, proto se pfistoupilo k vyslechu
vSech zucastnénych s cilem zjistit skutecny prabéh celé udalosti. Prvni odpovidal
na otazky Zalobce Streita Gottfried Ressel. Zalobce zac¢al hned zostra a vy¢ital
obzalovanému vyse zminéné preCiny. Ressel se ale branil: ,, Drevo, které u nas
bylo nalezeno, jsme nasli s bratrem nedaleko Dolni Oldrise. . Streit kontroval
a vycital obzalovanému, ze u vyslechu v Bulovce uvedl, ze difevo objevili
v panském lese. Ressel zahnan do kouta odpoveédél velmi stroze: ,, Nemiizu rici
vice, nez, Ze jsme dievo nasli!*. Zalobce Streit mu vy¢ital tento piistup, kdy
pokazdé udava jiné doznani a zadal, aby udal, kde ve skutec¢nosti vzal dubové
dievo. Zoufaly Gottfried Ressel opakoval: ,, Nalezli jsme ho ve vrchnostenském
lese a ne neukradli jsme jej z lesa Josefa Riehmera z Arnoltic! Na hranicich
Bulovky a Arnoltic je jeden maly lesik, kde jsme s bratrem vzali dievo, miizete tam

I3

najit jesté stopy po jeho kaceni®. Streit se dale dotazoval, ze jeden ze soudnich

ufednika (Franz Neumann) ho vidél jesté s jednim muzem na pozemku Riehmera.
Tomu se Ressel velmi branil a vypovidal: ,, Nebyl jsem vithec v jeho lese a ani

: . « 177 . o S o (o
jsem tam nic nevzal“.”"" Touto otazkou kon¢i jeho vypovéd a spis dale uvadi

17V elkostatek, karton &. 476, pipad Gottfried a Josef Ressel

Klager: Woher er die bey den Hausvsitation bey ihm vorgefundenen 4 Stiicke Eichenholz habe?
G. Ressel: Ich sagte, ich und Joseph Ressel waren von einer Woche beysammen, und haben dieses
Eichenholz auf dem Niederullersdorfer gefunden.

Klédger: Ob das gefundenen Holz gespalten war?

G. Ressel: Nein, es war ein Stiick, als wir es fanden.

Klager: Es wurde dem Gottfried Ressel seine Aussage beym dorfgericht vorgehalten, welche
dieser Angabe wiederspricht.

G. Ressel: Ich kann es nicht anderes sagen, dall wir das Holz gefunden haben.

Klédger: Gottfried Ressel bey dem Gerichten gesagt habe, das Holz war aus der Obrigkeites.

G. Ressel: Ich fiirchtete mich, es zu sagen, dal}l wir es gefunden haben.

Kldger: Man kann nicht sagen, da3 das Holz gefunden worden, und die Wiedespruche beweisen,
dal3 es gestohlen sey, Ressel soll daher die Wahrheit gestehen, woher er das Holz habe?

G. Ressel: Ich habe das Holz wirklich gefunden, ich kann es nicht anderes sagen. Ressel sagte
hinzu, wir haben das Holz von der Obrigkeites aus dem Niederullersdorfer Walde. Dann sagte er
wieder, das Holz wire nicht aus dem Walde des Joseph Rihmers aus Arnsdorf.

Klager: dem Gottfried Ressel wurde noch einmal empfehlen, die Wahrheit zu sagen, und dem Amt
anzuzeigen, woher er das Holz habe?

G. Ressel: Es ist in Arnsdorf und Bullensdorfer Grénze, ein kleiner Wald, wo auch Eichen stehen,
dort habe ich Eichen genommen.

Klédger: Ob Joseph Ressel auch dabey gewesen sey?

G. Ressel: wir waren miteinander, Der Wipfel aus dieser Eiche liegt noch in dem Walde.

Klédger: Wie stark die Eiche gewesen sey?

G. Ressel: Es ist nicht allzusstark gewesen.
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pravé vypovéd soudniho ufednika Franze Neumanna, ktery udajné vidél Ressela
v lese Riehmera. V jeho vyjadieni stoji toto: ,, Pri své cesté do Hejnic jsem mijel
pravé les Riehmera, kdyZz vtom jsem zahlédl krdcet dvacet Krokit prede mnou
pravé Resella jesté s jednim muzem, kterého jsem neznal. S jistotou mohu tvrdit,
Ze se jednalo prave o Gottfrieda ReSsela, nebot toho jsem poznal pole jeho
obleceni. Tomuto setkani jsem neprikladal vetsi vyznam, dokud jsem se
nedozvedel o kradezi v lese Riehmera. Na to jsem oznamil rychtari z Bulovky, Ze
Jjsem videl dva podezrelé nedaleko mista cinu a ten poté vyslal do okoli své muze
wySetrit to. Ti poté skutecné nalezli ukradené dievo u obou bratrii. “*™

Tato vypovéd’ byla pfectena i obzalovanému, ktery na ni reagoval jak jinak
nez zapiranim: ,, V Zadném pripadé jsem ani nohou nevkrocil do Riehmerova lesa.
Neumann se musi mylit! « 179

Po konfrontaci Gottfrieda Ressela s vypovédi Neumanna piiSel na fadu
druhy obvinény. Rozpor ve vypovédi obou bratri se ukazal jiz pii prvni otdzce,
kdy dotazovany odpovéd¢l na stejnou otizku o pivodu diivi takto: ,, To jsme

‘

nasli s bratrem na pozemku Igndce Bergmanna.“. Samoziejm¢ tento rozpor
neunikl Zalobci Streitovi, ktery oponoval, ze jeho bratr vypovédél uplné néco
jiného a pfitlacil na Josefa Ressela, aby tedy udal pravdu, kde ptisli k tomu dievu.
Vyslychany pravdépodobné ze strachu a bezvychodnosti situace udal: ,, Bratr
Gottfried Ressel mé premluvil, abych vypovidal, Ze jsme drivi nasli, ale ve

skutecnosti jsme je vzali Z pozemku Josefa Riehmera. « 180 Streit pokracoval a chtél

Kldger: der Schonwalder Scholtes sagt auch, dafl der Gerichtsgeschworene Franz Neumann den
Ressel und noch einen Mann in das Scholtes Wald angetroffen habe, was ressel in dem Walde
gemacht hat?

G. Ressel: Ich bin nicht in das Scholtes Wald gekommen, ich habe in Scholtes seinem Walde
nichts genommen.

178 Velkostatek, karton &. 476, ptipad Gottfried a Josef Ressel

Aussage von Franz Neumann: Als ich nach Hernsdorf , neben Riechmerswaldung voriiberging, den
ging der Gottfried Resell aus Bullensdorf vor mir etwa zwanzig Schritte voriiber noch mit einem
Mann in Riehmersbusch hinein. Ich habe den Gottfried Resell genau erkannt.

In Monat November, traf ich auf den Scholtes Riehmer, der mir sagte, dal es Eichenholz von ihm
gestohlen wurde, ich sagte dem Scholtes, daf} es in seinem Walde zwey Ménner gewesen wéren.
der Scholtes hatte seine Ménner geschickt, die bey der Untersuchung in Bullendorf festgestellt
haben, wo beym Gottfried und Joseph Ressel wirklich Eichenholz gefunden wurde.

179 yelkostatek, karton &. 476, pripad Gottfried a Josef Ressel

Es wurde dem Gottfried Ressel vorstehende Aussage was Franz Neumann vorgehalten, wodurch
er erwidert: Ich bin mit keinem FuBle in Riechmersbusch gekommen. der Neumann muf3 mich
verkannt haben.

180 Velkostatek, karton &. 476, ptipad Gottfried a Josef Ressel
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se ujistit, ze se opravdu jednalo o dfivi z lesa Riehmera a tak se tazal na rozméry
ukradené¢ho majetku. Josef Ressel velmi podrobné popsal rozméry, které se
shodovaly s tidaji od Riehmera. Na zakladé této vypovédi nepotieboval zalobce
slySet vic a rozhodl, Ze oba bratii budou odsouzeni k 3 dennimu tézkému zalafi
zostfenému o spoutani nohou do Zelez. Navic museli zaplatit pokutu ve vysi
20 zlatych a doklad o této platbé doru¢it na soud. ™

Soud rozhodl v této zalezitosti velmi pfisné, coz mizeme pri¢itat nékolika
faktorim. Prvni z nich pfedstavuje pravdépodobna recidiva obou bratrl, kteii jiz
vV minulosti méli problémy se zakonem kvili kradezim dfivi a za druhé také jejich
zpupnost. Pres svédectvi statniho ufednika a nélez ukradeného diivi na jejich
pozemku stale lhali o jeho puvodu. Podrobnost piipadu piinasejici vypovédi obou
aktéri je velmi zajimavym materidlem nejen z hlediska historického ale
I sociologického, kdy méme moznost nahlédnout takiikajic do duse obzalovaného.
Muizeme z nich vyc¢ist i vztah obou bratrti, kdy pravdépodobné starsi Gottfried
vedl tyto ,,ndjezdy* za cizim diivim a mladsi Josef musel drzet krok. VéEtsi odpor
vici statni moci se projevil hlavné u Gottfrieda Ressela, ktery nehodlal ustoupit ze
svého tvrzeni o neviné. Naopak u mladsSiho bratra se projevil pfiznanim strach ¢i
zbabélost, za kterou ho jisté po odpykani trestu jeho bratr nepochvalil. Uplnym
zav€rem snad jen dodat, Ze tento piipad miZze platit jako vzorovy ve vztahu

vrchnost poddany a zrcadli vztah tehdejsi spolecnosti.

Klager: Woher das Holz sey, welches bey der Visitation in seinem Hause gefunden wurde?

J. Ressel: Ich und Gottfried Ressel haben das Holz gefunden auf Ignaz Bermanns Griinde.

Klager: Es wurde dem Joseph Ressel die Aussage des Gottfried Ressels vorgehalten.

J. Ressel: Gottfried Resell hat es mit mir beredet, dal wir sagen sollten, dal Holz sey gefunden,
aber es ist nicht gefunden war, wir haben es aus Joseph Riehmers seinem Walde genommen.
Klager: Wie stark diese Eiche gewesen sey?

J. Ressel: Sie war % Elle iiber den Schritt, wir nahmen den Stamm und die Aste lassen wir liegen.
Kldger: Ob Ressel nicht gegen Abend, mit dem Gottfried Ressel in Schonwalder Scholtes
Waldung gewesen sey?

J. Ressel: Nein ich bin nicht in dem Scholtes walde gewesen.

Klager: da Ressel seiner bey Gerichten gemachten Aussage wiederspricht, so ist es wahrschneidig,
daB die Eiche aus Schonwalder Scholtes Walde auch gestohlen wurde.

J. Ressel: Wir haben die Eiche aus schonwalder Scholtes Walde nicht gestohlen.

181 Velkostatek, karton &. 476, ptipad Gottfried a Josef Ressel

An die Abschitzung das den Arnsdorfer Joseph Riehmer von Gottfried und Joseph Ressel
gestohlenen Eichenholz in der Schrift C angezeiget worden war, so wurde dies den beyden des
Diebstahles gestdndigen und ihr befohlen, den Joseph Riehmers mit zwanzig Gulden in
Bankzetteln dafiir zu entschidygen, und dem Joseph Riehmers das Geld morgen gegen Schein zu
behdndigen, und diesen Schein zum Amt einzubringen.
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10.6. Pripad Florian Ressel (1814)

V tvodu tohoto piipadu musim upozornit, Ze se nejedna o zadného dalSiho
Z bratrti Resselt z fadka vyse, ale poddaného z Raspenavy, ktery si chtél trosku
prilepsit na ukor vrchnostenského. Pfijmeni Ressel se obecné nachazi ve spisech
velmi Casto at’ na strané obzalovanych nebo i na strané zakona v podobé¢ lesnich
spravcl. Tento Udaj nelze piecenovat a u kazdé shody piijmeni hledat né&jaké
piibuzenské vztahy, spiSe se jednd o ndahodu a velkou cCetnost tohoto piijmeni.
Stejny zavér doklada i inventar velkostatku Frydlant, kdy se piijmeni Ressel
nachazi takika v kazdé vesnici na panstvi.®

Nyni zpét ke kriminalité a Florianu Resselovi, ktery se dostal do soukoli
soudni moci za svlj pfeCin kradeze diivi. Lesni ufednik Roesel z Raspenavy
vypovédél toto o setkani s obvinénym: ,, Pri své pochiizce dne 29. prosince jsem
natrefil na Floriana Ressela z Mildenavy ¢. domu 26, ktery u sebe mél mnozstvi
dieva.*® Proto jsem se jej ptal, zda si nechal toto drevo nalezité oznacit? Ten
odpovedeél velmi hrubym toném, Ze nevi. Proto jsem se rozhodl prozkoumat blize
zminéné drevo a zjistil jsem, ze samoziejmé neslo o oznacené kusy. Zacal jsem
tedy Resselovi vysvétlovat, ze kazdé dievo musi byt Fadné oznaceno, zda o tom
nikdy neslysel. Ten mi odpovédeél, ze o tom jakZiv nic neslySel a Ze on si miize delat
se svym dievem, co bude chtit a nemusi se nikomu za to zodpovidat. Na to chtel
Jjsem mu vycist, Ze takto neoznacené drevo u néj bylo nalezeno jiz po nékolikate,
ale on mi zacal vyhroZovat a pokousel se mé zastrasit svym velmi hrubym
chovanim. Na zakladé téchto udanych informaci prosim vrchni soud Frydlant, aby

byl rolnik Ressel priveden k odpovédnosti za své chovani. « 184

182 Statni oblastni archiv v Litoméficich — Pobocka D&in, Inventdi Velkostatku Frydlant dil
druhy: Jmenny rejstiik.

18 Mildenava (Mildenau) — Lezi nedaleko méstecka Raspenava a jeji osud je s ni viceméné
svazan. V roce 1834 zde zilo 1039 obyvatel v169 domech.

Podrobngji: RESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedldnder Bezirkes. Friedland: Franz
Riemer, 1902, s. 268 - 269.

ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na dpati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002. s. 226 — 227.

184 Statni oblastni archiv v Litoméficich — Pobocka D&Gin, Inventaf velkostatku Frydlant, i. ¢. A
2542, karton €. 476, sign. 29 — Il — 75, Luh: potrestani Floriana Ressela (kradez dfivi)

Als ich dem 29. Dber durch Bauerwaldung ging, traf ich den Florian Ressel aus Mildenau N. 26,
der in seiner Waldungen Holz falte, Ich fragte diesen, ob das Holz gehdrig gezeichnet ist, er wulite
es nicht, gab er mir mit groben Ton zur Antwort

80



O vysi jeho trestu rozhodl na zacatku nasledujiciho roku opét frydlantsky
soudce Neméthy, ktery odsoudil Ressela za jeho chovani a kradez dieva
k pouhym tiem hodindm vézeni.'® Vzhledem k zavaznosti &inu by ¢lovek
ocekaval alespon nékolikadenni vézeni - opakované odebrani neoznaceného drivi
a hrubé chovani vici lesnimu spravcei. V prospéch Ressela hralo pravdépodobné,
ze se nejednalo o kradez jako takovou, pouze o odebrani nenahldSen¢ho dieva
Z jeho majetku, ale i za pouhé vyhrozovani lesnikovi by se dal ofekavat na

zéklad¢ komparace s ostatnimi materidly daleko tvrdsi trest pro Ressela.

10.7. Pripad sester Augstenovych (1815)

Po bratrské dvojici Resselll pfichdzeji na fadu sestry Augstenovy jako
zlodgji drivi. Pfipad d€li od minulého necely rok, proto nepiekvapi, Ze na strané
zdkona stoji opét lesnik Roesler, ktery vtomto piipadé¢ narazil na sestry
Augstenovy z Raspenavy s ukradenym difvim. ™

Digitalizované udaje z matrik mi umoznily Vv tomto pfipadé vystopovat
puvod obou sester a trochu piiblizit jejich poméry. Obé dcery pochazely z domu
¢. 169, kde zily stale se svym otcem domkaiem Johannem a matkou Elisabeth

(rozena Hiibner). Starsi ze sester se jmenovala Theresia a v dobé kradeze ji bylo

29 let a mladsi Apolonia oslavila v dubnu roku 1815 své 20. narozeniny. Matriky

Nach genauer Besichtigung fand ich, dal den Stamm ungezeichnet war, ich fragte hinauf dem
Bauer Ressel weiter, ob er nicht wisse, daBl es kein Holz welches ihm nicht forstméassig
ausgeweisen worden ist. Ressel erwiderte, er hitte noch nie gehort, da3 es ein Gesetz ist, welches
ihm verbieten kdnne, mit seinem Waldung thun und zulaBen was ihm gehort, und er wiirde sich es
auch in der Folge Holz abzuweisen von keinen Menschen, es sey forstméssig abgewiessen oder
nicht, vorbiethen laflen.

Dieser Bauer Ressel schon mehren ungezeichnete Bauholze Stamm umgemacht hatte, wollte ich
ihm die Liige vorhalten, aber seine groben Drohungen indem er sagte: die die Sige lieB3 er sich
nicht wegnehmen, wird es, wie es wird, schreckte mich ab.

Ich zeige das grobe und gesetzwidrige Benehmen der Bauer Ressel hiermit dienstschludigst an,
und bitte gehorsamste dieser zur gehdrigen Verantwortung gezogen worden mochte.

185 Velkostatek, karton &. 476, piipad F. Ressel

Untersucht, und der Bauer Ressel wurde wegen betrogen mit dreystundigen Arrest bestraft.

186 Raspenava (Raspenau) — Toto mésto je jedno z nejstarS§ich na panstvi Frydlant. Béhem
nepokoji v 80. letech 17. stoleti se zde naslo mnozstvi velmi aktivnich poddanych brojicich proti
vrchnosti. Raspenava se i pfes mnohé piirodni katastrofy a casté pobyty vojsk rozvijela a v roce
1834 v ni zilo 1415 obyvatel v 229 domech.

Podrobnéji: RESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedlinder Bezirkes. Friedland: Franz
Riemer, 1902, s. 260 - 268.

ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na dpati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002. s. 198 — 202, s. 226 — 227.
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dale uvadeji tidaje o dvou bratrech Johannu a Josefovi, ale otdzkou zlstava, zda se
pii vy3i tehdejsi détské umrtnosti dozili dosp&losti.*®”

Lesnik Roesler vypovédé€l, ze pii své pochiizce potkal Theresii a Apolonii
Augstenovy s kosem plnym diivi. Celkem se jednalo o 9 Spalkl a svazek kotent
V hodnoté¢ 1 zlatého a 30 krejcarii. Na svou obranu, ze diivi nevzaly, ale koupily,
jim lesnik neskocil a zadal, aby doslo, co mozna nejdfive k jejich potrestani za
tento lesni pych. Roesler piedev§im trval na tom, aby neSlo o penézity trest,
jelikoz by si obé¢ sestry nemohly dovolit jej zaplatit.188

Opét vstupuje na scénu ufednik Neméthy jako vykonavatel soudni moci,
ktery v tomto ptipadé nafidil raspenavskému rychtafovi, aby dohlédl na vykon
trestu obou sester, které povinoval splnénim tfi dennich praci na cestach v okoli
Hejnic. Dale uvadél ve své zpravé, ze pokud by obé sestry nenastoupily tento
trest, maji byt pfedvedeny k nému do kancelafe. Tato vyhruzka méla pfinutit
Apolonii a Theresii ke splnéni rozsudku, jinak by je v opaéném ptipad¢ cekal
daleko piisnéjsi trest. JelikoZz materidly dale neuvadéji dalsi stfet vrchnosti
s Augstenovymi, lze pfedpokladat, Ze se ob¢ sestry dostavily k vykonu trestu a ten
bez pratahi splnily.'®

Pti studiu archivnich materialti jsem doufal, ze vek sester Augstenovych
bude daleko niZsi, jelikoz soudni spis uvadél, ze Ziji jeSté spolu s otcem v domé
¢. 169. BohuZzel tyto moje ptedpoklady se nepotvrdily a zadznamy uvadéji veék

29a 20 let (neprovdané dcery Zijici u otce). Pfipad mladSich nebo dokonce

187 Raspenava matrika 1785 — 1799, N, I-N, i. &. L131/4, s. 15 a 97.

Udaje o narozeni obou sester viz piiloha ¢&. 3

188 Statni oblastni archiv v Litoméficich — Poboc¢ka D&&in, Inventéat velkostatku Frydlant, i. ¢. A
2550, karton ¢. 476, sign. ¢. 29-11-83, Raspenava: Apolonia a Theresia Augstenovy — kradeze
difvi.

Dem 6. d. M. Nachmittag, der Nieder Raspenau Forster Paul Rilmen seine Dienste gemacht, der
auf seinem Wege die zwey Tochter Appolonie und Theresie, von dem Josephf Augsten aus
Raspenau N. 169 getroffen hat, die eine grofle Korbe mit obrigkeitlichem Stockholz tragen — 9
Schnithe und Wurzeln in Werthe 1f 30 kr. da diese Leute ein Holz kaufen, sondern sich blof3 auf
diese Art Zahlen erhalten, so zeige ich diesen Vorfall dienstschuldigst mit dem gehorsamsten
Bitten an diese Leute vorziiglich aber die oben erwiahnten zwey Tochter Theresia und Appolonia,
wann moglich zu einer angemessenen Leibes, nicht aber zu einer Geldstrafe, indem diese in begeht
wurde, anzuhalten.

189 \/elkostatek, karton &. 476, pripad Apolonie a Theresie Augstenovych

Nach Ansage, da3 die Apollonia und Theresia Augsten aus N: 169 schon 6fter auf Holzdieberey
ertappt worden, und d. M. wurden 9 Schnite Holz entwenden zu haben, drey Tage auf
Hernsdorstrasse zum Strafe zu arbeiten, wozu sie angewiesen. sind. Sollten sie diese Strafarbeit
nicht verachten wollen, so sind beyde auf die Amtkanzley zu bringen.
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détskych zlodé€ji by urcité predstavoval velmi zajimavy material a dokresloval by
rozmanitost tehdejsich zloCinnych netadl. Nesporny piinos tento pfipad ma i tak,
nebot zeny se jako zlod¢jky dfivi objevovaly minimaln€é a v archivnich
materidlech velkostatku Frydlant se jedna o jediny piipad. Vysvétleni pro tento
ukaz je jednoduché, zeny neunesly takovou zatéz a proto se nehodily jako vhodné
zlodgjky diivi. Theresii a Apolonii vyslal pravdépodobné otec, ktery doufal, ze

pfinesou vice, nez pokud by §la na ,,sbér* diivi pouze jedna.

10.8. Pripad Ferdinand Klamt (1839)

Nyni se posuneme o vice jak dvacet let vpted, do jiz zminéného krizového
roku 1839, kdy se na panstvi Frydlant odehralo 12 zaznamenanych kradezi diivi.
Za tuto dobu se kriminalni spisy modernizovaly a mame tim padem daleko lepsi
moznost poznat osoby, které se podileli na procesu, at’ se jednalo o podezielé
nebo svédky. To hlavné diky dodateCnym informacim uvadénym pied vyslechy,
které udavaly vek, vyznani, pocet déti a v ptipadé svédki dilezitou okolnost, zda
ti byli jiz trestani. Jejich vypoveéd se stavala relevantni jen v tom piipade, ze spis
uvadél ,,netrestan (noch nie bestraft). Poté doslo k zaprotokolovani vypovédi a ta
rozhodla v mnou zminénych piipadech o viné podezielého. Vypovédi lesniki
asveédka se také stavaji daleko podrobnéjSimi a uz nezlistdvaji u pouhého
konstatovani, ze podeziely se choval velmi hrubég, ale uvadi i slovni vyrazy, které
doty¢ny pouzival, jako v ptipadu Ferdinanda Klamta o par fadki nize.

Ptipad zacal jako obvykle, kdyz lesnik Anton Ressel (neplést s Ressely
zlodéji diivi) pfi své pochiizce dne 25. ledna 1839 natrefil na jistého Ferdinanda
Klamta z Bilého potoka (WeiBbach), dam &. 122.*° Ten si vezl, jak tomu bylo
vV zimnich mésicich zvykem, ukradené dfevo na sanich. JelikoZ diivi neneslo

zadnou znacku, vyvodil z toho lesnik, ze zde doslo ke kradezi a ptal se Klamta,

190 Bjly potok (WeiBbach) — Vesnice byla zalozena panem Melchiorem z Redernu v roce 1594 a
lezi nedaleko Hejnic. Vesnice si zila v klinu hor a stranou obchodnich cest i ve valecnych dobach
celkem poklidnym zivotem. Na konci 30. let, kdy doslo k ptecinu F. Klamta zilo v méstecku Bily
Potok jiz 1550 obyvatel v 241 domech. Tento pocet znacné stoupnul do konce stoleti, kdy A.
Ressel uvadi 2350 obyvatel v 411 domech.

Podrobnéji: RESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedidnder Bezirkes. Friedland: Franz
Riemer, 1902, s. 273 - 274.

ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na dpati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002. s. 198, s. 226 - 227.
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kde knému pfisSel. Ten mu odpoveédél podle slov Ressela velmi use¢né:
.,z naseho!*. Toto tvrzeni nemohlo lesnika plniciho svou sluzbu uspokojit a zacal
daleko blize prozkoumavat obsah sani. V. momentu, kdy sahal po jednom z kus,
aby jej blize prozkoumal, mél Klamt zvolat: ,, Ty jeden proradnej lumpe, ty mi

7«19 Zlod&j nezistal u slovniho

chces vzit moji vetev, kterou mam z naseho
vyhrozovéni a dle lesnika, se snazil vrazit zmifiovanou vétev do jeho téla. Pfi boji
o vétev vyhrozoval Klamt dale: ,, Copak nevis, zZe jsem vojak, tak by jsi mél tu
vétev radsi pustit nebo toho budes litovat!“. V tomto tvrzeni zlod¢j opravdu
nelhal, Klamt ptsobil jako vojak 4. Companie a v dob¢ trestného ¢inu byl jako
tzv. Erlauber na dovolené doma.’® Ressel se nechal zastrasit a vétev radsi pustil.
Roli v tom mohl hrat také vek, jelikoz lesnik byl o 30 let star$i nez mlady vojak
a nechtél riskovat zbytecné zranéni pifi vykonu své sluzby. VSe, co se odehrélo,
ale reportoval dale svym nadfizenym a tak jesté téhoz dne navstivil Klamta spolu
s dal$im lesnikem Antonem Pohlem. Pfi pfichodu zjistili, ze Erlauber stihl jiz
polovinu dfivi uklidit do kilny a zbytek se povaloval jest¢ na dvorku. Pfi

opétovném dotazovani na puavod diivi, uvadél Klamt ty samé informace, ale jako

dikaz svého tvrzeni chtél ukazat lesnim ufednikiim patez, ktery po jeho préci na

191 yelkostatek, karton &. 948, ptipad Ferdinand Klimt.

,»Verfluchter Lumpen, wie kannst du mir die Ast nehmen, das Holz ist ja von unsrigen!“. grif nach
der Ast und wollte mir selbe in den Leib hauen, mit den Worten, ob ich nicht wisse, daf3 er Soldat
wire und sagte: ,,wenn du nicht geht, so sieh noch zu, wie dir ergehen wird.

Ich ging und zeigte es dem Waldbeamter an, was vorgefallen, und wie mir ergehen war. derselbe
gab sogleich den Auftrag mit Beziehung einer Gerichtsgeschworenen, diesen Gegenstand zu
untersuchen, wo inzwischen der Adjunkt Anton Pohl, bei diesen Holze die Aussucht hatte, bis der
Geschworene verstand war. Der Stammtuck hatte er im Schenn verscharrt und den anderen hatte er
unter Hause abgeworfen.

Er wurde die Gerichtsperson befragt, ob dieser Holz von seinem Vater Griinden sey, so erwiderte
er, ja und wolle uns auch den den Stock derselben zeigen.

Wir nahmen uns das Mal} von untere Theile der Stammstiicke und gingen hinaus, und er zeigte uns
auf Gartengriinde einen verhauten Stock, auf welchen den MafB ganz und gar nicht pafite, so auch
in Wiederspruche stand, indem der Stammstiick ganz gesund war.

Ich zeigte ihm dann in der obrigkeitlichen Waldung den Stock, welcher gesund und auch das Maf}
von Stammstiicke ganz genau auf halben pafite.

Aller Uberzeugung lehnte er noch ab, und er verharrte, er hatte es nicht abgehackt, sondern es
wurde von seines Vaters Griinde.

Es wird daher dieser Vorfall EINEM LOBLICHEN OBERAMT gehorsam angezeigt und zur
weiteren Amtsfahndung iibergeben.

192 Klamt puisobil ve vojsku jako tzv. Gemeiner oznaGujici vojika bez hodnosti. Pro vojenskou
sluzbu té doby byly charakteristické casté odvody hlavné mezi chudymi vrstvami a do roku 1802
az dozivotni vojenska sluzba. Ta byla vroce 1802 zkracena u péchoty na 10, jezdectva 12 a
dé€lostelectva 14 let. Pro vykon vojenské sluzby se po urCitém casovém useku udélovaly dlouhé
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pozemku otce zustal. Lesnici si vzali tedy miru kmene u Klamtova domu
a nasledovali jej na pozemek jeho otce. Zde nalezeny patez, ale neodpovidal mife
odebrané u né&j doma a navic ani stav dfeva se neshodoval. Kmen byl v daleko
lepSim stavu nez patez, z které¢ho tidajné ziskal dievo. Dale vedli naopak lesnici
Klamta do vrchnostenského lesa, kde mu ukazali strom, ktery se shodoval s mirou
kmene a da se fict, usvédcoval Erlaubera nejen ze 1zi, ale 1 kradeze. Pres tyto
nesporné dukazy nechtél mlady zlodéj prodat svou kuzi lacino a stile se
vykrucoval, ze dfevo pochazi opravdu z majetku jeho otce. Tim konci zprava
a jeji pisatelé zadaji soud ve Frydlantu o naleZité progetieni této vaci.'®

Jakmile se tato pie dostala do rukou soudni instance v hlavnim mésté
panstvi, rozhodla ta o vyslechu hlavniho podezielého Ferdinanda Klamta, ktery
udéval diametralné odlisné informace od fadkl vySe. Nejprve se dvacetilety vojak
drzel své vypovédi a tvrdil, ze diivi pochazi opravdu z pozemku jeho otce, ale
kdyz doslo na dikazy svéd¢ici o 1zivosti jeho tvrzeni, zaCal se obvinény opét
vymlouvat. O setkani s lesnikem vypovédél Klamt toto: ,, Kdyz jsem tahl dievo
Z otcova lesa na sanich k sobé domii, potkal jsem pravé Ressela. Tomu jsem rekl,
odkud mdm drevo, ale ten tvrdil, ze to drivi pochdzi z vichnostenského lesa. Mel
Jjsem mu pry dat 8 krejcarii a poté mé necha jit, kdyz jsem to neucinil, chtel mi
Ressel vzit vétev, a proto jsem strcil proti vétvi, aby ji pustil. Ten mé poté uderil
metrem pres ramena a ja mu na to povedel, ze prece nemusi mé hned mlatit a rekl
mu, Ze je hruby“. Na ptettes ptiSlo 1 hrubé urazeni lesnika, ale 1 v tomto ptipadé
negoval Klamt vypovéd Ressela slovy: ,, To je lez, nenazval jsem ho proradnym
lumpem, pouze jsem mu ekl Ze je hruby!“. Dal§i otdzka sméfovala
k nesrovnalostem v mirach kmene a pafezu. Na tu reagoval Klamt v podobném
duchu jako u ostatnich otazek: ,, Ti (lesnici) méli Spatny metr a nebylo mozné
urcit jak tlusty je ktery kmen a navic mi ty miry ani neukadzali. “. Dale nasledovala
posledni otdzka, zda je Klamt ochoten tato tvrzeni odptisdéhnout. Odpovedél, ze

ano a na dikaz svych tvrzeni mél dokonce svédka, ktery ho vidél brat drivi

dovolené a na jedné znich byl Klamt nachytan pti kradezi. Povinna vojenskd sluzba se
nevztahovala na duchovenstvo, §lechtu a inteligenci.
193 Velkostatek, karton &. 948, ptipad Ferdinand Klimt.
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z pozemku otce. Doty¢ny se jmenoval Josef Augsten a byl dal$im pfedvolanym
v tomto pripadu.’®

Josef Augsten oslavil v roce 1839 své 52. narozeniny a pochazel z Arnoltic
a jako svédek mohl Klamtovi velmi pomoci, jelikoz jeho vypoveéd’ se na zakladé
jeho beztrestnosti povazovala za divéryhodnou. Na stézejni otazku, zda vidél
Klimta odsekavat dfevo na otcové pozemku, odpovédel Augsten takto: ,, 7o je
dnes presné 3 tydny, kdy jsem ho videl. To bylo 22. ledna odpoledne, kdy jsem
videl Erlaubera Klamta na pozemku otce brat drivi. “. Na prvni pohled se zda, ze
tahle vypovéd’ je kli¢ova pro nevinnu Klamta, ale pokud se podivame na zpravu
lesnika Ressela blize, uvadi v ni, ze se setkal s mladym vojakem 25. ledna. Tato
nesrovnalost pfisla na pieties hned dalsi otazkou a tim, co Augsten fekl, doslova
rozsypal obhajobu Klamta: , To nebylo 25. ledna, to si moc dobre pamatuju.
Vypoved' Erlaubera je v tomto pripadé nepravdivd!“. Ve starSich ptipadech by

tato vypovéd’ stacila na odsouzeni, soud ale nyni pfistoupil k vyslechu dalSich

194 Velkostatek, karton &. 948, ptipad Ferdinand Klimt.

Kldger: Gegen liegt die Klage aus obrigkeitlichem Walde am 25. Januar Holz entwendet zu haben.
Ihr wiirdet aufgefordert hiniiber die Wahrheit anzugeben.

F. Klamt: die gegen mich angegebene Klage, da3 ich aus obrigkeitlichem Walde Holz entwendet
hatte, ist unwahr, ich habe kein Holz aus Obrigkeit genommen, sondern das Holz, das ich auf den
Schlitten geladen habe, der Forster Ressel glaubte, ich hatte es aus obrigkeitlichen Busche, ist aber
aus mein Vaters Waldung.

Klédger: Es hat sich aber noch die Spur gezeigt, daB das Holz das Mall von dem Abschnitt
genommen und mit der obrigkeitlichem Walde befindlichen Stock verglichen wurde, wo sonst sich
zeigte, da3 wirklich beide aus obrigkeitlichem Walde stammte?

F. Klamt: Als ich mit den Schnitten aus Vater Walde nach Hause fuhr, begegnete ich den Anton
Ressel, er fragte mich, woher ich das Holz habe, und ich erwiderte hinauf aus meinem Vater
Walde. Er sagte, es wird aus dem Obrigkeiten Walde und ich soll ihm 8 groschen geben, dann lass
er mich gehen, da ich keine Strafe wusste war, wollte er mir eine Ast nehmen, die ich ihm aber
nicht lass, hinauf schlug er mich mit seinem MaB einmal iiber die Schultern, ich sagte zu ihm, daf3
er mich ja nicht schlagen muf3, und hiefl ihm einem groben Mann.

Klédger: Forster Ressel hat angegeben, daf} sie ihr Ressel einem ,,verfluchter Lumpen® geschimpft
haben und ihn mit der Ast geschlagen hat?

F. Klamt: Diese Angabe ist unwahr, ich habe ihn wieder einem ,,verfluchter Lumpen* geschimpft
noch wollte ich ihn mit dem Ast schlagen. ich heif3 ihn nur ein groben Mann.

Kléger: Thr habt zu Ressel weiter gesagt, sie nicht wisse, daf ihr Soldat sind.

F. Klamt: Ressel fragte mich, wie ich heisse und ich sagte Klamt, weiter fragte er, ob ich ein
Erlauber bin, welches ich ihn ebenfalls besagte, weiter habe ich nichts zu ihm gesagt.

Kldger. Sind ihr im Stande sagen, dafl am Schlitten geladen Holz nicht obrigkeitliches sondern von
seinem Vater Waldung war?

F. Klamt: Ich kann es durch Joseph Augsten aus Weillbach bestitigen, der wird mir bezeugen
miissen, wie ich in dem Vaters Busche beschéftigt war, einen Stamm abzuhauen, und auch, daf3
ich nach Hause gefahren habe.
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ucastnikil ve snaze o uplnost celého procesu a zjistit, zda oba lesnici potvrdi sva
star§i tvrzeni.'®

Vypoveéd’ A. Ressela se shodovala do puntiku se zpravou, kterou podaval na
soud ve Frydlantu, navic uvadél pouze toto: ,, Nevéril jsem jeho odpovédi podle
stop sanek, které vedly prave z vrchnostenského lesa!*. Dale se ptal Zalobce
predevsim kviili moznému svédkovi, zda je mozné, ze Klamt vidél jesté n¢koho,
kdo by mu tuto jeho tezi potvrdil. Ressel na tuto otazku reagoval negativné
a dodaval: ,, Klamt nemohl nikoho videt, protoze rikal, Ze kromé mé nikoho jiného

ani nevidel! %

1% Velkostatek, karton &. 948 piipad Ferdinand Klamt

J. Augsten: Ich heifle Joseph Augsten, bin gebiirtig von Weillbach, 52 Jahre alt, katholisch,
HauBler in WeiBibach n. 193. Ich war noch nie in der Untersuchung gestanden.

Klager: Ferdinand Klamt, Beurlauber aus Weillbach, hat ihr als Zeuge angegeben, dal ihn gesehen
haben, wie Klamt in seines Vaters Busche mit dem abhauen eines Stammes beschiftigt war. Thr
wart gefordert mit der Wahrheit angeben, wer, zu welcher Zeit, und wo dieses von Klamt
angegebenes Holzabhauen geschehen ist.

J. Augsten: Es wird genau heute drei Wochen, das ist den 22. Januar 839 Nachmittag in den 4""
Stunde, fuhr ich aus dem obrigkeitlichen Busche mit etwas Holz nach Weil3bach, als ich auf den
Schlittenbahne neben der Klamtischen Waldung fortfuhr, sah ich diesen Ferdinand Klamt Erlauber
in seines Vaters Waldung einen Holzstamm zu hauen. Ich sprach diesem Erlauber noch mit
einigen Worten an und fuhr dann mit meine Wege fort.

Kldger: Klamt will noch von euch am Freitag d. h. den 25. Januar in seines Vaters Walde beym
Holzabhauen gesehen wurden zu seyn. ihr werdet angegeben, ob diese Aussage in der Wahrheit
braucht.

J. Augsten: Freitag war es nicht, die Aussage des Klamt ist unwabhr.

Kldger: Klamt war beschiftigt am 25. Januar aus dem obrigkeitlichen Walde Holz entwendet zu
haben, was ist auch deren bekannt.

J. Augsten: Es ist mir gar nicht bekannt.

Kléger: Habt ihr noch was anzugeben?

J. Augsten: Nein.

19 Velkostatek, karton & 948 piipad Ferdinand Klamt

A. Ressel: Ich heifle Anton Ressel, bin obrigkeitlicher Forster zu Weiibach, bin 50 Jahre alt,
katholisch Religion, noch nie bestraft.

Kldger: Sie haben die Anzeige gemacht, am Erlauber Ferdinand Klamt aus Weiflbach N. 122, mit
einem Schlitten Holz geladen und welches obrigkeitliches Geholze gewesen sein soll, Sie werden
die Wahrheit piinktlich angeben.

A. Ressel: Es hat seine Tétigkeit, da} ich den Erlauber Klamt am 25. Januar mit entwendeten
obrigkeitlichen Geholze gesehen habe. Am Tage Nachmittag ging ich zum Waldb&uten, dann
begegnete mir der Erlauber Klamt aus WeiBlbach mit einem Schlitten auf welches Holz geladen
war, auf seines Vaters Griinde, ich fragte ihn, woher er das Holz habe und er erwiderte: ,,von dem
unsrigen®. Ich glaubte diese Aussage nicht, sondern die Schlittenspur aus von wahr Klamt gesehen
kann, und diese Spur fiihrte mich in obrigkeitlichem Walde, so zeigte sich, da3 das obrigkeitlichen
Holz war, was Klamt auf dem Schlitten hatte, ohne mich zu besinnen, eilte ich ihn nach, dann ich
wollte ihn die Ast nehmen, hatte sie auch schon gehabt, worauf er zu mir sagte, ,,verfluchter
Lumpen, wie kannst du mir die Ast nehmen, das Holz ist ja von unsrigen®, grif nach der Ast und
wollte mich mit ihr hauen, ob ich nicht wisse, dall er Soldat seyn, er fiigte noch die drohung bei,
,wenn du nicht gleich diese Ast lasst, so siehst du, wie dir angehen wird.
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Posledniho v fad¢ vyslychanych ptedstavoval jiz zminény Anton Pohl, ktery
se zalezitosti Ucastnil az od navstévy u Klamta. Nemé cenu uvadét, to co jiz bylo
napsano vyse pouze detaily, které jasn¢ poukazuji na vinu mladého vojaka. Pohl
dodava, ze navic nasli v okoli stromu porazené¢ho ve vrchnostenském lesu stopy
sanék, které vedly z lesa az na cestu, kterou jel Klamt.'*’

Na zaklad¢ dikazti a vypovédi nckolika svédki neni pochyb o viné
Erlaubera Klamta. Kromé piimych indicii Ize povaZovat za hodnotnou i stalost
vypoveédi obou lesnikl, ktefi ani v nejmensim neobménovali sva tvrzeni a drzeli
se toho, co fekli v ivodu, nebot’ je notoricky zndmym faktem, ze ¢lovek, ktery 1ze,
meéni Casto sva tvrzeni.

Rozsudek v této kauze nepadl na pidé soudu ve Frydlantu. Ten pouze
informoval dopisem jistétho svobodného pana Palombiniho z vojenského
c. k. velitelstvi v Praze o celé udalosti: ,, Ferdinand Klamt, clen 4. Companie,
toho casu na dovolené — Bily Potok, byl oznacen vrchnim soudem ve Frydlantu
jako zlodej lesniho majetku. Kromé kradeze drivi se dopustil také hrubé urazky
lesniho spravce. Ztéchto diivodu zZdadame Vis (velevizené c. k. vojenské
velitelstvi) o zndsobeni sluzby pro tohoto zlodéjského nerada a povolit mu odchod

na dovolenou pouze v piipadé kladného postoje soudu ve Frydlantu. “**®

Ich lie ihn die Ast und mit diesen Worten, ging dann zum Walddamter und zeigte diesen Vorfall
an, dann ging ich zusammen mit dem Anton Pohl zu dem Klamt und dort das MaBl von dem
abgeschnitten Stamm genommen, und dann fuhr uns Klammt zu einem Stock, da er sein
liigenhaltende Angabe, daf3 es von ihm geladenen Holz nicht von seinem wére, dann fithren wir in
obrigkeitlichen Waldung, wo wir das Mal3 genommen haben, welches zum Stiick pal3t.

Kldger: Welchem Schaden verbindet die Obrigkeit durch die Entwendung dieses Geholze von dem
Ferdinand Klamt?

A. Ressel: die Schaden betrigt blof3 32 kr.

Kléger: Es ist moglich, daB noch jemand anderer den Klamt sehen konnte?

A. Ressel: Nein, weil er zu mir sagte, daf3 er auBler mir Niemanden gesehen hat.

197 Velkostatek, karton &. 948 piipad Ferdinand Klamt

Kldger: Haben Sie sich die Untersuchung gemacht, ob das bey Klamt aufgefundenes Holz von
obrigkeitlichem Walde ist?

A. Pohl: Ich und Forster Anton Ressel, haben wir uns zu Klamt begeben und da liegendem Holz
haben wir das Mall abgenommen, danach mit selbem zuerst in ihrem Busche, weil Klamt
behauptete, daB3 es von seinem Geholze war, es sey nicht dieser Vorfall, dann gingen wir zum
obrigkeitlichen Busche und dort wurde Klamt vorgehalten, daB das Holz wirklich von
obrigkeitlichem Walde sey, weil das Mal3 ganz genau zu den Stab pafte.

198 Velkostatek, karton &. 948 piipad Ferdinand Klimt

Ferdinand Klamt Gemeiner der 4. Companie beurlaubt zu Weibach, wurde dem Oberamt als ein
Holzfrevler angezeigt. Da sich derselbe auch noch einer Beschimpfung des obrigkeitlichen forster
zu schulden. so stellt man das Lobl. K. K. Regimento Commando um sich von diesem Waldfrevler
zu bewahren, das dienstfreundliche Aussuchen, oben genannten Gemeiner zur Dienstleistung
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Ptipad Klamt poutd kromé svého obsahu také dalSimi vécmi. Cela zalezitost
se feSila bezmadla cely rok a to zardzi predevSim s ohledem na velmi nizkou
hodnotu ukradené¢ho dfeva, které lesni Gifad stanovil na pouhych 32 krejcart. Za
timto prodlouzenim procesu stoji dvé véci. Jednu predstavuje jiz vySe zminéné
podrobnéj$i vedeni procesu, které pocitalo s vyslechnutim daleko vétsiho
mnozstvi svédkl (pfipad Klamt - 4 vyslechy) a tu druhou snaha usvédcit, ze se
mlady vojak dopustil nejen kradeze, ale také velmi hrubého chovani k lesnikovi
zastupujicim statni moc. Podrobnost spisu nam také umozni seznamit se
s okolnostmi zivota mladého vojaka, ktery nastoupil jiz velmi brzy
(pravdépodobné okolo 18. ¢i 19. roku zivota) do vojenské sluzby, kdyz vezmeme
V potaz, Ze jiz ve svych dvaceti letech travil jednu ze svych dlouhych dovolenych
doma. Dale mizeme predpokladat, ze patfil spiSe k niz§im vrstvam spolecnosti,
protoze pravé v téchto vrstvach se provadél nejcastéji nabor novych ¢lent
cisafského vojska. Na druhou stranu patiil Klamt, na rozdil od bratri Resseld
(ptipad 1814) jiz ke gramotnym, coz dosvédCuje jeho vlastnoru¢ni podpis po
vyslechu, ktery absolvoval. Zajem o pfipad Klamt mé déle vedl k prostudovéani
matrik pro vesnici Bily Potok, kde se mi bohuzel nepodafilo najit dal$i informace
kjeho Zivotu ¢i spiSe smrti. Proto lze piedpokladat dvé véci, Klamt se po
ukonceni své vojenské anabdze odstehoval z Bilého Potoka anebo se nevrétil

vibec a dlouhd sluZba vlasti jej stala Zivot.

10.9. Pripad Franz Passig (1839)

Posledni z krimindlnich pfipadii panstvi Frydlant, kterym se budu zabyvat,
se odehral v okoli vesnice Vysoky (Hohenwald) a na svédomi ho mé¢l Ctyficetilety
Franz Passig, otec tfi déti zdomu ¢. 6, povolanim obchodnik a do stfetu

s vrchnosti v roce 1839 povaZzovan za bezithonného.**°

einzubringen und ihn so lange wie es Oberamt nicht selbst um dessen Beurlaubung einschreitet,
nicht wieder zu beurlauben.

Viz. piiloha ¢. 2.

199 Statni oblastni archiv v Litoméficich — Pobocka D&Gin, Inventat velkostatku Frydlant, i. ¢. A
4144, karton ¢. 948, sign. ¢. 46, Vysoké: Franz Passig — kradez diivi.

Ich heisse Franz Passig, bei gebiirtig aus Hohenwald, 40 Jahre alt, katholische Religion, Héndler,
verheiratet, Vater von 3 Kindern. Noch nie bestraft.

Vysoky (Hohenwald) — Jeji zaloZzeni ma na svédomi Katefina z Redernu a nejvice ji postihl ustup
pruskych vojsk v roce 1745. Obec Vysoky patfila k t¢ém nejmensim, v roce 1834 v ni zilo 185

89



Cela situace se odehrala, jak uz tomu byva, spiSe ndhodou a nebyt pfi¢inéni
lesnikli Stilera a Dennutha k zaddnému vySetiovani by nedoslo. Tito lesni Gfednici
narazili pfi jedné ze svych pochlizek po vrchnostenskych lesich na cerstvé
pokaceny strom. Zjisténi ihned reportovali ufednikovi ve Vysokém, v jehoz
teritoriu ke kradezi doslo a spolu s nim se vydali prohledat domy ve vesnici. To je
ptivedlo az k domu, kde bydlel Franz Passig, u kterého skutecné objevili odcizené
dfevo. Nejednalo se ale o jednoduché hledani. Passig acC netrestany
pravdépodobné nekradl z vrchnostenského poprvé, protoze difevo schoval
opravdu, kde se dalo, v odekavani, ze miize piijit kontrola. Cast habrového diivi
objevili lesnici za peci a zbytek v podestylce. Podeziely opét vzdoroval
a vymlouval se, Ze toto dfevo patii jemu a nevyhnul se ani hrubym urdzkdm vici
vrchnostenskym afednikiim. Nejen na zdkladé velkého podezieni Passiga
z kradeze, ale opét i velmi neomaleného chovani k lesnim spraveim zadal pisatel
této zpravy Franz Zouler, Gfednik z Hejnic, o zésah vrchniho soudu ve Frydlantu
a vyteseni této zélezitosti.?°

Soudni moc ve Frydlantu si vtomto ptfipadu pospiSila a jiz tyden po
nahlaSeni incidentu si pozvali vySe zmiflované lesniky k vyslechu. Prvnim v fadé
dotazovanych byl Josef Dennuth, 59 let star, otec 8 déti a jak se slusi a patii na
statniho ufednika jeSté¢ netrestan. Otazky sméfovaly k osudnému odpoledni.

Dennuth popsal velmi podrobné celou zaleZitost a rozSifoval vySe sepsanou

obyvatel v 41 domech. Po druhé svétové valce a nuceném odsunu némeckého obyvatelstva se
jejich pocet jeste smrskl na pouhych par desitek.

Podrobngji: RESSEL, Anton Franz. Geschichte des Friedldnder Bezirkes. Friedland: Franz
Riemer, 1902, s. 372 - 373.

ANDEL, Rudolf a Roman KARPAS. Frydlantsko: minulost a soucasnost kraje na dpati
Jizerskych hor. Vyd. 1. Liberec: Nakladatelstvi 555, 2002. s. 226 — 227.

200 y/elkostatek Frydlant, karton ¢. 948, Passig.

Am 28"" Oktober ging ich der Forster Dennuth samt der Adjunkt Stiler in den Forstwaldigen
genannt. Sie nahmen der sogenannten Steinerne Lehen einen ganz frisch abgesigten Stock
gewahr. Forster samt Adjunkt gingen gleich zum Hohenwilder Gemeindgericht um
Hausuntersuchung zu halten. Und es traf sich, da3 das entwendete Biichel bei dem Franz Passig in
Hohewald No. 6, Theils in Kloppeln und theils in Spanne geschnitten, wo die Spanne in Heufutter
versteckt und auch auf den Ofen gefunden wurde. Bei diesem Vorfall schimpfte genannter Passig,
hie} den Forster samt Adjunkt und die Gerichte alle Spitzbuben und dergleichen mehr, kurzer
Schimpfte so viel als er nur konnte.

Der Forster samt Adjunkt schitzen das entwendete Biichel auf 2 f 24 kr.

Ein Lobliches Oberamt wird hiermit gehorsam gebeten, dieser Holzfrevler fiir den gestohlenen
Biichel und fiir die auflerordentlich bosartigen Schimpfe die gefechtsméfige Strafe zu Theil
werden lassen.
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zpravu o dalsi informace. Passig se choval pfi odbéru ukradeného dieva opravdu
velmi hrubé a pravil podle vypovédi Dennutha toto: 7o je mé dievo a vy vSichni
Jjste darebaci, to si vSak nenechal adjunkt Stiler libit a zZdadal, aby toto tvrzeni
zopakoval, ten ale radsi micel. Poté kdyz jsme se opét tazali na puvod dreva,
vybuchl Passig znovu a opét nas oznacil za darebdky. Informace o celé zalezitosti
doplnil Dennuth o dalsi malic¢kosti, které vedly k Passigovi. Pfedevsim se jednalo
o udajné stopy, které vysetiovatelim usnadnily celou praci. Také uvadi pomoc
ufednika Giickeho z Vysokého, ktery sehraje velmi dilezitou roli.?*

Dalsiho z vyslychanych piedstavoval prave urednik Giicke, ktery se ucastnil
zalezitosti od navstévy obou lesnikli, ktefi ho informovali o ndlezu Cerstvé
pokéaceného stromu na jeho teritoriu. Celym jménem Franz Giicke zil od narozeni
ve Vysokém a v dob¢ piipadu Passig mu bylo jiz 65 let. Dulezitou roli sehral jiz
pti setkani, kdy mu oba lesnici pfinesli z mista ¢inu htl, kterou Giicke rozpoznal
jako majetek pravé podezielého Franze Passiga. Pravé tato hil predstavovala
stopu, kterou zminoval ve své vypovédi Dennuth a zavedla v§echny zacastnéné az
k pachateli. Kromé toho uvadél Giicke dalsi informace o viné Passiga. Ten tvrdil,
ze diivi pochazi z jeho majetku, ale ufednik z Vysokého uvadél uplny opak:
wPassig uvadel, ze dievo pochazelO z jeho majetku. To se ukdzalo jako lez, nebot

typ dieva z jeho udajného majetku se neshodoval s ukradenym a navic Passig

201 yelkostatek Frydlant, karton &. 948, Passig.

Ich heifle Joseph Dennuth, bin 59 Jahre alt, katholische Religion, Vater von 8 Kindern, noch nie
bestraft.

Kldger: Haben sie mit dem Adjunkt Stiller am 28" Oktober d J. wahrgenommen, daB in den
sogenannten obrigkeitlichen Busche Waldigen ein bisschen Stanze entwendet worden sey, und
durch die Spur entdeckt haben, Geben Sie mit der Wahrheit wie sich die Sache verhalt.

J. Dennuth: Es hat seine Tatigkeit, dal ich mit dem Adjunkt Stiler am 28. Oktober d. J. in den
Busch sogenannten Waldigen genannt, einen ganz frisch abgesédgten Stock wahrgenommen haben,
wir erhielten die Spur der Théter, die uns bis nach Hohenwald fiihrte, wo wir uns einen
Gerichtsmann mitnehmen, und in der Behausung der Franz Passig No. 6 theils Kloppeln, theils in
Spéanne gesigt, und Holz vorfanden. Die Spédnn in Haufutter versteck, auch auf den Ofen wurde
diesen Geholze vorgefunden.

Passig zur theile zustellt geben, daf es sein eigentliches Holz wire, da ihr dieses widersprechen
wurde, so schimpfte er aus mit den Ausdriicken, er hieB uns Spitzbuben, wodurch er mich den
Adjunkt mit diesen Worten beleidigt.

das bei Passig aufgefundener Geholze wiirde selben belassen. Der Werth dieses entwendeten
Geholzes wird jedoch auf 2f 24kr geschatzt.

Klédger: Hat noch jemanden die ausgelassene Beschimpfung von Passig angehdrt zu haben?

J. Dennuth: Aufler mich den Adjunkt Stiler und den Gerichstmann Giicke Niemand, daher ich auch
als Zeugen anfiihren kann.

Klager: Haben Sie schon diesen Passig in Holzfrevler bekannt?
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nebyl ani viastnikem lesa, ktery vydaval za sviij. “. Déle se ve své vypovédi vracel
ufednik z Vysokého k momentu, kdy je podeziely hrubé urazel a zde jej doslovné
citoval v situaci, kdy byl Passig oznacen jako zlod¢€j: ,, Kdyz vas nic neuspokoji, vy
lumpove. >

Poslednim z vrchnostenskych tufednikii dotazovanym v ptipadu kradeze
diivi byl dvaadvacetilety adjunkt Adalbert Stiller. Ten ve své vypovédi uvadél
podrobnéjsi detaily oproti tGfednikovi Giickemu a k usvédéeni Passiga jako
zlod¢je tekl: ,,Poté co Passig tvrdil, Ze drevo pochazi z jeho majetku, vzal nas
k lesu, ktery nebyl jeho, a navic ukradené drevo pochdzelo z dubu, zatimco stromy
z ,,udajného “ majetku Passiga byly jasanové a tim usvédcil sam sebe ze IZi. « 208

Na tplny zéavér se dostal k vypovédi sam obvinény Franz Passig. Prvni

z otazek zalobce zné€la, zda odcizil zminované dievo. Na to odpovédél

J. Dennuth: Passig wurde noch nie in Holzfrevler bekannt.

202 Velkostatek Frydlant, karton &. 948, Passig.

Ich heile Franz Giicke, beigebiirtig aus Hohenwald, 65 Jahre alt, katholische Religion,
verheirathet, Vater von 4 Kindern, bin Gerichtsgeschworene.

Kldger: Die beiden Forst-Individuen Joseph Dennuth und Adalbert Stiller angegeben, daB3 sie bei
dem Héndler Passig Geholze vorgefunden, welches sie als entwendetes, haben. Giicke wird
aufgefordert iiber das Berichte die Wahrheit angeben.

F. Giicke: Am 28. Oktober wurde ich aufgefordert mit in die Behausung Passigs zu gehen, und ein
Nachsuchung wegen entwendeten Geholzes zu machen. Wir haben bei ihm das Holz vorgefunden.
er sagte aber, dafl er aus seinem Busche habe, die Jéger sagten, dafl es nicht wahr sey, worauf
Passig sagte: ,, wann ihr nicht mehr stillt, ihr Lumpen®, iiber diesen Ausdruck wurde der Adjunkt
bose und ging zu dem Passig hin und forderte ihr auf sich zu dussern. der Passig schwieg aber, die
beiden Individuen sich mit diesem Schweigen nicht begniigten, so hieB er sie abermals Lumpen
und bestand darauf, dal Holz aus seinem Busche wire.

Aus dieser zeigen wir Passig an der Ast wo er das Geholze als sein angebliche genommen hat,
allein se zeigte sich nicht als ein Besitzer der Busche gestanden hat, Passig wurde auch hinein falls
iiberweisen, daBl er das Holz nicht auf rechtmassigen Weise erhalten hat.

203 Velkostatek Frydlant, karton &. 948, Passig.

Ich heisse Adalbert Stiller, 22 Jahre alt, katholische Religion, noch nie bestraft.

Klédger: Sie haben anzugeben, was man bey dem Passig aufgefundenes Holz bekannt sey?

A. Stiller: Ich und der Forster Dennuth am 28. Oktober in den obrigkeitlichen Forst sogenannten
Waldigen und dort angekommen, haben wir bemerkt, daB3 ein bisschen Stange dort war, es zeigte
sich, da3 die Spur bis zu dem Passig Hause fuhr. Zuerst gingen wir zu dem Gericht in Hohenwald,
der uns den Geschworene Giicke gab, mit welchem wir bei Passig eine Hausuntersuchung
abgehalten haben, und das entwendete Geholze aufgefunden. Das Holz war auf 2f 24 kr
abgeschatzt.

Klager: Haben Sie noch etwas anzugeben?

A. Stiller: Ich muss noch anfiihren, dafl Passig behauptet hat, daB3 es sein eigentliches Geholze
wire, und fiithrte uns in einem Busche welcher er fiir sein Eigentum hielte, er zeigte uns einen
Stock, es zeigte sich aber, daB der Busche nicht sein Eigenthum sey, sondern der Stamm kein
buchen Geholze, sondern ein Eschenholz war, so wiirde Passig auch sein liigenhafte Angabe
iiberwiesen.
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vyslychany: ,, Neodcizil! Drevo, které u mé bylo nalezeno, je mym majetkem velmi
dlouho a patilo jesté mému otcil “***

Dalsi otazkou chtél zalobce zjistit, jak to doopravdy bylo s nadavanim, které
dosvédcili tii vrchnostensti ufednici. Passig na otazku, Ze vSem nadaval do
darebak, tekl: ,, To neni pravda, ja vim, co je a neni protiprdavni, proto bych to
nikdy nerekl.”. Zalobce se s touto odpovédi nesmifil a pfipomnél Passigovi, Ze
tento vyrok dokonce zopakoval. Na to se zacal vyslychany vykrucovat: ,, 7o je
nedorozumeni, to jsem nemyslel na lesniky, ale na ty, kteri mé jiz dvakrat
okradli! “*®

Vysledek celého vyslychani kazi absence rozhodnuti soudu ve Frydlantu
0 rozsahu potrestani Passiga. To se v ostatnich trestnich zdlezitostech nachazelo
vétSinou na rubu celého dokumentu, ale to bohuzel zde chybi. Na zaklad¢
ostatnich materialt mtizeme soudit, ze soud vynesl rozsudek odnéti svobody na

dobu nékolika dni za hrubé urdzky vrchnostenskych ufednikt a povinnost zaplatit

vzniklé Skody Cinici v tomto piipad¢ 2 zlaté a 24 krejcarti.

10.10. Zavérem ke kriminalnim pfipadim na panstvi Frydlant

Na téchto tadcich bych rdd shrnul nékteré mé poznatky, které se vesmés
objevovaly v kriminalnich zalezitostech velkostatku. Jednim ze spole¢nych
ukazatelll vS§ech odsouzenych byla jejich ptislusnost k niz§im sociélnim skupinam.
Na zakladé zaznamu se jednalo napiiklad o domkatfe, obchodnika nebo také
vojaka. Tento poznatek jisté nepiekvapi. I dnes kradou nemajetni lidé, ale v téchto
ptipadech se nejednalo pouze o formu socialni nouze a protestu proti vrchnosti,

jak to formulovali nékteti historikové. Majorita postupovala dle svého tsudku

204 Velkostatek Frydlant, karton &. 948, piipad F. Passig.

Ich habe aus obrigkeitlichem Walde kein Holz entwendet, da3 bei mir aufgefunden Buchenholz ist
mein Eigenthum, es gehorte noch meinem Vater und der Stamm habe ich schon ein halbes Jahr.

205 yelkostatek Frydlant, karton ¢. 948, Passig.

F. Passig: Dieses ist nicht Wahrheit, daf3 ich die Forst-Individuen Lumpen geheissen habe, ich
weill schon was Recht ist, daher wurde ich auch kein Beschimpfen ausstossen.

Kléger: der Gerichtsmann Giicke, welcher bei der Hausdurchsuchung zugegen war, hat angegeben,
dall es wahr sey, die Untersuchungskommission Lumpen geheissen zu haben, und Giicke wisse
nicht, ob er auch daunter gemeint war, diese Beschimpfung habt ihr sagen liber Aufforderung das
Adjunkt Stiller den Beweis eines Lumpen hinzustellen, abermals wiederholt?

F. Passig: Dieses ist ein Missverstidndnis, sondern ich habe gesagt auf die Amte der Jager, dal mir
zustellen wird, ja, ja, ich nannte aber die Jager nicht, sondern diejenigen die mich schon 2 mal
bestohlen haben.
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v mezich zakona a neuvédomovali si, Ze by n¢jakym zpiisobem porusovali pravni
ptredpisy. Tento zaver vyvozuji na zakladé hrubého chovéni a lhani vyslychanych,
kteii postupovali jako by jim né€kdo opravdu bral ,,jejich majetek®. Pravé lhani
a neomalené vyjadfovani patii k dal§im spole¢nym faktorim vétSiny piipadi. To,
ze lesnik nachytal podezielého v blizkosti vrchnostenského lesa se saikami
plnymi diivi a dokonce ho na misto ¢inu dovedly stopy od sani, neznamenalo pro
zlod¢&je viibec nic. Ten si i pfes evidentni dikazy o jeho viné neustale vedl svou
a Vv konfrontaci se svédky usvédcujici ho ze 171, nabizel vyslychany neustale nové
vymluvy (pfipad Passig nebo bratfi Resselové). V tomto piipadé je nasnadé uvést
I jeden ze soucasnych kriminalnich ptipadd, kdy se dnes jiz byvaly stfedocesky
hejtman David Rath choval pfi dopadeni s usvédcujicimi dikazy totozné jako
napiiklad obchodnik Franz Passig, poddany z panstvi Frydlant v roce 1839. Neni
tedy mozné vztahovat chovani na urcitou socialni skupinu, spiSe poukazovat na
chovani lidi v krajnich situacich a to se ani po necelych dvou stoletich neméni.

Ze spisit lze vyc¢ist 1 dalsi Udaje tykajici se napiiklad gramotnosti
venkovského obyvatelstva na prelomu 18. a 19. stoleti. Jak je notoricky znamo,
Vseobecny skolni rad vstoupil v platnost roku 1774, ktery mél zajistit vzdélani
vSem poddanym monarchie. Toto rozhodnuti, ale nemohlo pfes noc ud¢lat
s negramotnych gramotné a proto nepiekvapi, Ze mnoho z vyslychanych neumélo
jesté na zacatku 19. stoleti psat a sva doznani stvrzovali pouhym kiiZkem na misto
klasického podpisu. Ten se ale u kazdeho lisil a da se fici, Ze kazdy nevzdélany,
mél svlj osobity podpis. Samoziejmeé negramotni se nasli mezi vyslychanymi
pouze Vv fadach obvinénych nebo svédku. Naproti tomu statni afednici (lesnici)
byli povinni spliiovat uréitou miru vzdélanosti, coz dokazuji i spisy velkostatku.
Ke vzdélanosti na panstvi Frydlant obecné se na zéklad€ prostudovanych spist da
fici, ze v rozmezi studovanych padesati let doSlo k posunu a na rozdil od spist
z ptelomu stoleti se vyskytuji ve ¢tyficatych letech kiizky jen sporadicky.

Dalsi pro vSechny pfipady signifikantni ukazatel pifedstavovali lesni
ufednici. Na jejich bedrech lezela zodpovédnost za nedotéenost panského
majetku, a proto se u kazdého poruSeni této svrchovanosti velmi angazovali jako

poslusni vykonavatel¢ zakona hlasici jakoukoliv nesrovnalost nadiizenym
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autoritam.”’®® Jejich podtizené postaveni vii&i statnim autoritdm je predurovala
k takovémuto chovani, ale na druhou stranu nemizeme stejnou rovnici aplikovat
na vztah lesnika a poddaného, kdy si v této situaci podiizeny poddany na lesnika
dovoloval velmi nevybiravymi zpisoby. Vysvétleni je v tomto piipadu nékolik.
Predevsim se ve vztahu lesnik - vrchnost jednalo 0 zaméstnanecky pomér, coz
nutilo lesni tfedniky k vétsi pokote. Zatimco u vztahu lesnik - poddany (zlod¢j
drivi) tento vztah neexistoval. Vyznam lesnikii postupem casu rostl a to se
odrazelo, jak na neustalé potfebé zvySovat si vzdélani tak i na jejich platovém
ohodnoceni.?”” K platovému ohodnoceni lesnikii se ve své knize Beitrige zur
Geschichte der Stadt und des Bezierkes Friedland vyjadioval i historik Julius
Helbig, ten uvadi, ze obecni lesnik obdrzi na zakladé¢ méstského fadu z roku 1725
za svou rocni praci dva stromy a vrcholek stromu.?® K nutnému vzdglani lesnich
ufedniki se vyjadioval také Forstgesetz (lesni zakon) z konce roku 1852: Na
vzdelani schopnych lesnich urednikii si statni sprava velmi zaklada a stopy vyuky
najdeme jak na obecnich Skolach, tak i na univerzitich. Lesnické Skoly jsou
podrizeny ministerstvu vnitra, které zodpovida za vyuku a materialy ke studiu na
techto ustavech. Ukoncené studium na této Skole umozZnuje vykon nizsich pozic
V lesni sprave. Pokud chce vsak lesnik pomyslet na lepsi uplatnéni, musi slozZit
zvlastni statni zkousku. Jen na zdkladé téchto podminek jsou lesnici zpiisobili

K vykonu tohoto povoldm’.zog Tento Forstgesetz uvadi i dal§i velmi zajimavou

206 \/elkostatek, karton &. 475, ptipad Funke.

Aus diesem allen wird hochgrafs Wirtschafts und Forstamt einzusehen belieben, welchem
unbilligen Verfahren der unterzeichnete Forster bei Ausiibung seiner Pflicht und Besorgung des
obrigkeitlichen Besten ausgesagt war, und noch ausgesagt seyn kdnne, wann er von dergleichen
DEFRAUDANTEN mit dem Verlust des Lebens und der Gesundheit bedroht wird, daher er
gehorsamste bitten muf: damit zur Verhiitung dessen, und zu fernerer Ruhe in dem obrigkeitlichen
TERITORIO das nothigste verfiiget, auch ihn die Unbilden, die ihm wiederfahren, von Seite
Funke abgetragen, und solchen Vorfille ins kiinftige mochten vorgebeugt werden.

2" MASLAN, Pavel. Lesni hospodareni.

28 HELBIG, Julius. Beitrige zur Geschichte. s. 215.

Der Gemeinde-Forster hat keine Besoldung, sondern erhdlt er zwei Bidume aus dem
Gemeindebusch und die Wipfel von den Wasserrohren-Holzern.

29 SYRUCZEK, Eugen. Das Forst-Gesetz, s. 10 — 11.

Zur Bildung tiichtiger Forstménner trdgt die hohe Staatsverwaltung die umsichtigste Sorgfalt. Wir
finden im Osterr. Kaiserstaate den Unterricht im Forstsache schon in den Volksschulen, im ganzen
wissenschaftlichen Umfange aber in Forstschulen, worunter jene in Mariabrunn vorziiglichste
genannt wird, dann an Universititen und technischen Schulen. Die Volksschule, Universititen,
und technischen Anstalten unterstehen dem hohen Ministerium des Unterrichtes, die Forstschulen
aber dem h. Ministerium des Innern, doch haben sich beide Ministerien wechselseitige
Mittheilungen bei Aenderungen im Organismus, im Unterrichte und in den Lehrbiichern, sowie

95



poznamku: Na lesni uredniky se nahlizi jako na bezpecnostni slozky a na zdklade
tohoto vztahu uzivaji prava spojend s touto cinnosti, ¢cim se opraviuji k nosent
zbrani, kterych ma byt pouZito pouze v pripadech krajni nouze.**? Udaj o povoleni
noseni zbrani vypovida o velmi dobrém spolecenském statutu lesnikli. MozZnost
pouzivat zbraft sama o sob¢ jiz zna¢né zvySuje respekt u téch, ktefi by se pokusili
krast na vrchnostenském anebo dokonce hrubé urdzet lesniho Ufednika, jak
dokladaji materialy velkostatku F r}'/dlant.211

Posledni bod stojici za zminku umozni nahlédnout pod poklicku tehdejSich
vztahii mezi piislusniky rdznych spolecenskych skupin a to pomoci formy jazyka,
ktery pouzivali zalobci beéhem vyslechu. Pokud byl tdzan lesnik ¢i jiny soudni
ufednik (Gerichtsgeschworene, Gerichtsmann) pouzival tazatel vykani (Sie),
Vv ptipadé, ze doslo k vyslechu obvinéného nebo jiného svédka, tykal Zalobce ve
svych otazkach (Ihr). Tento jev se objevuje ve vSech piipadech b&hem
prostudovanych padesati let a nemuize se tedy jednat o ndhodu. Tato malickost
poukazuje na Gctu mezi zastupiteli statni moci. Vykani mezi osobami s vyssim
spolecenskym statutem nelze omezit pouze na obdobi 19. stoleti, ale jeho historie
je daleko delsi. Vesmeés platilo jiz od stiedovéku, ze kazdému, kdo nezaujimal
n¢jaké vyznamnéjs$i postaveni, se tykalo a naopak. Proto je nasnade, zZe
oby¢ejnému domkarovi Josefu Augstenovi, ktery figuroval jako svédek v ptipadu

F. Klamta se tykalo, a¢ se jednalo o netrestaného poddaného. Na druhou stranu

iiber den Bestand und Erfolg dieser Lehranstalten zu machen. Die an einer offentlichen
Forstschule mit gutem Erfolg zuriickgelegten Studien befdhigen nur zum untergeordneten
Forstdienst, zur selbstindigen Forstwirthschaftsfirhung und zur Aufnahme in den Staatsdienst
muf} die Befdhigung durch eine besondere Staatspriifung dargethan werden. Nur soartig befahigte
Forstwirthe sind in die Zukunft zur Aufnahme von Zdglingen erméchtigt.

219 SYRUCZEK, Eugen. Das Forst-Gesetz, s. 22.

Das auf den Forstschutzdienst beeidete Personale wird im Forstdienste als 6ffentliche Wache
angeschen. geniefit in dieser Beziehung alle in den Gesetzen gegriindeten Rechte, welche den
obrigkeitlichen Personen und Civilswachen zukommen und ist befugt, im Dienste die iiblichen
Waffen zu tragen. Jedermann ist gehalten, seiner dienstlichen Aufforderung Folge zu leisten.

Von den Waffen darf das Forstpersonale nur im Falle gerechter Nothwehr Gebrauch machen.

! Tamtéz, s. 38.

O sveédomité praci a velké vazenosti svédci i piisaha, kterou skladal kazdy novy ¢len lesni spravy:
Pfisaham, ze budu peclivé a vé€rné chranit a také dohlizet na vSechny, kteti budou chtit néjakym
zpusobem Skodit, anebo skutecné Skodici bez ohledu na osobni vazby hlasit. Dale nebudu
zabavovat, zatykat nevinné, faleSné obviflovat nebo podeziivat, kazdé Skod¢ se budu snazit
predejit a zpisobené skody budu podle mého nejlepsiho védomi a svédomi hlasit a ohodnocovat.
Pfipadné Skody budu odstranény v mezich zdkona, a to se svolenim mych nadfizenych a mé

svéfenou moc pouZiji jen k tém nejlep$im uceltim, k tomu mi dopomahej sam Buh!
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Vv kontaktu s obyCejnym lesnim Gfednikem v tom samém piipadu pouzival tazatel
zdvorilej$i formu a dotazovanému vykal.?** Na zékladé t&chto udaji si mizeme
domyslet 1 néco vice o kazdodenni realité poddanych na prahu primyslové éry.
Jejich postaveni ve vztahu k vrchnosti se ménilo v pribé¢hu staleti a 1 pies
relativné se zlepSujici situaci vrcholici v poloving 19. stoleti zrusenim poddanstvi,
nemuze byt fe¢ o n¢jaké socidlni rovnosti. To si dle mého soudu uvédomovaly
i niz8i vrstvy a proto se snazily upoutat pozornost na svou situaci. Kradeze

predstavovaly jednu z mozZnosti.

11. Zaveér

Kradeze diivi jeden z opomijenych, ale 0 to vice zajimavych pieind
19. stoleti tvofil hlavni néplih mé prace a da se fici, ze v jistém slova smyslu
charakterizoval i1 obdobi primyslové revoluce na venkové. Dale lze se
stoprocentni jistotou soudit, ze 1 pies ne piili§ zdvratna cCisla dolozenych
prestupkt, se velké mnozstvi poddanych podilelo na jeho pachani. Tento udaj
vychazi na jedné strané z potieby vétSiny poddanych néjakym zptisobem ziskat
topné prostfedky. Déale z nemoznosti lesnich Gfednikd uhlidat takové mnoZzstvi
obyvatel. Proto se mnoho poddanych nedostalo ani k vySetfovani, a lze pouze

predpokladat, o kolik vySe by se pohybovala ¢isla, kdyby bylo mozné zaznamenat

212 yelkostatek, karton ¢. 948, piipad F. Passig.

Priklad vyslechu domkate J. Augstena — tykani (Ihr)

Kldger: Ferdinand Klamt, Beurlauber aus Weilbach, hat ihr als Zeuge angegeben, dal ihn gesehen
haben, wie Klamt in seines Vaters Busche mit dem abhauen eines Stammes beschiftigt war. Thr
wart gefordert mit der Wahrheit angeben, wer, zu welcher Zeit, und wo dieses von Klamt
angegebenes Holzabhauen geschehen ist.

J. Augsten: Es wird genau heute drei Wochen, das ist den 22. Januar 839 Nachmittag in den 4""
Stunde, fuhr ich aus dem obrigkeitlichen Busche mit etwas Holz nach Weil3bach, als ich auf den
Schlittenbahne neben der Klamtischen Waldung fortfuhr, sah ich diesen Ferdinand Klamt Erlauber
in seines Vaters Waldung einen Holzstamm zu hauen. Ich sprach diesem Erlauber noch mit
einigen Worten an und fuhr dann mit meine Wege fort.

Piiklad vyslechu lesnika A. Dennutha — vykani (Sie)

Kliger: Haben Sie mit dem Adjunkt Stiller am 28"" Oktober d J. wahrgenommen, daB in den
sogenannten obrigkeitlichen Busche Waldigen ein bisschen Stanze entwendet worden sey, und
durch die Spur entdeckt haben, Geben Sie mit der Wahrheit wie sich die Sache verhilt.

J. Dennuth: Es hat seine Tétigkeit, daB3 ich mit dem Adjunkt Stiler am 28. Oktober d. J. in den
Busch sogenannten Waldigen genannt, einen ganz frisch abgesédgten Stock wahrgenommen haben,
wir erhielten die Spur der Théter, die uns bis nach Hohenwald fiihrte, wo wir uns einen
Gerichtsmann mitnehmen, und in der Behausung der Franz Passig No. 6 theils Kloppeln, theils in
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kazdou kradez diivi.

Prace cilila predev$im na soudni spisy a jejich historickou reflexi.
Konkrétné¢ byly vavodu stanoveny tyto otazky, co podle obzalovanych bylo
a nebylo protipravni, co pro né¢ predstavovala statni sprava a jak se ve stietu s ni
chovali.

Chapani pravniho stitu u poddanych 19. stoleti se zna¢né liSilo od
moderniho pojeti z n€kolika divodi. Obyvatelé panstvi Frydlant zili vétSinou na
vesnicich, kde dosah novych metod a ptistupli spojenych s primyslovou revoluci
a osvicenstvim nebyl tak znacny. Jejich zivot pokracoval vice ¢i méné stile ve
starych kolejich. Proto neni mozné fici, ze by kraddeze predstavovaly pro vétSinu
néjakou formu socialni rebelie proti vrchnosti, jak stanovil napiiklad Dirk Blasius
pro méstské prostredi. Majorita venkovskych obyvatel tihla k poruSovani pravniho
radu spiSe na zaklad¢€ neznalosti principti pravniho statu, ve kterém se sbér diivi
z vrchnostenského povazoval za piestupek. V souvislosti s touto ,,neznalosti
zakona“ u obyvatel panstvi vyvstava otazka, do jaké miry byla jejich nevédomost
realné ¢i hrana. Pravdépodobnou odpovéd’ piedstavuje spiSe prvni varianta, kdy
poddani jednali ve viie, Ze jejich chovani neni protizakonné, na zdkladé mnoha
dokladt jejich hrubého chovani a dotCenosti. Jako ptiklad slouzi paradoxni
situace, kdy lesnik snazici se ziskat zpét ukradené dfivi, je sdm nazvan zlodéjem
a darebakem: ,, Vy jste pro mé jesté vétsim darebakem a to si nemyslete, Ze jsem
zde kradl poprvé a to mi vérte, Ze ani ne naposled!

Tim se dostavame jiz k druhé a tieti otdzce, co pro n¢ predstavovala statni
sprava a jak se ve stietu s ni chovali. Vztah poddaného viici lesnim Gfedniklim se
vyznaCoval velkou rozmanitosti, kdy zlod& postupoval ve velkém mnozstvi
ptipadll velmi agresivné a bez ucty k zastupci vrchnosti. Na druhou stranu vétSina
sveédkli méla statni spravu ve velké ucte, coz dokazuji jejich vypovédi. Je tedy
nasnadé konstatovat, ze neucta se vztahovala pouze na kriminalni zivly, ale i to
neni Uplnd pravda. | velmi zatvrzely kriminalnik se u soudu proménil v pokorného
poddaného pravdépodobné na zdklad€é obav, Ze jeho vybojné chovani by zde

nemélo uspéch a pouze by mu vyslouzilo daleko tvrdsi trest. Z toho vyplyva, ze

Spéanne gesdgt, und Holz vorfanden. Die Spann in Haufutter versteck, auch auf den Ofen wurde
diesen Geholze vorgefunden.
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jejich neznalost pravniho systému nebyla Gpln€¢ omezena a tvaii v tvat hrozicimu
trestu si uvédomovali nésledky svého chovéni. Ddle musim doplnit, Ze se v téchto
piipadech nejednalo o zadné tézké zlocince, ale o pouhé drobné krimindlni zivly
majici respekt, alespon pfed néjakymi statnimi institucemi.

Odpovéd’ na posledni otazku byla jiz lehce zminéna vySe, pfesto uvedu
nékolik dalSich postiehti. Chovani u zlodé&ju diivi se obecné vyznacovalo velkou
hrubosti a to hlavné na zaklad¢ udaji uvedenych vyse. Vyvstava ale otazka, proc¢
se tak chovali? Kromé jiz zminéného pravad na kradez postupovali poddani
neslusn¢ kvili svému nizkému vzdélani a ztoho vyplyvajici neschopnosti
uvédomit si disledky svého jednani. Dalsi zardzejici moment vesmés kazdé ze
zalezitosti predstavuje neustalé lhani a prekrucovani pravdy. | pachatel chyceny
pfi ¢inu se vymlouvd, Ze tento majetek patii jemu a Ze, jej ziskal poctivym
zpuasobem. Opét by se dalo fici, Ze to souvisi s jejich virou, ze necini nic Spatného,
ale pravda by mohla lezet také nékde jinde. Naptiklad ve vztahu poddanych
K vrchnosti, kdy mnoho dopadenych odmlouva nejen, aby ztizili vySetfovani
Jako dukaz o napéti slouzi G¢ast frydlantskych na rebeliich proti vrchnosti v letech
1680 a 1775 a potvrzujici tak mé domnénky, ze vztah mezi obéma stranami mél
daleko k idealu.

Uplnym zavérem k problematice drobné kriminality bych rad podotknul, ze
motivem pro nékteré pachatele byla Spatna socialni situace az bida a nelze na né

vztahovat poucky o socialni revolté proti pravnimu statu.
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12.3. Pfilohy

Priloha ¢. 1
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