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Anotace:

Bakalaiska prace se zabyvala volnym casem romskych déti a mladeze, zkoumala
moznosti nabizejici traveni volného Gasu a to, zda je déti vyuzivaji. Jejim cilem bylo porovnat
volnocasové aktivity romskych a neromskych déti v Libereckém kraji, zjistit, jak Casto a jak
aktivné romské déti vyuzivaji nabidek organizaci nabizejicich zajisténi vyuziti volného Casu,
jak jsou do volnocasovych aktivit zapojeni rodiCe a zékladni Skoly, jak se promitd tradice a
kultura do volnoc¢asovych aktivit a jaky vyznam piikladaji volnoCasovym aktivitam. Dil¢im
cilem bylo sledovani informovanosti déti o nabidkach organizaci zajiSt'ujicich volnocasové
aktivity. Praci tvorily dvé zakladni ¢asti. Teoreticka ¢ast byla rozdélena na charakteristiku
romského etnika, véetné¢ dé&jin a volny cas, jeho funkce, vyvoj a volnoCasové aktivity
romskych déti a mladeze. Praktickd ¢ast byla zaméfena na porovnani vyuziti volnocasovych
aktivit détmi romskymi a neromskymi. Ve druhé casti, ktera je vénovana prizkumu pomoci
dotaznikového Setfeni, jsou odpovédi na stanovené cile a predpoklady bakalaiské prace. Prace
byla ukoncena néavrhy opatieni. Za nejvyznamnéjsi piinos prace lze povazovat zjisténi,
Ze problematika informovanosti romského etnika o zptisobech smysluplného traveni volného

Casu je stale nedostatecna.
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Abstract:

This thesis dealt with the free time of Romany children and young people, exploring
the possibilities of offering leisure and whether the children use. Its aim was to compare the
leisure activities of Roma and non-Roma children in the Liberec region, find out how often
and how children use active Roma organizations offering tender to ensure leisure, as in leisure
activities involving parents and primary schools, as reflected in the traditions and culture
leisure activities and the importance attached leisure activities. A partial objective was to
study the awareness of children about offers organizations providing leisure activities. The
work consisted of two basic parts. The theoretical part was divided on the characteristics of
Roma, including history and leisure, its features, development and leisure activities of Roma
children and youth. The practical part was focused on comparing the use of leisure and non-
Roma children, Roma. In the second part, this is devoted to a survey by questionnaire, the
answers to the objectives and assumptions thesis. The work was completed proposals for
action. The most important contribution of the work can be found that raising the issue of

Roma meaningful ways of spending free time is still insufficient.
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»1e korkoro na kames, ani o Del tut nasti del godi*
Ani Pan Biih ti neporadi, nebudes-li sam chtit

1 Uvod

V dnesni dob¢ jsou u déti a mladeze vyraznym rizikem spolecensky a socialn¢ nezadouci
jevy jako naptiklad Sikana, zéaskolactvi, drogové zavislosti vcetné alkoholismu a koufeni,
kriminalita, agresivita a nasili, vandalismus, gamblerstvi atd. Ve spole¢nosti jsou zvysené
projevy xenofobie, rasismu, intolerance a antisemitismu. Vzhledem Kk uvedenym jevum je
potieba zvysSené prevence nezddoucich patologickych jevi. Dilezitym prvkem strategie
prevence jsou volnocasové aktivity. Ty by méli plnit funkci relaxacni, regeneracni,
vychovnou a socialné preventivni. Volny ¢as déti a mladeze hraje vyznamnou roli pii utvareni
osobnosti a jeho kvalitni realizace patii do oblasti sociadlniho uceni. V soucasné dob¢ probiha
informaéni revoluce s nastupem informacnich technologii. Televize se stala dominantnim
mediem.

Tématem této bakaldiské prace je sociokulturni handicap romskych déti, volny cas
romskych déti a mladeze, moznosti nabizejici traveni volného Casu a to, zda je déti vyuzivaji.
V piiloze ¢. 1 jsou vypsané nékteré organizace, zabyvajici se mimo jiné i volnym ¢asem déti
nejen romskych, ale i ze socidlné neptizpiisobivych rodin a déti a mladeze ohroZenych
socialné nebezpecnymi jevy. Cilem bakalaiské prace je porovnat volnocasové aktivity
romskych a neromskych déti v Libereckém kraji, zjistit, jak Casto a jak aktivné romské déti
vyuzivaji nabidek organizaci nabizejicich zajiSténi vyuziti volného ¢asu, jak jsou do
volno¢asovych aktivit zapojeny zakladni Skoly, jak se promitad tradice a kultura do
volnocasovych aktivit a jaky vyznam ptikladaji volnocasovym aktivitam.

V soucasné dob¢ jsem na rodicovské dovolené. Pied nastupem na rodi¢ovskou dovolenou
jsem pracovala na Magistratu mésta Liberce, odboru socialni péce, oddéleni davek hmotné
nouze. Nemalou ¢asti naSich klient byli Romové. Zjistila jsem, Ze naprosta vétSina ma pouze
zakladni vzdé€lani. Dochéazela jsem do rodin na socialni Setfeni. Pfi téchto Setfenich jsem
zjistila, Ze déti se prevazné zdrzuji doma nebo se potuluji v partach. Proto jsem si vybrala toto
téma bakalarské prace. Chtéla jsem zjistit, zda a kolik je moznosti traveni volného ¢asu pro
déti ze socialné znevyhodnénych rodin a zda jsou tyto moznosti vyuzivany. V rdmci své
zavérecné prace bych rada od respondentt formou rozhovoru a dotazniku zjistila, jaké ma pro
né traveni volného Casu vyznam, a pokud vyuZivaji organizaci, sjakymi oc¢ekavanimi

prichazeji a zda jsou tato o¢ekavani naplnéna



Téma prace dle mého nazoru piimo souvisi se studiem oboru Socialni pracovnik. Oblast
pomoci lidem se socialnim znevyhodnénim nekonci tim, Ze jim zajistime bydleni a ruzné
formy socialnich piispévki. K socidlni rehabilitaci patii i zajem o smysluplné traveni jejich
volného casu.

Zaclenovani Romu do spolecnosti patii mezi dlouhodobé problémy. Prameni z jejich
nevzdélanosti a zplisobu jejich vychovy. Kdo chce pochopit Romy, mél by alespoii zevrubné
znat jejich historii. Proto jsem do své bakalaiské prace zaclenila ¢ast tykajici se historie tohoto
naroda. Dale jsem se vénovala charakteristice romské rodiny, vzdélavani a vychové déti.

O nutnosti vzdélani neni pochyby jiz od dob Komenského. V dnesni dobé vzdélani stale
vice nabyva na vyznamu pro nezastupitelny ptinos k profesni uspésnosti, k uplatnéni v zivoté
a kproziti kvalitniho a plnohodnotného Zzivota. O to vice vyvstava nutnost vzdélani pro
romské déti a mladez. Protoze ve vzdélani je budoucnost Romu. Plnohodnotné vzdélani
romskych déti a mladeze se mize v budoucnu stat vychodiskem ze zaCarovaného kruhu
romské neprofesionality a sni spojenych notoricky znamych problému jako je
nezaméstnanost, kriminalita, zneuzivani navykovych latek a jiné. Pokud pracujeme
v pomahajicich profesich, lezi osudy romskych déti i v naSich rukach. O jejich Zivotnim
uspéchu ¢i neuspechu rozhoduje vztah a pomoc nas dospélych. Jak této ,,podané ruky* vyuziji
romské déti a mladez pfi dobrém vedeni uz bude poté zalezet piedev§im na nich samotnych.
Ale snad bude pfibyvat déti, které poznaji, ze vzdélani je dilezité, ze budou mit chut’ a touhu

néco dokazat, nez téch, kteti d¢laji ostudu a kazi povést romské komunity.



2 Déjiny

Za vlast Romu se povazuje Indie a to vzhledem ktomu, Ze romstina pochazi
pravdépodobné z jednoho severozapadniho dialektu staré hindstiny, kterd patii k indické
skupiné indoevropskych jazykt. V Indii patfili Romové nejspis do nejnizsi kasty, proto ji
zaCali asi v 8. stoleti hromadné opoustét. Dohnal je k tomu nedostatek potravy, pozice
nedotknutelnych® nebo chut vymanit se s piisné indické spolenosti. Podle legendy se jim
dostalo pozvéni od perského panovnika, ktery potfeboval hudebniky k obveseleni svych
poddanych. Romové putovali v dlouhych karavanach pies Mezopotamii, Turecko az do

Evropy.

2.1 Romové v Evropé
Do Evropy se dostali Romové kolem 13. stoleti. Byli oznaCovani jako Cikani podle

feckého Athiganoi 2 nebo Egyptané®. Lidé, kteii setrvavali na jednom mists, povaZovali
putovani Romu za velmi kajicné. Ti se vydavali za poutniky, ktefi za své hiichy musi putovat
po svété, a pozivali tedy ochrany na zakladé glejtd nejriznéjsich panovnikt, mezi jinymi i
papeze, ptficemz mnohdy dochazelo k jejich padélani a pohostinnosti. Evropska spole¢nost
byla k Romim oteviena a shovivava, navic obdivovala nové technologie, a to zpracovani

7eleza a kovi, umélecka dila, barevné oaceni a hlavng jejich vztah ke zp&vu a tanci. *

2.2 Romové v Cechédch
Prvni zminka v Cechach pochézi ze 14. stoleti. Roku 1322 byl zaznamenan pobyt Romu

v okoli Spisské Nové Vsi na Slovensku. Zivotni styl Romii zéhy zadal vzbuzovat averzi a z
toho diivodu byli pronasledovani (popravy, véznéni a vyhnanstvi jen kvili piivodu). Objevila
se snaha o vyhosténi, ale vzhledem k tomu, Ze ve vSech okolnich zemich platila podobna
nafizeni, neméli Romové kam odejit. Dalsi zhorSeni postaveni Romii v ¢eskych zemich bylo 1
v dalSich letech. 20. stoleti bylo ve znameni rasistickych zakond. Romy mohl kdokoliv
beztrestné zabit.

Roku 1927 vysel zakon o potulnych cikanech. Jako celkovy poc¢et Romu v celém svété se
zde uvadi asi 2 miliony z ¢ehoz je asi polovina v Evropé, nejvice asi 350 000 v Rumunsku, v
Uhréch asi 150.000, v Turecku 60.000 a v Rusku asi 50.000. Na Ceskoslovenskou republiku
ptipadalo asi 8000 Romil. Romové jsou v tomto zakoné vykreslovéni jako primitivni, necisti,

chodi v hadrech, stiti se prace, nemaji zadné bydlisté a zivi se zebrotou, kradezemi a hadanim.

! nachazejicich se mimo kastovni ziizeni

% maloasijska sekta, zabyvajici se v&sténim

® podle Malého Egypta v Byzanci

* URL: <http://cs.wikipedia.org/wiki/Romov%C3%A9#D.C4.9Bjiny> [cit. 8.12.2010]
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Jejich potrava je skromnd, vyhrabavaji na mrchovistich posla zvifata a piipravuji si je
k snédku. Nedbaji zakoni a neuci se ¢ist ani psat. Proto Byli ostatnim lidem na obtiz a staty se
jich chtéli zbavit. Cisat Leopold nafidil roku 1688, aby byli vyhnani ze zemi. Vzhledem
k tomu, Ze ani to nepomohlo, byli prohlaeni cisafskym reskriptem® za psance. Muzi mé&li byt
usmrcovani a Zenam a détem meély se ufezat usi a nosy a byt vyhnany za hranice. Cisat Karel
VI. natidil 20. ¢ervna 1721, Ze se maji zabijet i zeny. Teprve az Marie Terezie a Josef II se

pokusili Romy pfizpisobit, ale povedlo se jim to pouze ¢asteéns. °

2.3 Druha svétova valka
Roku 1953 byli Romové na zéklad¢ rasové politiky oznaceni za rasu druhé tfidy, tim byli

povazovani za nebezpecné pro Némecko. VSichni museli byt zaregistrovani a jen par jich
mélo byt ponechano jako Zivé muzeum.” Romové zadali hromadné utikat z tzemi Némecka
do vnitrozemi Ceské republiky. Na sklonku roku 19398 natidilo protektoratni ministerstvo
vnitra svym obéznikem vSem podfizenym tGfadiim, aby Romy vyzvaly k okamzitému usazeni,
na n&z byla uréena dvoumési¢ni lhita.® Ti z nich, ktefi se nafizeni nepodtidili, byli
umist'ovani do karnych pracovnich tabort, ziizenych v souladu s nafizenimi vlady z biezna a
dubna téhoZ roku: Romové z Cech do tdbora v Letech u Pisku, moraviti Romové pak do
Hodonina u Kunstatu. V roce 1942 byly oba tabory na zaklad¢ natizeni o preventivnim
potirani zlo€innosti po fisskonémeckém vzoru oficialné zménény na sbérné tabory a od 1. 8.
1942 na tabory cikanskeé.

Na tizemi Ceské republiky se nachazelo zhruba sedm tisic Romd. Ti byli okamzité déleni
do dvou skupin: v prvni se ocitli ti, které Cetnici ¢i pfislusnici kriminalni policie definovali
jako osoby bez zaméstnani nebo osoby, na které by méla byt uvalena policejni preventivni
vazba. Ti pak byli s ostatnimi rodinnymi piislusniky okamzité prevezeni do cikanskych
tabord. Ostatni Romové byli "pouze™ varovani, Ze zanechaji-li zaméstnani ¢i projevi-li nechut’
k préci, bude s nimi nalozeno stejné.

V Letech horecné pracovalo na dostavbé tabora, nebot’ ptiivodni kapacita zahy nestacila.
Umorna prace, kterd vézné v tabofe Gekala, nedostate¢nd strava a nednosné hygienické

podminky zptsobily vysokou umrtnost internovanych osob. V roce 1942 zde navic vypukla

® Ze dne 11. dervence 1697
6URL:<http://www.vzdelavaciinstitut.com/fines/index.php?option=comcontent&id=50&|temid=57>

[cit. 8.12.2010 ]

"SOTOLOVA, Eva. Vzd&lavani Romg. 2. vyd. Praha: 2001, s. 9
§30.11.1939
931.1.1940
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epidemie btiSniho tyfu a o rok pozd¢ji epidemie skvrnitého tyfu. Mezi dubnem 1942 a tinorem
1944 bylo vypraveno Ctrnéct transporti. Tzv. cikansky tdbor v Birkenau se podle odhadi z

dochovanych prameni stal posledni stanici asi 6500-7000 &eskych Romii. *°

2.4 Obdobi komunismu

Po valce zbylo jen nékolik desitek rodin, které se presunuly za praci do primyslovych

« 11 nodle které

center. Byla vydana smérnice ,,Uprava poméra osob cikanského ptivodu
nesméli byt Romové kraceni na mzdé a obchazeni pii pridélovani byta.

V padesatych letech se komunisticky rezim znovu hodld s "cikdnskou otazkou" ci
"cikanskym problémem" vypotadat. Romové jsou opét degradovani a veSkeré znaky jejich
etnické identity musi byt zni¢eny. Jsou proto nadale vnimani jako problém, a navic problém
socialni.

Podle zékona ¢ 74 z roku 1958 museli Romové ukoncit ko¢ovny zivot. Podle §3 se zdkon
hodla razné vyporadat s kazdym, kdo toto neakceptuje: "Kdo setrva pii ko¢ovném zpisobu
zivota, pfestoZe mu byla poskytnuta pomoc k trvalému usidleni, bude potrestan pro trestny ¢in
odnétim svobody na 6 mésici az 3 1éta."

V ptipad¢ skute¢né¢ kocovnych Romii, probihalo usazeni radikdlnimi metodami: policie
béhem nocnich razii ufezavala kola maringotkdm a odvadéla a mnohdy i stfilela koné. Mnozi
Romové se rozhodli i nadale setrvat v maringotkach, jini posléze podlehli soustavnému
natlaku a odstéhovali se do bytd, které jim stat poskytl. Pravé z této doby pochazeji znamé
stiznosti na jejich "asocialni" chovani: Romové pry vynasSeji z byt sporadky a vaii na nich
venku pied domy, pfi¢emZ v nich zatap&ji v§im, co lze z bytu odnést. Mnohym Cechiim se
navic pficilo, jak lehce Romové k bytim pfisli. Tém vSak bylo hmotné zazemi cizi stejné jako
po generace péstovana iluze o vécnosti hmotnych hodnot.

V roce 1969 byl ustanoven Svaz Cikani-Romu, kdy se poprvé snazili sami Romové fesit
svij problém. Matetské $koly mély povinnost pfijimat romské déti, byly zfizeny vyrovnavaci
tiidy pro prospéchové opozdéné déti.

Roku 1970 byla piijata jiz tieti koncepce, tentokrat spole¢ensko kulturni integrace Cikand.
K Romum se 1 nadale piistupovalo jako k socidln€ zaostalé skupiné obyvatel, kterou je tfeba
co nejvice piiblizit naSemu vlastnimu obrazu. Plo$né byly vyplaceny podpory, které naucily

Romy prilis se spoléhat na stat. ™

0 yRL: <http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785> [cit. 8.12.2010]
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2.5Konec 20. stoleti

S prechodem k trzni ekonomice se Casto nekvalifikovani Romové znovu dostavaji na
okraj spoleCnosti. Nezaméstnanost Romt dosahuje diky jejich nedostatecnému vzdé€lani, ale i
diky skrytému a rafinovanému rasismu az 75%, v nékterych lokalitich CR 95%. Prioritou
mnoha organizaci se proto stdva otazka vzdélani. V mnoha ptipadech vSak pretrvava ptistup
dob minulych a vile ke skute¢né zméné¢ je spise ojedin€la. Romské déti se o sob¢ ve skole nic
nedozvédi a Skolni dochézku travi studiem véci, které jsou jim vzdaleny. Piestoze k rozpadu
CSFR tvotili na uzemi CR nejpocetnéjsi etnickou minoritu, Cesi o ni nenajdou v uéebnicich
jedinou zminku.

Na konci 20. stoleti sili snahy o spolecenskou a politickou emancipaci, vznikaji romské
kulturni a vzdélavaci spolky, politické strany, organizuji se celosvétové sjezdy jako napi. 1.
Svétovy romsky sjezd v r. 1971 v Londyné. Soucasné dochazi k emigraci Romu z vychodni
Evropy zejmeéna do Britanie, Kanady a USA. Kanada proto znovu zavedla viza pro ob¢any

Ceské republiky.
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3 Charakteristika romského etnika
Romové je souhrnné oznaceni etnickych skupin spolecného plivodniho jazyka a

kulturnich ryst. V Evropé Zije pfiblizné na 4-5 milionu Romii, v Ceské republice je jejich
pocet odhadovan na 270000 osob. Pfi s¢itani lidu v roce 2011 vSak uvedlo romskou narodnost
13150 obyvatel.®® Davodem je pravd&podobné strach ze zneuziti udaji. Romové mluvi
vlastnim jazykem, ktery se nazyva romstina, ale obsahuje slova, kter4 pochazeji z mnoha
dalSich jazyku, naptiklad z feétiny a turectiny. VétSina Romi se snazi zaclenit do Zivota zemé,
v niz nasli domov, ale vzhledem k nedostate¢nému vzdélani to nebyva jednoduché. Hovoii
mistnim jazykem a néktefi, zejména mladi, jiz romstinu téméf neznaji. Ziji v pomérné
uzavienych romskych komunitach, které se zakonité vytvareji vSude, kde se plivodné pocetné
mala skupina Romul usadi. Siroce rozvétvené rodiny udrzuji stalé vztahy a kontakty. Casto se
dostavaji do konfliktu s mistnimi obCany i se zakony.

V jednotlivych zemich se k ozna¢eni Romi uziva riznych jmen. V Britanii jsou nazyvani
Gpsies (ze slova Egyptané), Tynkers, Romanies (Romové¢) ¢i Didikos. Ve Francii je uzivan
nazev Bohemians nebo Marouches, ve Spanélsku Gitanos a ve Svédsku Tatafi. Oni sami si
fikaji Romové, coZ v romstiné znamena ,,lidé“. Osoby, které nepatii do tohoto vylu¢ného
etnika, zahrnuji pod oznaceni gadzové, pajové, v Britanii gorgios. Tato slova znamenaji
vétSinou v prekladu ,,barbafi* nebo ,,neotesanci‘.

Vzhledem k tomu, ze vzdélani Romu nebyva vétSinou pfilis kvalitni, vydélavaji si na
zivobyti nejcastéji manualni praci (jako pomocni délnici na stavbach, pfi vykopovych pracich,
uklidech ulic, shiraji kovovy Srot nebo vykonavaji kratkodobe sezonni prace).

Rychly vyvoj spole¢nosti a stoupajici naroky na kazdého jejiho ¢lena v oblasti
ekonomické, kulturni i socidlni zpasobuji, Ze spolecnost musi fesit romsky problém uz proto,
aby pfedesla rozporim ve spolecnosti. Pfes mnohé snahy nebylo dosud zcela dosazeno
zadoucich vysledkt. Otazka integrace romskeho etnika je sloZita a nardzi na objektivni i
subjektivni prekazky. Objektivni ptekazky vyplyvaji z historicky odliSného spolecenského
vyvoje Romt, subjektivni pak i ze vzdjemnych postoji. Soucasnd integrace na rozdil od
nékdejSich snah nasilné asimilacnich nebo dokonce vyhlazovacich predpoklada respektovat
specifiku romského obyvatelstva, které ma odlisny kulturni vzorec, hodnotovy systém, zptisob

rodinného Zivota, chapani pospolitosti, antropologické zvlastnosti apod. Otazku integrace

3 URL: < http://lwww.romea.cz/cz/zpravy/scitani-lidu-k-romske-narodnosti-se-prihlasilo-o-

dva-tisice-lidi-vice-nez-pred-deseti-lety> [cit. 8.12.2010]



romského obyvatelstva nelze fesit okamzité. Jde o ukol dlouhodoby, vyzadujici komplexnich
pfistupt. Je to otdzkou nékolika generaci, a proto musi byt pozornost vénovana ucinnéjsi
vychové a vzdélani romskych déti a mladeze. Vzdélani a mimoskolni vychova se proto stava
jednim ze zakladnich prostiedki pii feSeni romské otazky. Prave ve skolni vychové a vzdélani
mladé romské generace je cesta, kterda by méla vést k postupnému odstranéni nedostatkli a
méla by zajistit romské mladezi ziskat odpovidajici vzdélani. Je to zaroven i1 jedna z cest

k zajisténi procesu integrace.

3.1Romské manzelstvi
Romska Zena se vZzdy musela postarat o svoji rodinu, domacnost a déti. Vyzadovala se

poslusnost Zzeny ke svému manzelovi, musela zabezpecit rodinu ekonomicky, at praci,
pabérkovanim, Zebranim, tak i trestnou Cinnosti jako byly napt. drobné kradeze. Pomérné
velké postaveni mé v rodiné tchyné nevésty. Pokud mezi nevéstou a tchyni vypukne spor,
stoji manzel bezvyhradn€ na strané své matky.

Matka nesla velkou zodpovédnost za rodinu. Rozhodujici slovo v rodiné mél vsak vzdy
otec. Zena davala i navenek najevo své druhofadé postaveni tim, e kradela vzdy nékolik
krokli za muzem. V romskych osadach a u starSich romskych manzelt se tento zvyk dodrzuje
dodnes. U mladsich se tento projev podfizenosti vytraci. Dnes je bézné vidét mladé romské
dvojice drzet se za ruce.

Otec pozival vétsi ucty 1 v ptripadé€, ze nebyl povazovan za dobrého otce. Tento jev vSak
neni mozné zevSeobecnovat, protoze muz, ktery se o rodinu nestaral, byl vystaven kritice
ostatnich cClenti komunity. Ti mu nejriznéjSimu zplsoby déavali najevo své opovrzeni.
Vykftikovali na ného posmésné popevky nebo si pred nim uplivovali na zem. V pfipadé, Ze se
nepolepsil, mohl navzdy ztratit Uctu rodiny i celé romské komunity. Jednim z projevi
odsouzeni je napiiklad to, Ze mu zet'ové, ptipadné jini mladsi ¢lenové rodiny, ktefi mu dosud
vykali a prokazovali mu uctu, mu zacali tykat a oslovovat ho romskym, n¢kdy i hanlivym
jménem. Také matka, jejiz déti chodily Spinavé, otrhané a hladové, byla vystavena pomluvam
ostatnich Zen. Chovani kterékoliv Zeny bylo pod permanentni kontrolou ostatnich Zen
v komunits. Zena se musela pfizpasobit vili a tlaku vefejného minéni osady. Pokud tak

neucinila, hrozilo ji vyhosténi zpét k rodi¢tm.

3.2Rodina

Pro Romy znamena rodina upln¢€ vSe a clenové jsou na sob¢ zavisli. Cesi povazuji za svou
rodinu jen své piimé piibuzné, pro Romy jsou blizci vSichni pfibuzni a Ziji spolu pohromadé.
Rodina vzdy byla zdrojem obzivy, méla funkci vzdélavaci (chlapci se u€ily v rodiné femeslu,
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divky starat se dobie o d€ti a o manzela) a také funkci ochranou. Kromé pokrevniho
ptibuzenstvi poji Romy i rodinné tradice a vz4jemnd solidarita. Nejvétsim trestem je tudiz
vyhnani z rodiny, nebot se tim ztraceji veskeré socialni i lidské jistoty.

V romské rodiné se vSichni ¢lenové vzajemnée podporovali a pomahali si. Svobodni (ktefi
jsou i dnes mezi Romy velkou vzacnosti) zastavali u rodict, sirotkli se ujimala jina rodina,
stafi 1idé byli opatrovani a hluboce vazeni, nebyli vylouceni ze zZivota rodiny. Pro romskou
rodinu bylo nemyslitelné dat déti do détského domova nebo rodi¢e do domova dichodcu.
Romsti rodice dokonce odmitali posilat své déti do internat, kde by byly bez dozoru a
pomoci rodiny.

Romska rodina tedy zajistovala ochranu socialni (nikdo neztistal sdm, o vSechny bylo
postarano), psychologickou (veskeré problémy se teSily spoleén€) 1 ekonomickou
(poskytovala obZivu pro viechny).

V dnesni dob¢ sili emancipacni tendence Romi i vliv majoritni spole¢nosti, takze dnes

neni vyjimkou, ze muz zen¢ v domacnosti pomaha. V nékterych rodinach vati i otec.

3.3Dité

Déti maji v roding velmi specifické postaveni — jsou brany jako rodinny poklad. Cim vic
déti je v roding, tim vétsi ma prestiz. Romskému ditéti je podtizen cely denni rezim. K jidlu se
upravuje to, na co ma chut’ a to tehdy kdy mé zrovna hlad. Pokud si dité¢ v obchodech na néco

ukaze, snazi se mu to rodi¢e koupit a s ochotou mu daji vSechno, co chce.

3.3.1 Vychova ditéte v romské rodiné
D¢ti jsou vychovavany podle ,,americké vychovy®, to znamena bez jakehokoliv vlivu

rodi&a. Jsou vice orientovany na sourozence, tim vznikaji intenzivn&jsi rodinné vazby.™ Déti
jsou také vychovavany nebat se fict svoji myslenku a necekat na udéleni slova, coz vypada

jako nevychovanost a drzost.

3.3.2 Romské dité v minulosti
Za vlady Marie Terezie se objevila snaha o ptevychovu romskych déti mezi sedmym a

dvanactym rokem véku v neromskych rodinach. Syn Marie Terezie cisat Josef II. Kladl diiraz
na Skolni dochézku déti a vyuceni romské mladeze. Za valky Skolu déti nav§tévovat nesméli.
V 70 a 80 letech je vétSina romskych déti pfefazovana na zdkladé pochybnych testi do

zvlastnich skol, jejichz absolventi nemohou dale studovat. V Sedesatych letech i pozdéji jsou

Y URL: <http://romove.radio.cz/cz/clanek/18387> [cit. 8.12.2010]

> BAKALAR, Petr. Psychologie Romi. 1. vyd. Praha: 2001 s. 46
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déti ve velkém odniméany z rodin a umistovany do zatizeni ndhradni rodinné péce, protoze
pfislusné ufady jsou piesvédceny o tom, Ze rodiny nejsou s to zabezpecit fddnou vychovu
déti. Vyhlasky ministerstva zdravotnictvi pak pozehnaly sterilizacim, k nimz ¢asto dochazelo

bez védomi romskych 7en.

3.3.3 Vzdélavani

Jeden z hlavnich problémi zaclenéni romskych déti do ceského Skolského systému
spoc¢iva v rozdilném postoji k vychové. Rodi¢e neromskych déti se zaméfuji predev§im na
ve Skole citi a jak reaguji ucitelé na jejich déti i na né samotné. UcCitelé jsou vniméni jako
osoby, které¢ maji vliv a moc nad jejich détmi. Toto je hodnoceno negativné. Navic jsou
romské déti doma vychovavany jinymi vychovnymi metodami, nez jaké pouzivaji ucitelé.
Proto nékdy vychovnym prostfedkiim neporozumi a ty ztrati svou ucinnost. Vztah romskych
rodi¢i ke vzdélani mé své historické koteny. Dfive bylo vzd€lavani zajiStovano vyhradné
rodinou. Dévéata se udila od svych matek a synové od svych otc. Remesla, znalosti,
zkuSenosti, zptsob obzivy byly ptfedavany z generace na generaci a Romové nikdy
nevyhledavali pomoc majoritni spole¢nosti pii procesu vzdélavani. Vychova v romské rodiné
je charakteristickd svou emocionalitou a zaroven neschopnosti rodic¢t ucit déti néemu vice
nez je nezbytné nutné. Romsti rodice predpokladaji, ze se Skola ptizpiisobi ditéti. Budoucnost
ma u Romii malou hodnotu, proto si neceni Skolniho vzdélani, které piinasi uzitek az po
letech. Vztah romského ditéte ke skole je do zna¢né miry stejny jako vztah jeho rodict a ti se
Skolami nespolupracuji, déti se boji vysméchu spoluzakii a nedostatecné trpélivosti
vyucujicich. Casto dochazi k nediivéie mezi zakem a ucitelem pramenici ze vzajemnych
predsudkl a nevédomosti. DéEti nejsou schopni se soustfedit, doméci pfiprava je minimalni,
Vv podstaté nulova. Jejich zajem 0 vyuku postupné opadava, jsou problémy s dochdzkou a
s chovanim. Tuto situaci nemaji zajem feSit ani rodi¢e ani déti, proto nevznika touha déti
néceho dosdhnout. V novele zdkona o socidlni potiebnosti je uvedeno, ze pokud zakonny
zastupce nedohlizi na fadné plnéni povinné Skolni dochézky, mize byt odejmuta davka
socialni péce, coz se sice projevilo na snizeni neomluvenych hodin, omluvena absence ale
zUstava stale dost vysoka.

Ve srovnani s ostatnimi détmi jsou déti romského pivodu handicapovany jiz pred

vstupem do Skoly. V pocetné rodiné se détem nedostava potiebné materialni a vychovné péce.

18 URL: <http://romove.radio.cz/cz/clanek/18785> [cit. 8.12.2010]
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Pro vétSinu romskych rodin je typickd mnohodétnost. Kromé vysokého poctu déti byva casto
romska rodina rozSifena o dal§i ptibuzenstvo, takze vznikaji rozSifené rodiny spojené
z n¢kolika jadrovych rodin. Protoze tyto rodiny Ziji spolecné v jednom, €asto nevyhovujicim
byté, snizuje se tim troven jejich bydleni. Déti nemivaji doma vlastni postel a tim spiSe
nemaji misto, kde by se mohli neruSené ucit. Zvlast’ obtizna vychovna situace je v mistech
s vysokou koncentraci romského obyvatelstva.

V poslednich letech se pozornost upird na odstraniovani piekazek tspésné skolni prace -
na prekonavani jazykovych piekazek, na ztfizovani vyrovnavacich tfid, zafazovéani déti do
matefskych Skol, zfizovani specialnich romskych tfid apod. Daéle je potieba, aby se vSem
détem a veSkeré mléadezi, tedy i romské, nabidlo dostatek moZnosti pro vhodné traveni
volného casu mimo Skolu a mimo rodinu, at jde o rekreaci, zabavu nebo vzdélani.
V mimoskolnim zivoté se naskyta prilezitost nejen k tomu, aby si déti osvojovaly zplsob
kulturniho vyplilovani svého volna, ale aby se tam 1 upravoval vztah mezi romskym a
neromskym obyvatelstvem.

Romské déti maji ptiblizné stejné intelektualni predpoklady jako déti ostatni, nemohou se
vSak ve vétSiné piipadi dostatecné rozvinout, nebot’ naprosto chybi snaha a podpora
rodinného prostiedi. Naprava je mozna jediné tehdy, najde-li spole¢nost vhodné prostredky
pomoci témto détem. Jinak se soucasny stav, tj. ve vétSiné piipadii nedosazeni uplného
zakladniho vzdélani u znaéné silné populacni vrstvy, a z toho plynouci vechny dalSi ztraty
pro spole¢nost, stane stavem trvalym.

Je nezbytné, aby co nejvice 5 az 6letych romskych déti proslo ptedskolni vychovou.
Realizaci tohoto opatfeni vSak brani jednak postoje rodi¢t romskych déti, kteti z riznych
diivodli nechtéji nebo nedokazou své déti do matetské Skoly pravidelné posilat, jednak maly
pocet mist v téchto zafizenich. Mnoh¢ feditelky matefskych Skol i nékteré Skolské organy po
negativnich zkuSenostech sromskymi détmi a jejich matkami (nepravidelnd dochazka,
nepotadek v obleceni, nedostate¢nd osobni hygiena) davaji prednost neromskym détem, které

Romské dit¢ pochazi z vychovné nedostatecné stimulujiciho prostiedi. Je opozdéné jak
ve znalostech a dovednostech, tak v sociadlnich a hygienickych navycich, jeho socialni vztahy
jsou podbarveny emocionalng. To se tyka rovnéz vztahu ke $kolnimu prostiedi. Skolou se
Casto strasi, byva prostiedim, které dité ocekava s obavami. Jeji vyznam nebyva v rodinéch
zhodnocovan jako zadouci, potiebny, ale naopak je Casto snizovan, negativné¢ hodnocen a
vychovné odmitan. Toto negativni ladéni se pfenasi na mysleni ditéte a jeho utvarejici se

postoje.
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4 Volny ¢as

,,Ve volném c¢ase je moznost vénovat se ¢innostem, které mame radi, bavi nas, uspokojuji,
pfinaseji radost a uvoliiuji. Prosté je délat chceme a miizeme. Cinnosti zahrnované do sféry
povinnosti vykonat musime, at’ jiz chceme ¢i nikoliv. Kazdého napadne, ze mezi témito
dvéma oblastmi nevede presnd hranice. To, co kdo pocituje jako povinnost, mize byt pro
jiného pfijemnou zabavou a naopak. Rozdil je také mezi povinnostmi souvisejicimi s profesi a
témi, které vyplivaji z chodu domécnosti a uspokojovanim zakladnich biologickych potieb.
Do sféry povinnosti by bylo mozné zatradit 1 ty, které vyplivaji z vnitintho mravniho
presvédCeni, napf. pracovat na sobé&, vzdélavat se nejen v souvislosti s povolanim, ale i
roz§ifovat svilj kulturni obzor apod. Je zfejmé, ze hranice mezi sférou povinnosti a volného
Gasu nelze presné urdit. Povinnost nemusi byt proZivana vzdy jako n&co nepfijemného.« */

Ve svém volném case Clovek nevykonava ¢innosti pod tlakem zavazkl vyplyvajicich ze
socidlnich roli a nutnosti zachovat a rozvijet svlij zivot. Je to Cas, ktery zbyva po splnéni
pracovnich i nepracovnich povinnosti.

Jiz pted druhou svétovou valkou vydal Michel Damay jednu z prvnich soubornych praci o
volném case. Damay vymezil biologickou socialni, politickou a pedagogickou dimenzi

volného ¢asu.

4.1 Funkce volného éasu
RozliSujeme tii zakladni funkce volného casu:

e Odpocinek
e Zabava

e Rozvoj osobnosti

4.1.1 Vymezeni podle Dumazediera
Joffre Dumazdier (1915-2002) je povazovan za klasika sociologie volného Ccasu.

Dumazdier poukazoval na zbytecné¢ nadmérnou pozornost vénovanou naplni volného casu
oproti nedostatecnému ¢asu vénovanému rozboru teoretické stranky, vlivu volného ¢asu na
kulturu, socialni vztahy a Zivotni styl. Stavi se proti zazité piedstavé materialniho bohatstvi
jako hlavniho méfitka lidského pokroku. Podle néj plni tuto funkci mnohem lépe existence
volného casu.

Hlavni funkce volného ¢asu podle Dumazdiera:

e Ocekavani a nad¢je

" PAVKOVA, Jitina. Pedagogika volného &asu. 1. vyd. Praha: Portal 1999 s. 198
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Osvobozeni od pracovniho stresu a dalSich zatézi zivota
Z&bava a rozptyleni

Rozvoj intelektudlni, umélecky a fyzicky

4.1.2 Vymezeni dle Kaminskeho

Alexandr Kaminski byl polsky psycholog, ktery jako prvni vymezil téi hlavni zpasoby

realizace volného Casu ve vzajemné interakci. Jednotlivé vzajemné se dopliujici a soucasné

prolinajici se aktivity vymezil jako:

Odpocinek
Zabava

Aktivity rozvijejici osobnost

4.1.3 Funkce volného ¢asu dle Rogera Sue

Roger Sue, soudoby francouzsky sociolog volného ¢asu, uvadi jako jeho funkce:

Psychosociologicka

Socialni — socializace v riznych socialnich prostiedich

Terapeutickd — hledisko zdravotni, smyslovy rozvoj, prevence chorob, zdravy Zivotni
styl

Ekonomicka — napf. pozitivni vliv na uplatnéni ¢lovéka v profesni ¢innosti

4.1.4 Funkce volného ¢asu dle Horsta W. Opaschoeskiho
Funkce volného ¢asu rozvedl komplexnéji némecky pedagog volného ¢asu Horst W.

Opaschowski. Vyznam téchto funkci vymezil jak na individualni, tak na spole¢enské urovni:

Rekreace

Kompenzace

Vychova a dalsi vzdélavani
Kontemplace (hledani smyslu Zivota)
Komunikace

Participace

Integrace

Enkulturace (kulturni rozvoj sebe samych)
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Dle ceskych oficialnich dokumentli jsou za funkce volného Casu pokladany relaxace,

regenerace, kompenzace, socialni prevence a vychova.'®

4.2 Volny éas a jeho vyvoj

Vyvoj volného Casu byl zejména v poslednich dvou stech letech soucasti a iniciatorem
pfemén vychovy mladych generaci. Vznikla soustava volnocasovych ¢innosti a instituci.
Zkracovani pracovni doby umoznilo pfeménu vyznamné Casti zivota dospélych, mladeze a
déti v ¢as vyuzity vlastni volbou a dobrovolné. DalSimi faktory vyvoje volného Casu byly
napt. osvobozeni déti od ndmezdni prace, prodluzovani let Skolni dochdzky a profesni
ptipravy, zkracovani pracovni doby dospélych, prodluzovani délky Zivota atd. V soucasnosti
se nékteti lidé snazi svou pracovni dobu rozsitovat. Maji dvé i vice zaméstnani, pracuji pies
¢as, nevyuzivaji rodicovskou dovolenou a i dovolenou na zotavenou odmitaji. V disledku
potieby zvySovat efektivhost ekonomiky dochazi k opétovnému prodlouzeni pracovni doby,
stejné jako uvahy o zvySeni vékové hranice odchodu do dichodu.

Rozsituje se pocet velkych mést, do kterych se soustifed’uje rostouci pocet obyvatel i fond
jejich volného casu. Vytvari se specifické prostiedi, které zaroven rozsifuje moznosti
Gcastniktl a soudasné problematizuje, ¢imz se musi hledat stale nova vhodna feseni. Zivot ve
mésté ma spolecné rysy. Détem a mladym lidem umoznuje individuélni i spolecné zajmy. Pti
volno¢asovych aktivitach organizovanych institucemi se mohou setkavat s vrstevniky i
piislusniky jinak starych generaci. Vytvareji si nové kontakty a jsou zaroven chranéni pied
zdravotnimi, bezpeCnostnimi, socidlnimi i vychovnymi riziky. Ve mésté vSak zaroven
pfevazuje anonymita a odtazitost socialnich vztaht. Projevuji se také patologické jevy, jako
jsou zdravotni problémy, nasili, zavislosti, chudoba, bezdomovectvi apod. Pocatkem 19.
stoleti zila ve méstech 3% svétové populace, kolem roku 1900 13%, v roce 1950 30% a ve
druhé poloving devadesatych let jiz 45% svétové populace. V této dobé ale Zilo mnoho
obyvatel v netinosnych zivotnich podminkach (brlohy a slumy). To bylo pfic¢inou i disledkem
socialniho vylu¢ovéni. K aktivitdim volného ¢asu byl ztizeny piistup. Nektefi mladi lidé si
svou izolaci kompenzovali napiiklad protispoleCenskym jednanim. Proto zacala méstska
spoleCenstvi vytvaret nastroje komunikace a spoluprace. Individudlni i skupinové postoje se
prosazovaly a dalsi prostor ziskavaly ve skole, aktivitach volného Casu a Zivoté v obci.
Realizace volného ¢asu mimo mésto prochézi vyraznou proménou. Nemalou cCast svych
aktivit sem pfindseji méstské rodiny. Celkovy pocet obyvatel obci klesa, proto na nékterych

mistech zanikaji kulturni zafizeni i Skoly. Zaroven se zvySuje mobilita a mistni déti i mladé

8 HOFBAUER, Bfetislav. D&ti, mladeZ a volny &as. 1. vyd. Praha: Portal 2004 s. 14 — 15
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lidi mohou dojizdét mimo bydlisté. Tradi¢ni zpisoby pasivniho traveni volného casu na
vesnici vSak dale pretrvavaji, a proto je ziskavani vesnickych déti a mladych lidi pro lepsi

vyuZivani volného &asu naroénym ukolem. ™

4.3 Volnocasové aktivity romskych déti a mladeze
Kulturni spotfeba Romu souvisi s jejich volnym casem, jehoZ maji vic nez ostatni

obyvatelstvo a které¢ho zatim vyuzivaji pfedevsim ke komunikaci se ¢leny uzsi ¢i SirSi rodiny,
respektive s okruhem svych znamych. Z ostatnich polozek figuruje na Useku jejich volného
casu poslech rozhlasu, gramofonu ¢i magnetofonu, pifijem televize a névstéva kina nebo
tane¢nich zabav a diskoték.?

Volny ¢as romskych déti byva vétsinou velmi neorganizovany. Pfi¢inou je podcenovani
aktivni Cinnosti ditéte a zanedbanost jeho zajma a zalib. Nejvice Casu travi romské déti
pasivné sledovanim televize, potulovanim po ulicich a barech. Tento zplsob traveni volného
Casu vSak nepfinasi nic pozitivniho, pravé naopak je potlacena integrace Romu do spolecnosti
a nepfinasi zddné motivujici prvky.

Romské déti jsou ale velmi hudebné a pohybové nadany, fika se, Ze maji rytmus v Krvi.
Maji talent malovat, vyfezdvat ze dfeva, modelovat atd. V dneSni dobé existuje mnoho
komunitnich center a center volného casu, kde mohou Romové svijj talent vyuzit. Mohou
vyuzit riznych zajmovych krouzku, sportovnich aktivit apod.

Uspéch vychovy a pievychovy romskych déti miaze byt zajistén tehdy, kdyz bude péde o
romské zaky rozsifovana na pokud mozno nejdelsi ¢asové tidobi v pribéhu dne nebo tydne.
Nejvyznamnéji se mohou na tomto useku podilet zafizeni pro vychovu v dobé mimo
vyudovani. Cinnost t&chto center vede ke sniZeni kriminality, zlep§eni komunikace s majoritni
spolecnosti a zvySeni motivace déti. V téchto centrech neziidka piisobi dobrovolnici, kteti
pomahaji romskym détem s ptipravou do Skoly, psychologové, socialni poradci. Opfit se
Vv oblasti vychovy o vychovné instituce a Casové rozsifit ovliviiovani déti je zdGvodnéno
predevsim skutecnosti, ze romska rodina neni v pfevazné vétsin€ piipadu s to zajistit potiebné

podminky pro vychovu.

4.3.1 Skolnidruzina
Rozsiteni vlivu vychovného plisobeni na romské zaky v ramci Skoly umoziuje jejich

zatfazeni do Skolni druziny. Skola by méla vyvinout patii¢né usili, aby vSichni romsti Zaci,

' HOFBAUER, Bfetislav. D&ti, mlddez a volny Sas. 1. vyd. Praha: Portal 2004 s. 25 — 32
2 NECAS, Ctibor., Romové v Ceské republice véera a dnes. 3. vyd. Olomouc: 1995 s. 53 - 54
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ktefi Skolu navstévuji, byli ziskani, aby Skolni druzinu navstévovali, a to i1 Vv piipadé, kdyz
neni matka zaméstnana. Skolni druZina velmi vyrazné ovliviiuje volny ¢as déti a provadi
systematickou vychovu i pro jeho vyuziti. Cim se ve svém usili na pievychové a utvéfeni
charakteru zabyva $kola, to uspésné rozSifuje a dale podporuje mimovyucovaci vychovné
zatizeni pti Skole. Doporucuje se romské zaky zarazovat do smisSenych kolektivii Skolnich
druzin mezi ostatni zdky. Tim je umoznéno navézat détska pratelstvi, kdy romsti Zaci
nachazeji mezi vSemi ostatnimi zaky své kamarady a vzajemnym ovliviiovanim jsou
predevdim stirany nazorové rozdily. Zaci se vzijemné poznavaji, mizi predsudky, které
mnohde jeSté prezivaji predevSim vlivem dospélych a vytvari se tak Cinorodé prostredi
s rovnocennym podilem spolupréace vsech spoluzaki ttidy a Skoly.

Skolni druZina rozviji moralni a charakterové vlastnosti zaki prostiednictvim vychovnych
slozek, jako je vychova mravni, té€lesnd, zdravotni, vytvarna, estetickd, pracovni a vlastivédna.
Ptitom neSkolské formy vychovné prace, které Skolni druzina uplatiiuje, pisobi
bezprostiedné, pfitazlivé a nenasilné a pomdhaji tak velmi U¢inn€ prekonavat nedostatky,
které se na moralnim profilu romskych zaka vyskytuji. Prostfednictvim vychdzek, exkurzi,
vyletl, pobytem v pfirod¢ a zajimavymi ¢innostmi se rozsifuje obzor romskych zakt a je tim
urychlovana jejich socializace a pfizpusobovani.

Pracovni prostiedi Skolni druziny, které je ve srovnani se Skolnim prostiedim volngjsi,
umoziuje vychovatelce, aby formou individudlniho pfistupu, osobniho vlivu a pfikladu
mnohem uc¢innéji nez tak mize Cinit $kola, ovliviiovala romského Zaka piedev§im v oblasti
tvorby postojt, charakterovych vlastnosti a svétového nazoru. Ve $kolni druzin¢ ma romské
dit¢ moznost her a zébav, které mu v domacim prostfedi chybi. Zatim jen nepatrny pocet
romskych rodi¢t kupuje svym détem hracky, hry, knihy a dovede je soucasné s ohledem na
vek vybrat. Dité je tim ochuzeno o vyznamny prostfedek, ktery poméha formovat zékladni
schopnosti a dovednosti, které¢ Skola piedpokladd a pozaduje u ditéte, které nastupuje do
Skoly.

Déti si v druzin€ mohou napsat domaci tkoly a vychovatelky jim poskytnou potfebnou
radu a pomoc. Mohou rovnéz zorganizovat doucovaci krouzky, které by ve spolupraci

s tfidnimi uciteli pomohly postupné likvidovat nedostatky ve védomostech zak.

4.3.2 Strediska pro volny €as

Stfediska volného casu jsou Skolskd zafizeni pro zdjmové vzdélavani. Poslanim

sttedisek volného casu je motivovat, podporovat a vést déti, mladez a dospélé k rozvoji

17



osobnosti, ke klicovym kompetencim, zejména smysluplnému vyuzivani volného Ccasu.
Mohou poskytovat metodickou, odbornou, popfipadé materidlni pomoc ucastnikiim
zdjmového vzdelavani, pifipadné Skoldm a Skolskym zafizenim. Spole¢né se Skolnimi
druzinami a Skolnimi kluby je fadime mezi Skolska zafizeni pro zajmové vzdélavani.
Strediska volného Casu jsou tohoto typu: domy déti a mladeze (DDM) a stanice zajmovych
¢innosti, které se zaméfuji na jednu oblast Cinnosti (turistika, technika, pfirodovéda...).
Cinnost stiedisek je ukotvena v zakoné ¢. 561/2004 Sb., o piedikolnim, zakladnim, stfednim,
vys$S$im a jiném vzdélavani a predevs§im ve vyhlasce €. 74/2005 Sb., o zajmovém vzdélavani.

Podle zakona €. 563/2004 Sb., o pedagogickych pracovnicich ve stiedisku volného
Casu pracuji pedagogové volného Casu. Ti svoji kvalifikaci mohou v soucasné dobé¢ ziskat
prostfednictvim studia na stfedni, vysS$i odborné¢ Skole, vysoké Skole pfislusného
pedagogického sméru ¢i v ramci programu celozivotniho vzd€lavani uskute¢iiovaného
vysokou Skolou a zaméfeného na pedagogiku volného ¢asu nebo vychovatelstvi, nebo
studiem pedagogiky.

V soucasné dobé jsou stiediska zfizovana krajem, obci, cirkvi nebo jinym
ziizovatelem.

K paralyzovani, omezovani ¢i k neutralizaci nevhodnych vlivli prostfedi romské
rodiny a part mdze jistym zpisobem pfispivat organizovand vychova mimo vyucovani
prodlouZenim vychovného procesu. Z téchto divodt bychom tedy méli usilovat u romskych
déti o to, aby co nejvic déti bylo postupné ziskano k ucasti na pravidelné ¢innosti v nékteré
z instituci ¢i organizaci, které nejsou spravovany Skolou a zabyvaji se vychovou mimo
vyucovani a aby se tam vénovalo nékteré ze zakladnich druht ¢i okruhti z4jmové Cinnosti.
Instituce pro volny ¢as mladeze by mély vyuzivat vSech svych moznosti a zaméfeni k tomu,
aby ziskaly romské déti, zejména ze svého okoli k Gcasti na tzv. masovych akcich jako jsou
napt. rizné spolecenské besidky, soutéze, turnaje, filmova predstaveni aj., mély by je ziskavat
pro ¢innost ve svych hernadch apod. Vhodné by bylo piijimat romské déti do peveckych a
hudebnich soubort a sportovnich tymt. Tim mohou instituce vyznamné ovliviiovat charakter

zébavy a naplil volného ¢asu viibec romskych déti ze svého okoli. 2

2L URL: < http://www.nidm.cz/neformalni-vzdelavani/volny-cas/svc/vybrane-legislativni-otazky > [cit.
13.7.2012]
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PRAKTICKA CAST

5 Cile a predpoklady bakalarskeé prace

Druha cast bakalarské prace je vénovana pruzkumu, ktery byl proveden ve méstech
Liberec, Frydlant v Cechach, Turnov a Ceska Lipa. Tato mésta jsou vSechna soudasti
Libereckého kraje. Respondenty jsem oslovila osobné. Nékteré dotazniky vyplnili respondenti
Sami, ostatnim jsem pomohla tim, ze jsem jejich odpovédi zapisovala sama. Pfed samotnym
vyplilovanim dotazniku jsem se kazdého ptala, zda chce vypliovat sam, ¢i zda pfijme mou

pomoc.

5.1Cil
Cilem praktické casti je pomoci dotazniku zjistit, jak Casto a jak aktivné romské déti

v Libereckém kraji vyuzivaji nabidek organizaci nabizejicich zajisténi vyuziti volného casu,
jak jsou do volnoc¢asovych aktivit zapojené zakladni Skoly, jak se promita tradice a kultura do
volnocasovych aktivit a jaky vyznam piikladaji volnoCasovym aktivitim a porovnat
volno¢asové aktivity romskych a neromskych déti v Libereckém kraji. Dale zmapovat, zda

jsou déti dostate¢né informovany o nabidkach volno¢asovych aktivit.

5.2 Predpoklady

P1: Lze piedpokladat, ze se ve svém volném cCase krouzkiim vice vénuji déti neromské, nez
déti romské.

P2: Lze ptedpokladat, ze se déti romské vice schazeji s kamarady.

P3: Lze ptedpokladat, ze dlivodem pro to, pro¢ se romské déti nevénuji krouzkiim tolik, jako
déti neromské budou finanéni divody.

P4: Lze ptedpokladat, Ze déti romské budou méné sezndmeny s nabidkou krouzku nez déti

neromske.
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6 Metoda prizkumu
Jako metoda prizkumu byl zvolen dotaznik (viz pfiloha 1). Dotaznik se sklada z 20

otazek, které jsou zCasti uzaviené, kdy si respondenti vybiraji jednu ¢i vice odpovédi, které
jim nejvice vyhovuji a tyto vhodné oznaci (nejCasteji zakrouzkovanim) a z&asti oteviené, kdy
struéné své odpovédi dopisi. Dotaznik sbira osobni data respondentt, jejich pohlavi, vek,

dotazy na traveni volného ¢asu a jiné Udaje.

Dotazniky byly ptedany osobné v ¢ervnu 2012. Respondenti byli nahodné vybrani a
pozadani o spolupraci. Respondenti si mohli vybrat, zda chtéji dotaznik vyplnit sami, nebo
zda vyuziji kontaktni osoby, aby jejich odpovédi zaznamendavala. Priizkum probihal

v Libereckém kraji ve méstech Liberec, Frydlant v Cechach, Turnov a Ceska Lipa.

7 Popis zkoumaného vzorku
Pro dotaznikovy prizkum byly osloveny romské i neromské déti ve véku 7 — 18 let.

V Liberci bylo dotazovano 34 respondentt, z toho 15 déti romskych a 19 déti neromskych, ve
Frydlantu v Cechach 22 respondenttl — 15 déti romskych a 7 déti neromskych, v Turnové 24 —
12 déti romskych a 12 déti neromskych a v Ceské Lipé 20 respondenti — 10 déti romskych a
10 déti neromskych. Celkem bylo osloveno 100 déti. VSichni respondenti byli ujisténi, ze

jejich odpovédi jsou anonymni.

Popisna statistika vzorku

Celkovy pocet respondentli N =100
Pocet respondentti romské narodnosti N,= 50
Pocet respondentt ¢eské narodnosti N =50
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8 Analyza ziskanych dat a jejich interpretace
Studiem odborné literatury a internetovych zdrojii zabyvajicich se volnym ¢asem déti a

mladeZze a dotaznikovym Setfenim byla snaha zjistit, jak Casto a jak aktivné romské déti
v Libereckém kraji vyuZivaji organizaci nabizejicich zajisténi vyuziti volného ¢asu, jak jsou
do volnocasovych aktivit zapojené zakladni Skoly, jak se promitd tradice a kultura do
volnocasovych aktivit a porovnat volnocasové aktivity romskych a neromskych déti

v Libereckém kraji. V dotaznikovém Setieni byly zpracovany dotazniky 100 respondentd.

Otazka ¢&. 1- Pohlavi

Tabulka &. 1 — Cetnost zastoupeni pohlavi

, Cetnost Kumulativni ¢etnost
Cetnost zastoupeni » 5 5 5
AC RC v % AC RC v %
Divky 68 68 68 68
Chlapci 32 32 100 100
Celkem 100 100

graf €. 1 - pohlavi

m divky

B chlapci

Graf ¢. 1 - Pohlavi

V prvni otdzce mél respondent vybrat, zda je chlapec nebo divka. Z celkového poctu 100
respondentli, bylo 68 divek a 32 chlapct. Divky byly komunikativnéj$i a dobrovolné se
k dotaznikovému Setfeni Castéji hlasily. Chlapci museli byt vice piesvédCovani a spiSe

reagovali na priklad kamaradu.
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Otazka ¢. 2 — Jakeé jsi ndrodnosti?

Tabulka ¢&. 2 - Narodnost

, Cetnost Kumulativni ¢etnost
Narodnost » . > »
AC RCv % AC RCv %
Ceska 50 50 50 50
Romska 50 50 100 100
Celkem 100 100

graf €. 2 - Narodnost

M narodnost ¢eska

M narodnost romska

Graf &. 2 - Narodnost

Druhd otdzka byla oteviend a respondenti méli dopsat, jaké jsou ndrodnosti. Bylo

osloveno 50 déti romskych a 50 déti neromskych. Romské déti vZdy vyplnily svou narodnost

jako romskou. Z toho vyplyva, Ze oslovené déti se nebaly uvést svou narodnost. V teoretické

Gasti ve tieti kapitole je uvedeno, ze v Ceské republice je podet Romii odhadovan na 270000

osob. Pfi s¢itani lidu vroce 2011 v3ak uvedlo romskou narodnost jen 13150 obyvatel,

pficemz diivodem je pravdépodobné strach ze zneuziti daji. Dotaznik byl piedloZzen pouze

détem mladsim 18 let, které patrné jesté tento strach nesdileji. Nelze vSak s jistotou fici, Ze

déti ve véku 7 — 18 let védi, co si pod pojmem narodnost predstavit.
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Otazka ¢. 3 — Kolik je ti let?

Tabulka ¢. 3 - Vék

Vek Cetnost Kumulativni ¢etnost
AC RC v % AC RC v %
7-9 let 24 24 24 24
10— 12 let 32 32 56 56
13 - 15 let 27 27 83 83
16 — 18 let 17 17 100 100
Celkem 100 100

graf €. 3 - vék

m7-9let

m10-12let
m13-15let
m16-18let

Graf ¢. 3 - Vék

Z vysledki vyplyva, nejméné dotazanych (17) je ve véku 16 — 18 let. Naproti tomu
nejvice zastoupend je skupina 10 — 12 let, ktera je zastoupena 32 respondenty. Zde je patrné,
ze déti ve veku do 12 let se tolik nezdrahaji mluvit s cizimi lidmi a nemaji zabrany, které déti
v druhé a dalSi fazi puberty maji. Dle mé zkuSenosti z praxe, kdy jsem dochazela do rodin
z divodu socialniho Setfeni, je u déti mladSiho véku znamo, Ze se jim libi pozornost a té se

Jim pfi vyplnovani dotaznikti dostavalo.
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Otazka ¢. 4 — Do jaké chodis Skoly?

Tabulka ¢. 4 — Typ Skoly

Narodnost Narodnost Cetnost Kumulativni
Tvo kol Seska romska cetnost
% % % %

Zakladni Skola | 34 34 15 15 49 49 49 49
ZS prakticka 2 2 25 25 27 27 76 76
SOuU 6 6 9 9 15 15 91 91
SOU s
maturitou 8 8 0 0 8 8 99 99
Nechodim do
Skoly 0 0 1 1 1 1 100 100
Celkem 50 50 50 50 100 100

Ve Ctvrté otdzce méli respondenti na vybér z péti moznosti. Nejvice odpovédi ziskala
moznost ,,Zakladni Skola® (49), nejmén¢ odpoveéd’ ,,Nechodim do skoly* (1).

Z tabulky ¢. 4 vyplyva, ze zékladni Skolu navstévuje vice déti ¢eské narodnosti (35), na
rozdil od zakladni Skoly praktické, ve které byly pouze 3 neromské déti. VSechny ostatni déti
(24), které v dotazniku zakrouzkovali moznost b) Zakladni Skola prakticka, byly romské
narodnosti. Pocty romskych i neromskych déti navstévujicich stfedni odborné ucilisté byly
témei vyrovnané (6 a 8). Déti romské narodnosti bylo pouze o 2 vice nez déti neromskych.
Moznost d) Stfedni Skola s maturitou oznacili pouze déti neromské (9), naopak posledni

moznost €) Nechodim do Skoly pouze jeden respondent romské narodnosti.
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Otazka ¢. 5 — Co dé€las ve svém volném ¢ase, kdyZ prijdes ze Skoly domii?

Tabulka ¢. 5 — Napli volného ¢asu

Narodnost Narodnost Cetnost Kumulativni
Napli Ceska romské Cetnost
volného ¢asu “ RCv . |RCv Y RCv v RCv
AC % AC % AC % AC %

Sleduji
televizi 38 38 46 46 84 84 84 84
Travim Cas s
kamarady 41 41 49 49 90 90 174 174
Hraji hry na
pocitaci 28 28 35 35 63 63 237 237
Pomaham
doma rodi¢im 13 13 6 6 19 19 256 256
Vénuji se
krouzkim 34 34 12 12 46 46 302 302
Jina moznost 1 1 0 0 1 1 303 303
Celkem 155 155 148 148 303 303
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Graf ¢. 4 — Népli volného ¢asu

V péaté otazce mohli respondenti oznacit jednu a vice odpovédi na otazku co délaji ve
svém volném case. Byla jim nabidnuta moznost dopsat odpoved’, kterd v dotazniku chybéla.
Nikdo z respondentti nezvolil pouze jednu odpovéd’ a vSichni zakrouzkovali vice moznosti.
Volnou otazku Jind moznost vyuzil pouze jeden respondent, ktery dopsal odpovéd’ ,,Chodim
ven se psem®,

Z tabulky ¢. 5 a grafu ¢. 4 je patrné, romské déti se ve volném cCase vice vénuji

sledovani televize, kamaradiim a hrani her na pocitaci, zatimco poméhani doma a krouzkim
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se vice dle svych odpovédi vénuji déti neromské. Jinou moznost zvolil pouze jeden
respondent ¢eské narodnosti.

V teoretické Casti, kapitole 4, podkapitole 4.3 VolnoCasové aktivity romskych déti a
mladeze je uvedeno, Ze volny c¢as romskych déti byva vétSinou velmi neorganizovany.
Pfi¢inou je podcenovani aktivni ¢innosti ditéte a zanedbanost jeho zajmu a zalib. Nejvice Casu
travi romské déti pasivné sledovanim televize, potulovanim po ulicich a barech. Otazka €. 5

tuto teorii potvrzuje.

Otazka ¢. 6 — Chodi$ béhem $kolniho tydne s kamarady ven?

Tabulka ¢. 6 — Traveni volného ¢asu venku

Traveni Névrodnost Nérodnqst Cetnost Kumulativni
volného €asu Ceska : romskav ) éetnostv
venku AC R(f/i Vi AC R(f;; Vi AC R(f;; Vi AC R(f;; v
Ano 24 24 42 42 66 66 66 66
Ne 26 26 8 8 34 34 100 100
Celkem 50 50 50 50 100 100
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QGraf ¢. 5 — Traveni volného ¢asu venku

V Sesté otazce méli respondenti na vybér ze dvou moznosti. VEétSina vSech respondenti

zvolila odpovéed’ ano.
Z tabulky ¢. 6 a grafu €. 5 vyplyva, Ze déti romské i neromské travi mnoho ¢asu se svymi
kamarady, jak jiz bylo patrné z otazky ¢. 5. Déti romské narodnosti chodi s kamarady dle

odpovédi ven vice. Romské rodiny udrzuji stalé vztahy a kontakty, neustdle se stykaji a
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sdruzuji do komunit. Odpovédi této otazky potvrzuji i teorii uvedenou v podkapitole 4.3
Volnocasové aktivity romskych déti a mladeze, a to Ze Kulturni spotfeba Rom souvisi s jejich
volnym ¢asem, jehoZ maji vic nez ostatni obyvatelstvo a kterého zatim vyuzivaji predevSim
ke komunikaci se ¢leny uzsi ¢i $irsi rodiny, respektive s okruhem svych zndmych. Z ostatnich
poloZek figuruje na Useku jejich volného ¢asu poslech rozhlasu, gramofonu ¢i magnetofonu,

pfijem televize a ndvstéva kina nebo tanecnich zébav a diskoték.

Otazka ¢. 7 — Pokud ano, napi$ strucné, kde se schazite a co spole¢né podnikate.

Tabulka €. 7 — Spole¢né traveni ¢asu

Nipli Narodnost Narodnost Cetnost Kumulativni

VOlnéTII:) lélasu deska romska €tnos éetnost
- RCv v RCv v RCv v RCv

venku AC % AC % AC % AC %
Jdeme ven 24 24 42 42 66 66 66 66
Hrajeme hry
na pocitaci 13 13 6 6 19 19 85 85
Koukame na
televizi 3 3 1 1 4 4 89 89
Pfipravujeme
se do Skoly 1 1 0 0 1 1 90 90
Celkem 41 41 49 49 90 90

Otazka €. 7 byla oteviena a déti méli odpoveéd’ napsat vlastnimi slovy. Nejvice odpovédi
bylo, Ze se déti schazeji u jednoho z nich a poté jdou ven. Poté nasledovali odpovédi, ze hraji
hry na pocitaci nebo spole¢né koukaji na televizi. Pouze jednou se objevila odpoveéd’, ze si
spolecné napisi tkoly. Deset respondentli nechalo odpovéd’ prazdnou. Ven chodi vice déti
romskych, pouze mala ¢ast uvedla, Ze hraji hry na PC (6) a jeden respondent romské
narodnosti uvedl, Ze spolecné s kamarddem koukaji doma na televizi. I tato odpoveéd

potvrzuje teorii uvedenou v kapitole 4.
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Otazka €. 8 — Popis strucné, co vétSinou délas béhem bézného dne.

V osmé otdzce méli respondenti popsat sviij bézny den. Otazka byla rozdélena na rano,

dopoledne, odpoledne, vecer a noc.

Priklad odpovedi neromske divky ve veku 12 let:
Réno: ptipravuji se do Skoly
Dopoledne: u¢im se
Odpoledne: piijdu ze skoly a jdu se psem
Vecer: vykoupu se a jdu spat

Noc: spim

Priklad odpoveédi romského chlapce ve véku 12 let:
Rano: vstadvam a jedu do Skoly
Dopoledne: jsem ve Skole
Odpoledne: jdu s kamarady ven
Vecer: hraju hry na pocitaci

Noc: spim

Odpovédi respondentii za obdobi rano a dopoledne byly shodné. Pouze jeden respondent

odpovédel, Ze rano 1 dopoledne spi. Jednalo se o chlapce, ktery v otdzce €. 4 odpovédel, ze

......

otdzky 5 — 7. Obdobi vecer jiz ptevazovaly odpovédi - uéim se anebo hraji hry na pocitaci.

V noci vétSinou respondenti spi, pouze jeden odpovédél, ze chodi ven, obCas na diskotéku.

Otéazka ¢. 9 — Vyuzivas internet?

Tabulka ¢. 8 — VyuZiti internetu

- Narodnost Nérodnqst Cetnost Kumulativni
VyuZiti Ceskd romska ) Cetnost
internetu AC Rg/i VoAl Rg/i VAl ROCAJ VAl ROCAJ %
Ano 48 48 39 39 87 87 87 87
Ne 2 2 11 11 13 13 100 100
Celkem 50 50 50 50 100 100
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Graf ¢. 6 — VyuZiti internetu

U otazky ¢. 9 méli respondenti opét na vybér z moznosti ano — ne. Z tabulky ¢. 8 a grafu
¢. 6 vyplyva, ze internet vice vyuzivaji déti ndrodnosti ¢eské. DéEti romské ndrodnosti, které
dle odpovédi internet neuzivaji, casto uvedli, Ze ho doma nemaji z finan¢nich diivodl, do
vefejné knihovny a internetovych kavaren nechodi ze stejného divodu a skoly vétSinou

moznost volného pfistupu k internetu nenabizeji.

Otazka ¢. 10 — Pokud ano, k jakym taceliim?

Tabulka &. 9 — Uéel vyuzivani internetu

Utel Narodnost Narodnost Cetnost Kumulativni

WuiciSén ( Seska romska €tnos cetnost

. x RCv Ny RCv v RCv v RCv

Internetu AC % AC % AC % AC %
Hrani her 35 35 29 29 64 64 64 64
Studijni ucely 14 14 0 0 14 14 78 78
Sledovani
seriald, filma 1 1 0 0 1 1 79 79
Stahovani
hudby 18 18 5 5 23 23 102 102
Chatovani,
komunikace 48 48 36 36 84 84 186 186
Jind moznost 0 0 0 0 0 0 186 186
Celkem 116 116 70 70 186 186

V otdzce ¢. 10 méli respondenti opét moznost oznacit vice odpovédi, které nejvice
vystihovali ucely, ke kterym vyuzivaji internet. Pokud nenasli ani jednu odpovéd, kterd by

jim vyhovovala, mé¢li moznost, tuto odpovéd dopsat. Tuto moznost nevyuzil zadny
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z respondentii. Nejvice déti vyuziva internet ke komunikaci s prateli, a to 48 deti neromskych
a 36 déti romskych. Nasleduje hrani her — 35 déti neromskych a 29 déti romskych, stahovani
hudby — 18 déti neromskych a 5 déti romskych. Studijni ucely a sledovani seriali a filmu

vybrali pouze déti neromské.

Otazka ¢. 11 — NavStévujeS néjaké krouzky?

Tabulka ¢. 10 — Navstéva zajmovych krouzkt

Navitéva Névrodn,ost Nérodnqst Cetnost Kumulativni
zéjmovych | e R
krouzki AC % AC % AC % AC %
Ano 44 44 29 29 73 73 73 73
Ne 6 6 21 21 27 27 100 100
Celkem 50 50 50 50 100 100
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Graf ¢. 7 — Navstéva zdyjmovych krouzkt

Otazka ¢. 11 byla uzaviena, ptficemz respondenti méli oznacit odpovédi ano — ne, zda
navstévuji zdjmové krouzky. Ztabulky a grafu vyplyvéd, ze déti Ceské narodnosti vice
navstévuji zajmové krouzky (44), oproti tomu déti romské narodnosti bylo témét stejné
mnozstvi, které krouzky navstévuji (29), a které nenavstévuji (21). Romské déti jsou
vychovavany volnou ,,americkou vychovou* (viz podkapitola 3.3.1 Vychova ditéte v romské
roding). KrouZky jsou organizovanou zdbavou, a to se s volnou vychovou nesluc¢uje. Romské
déti nemaji smysl pro povinnost a do krouzkl se musi dochazet ve stejnou dobu a vétSinou je

povinnost néco si s sebou donést.
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Otazka ¢. 12 — Pokud ano, v jaké oblasti?

Tabulka ¢. 11 — Zajmove krouzky

Narodnost Narodnost Cetnost Kumulativni
Zajmové Ceska romské Cetnost
krouzky « RCv « |RCv x RCv « | RCv
AC % AC % AC % AC %
Hudebni 39 39 15 15 54 54 54 54
Tanecni 9 9 8 8 17 17 71 71
Vytvarné 42 42 2 2 44 44 115 115
Jiné 20 20 5 5 25 25 140 140
Celkem 110 110 30 30 140 140
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Graf ¢. 8 — Zajmove krouzky

V otazce ¢. 12 odpovidali respondenti na otazku, jaké oblasti se tykaji krouzky, kterée
navstévuji, pokud v predchozi otazce oznacili odpovéd’ ano. Respondenti méli na vybér ze 4
moZnosti — hudebni, tane¢ni, vytvarné nebo jiné. Nejvice déti ¢eské narodnosti (42) oznacilo
oblast vytvarnou, dale oblast hudebni (39), tane¢ni (9) a 20 déti oznacilo posledni moznost —
jiné. Nejvice zastoupeni ziskal sportovni krouzek (16), poté ptrirodovédny krouzek (3) a
krouzek dobrovolnych hasic¢ti (1). Oproti tomu nejvice romskych déti oznacilo krouzek
hudebni (15), poté tanecni (8), jiny (5) a vytvarny (2). VSechny odpovédi oznacené jako jiné
krouzky, pattily do oblasti sportovni. V podkapitole 4.3 je uvedeno, Ze jsou romské déti velmi
hudebné¢ a pohybové naddny. Maji talent malovat, vyfezavat ze dieva, modelovat atd.
V dnes$ni dobé¢ existuje mnoho komunitnich center a center volného ¢asu, kde mohou Romové
svij talent vyuzit. Tato otdzka toto tvrzeni potvrzuje tim, ze romské déti navstévuji nejCastéji

hudebni a tane¢ni krouzky.
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Otazka ¢. 13 — Pokud ne, pro¢?

Tabulka ¢. 12 — Divody, pro¢ respondenti nenavstévuji zdjmové krouzky.

Divody, pro¢ | Narodnost Néarodnost Cetnost Kumulativni
respondenti Ceska romska Cetnost
nenavstévuji . « « «

zajmové AC ROCA) V| AC Ro(/i VI AC Ro(/i Vi AC Ro(/i v
krouzky

Nemam

nadani 0 0 0 0 0 0 0 0

S nabidkou

jsem nebyl/a

sezndmen/a. 4 4 7 7 11 11 11 11

Finan¢ni

divody 2 2 14 14 16 16 27 27

Celkem 6 6 21 21 27 27

Otéazka ¢. 13 byla uzaviena a na vybér byly tii moznosti. Nejvice déti oznacilo finan¢ni
divody, kromé dvou neromskych déti, oznacily tuto odpovéd’ prevazné déti romské (14).
Nasledovala odpovéd’, ze déti nebyly s nabidkou seznameny (4 déti neromské a 7 déti
romskych). Odpovéd’, Ze nema nadani, neoznacil zadny =z respondentti. Krouzky jsou
viceméné vétSinou za poplatek, dalsi finance musi byt vynakladany napt. za dojizdéni a za
pomucky. Romské rodiny jsou prevazné vicedétné, a jejich pfijmy jsou v podstaté¢ pouze

socialni davky, proto jejich finan¢ni situace neumoziuje navstévovani zdjmovych krouzk.

Otazka ¢. 14 — Jak jsi se dozvédél/a o nabidce volnoc¢asovych aktivit (krouzki) pro rok
2011/20127?

Tabulka ¢. 13 — Informovanost

Narodnost Narodnost Cetnost Kumulativni

Informovanost Seska romska cetnost
% % % %

Z letaku 37 37 4 4 41 41 41 41
Na internetu 15 15 1 1 16 16 57 57
Od kamarada 32 32 39 39 71 71 128 128
JiZ jsem
krouzek
navstévoval/a 8 8 27 27 35 35 163 163
Jinak 0 0 8 8 8 8 171 171
Celkem 92 92 79 79 171 171
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Graf ¢. 9 - Informovanost

Otazka €. 14 zjistovala informovanost respondentii o nabidce zajmovych krouzkii. Nejvic
déti Ceské narodnosti oznacilo odpoveéd z letdku (37), néasledovala odpovéd od kamarada
(32), poté odpovéd’ na internetu (15) a 8 déti uvedlo, Ze krouzek jiz navstévovalo. Letaky
nalezly déti prevazné ve Skole. Romské déti oznacdily nejvice odpovédi od kamarada (39), 27
déti jiz krouzek navstévovalo, 8 uvedlo odpoveéd jinak, 4 déti z letdku a jeden naSel nabidku
na internetu. Respondenti, ktefi uvedli odpovéd’ jinak, napsali, ze jim 0 zajmovych krouzcich

poveédél terénni pracovnik, ktery navstévuje jejich rodinu.

Otazka ¢&. 15 — Jaké krouzky jsou v nabidce?

Tabulka ¢. 14 — Nabidka krouzku

Nabidka krouzki Cetnost Kumulativni ¢etnost

AC RC v % AC RC v %
hudebni 79 79 79 79
vytvarny 72 72 151 151
sportovni 59 59 210 210
vzdelavaci 32 32 242 242
Celkem 242 242
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Graf ¢. 10 — Nabidka krouzkua

Odpovédi na otazku €. 15 Jaké krouzky jsou v nabidce, respondenti vypisovali. V tabulce
I grafu jsou uvedeny 4 oblasti, a to hudebni, vytvarna, sportovni a vzdélavaci. Respondenti
uvadéli vice odpovédi a ty byly rozd€leny do oblasti podle kategorii. Napi. pod oblast
hudebni byly zafazeny odpovédi: hraji na hudebni nastroj, zpivam ve sboru atp., pod oblast
vytvarnou Sikulky, keramika, kresleni atp., pod oblast sportovni tréninky fotbalu, atletika atp.
a pod oblast vzdélavani matematicky krouzek, ptirodovédny krouzek atp. Nejvice odpovédi
patiilo do oblasti hudebni (79), téméF stejné odpovédi ziskala oblast vytvarna (72), oblast

sportovni dostala 59 odpovédi a nejméné 32 oblast sportovni.

Otazka €. 16 — ZajiSt'uje vaSe $kola néjaké krouzky?

Tabulka &. 15 — Skolni krouzky

Kumulativni
Skolni oS M Cetnost éetnost
krouzky « RCv « |RCv RCv RCv
AC % AC % AC % AC %
ZS 49 49 0 0 49 49 49 49
ZS prakticka 27 27 0 0 27 27 76 76
SOouU 9 9 6 6 15 15 91 91
SOU s
maturitou 5 5 3 3 8 8 99 99
Celkem 90 90 9 9 99 99
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Dle odpovédi na otazku €. 16 Zajistuje vase Skola néjaké krouzky je patrné, ze nejvice
zajmovych krouzkl zajistuji zékladni Skoly (49), zakladni Skoly praktické zajistuji krouzky
ve 27 ptipadech, stiedni odborna ucilist¢ v 9 ptipadech a stiedni Skoly v 5 ptipadech. Je

zjevné, ze deti navstévujici zakladni Skolu maji v této oblasti vice prilezitosti.

Otazka ¢. 17 — Pokud ano, jaké?

Tabulka ¢&. 16 — Oblasti Skolnich krouzka

Skolni krouzky . Cetnost . Kun:ulativni éftnost

AC RCv % AC RCv %
hudebni 38 38 38 38
vytvarny 84 84 122 122
sportovni 64 64 186 186
vzdélavaci 15 15 201 201
Celkem 201 201

graf €. 11 - Oblasti skolnich krouzk
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Graf ¢. 11 — Oblasti Skolnich krouzka

V otadzce €. 17 vypisovali respondenti odpovédi, které byly rozdéleny do zajmovych
oblasti stejné jako v otazce &. 15. Skoly nejéastéji zajistuji krouzky v oblasti vytvarné (84),
kam patiila keramika, praktické prace, Sikovné ruce atp. Dale nasleduje oblast sportovni (64),
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kam spadali sportovni tréninky, tanec apod., oblast hudebni (38) — sborovy zpév, hra na
hudebni néstroje apod. a oblast vzdélavaci (15) - matematické krouzky, ptirodovédni krouzky,

krouzek zaméfeny na vesmir apod.

Otazka ¢. 18 — NavstévujeS krouzky, které zajiSt’'uje vase Skola?

Tabulka ¢. 17 — Navstéva Skolnich krouzka

. v Narodnost Narodnost Kumulativni
Navitéva . , Cetnost 9
skolnich deska romska éetnost
vy o 9 RCv Ny RCv v RCv v RCv
Kkrouzku AC % AC % AC % AC %
Ano 37 37 9 9 46 46 46 46
Ne 13 13 41 41 54 54 100 100
Celkem 50 50 50 50 100 100
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Graf ¢. 12 — Navstéva Skolnich krouzku

Otazka ¢. 18 byla opét uzaviena. Respondenti oznacili odpovéd” ano — ne na otazku, zda
nav§tévuji krouzky, jez zajistuje jejich Skola. Ztabulky a grafu vyplyva, Ze déti ceské
narodnosti navstévuji skolni zajmové krouzky v poctu 37, zbytek déti (13) oznacil odpoved’
ne. Romské déti naopak nejvice oznacily odpovéd’ ne (41) a pouze 9 déti odpovédelo kladné.
Na rozdil od otazky ¢. 11, kdy romské déti oznaCily téméf stejné odpovédi ano i ne, v této
otazce oznacily vyrazné vice odpovédi ne. Romské déti asto do Skoly nedochdzeji, a proto je

patrny i rozdil mezi navstévou krouzk, které skola neorganizuje a které ano.
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Otazka ¢. 19 — Pokud ano, napis ktery.

Tabulka &. 18 — Skolni krouzky navitévované respondenty

éko!m’ Néarodnost Nérodnqst Cetnost Kumulativni
krouzky Ceskd romska ) Cetnost
Tepondenty. | AC | 'w | AC |“g'| A€ | Ty | A |
Hudebni 8 8 2 2 10 10 10 10
Vytvarny 26 26 1 1 27 27 37 37
Sportovni 15 15 6 6 21 21 58 58
Vzdélavaci 4 4 0 0 4 4 62 62
Celkem 53 53 9 9 62 62
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Graf &. 13 — Skolni krouzky navstévované respondenty

V otazce ¢. 19 mély déti dopsat, jaky navstévuji krouzek, ktery zajistuje Skola. U déti
Ceské narodnosti opét, stejné jako v otdzce €. 12 vyhrala odpovéd vytvarny krouzek (26),
nasledovala oblast sportovni (15), hudebni (8) a vzdélavaci (4). Nejvice déti romskych

napsalo odpovéd’ patiici do oblasti sportovni (6), kde pievazoval tanec a trénink fotbalu, poté

hudebni oblast (2) a oblast vytvarnou (1). Oblast vzdélavaci nenapsal Zadny respondent.

37




Otazka €. 20 — NapiS$, jaky krouZek bys rad navs§tévoval/a, pokud bys mél/a moZnost.

Tabulka ¢. 19 — Moznost vybéru krouzkt

Mosnost Névrodn’ost Nérodnqst Cetnost Ku[nulativnl’

e vceSkZIl{C v rvo mSIi:C v x RCv fetnof{té v

krouzku AC % AC % AC % AC %
Umélecky 17 17 32 32 49 49 49 49
Sportovni 26 26 11 11 37 37 86 86
Vzdélavaci 5 5 0 0 5 5 91 91
Jiny 1 1 0 0 1 1 92 92
Celkem 49 49 43 43 92 92
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Graf ¢. 14 — Moznost vybéru krouzkt

V posledni otdzce meély déti vypsat, jaky krouzek by chtély navstévovat. Otazku
zodpovédélo 49 déti Ceské narodnosti a 43 déti narodnosti romské. Nejvice déti Ceské
narodnosti (26) napsalo odpovéd’ spadajici do kategorie sportovni, a to napf. bfi$ni tance,
zumbu, jizdu na koni a tréninky florbalu. Do kategorie umélecké (17) napsaly napi. keramiku,
pleteni z prouti, fotografovani a kresleni. Do kategorie vzdélavaci (5) napft. ptirodovédny
krouzek, astrologii a do kategorie jiné (1) modela¢ni. Déti romské narodnosti napsaly pouze
dvé¢ kategorie a to uméleckou (32) napi. tanec, zpev, vyiezavani apod. a kategorii sportovni
(11) napi. fotbal. Vybér krouzkt romskych déti koresponduje s podkapitolou 4.3, kde je

uvedeno, Ze tyto déti maji veliké hudebni a pohybové nadani.
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9 Oveéreni predpokladu

1. ptredpoklad: Lze piedpoklddat, Ze se ve svém volném Case krouZkiim vice vénuji déti
neromske, nez deti romske

Ovéfieni piedpokladu: Predpoklad byl potvrzen. Jak je patrné z tabulky ¢. 10 a grafu ¢. 7

Navstéva zajmovych krouzkl, odpovédélo 44% déti Ceské narodnosti, ze navstévuji
zajmové krouzky, zatimco déti romské narodnosti odpoveédélo kladné pouze 29%. Stejné
tak v otazce ¢. 18 Navstévuje§ krouzky, které zajiStuje vase Skola, odpovédelo kladné

39% neromskych déti. Romskych déti bylo dokonce pouze 9%.

2. ptedpoklad: Lze predpokladat, Ze se déti romské vice schazeji s kamarddy.

Ovéieni piedpokladu: Predpoklad byl sice také potvrzen, jak vyplyva z tabulky ¢. 5 a

grafu ¢. 4 Napln volného casu, ale rozdil mezi kladnymi odpovéd’'mi déti Ceské
narodnosti a déti romské ndrodnosti byl velmi maly. D¢ti neromské nérodnosti bylo
41%, déti narodnosti romské 49%. Zotdzek ¢. 6 Chodi§ béhem Skolniho tydne
s kamarady ven a 7 Pokud ano, napi$ stru¢né, kde se schazite a co spoleéné podnikate je
navic patrné, Ze romské déti travi vétSinou Cas venku (42%) na rozdil od déti

neromskych, kterych travi cas venku pouze 24%.

3. predpoklad: Lze predpokldadat, Ze ditvodem pro to, pro¢ se romské déti nevénuji

krouZkiam tolik, jako déti neromské budou financni diivody.

Ovéieni ptedpokladu: V tomto piipadé byl piedpoklad také potvrzen. Lze to vyvodit
z tabulky ¢. 12 Duvody, pro¢ respondenti nenavstévuji zajmove krouzky, kde 14%
romskych déti uvedlo nedostatek financi, jako diivod pro¢ nenavstévuji zajmové krouzky.

Déti neromskych bylo oproti tomu pouze 2%.

4. piedpoklad: Lze piedpokladat, Ze déti romské budou méné sezndmeny s nabidkou
krouZki.

Ovéieni piedpokladu: | tento piedpoklad byl potvrzen. Jak vyplyva z tabulky ¢. 12

Dlvody, pro¢ respondenti nenavstévuji zdjmové krouzky, uvedlo 7% déti romskeé
narodnosti, Ze nebyly sezndmeny s nabidkou zajmovych krouzkt. Oproti tomu déti

narodnosti ¢eské byla pouze 4%.
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10 Zaver

Cilem bakalatské prace bylo porovnat volnocasové aktivity romskych a neromskych déti
v Libereckém kraji, zjistit, jak Casto a jak aktivné romské déti vyuzivaji nabidek organizaci
nabizejicich zajisténi vyuziti volného casu, jak jsou do volnocasovych aktivit zapojeny
zakladni Skoly, jak se promita tradice a kultura do volnocasovych aktivit a jaky vyznam
ptikladaji volnoc¢asovym aktivitam.

Teoretickd ¢ast se zabyva Romy a to jak d¢jinami, tak charakteristikou tohoto etnika a
volnym ¢asem, jeho funkci pro ¢lovéka, vyvojem a volnoCasovymi aktivitami romskych déti a
mladeZe. Kapitola 2 D¢&jiny, je rozdélena na pét podkapitol, podle dulezitych meznikt Zivota
romského etnika. Zacina jejich pfichodem do Evropy a kon¢i zivotem ve 20. stoleti.
Nasledujici tieti kapitola Charakteristika romského etnika popisuje romské manzelstvi, rodinu
a blize piiblizuje romské dité. V prvni, teoretické casti, ktera je Cerpano z nasi i zahrani¢ni
literatury.

Ve druhé casti, kterd je veénovana prizkumu pomoci dotaznikového Setieni, jsou
odpovédi na stanovené cile a pfedpoklady bakalarské prace. V dotaznikovém Setieni byly také
otdzky, které se nevztahovaly k piedpokladim, ale mély pfiblizit a upfesnit informace 0

vyuziti volného ¢asu u respondentti tohoto prazkumu.

Ve vstupni ¢asti dotazniku byly ziskany zakladni informace o respondentech. Z analyzy
této Casti dotazniku lze konstatovat, ze vice spolupracovali divky. Nejcastéji zastoupenou
vékovou skupinou byli respondenti ve véku 10 — 12 let a stimto Udajem korespondovala i
nejcastéji zastoupena Skola, a to Skola zékladni. Nasledujici otazky se jiz zamétovaly na volny
¢as respondenttl, kdy odpovidali formou otevienych i uzavienych odpovédi.

Z celé préce vyplyva, Ze zajmové krouzky vice vyuzivaji déti a mladez ¢eské narodnosti.
Je to déno finan¢ni situaci romského etnika, jejich negativniho pfistupu ke Skole a
povinnostem a celkovému zptisobu zivota. V minulosti zili Romové ve skupinach, koCovnym
zpusobem zivota. V priibéhu uplynulych let probéhla snaha o zaclenéni Romi do spolecnosti,
byly jim pfidéleny panelové byty a rodiny byly mnohokrat rozdéleny. Déti pfisly o moznost
uceni se od prarodic¢ii a romské tradice a kultura zacaly upadavat. Dnesni zajmové krouzky
maji sice v nabidce hudebni, tane¢ni a jiné obory, ty ale nemaji s romskou tradici a kulturou
pramalo spole¢ného. Romské déti a vibec celé etnikum ma velké nadani v oblasti hudebni,

maji smysl pro rytmus a pro uméni. V ptiloze 2 je vypsano n€kolik organizaci, které nabizeji
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vyuziti volného ¢asu ptimo pro tyto déti. Krouzky vedou vétSinou romsti lektofi, a jsou psany
,»ha miru®“ romskym détem. Dulezité je to, jak jsou détem nabizeny a jak je déti vyuzivaji.
Piedlozena bakalafska prace by mohla slouzit jako informace nejen pro lidi pracujici
v pomahajicich profesich, ale také pro Sirokou vefejnost. Velkym problémem je léty
zakofenéna neochota lidi eské narodnosti pfijimat romské etnikum. Cesi Zivost a talent
romskych déti oznacuji za nevychovanost a zlobeni. Proto je dilezité seznamovat Sirokou
vefejnost s talentem téchto lidi, s tim co uméji a s tim, Ze ne v3e je vina jejich. Pozitivni

pfistup by mél pfevazit nad negativnim.
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11 Navrh opatreni

Pti koncipovani Skolniho i mimoskolniho vzdé€lani i vychovy déti romského pivodu je
tieba brat v ivahu znak romského etnika. Zptisob zivota romského obyvatelstva se podstatné
odliSuje od norem nasi spole¢nosti. Tato odliSnost se projevuje negativné, a to napt. v bydleni,
v pom¢éru k préaci, v rodinném zivoté, v hygiené, ve vychové déti a v obanském souziti. Proto
také dochaziva knapéti mezi cCeskym obyvatelstvem a obyvateli romského puvodu.
V prubéhu historie zili Romové ve spole¢nosti jako jeji nejnizsi socialni slozka, coz
poznamenalo schopnost vétSiny romskych rodin plné se vyrovnat se spolecenskou urovni

ostatniho obyvatelstva.

Zakladnim pozadavkem perspektivniho feSeni je vytvofit pro romské obyvatelstvo
optimalni podminky v oblasti ekonomicko-socialni (trvalé zaméstnani, byty apod.),
hygienické, kulturni i pedagogické. Je potfeba odstranit vlivy plisobici negativné na rozvoj
mladé romské generace. Skola sama tu nestaéi. SloZitost prevychovy mladé generace vyluduje
moznost, Zze by ulohu mohl zvladnout jeden resort, Skolsky, bez koordinace s ministerstvy
vnitra, zdravotnictvi, prace a socialnich véci a kultury. Obce, méstské urady a jejich organy
by mély vedle péce o organizaci a provoz vlastnich Skolskych a vychovnych zatizeni vytvaret
ptedpoklady pro celkovou piiznivou vychovnou situaci v romskych rodinach a v obcich
s romskym obyvatelstvem. Dalsi tkoly uradi pii vytvareni celkové vychovné vzdé€lavaci
situace se tykaji soustavné socialni prace v romskych rodinach. Jeji nedostatek je velmi
citelny. Je zpiisoben zejména malou aktivitou nebo malou iniciativou ufadu, ale i nedostatkem
kvalitnich terénnich socialnich pracovniki. Je potfeba, aby byla zavadéna funkce socialniho
pracovnika pro pé¢i o romské obyvatelstvo, ktery by podle potfeb svého obvodu vedle
skupinové prace s Romy organizoval i praci pfisluSnych statnich organi a instituci a
spolecenskych organizaci na socialni a kulturni praci. Nemohou ji v plné mife zastat clenové
dobrovolnych organizaci svymi vétSinou jednorazovymi zasahy. Jednou z forem propagace

jsou besedy s romskymi rodi¢i a vyuziti hromadnych sdélovacich prostiedki.

Je nutné mnohem soustavnéji pracovat s rodinou déti romskych nez v piipadech déti
neromskych. Je tfeba volit rizné formy spoluprace s rodinou (véetné cetnych individualnich
setkani a rozhovort) a snazit se pfi nich vyuzit specifickych ryst a postoji romskych matek.
Zejména je tieba vyzdvihnout vSechny pozitivni vysledky a prednosti romskych déti (hudebni
nadani, smysl pro rytmus, pohybova pohotovost apod.), a tak ziskat divéru rodicu jejich

z4djem o trvalou spolupraci. Negativni sdéleni je tfeba sdélovat rodicim velmi taktné.
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V zadném ptipad¢ nelze podlehnout jakymkoli predsudkiim vici romskym détem a jejich
rodicim.

Forma zajmovych ¢innosti, jimz se romské déti vénuji, je do znacné miry podminéna
nabidkou Skoly ¢i existenci klubu v jejim okoli. Vyznamnou Glohu by mohli sehréat
télovychovné jednoty ziskavanim romskych déti pro pravidelnou télesnou vychovu, sportovni
kluby a jejich piislusnici tim, Ze by umoziovaly romskym détem ucastnit se ¢innosti
sportovnich druzstev, poskytovaly romskym détem své prostory pro sportovni a
télovychovnou ¢innost, ze by trenéti a funkcionafi klubti pomahali rozvoji télovychovnych a
sportovnich z4jmu déti jako dobrovolni instruktofi apod.

Neni témét spolecenské organizace a instituce, kterda by nemohla piispét bud’ ptimo svou
¢innosti, nebo pomoci svych ¢lent $kolnim druzinam, klubim apod. v praci s romskymi
détmi. Je vSak tfeba s vyznamem této prace seznamit vetejnost a ziskat pro ni dobrovolné

pracovniky ptisluSnych instituci a organizaci.

Mezi doporucené oblasti podpory patii aktivity zaméfené na zlepSeni prospéchu
romskych déti. Vzhledem ktomu, Ze hlavni problematické momenty ve vzd¢lavacich
drahach romskych déti jsou piechod z 1. ro¢niku do 2. ro¢niku (v disledku nepfipravenosti na
zahgjeni Skolni dochézky), ptechod z 3. ro¢niku do 4. ro¢niku (v dusledku obtizi s
nezvladnuti pfechodu na druhy stupen) a nastup ke studiu na stiedni Skole patii do aktivit
zaméienych na zlepSeni prospéchu romskych déti jejich systematické doucovani a ptiprava na
vyucovani. U romskych déti v mlad$im Skolnim véku (6-10 let) jsou dulezité aktivity
zaméfené na zlepSeni porozuméni romskych déti ceskému jazyku a rozsifeni slovni zasoby.

U vSech romskych déti Skolou povinnych je potieba naplno vyuzivat tvorbu interaktivnich
vyukovych nastroji a metodik zaméfenych specificky na romské déti a aktivity kladouci
duraz na propojeni u¢iva s béznymi Zivotnimi situacemi.

Dalsi doporuc¢enymi oblastmi jsou:

- aktivity zamérené na smysluplné traveni volného ¢asu, kam patii volnoCasové aktivity
vyuzivajici neformalnich metod vzdélavani, rozvijeni pocitacové gramotnosti, aktivity
zaméfené na roz$ifeni obzort napt. poznavaci vylety, piiméstské tabory apod.

- aktivity zamérené na zvySeni motivace romskych rodicu k podpore svych déti v
ziskavani vzdélavani - intervence v rodinach s cilem zvySeni zajmu o vzdélavani déti,

- aktivity pFripravujici romské déti na prechod na stredoSkolské studium - véasné
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vyhledavani talenti a jejich cilena podpora, aktivity zaméfené na praktické poznavani
jednotlivych profesi napt. exkurze na riizna pracoviste,

- Aktivity zamérené na zlepSeni vnimani potieby integrace romskych déti a
mladeze ¢eskou spole¢nosti na lokalni urovni — besedy, pozvani na romské akce,

- Systémové aktivity - vytvofeni komunitniho planu vzdélavacich sluzeb v obci, na

jejimz Gzemi Zije romské obyvatelstvo.
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Piiloha ¢. 1

Dotaznik
1) Pohlavi: Chlapec Divka
2) Jaké jsi narodnosti? .............
3) Kolikjetilet? ..........coovniii.

4) Do jaké chodis Skoly?
a) Zakladni Skola
b) zZakladni Skola prakticka
¢) Stiedni odborné ucilisté
d) Stfedni odborna §kola s maturitou
e) Nechodim do Skoly
5) Co délas ve svém volném Case, kdyz ptijdes ze Skoly domi? (Ize oznacit i vice odpovedi)
a) Sleduji televizi
b) Travim Cas s kamarady
¢) Hraji hry na pocitaci
d) Pomaham doma rodi¢tim
e) Vénuji se krouzkiim
e) Jind moZnost
6) Chodis béhem skolniho tydne s kamarady ven? Ano Ne

7) Pokud ano, napis stru¢né, kde se schazite a co spole¢n¢ podnikate.

[ 0] o To] 1= [0 PP
@ o o To L= T

9) Vyuzivas internet? Ano  Ne
10) Pokud ano, k jakym t¢eldm?
a) Hrani her
b) Ke studijnim acelim
¢) Sledovani serialu, filmu
d) Stahovani hudby
e) Chatovani (icq, skype), jiny druh komunikace
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) JINY = VYPIS L
11) Navstévujes néjaké krouzky? Ano Ne
12) Pokud ano, v jaké oblasti?

a) Hudebni

b) Tanec¢ni

c) Vytvarne

A) JINE - VY DI, e
13) Pokud ne, proc?

a) Nemam nadani

b) S nabidkou jsem nebyl(a) sezndmen(a)

¢) Finan¢ni dtvody
14) Jak jsi se dozvédeél(a) o nabidce volnocasovych aktivit (krouzki) pro rok 2011/2012?

a) Z letaku

b) Na internetu

d) Od kamarada

e) Jiz jsem krouzek navstévoval(a)

T) JINAK — VYIS o e e
15) Jaké KrouzZKy jSOU V NADIACE? ... .ou ittt i e e e e e e e e
16) Zajistuje vase Skola n&jaké krouzky? Ano Ne
17) Pokud ano, Napis JAKE ... ......uii e e
18) Navstévujes krouzky, které zajistuje vase skola?

Ano Ne

19) Pokud ano, NAaPiS KEEIY ... ...ttt et e e e e e e e
20) Napis$ jaky krouzek bys rad(a) navstévoval(a), pokud bys m¢l(a) moznost
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Piiloha 2

Spole¢nosti pro socialni integraci, prevenci a volny ¢as déti
v Libereckém kraji

V Ceské republice existuje nékolik stovek oblanskych sdruzeni déti a mladeze,
télovychovnych a sportovnich spolkd a dal§ich sdruzeni pracujicich s détmi a mladezi.
Vzristd podil cirkve, prostfednictvim které¢ se déti a mladez zapojuji 1 do spolecensky
prosp&inych aktivit. Cinnost nestatnich subjektii je podporovana zejména finanénimi granty

statnich instituci.

Ceska spole¢nost pomoci détem TILIA

Kontakt: Na vysluni 2628, 470 06 Ceska Lipa 6
Email: cspdtilia@atlas.cz, cspdtilia@volny.cz
Telefon: 606 100 867

Ceska spolenost pomoci détem Tilia se sidlem v Ceské Lipé prispiva k aktivni
pomoci détem, které se ocitly ve zvlasté naronych zivotnich podminkach, k rozvoji nahradni
rodinné péce a k eliminovani pisobeni socidln¢ patologickych jevli na déti a mladez.
Upozoriiyje statni organy na problémy a nedostatky v oblasti socialné-pravni ochrany déti a
mladeze, podili se na preventivnich aktivitach, legislativnich iniciativach a na zakladnim
socialné-pravnim poradenstvi. Snazi se o organizovani spoleCenskych, kulturnich,
osvétovych, relaxac¢nich ¢i jinych akci v souladu se svym poslanim.

Zakladem prace skupiny jsou pravidelné schiizky. Vedle rtznych sportovnich,
vytvarnych a rukodélnych aktivit jsou tu rozmanité soutéze a hry, rozhovory a besedy o
zdravém stylu Zivota, mezilidskych vztazich, souziti v rodin¢, $kolnich vysledcich v¢etné
kontroly zdkovskych knizek, monotematické schiizky (napt. ekologicka tematika, Den zem¢,
vanocni tradice) aj. Velky ohlas maji turistické pochody, besedy (napf. s nejlepSim ceskym
okruhovym automobilovym zavodnikem TomaSem Engem), navstévy specializovanych
zatizeni (mj. K-centrum, Okresni muzeum), no¢ni vysadky anebo noc¢ni zimni ¢eskolipské
bloudéni s prespanim v klubovné, Den s policii, ti€ast na béhu Terryho Foxe, vylety (napf.
tajemny a magicky hrad Houska, kralovsky hrad Bezdéz, Prazsky hrad, Lemberk, Stiekov,
Ploskovice, skalni hrad Sloup v Cechach, ZOO Praha, Liberec, D&¢in a Usti nad Labem),

celoméstské oslavy svatku déti v arealu Specialnich Skol Radost, tradi¢ni z4jezdy do Prahy

50


mailto:cspdtilia@atlas.cz
mailto:cspdtilia@volny.cz

(mj. spoleéné s détmi z Détského domova v Ceské Lip&), obdobné navitévy plaveckého
sportovniho aredlu s tobogany v Déciné a Liberci, filmova predstaveni v kiné Crystal atd.
Velmi uspésné byly cetné psychodiagnostické vikendové pobyty o velikono¢nich a
podzimnich prazdninach a to zejména v Dolnim Prysku u Kamenického Senova, dale v
Ceském Sumburku u Tanvaldu, Bukoving u Cisté (spoleéné se skupinou z Jedli¢kova tstavu),
Businové-Bozénove, v Bedtichové, ve Strazi pod Ralskem. Vyvrcholenim prace skupiny je

kazdoro¢ni ucast na letnim integrovaném tabote.?

Farni charita Ceska Lipa

Kontakt: Dubické 992, Ceska Lipa, 470 01
Email: reditelna@fchcl.cz

Telefon: 487 829 871, 487 829 870, 775 600 532

Farni charita Ceska Lipa je samostatnou cirkevni pravnickou osobou dle Kodexu
kanonického prava a soucasti fimskokatolické cirkve. Byla zalozena litoméfickym diecéznim
biskupem dne 1. bfezna 1999 s vlastni pravni subjektivitou. Spada pod Diecézni charitu
Litoméfice, je ¢lenem Charity Ceské republiky a mezinarodni organizace CARITAS. Ridi ji
jeji feditelka, poradnimi organy jsou rada Farni charity a ekonomicka rada Farni charity,

piimym nadfizenym je feditelka Diecézni charity Litoméftice.

Poslanim Farni charity Cesk4 Lipa je pomoc potfebnym a trpicim ve smyslu uéeni

~ v

cirkve, podle vzoru JeZiSe Krista, a to bez ohledu na jejich vyznani, rasu nebo narodnost.

Organizace svou ¢innost a praktické poznatky konzultuje na pravidelnych kolegiich s

projekty, které maji spole¢né zaméfeni a které se konaji v ramci Charity Ceské republiky.

Farni charita Ceska Lipa je neziskovou organizaci, kterd je financovana z dotaci
MPSV, MV CR, z Projektu IP-1 — Sluzby socialni prevence v Libereckém kraji, Krajskym
titadem Libereckého kraje, méstem Ceska Lipa, Utadem prace Ceska Lipa, rGiznymi

nadacemi a sponzorskymi dary od regionalnich firem a drobnych darci.

Cinnosti: kontaktni prace, informacni servis, poradenstvi, zprostfedkovani kontaktu se
spoleCenskym prostiedim, ptipadovd prace, socialné terapeutické cinnosti, pomoc pii

uplatiovani prav, opravnénych zajml a pii obstaravani osobnich zaleZitosti, situacni

22 URL: <http://www.volny.cz/cspdtilia/ditevnesnazi.htm > [cit. 8.11.2011]
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intervence, pomoc v krizi, preventivni programy, vychovné, vzdélavaci a aktivizacni
&innosti.?®

Liberecké romské sdruzeni

Kontakt: 1. méje 97/25, 460 01 Liberec 3

Email: Irs@Irs.cz
Telefon: 485 107 003

Poslanim LRS je aktivné se podilet na zivoté své komunity. Podpora napadi,
myslenek a invenci z fad Roml vedou ke zlepSeni socidlnich a Zivotnich podminek
potiebnych romskych rodin. LRS vychéazi ze skuteCnosti, Zze Romové jsou a jiz navzdy
ztistanou neoddélitelnou souasti sttedni Evropy, tedy i CR. Zakladnim nepiiznivym faktorem
ovlivitujicim postaveni Romii ve stat¢ je nerovnost socidlni, vzdélanostni, kulturni a
ekonomicka, kterou aktivitami na$i organizace chceme vyrovnavat. Cinnosti LRS puisobi na
romské obcany v upeviovani zdkladnich socialnich, kulturnich a spolecenskych néavykd.
Reaguje pfedevSim na zdékladni problémy v oblasti vychovy a vzdélavani, volného Casu,

nezamestnanosti, socidlné patologickych jevii a obanské angazovanosti.

Svoji ¢innosti se snaZi nejen posilovat a upeviiovat pozitivni aspekty romské identity u
samotnych Romu, ale také vyvijet aktivity k lepSi informovanosti $irsi vetfejnosti o romské
kultufe a historii a pfispivat tak k odbouravani predsudki, které ve svém disledku vedou ke
xenofobnim postojiim u majoritni spolecnosti. Cilem je také aktivni ptispéni do romského
kulturniho fondu a prezentace tradi¢ni i moderni romské kultury a snaha pfispét pomoci

tohoto prostfedku k lepSimu pfijeti romské menSiny majoritou.

Poslanim nizkoprahového zatfizeni pro déti a mladez je prostfednictvim socialnich
sluzeb poskytovat ambulantni sluzby détem a mladezi ve véku od 6 do 26 let ohrozenym
spoleCensky nezaddoucimi jevy. Sluzba miize byt poskytovana osobam anonymné¢. Sluzba je
poskytovana bezplatné. Sluzbu realizuje Liberecké romské sdruzeni, obCanské sdruzeni —

neziskova organizace.

e VSechny sluzby jsou poskytovany zdarma.

o Klient mize navstévovat zafizeni anonymn¢, nemusi uvadét svoje jméno.

% URL: <http://www.fchcl.cz/vyhledavani-v-adresari/?s=klub-koule> [cit. 8.11.2011]
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o Klient mize k nam pfijit kdykoli v dobé provoznich hodin. Ma pravo také kdykoli v
prabéhu provoznich hodin odejit.

e Pravidelna dochézka do zatizeni neni podminkou pro vyuzivéni sluzby.

o Klient ma moznost ptfichézet s vlastnimi napady a ovliviiovat tak program zafizeni.

o Klient mize podavat navrhy na zlepSeni sluzby 1 stiznosti.

o Klient musi byt informovan o tom, jakym zpiisobem a kde si mize stéZovat.

e Zafizeni v souladu s vnitfnimi pfedpisy a pravnimi normami vztahujicimi se k zatizeni
respektuje prani, ndzory, postoje a rozhodnuti klientt.

o Poradenstvi, podpora a pomoc jsou poskytovany s ohledem na zachovani lidské
distojnosti a dalSich prav a svobod.

e Pomoc a podpora vychazi z vlastnich pfani, potfeb a zajmi klienta, které vSak musi
byt v souladu s pravnimi piedpisy a pravidly zatizeni.

e Pomoc a podpora vedou k aktivnimu zapojeni klienta do feSeni zivotni situace,
motivuji k hledani riznych feseni.

e Pomoc a podpora klienta vedou k rozvoji samostatnosti, zodpovédnosti a schopnosti
“obejit” se bez sluzeb zatizeni v budoucnosti.

e Zafizeni cti pravo klienta na svobodné rozhodovani o svém zivoté, o tom, jak chce
problémy fesit.

o Sluzby poskytuji dobfe vyskoleni pracovnici.

e SluZba je poskytovana v souladu s platnymi zakony, vyhlaSkami a vnitinimi piedpisy

organizace.

Cilem sluzby je poskytovat kvalitni a odborné socidlni sluzby, které¢ vychdzeji z potieb
déti a mladeze a vedou je ke zlepSeni jejich Zivota. Ve spolupraci s pracovnikem si déti
stanovi konkrétni cil, ktery chtéji pomoci zafizeni dosahnout. Tento konkrétni cil se nazyva

osobnim cilem.

Nizkoprahova zatizeni pro déti a mladdez jsou poskytovany na zéklad¢é standardl kvality
socialnich sluzeb, v souladu s pravnimi normami Ceské republiky, Evropské unie a Etickym
kodexem socidlnich pracovnikl, ktefi pracovnici LRS pfijali a podle nichz ve své praci

postupuiji.

Nejcastéjsi socialni problémy, které s détmi a mladeZzi pracovnici fesi:

o Koufeni cigaret
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o Koufeni marihuany

o Uzivani lehkych i tézkych drog

e Drobnd kriminalita (krddeze v obchodé, apod.)

o Zaskolactvi

« Skolni neprospéch

» Neoblibenost v kolektivu

« Sikana

« Spatné hospodaieni s penézi

e Chybgjici ¢i jinak nevytizené osobni doklady

e Neochota ¢i jinak nedostatecnd komunikace s ufady a institucemi (banky, Skoly,
urady, policie, aj.)

e Nedostate¢né pracovni navyky

e Nedostate¢né hygienické navyky

a2 r ;24
o Nedostatecné ¢i nezdravé sebeprosazovani

Nabidka aktivit zafizeni

Zatizeni nabizi volnoCasové aktivity pro déti, asi ¢tyfi tanecni krouzky - hip-hop,
break, romské tance, ale i jednu tane¢ni pfipravku pro mensi déti. Ustiedni aktivitou je
romské hudebni skola, kde vyucuji ucitelé¢ z hudebni skoly, coz jsou také Romové. Vétsinou
jde o absolventy konzervatofi. Z hudebni Skoly se pak formuji riizné kapely napi. cimbalovka,
jazzovéa kapela nebo néco hodné¢ moderniho. Déle zafizeni poskytuje vytvarny krouzek,
krouzek romského jazyka, pocitacovy krouzek, posilovnu, fotbalovy krouzek. V zatizeni
probihaji také ruzné vzdélavaci akce, které ma pod patronaci vyhradné Liberecké romské

sdruzeni.

Prostory o. s.

Kontakt: Revoluéni 43, Jablonec nad Nisou 46601
Email: cisar@pro-story.cz
Telefon: 603 497 690

Péce a kvalifikovana pomoc socidlné potfebnym skupindm i jednotliveim. A to zejména
zanedbavanym détem predevsim z romskych rodin. Snaha o zvySeni Grovné socialni kultury a

upevnéni a vstipeni zakladnich morélnich, rodinnych a spolecenskych hodnot. Snaha o

2 URL: <http://Irs.cz/komunitni-centrum/informace.php> [cit. 8.11.2011]
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zvyseni a zkvalitnéni vSeobecného 1 vysSiho vzdélani. Nabidka zdjmovych krouzkl pro déti.
25

Komunitni stiedisko Kontakt Liberec
Kontakt: Palachova 504/7, 460 01 Liberec - Staré Mé&sto
Email: http://www.ksk-liberec.cz

Cilem volnocasovych aktivit je motivace déti prostfednictvim ¢innosti, které jsou pro
né¢ z davodu nepiiznivého socidlniho prostfedi t€zko dostupné a které rozvijeji jejich

schopnosti, motivuji je ke vzdélani apod.

Zatizeni chce rozvijet osobnost déti, jejich socialni dovednosti, zlepsSit znalost
prostiedi, ve kterém Zziji, a to prostfednictvim her, navstévou kulturnich akei, kina, divadla,

turistickych vychazek, exkurzi apod.

Kontakt se vénuje v ramci volno¢asovych aktivit détem a mladezi ve véku 8 -13 let.
Mladez star$i 14 let se mize zapsat do volno&asovych aktivit organizace Clovék v tisni, o. p.

S.

Zajmové krouzky

e Cesky jazyk

Tento krouzek je veden formou doucovani v rodindch, nabizi détem moznost zlepsit své

znalosti ¢eského jazyka a gramatiky.
e Tanecni krouzek Hip — Hop

Velmi oblibeny krouzZek tance ve stylu Hip — Hop. Krouzek je uréen mladezi od 8 do 13
let.

e Pocitacovy krouzek

25
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Déti ve véku 8 az 13 let zde ziskaji zakladni znalost programt Word, Excel, Internet.
e Taneéni krouzek Amare Chave (tradi¢ni romské tance)

Krouzek tradi¢nich romskych tancti pro déti od 8 do 13 let.

e Dovedné ruce

Dovedne ruce je krouzek malovani, §iti, ru¢nich praci, vafeni. Krouzek je uréen pro divky

1 pro zru¢né chlapce od 8 do 13 let.

Romsky Zivot o. s.
Kontakt: Lomené 401, Liberec 5, 460 05

Cinnost sdruZeni spo¢iva v piipravé a realizaci projektii charakteru socialniho, vychovné
vzdélavaciho a kulturniho pro cilovou skupinu Romii vSech vékovych kategorii, ob¢ant ze
socialné znevyhodnéného prostiedi nebo se specialnimi vzdélavacimi potfebami a rizikovych
skupin, ziskavani finan¢nich prostiedkt na jejich realizaci od statnich i nestatnich organizaci,

sponzort a ¢lent sdruzeni.

Déle sdruzeni pusobi v oblasti posilovani role rodiny prostfednictvim aktivit prevence
socialniho vylouceni rodi¢u pecujicich o déti, soucasné pfispiva k vSestrannému rozvoji déti
amladych lidi nejen z hlediska skolniho vzdélavani, ale ipodporou vSech potiebnych
a uzitecnych aktivit uskute¢niovanych v jejich volném case s cilem piedejit problémim
anasledkim socialné patologickych jevu, pfipadné minimalizuje jejich negativni dopad,

vCetné dalsiho Sifeni.
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