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Anotace

Bakalarska prace pojednava o typech Zivotopisného romanu FrantiSka KoZika,
jenz je povazovan za jednoho ze zakladateld cdeského moderniho
zivotopisného romanu. Podrobnéji se prace vénuje tfem, respektive ¢tyfem
romantim, na nichZ je proména romanového typu nejlépe zachytitelnd. Prvni
zkoumanou knihou je Nejvétsi z Pierotti o Jeanu Gaspardu Deburauovi, jez je
zaroven prvni autorovou romanovou biografii a vykazuje mnoho specifickych
znakll. Druhy romdn Béasnik neumird, jenZ popisuje Zivot Luise de Camoese,
byl vydan ve stejném obdobi jako Nejvétsi z Pierotd. V obou piipadech je
hlavni postava ciziho ptivodu a jeji pfibéh je ztvarnén s vysokym podilem
fabulace. Opakem k témto romantim je dilogie o malifce Zdence Braunerové
(Na kridle vétrného mlyna a Neklidné babi 1éto), jez upfednostiiuje praci s
faktografickymi udaji. Zavérecné porovnani dosavadnich vysledkt osvétli
nékolik faktorti, které se pravdépodobné podilely na vyvoji typologie

zivotopisnych romanti Frantiska Kozika.

Kliéova slova

Basnik neumird, Na kfidle vétrného mlyna, Nejvétsi z Pierot(i, Neklidné babi

1éto, zivotopisny roman



Anotation

The bachelor thesis deals with different types of biographical novel of
FrantiSsek Kozik, who is considered to be one of the founders of the Czech
modern biographical novel. The thesis describes four biographical novels in
detail to define certain progression. The first described book is called Nejvétsi
z Pierotti (The Greatest Pierrot). It tells a story about French mime Jean
Gaspard Deburau. It is also the first biographical novel of FrantiSek Kozik and
it contains a lot of specific signs. The second novel Basnik neumira was
published one year later and it describes adventures of Portuguese poet Luis
de Camoes. In both cases the main character is of foreign origin and its story
was created with high amount of fabulation.A duology (Na kfidle vétrného
mlyna and Neklidné babi léto) about Czech painter Zdenka Braunerova
funtions as an opposite to the previous two novels because of its extent of
factographical data. The final comparison shows some of the circumstances
which probably took part in the progression of the typology of biographical

novel of FrantiSek Kozik.

Key Words

Basnik neumird, biographical novel, The Greatest Pierrot, Na kfidle vétrného
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Uvod

Typologie Zivotopisnych romanti FrantiSka KoZika naznacuje jisty vyvoj a
mym ukolem bude jej postihnout a charakterizovat. K tomuto postupu jsem si
vybrala tfi, respektive ¢tyfi romany. Prvni z nich je Nejvétsi z Pierotii' z roku
1939 a budu se vénovat i jeho stylisticky upravenému vydani a vydani zcela
prepracovanému. Druhym zvolenym romanem je Bdsnik neumird z roku 1940.
Jeho prvni vydani porovnam s pfepracovanym vydanim. Jako kontrast
k zminénym romantim jsem zvolila dilogii Na kfidlech vétrného mlyna a
Neklidné babi léto. Oba popisuji zivot malitky Zdenky Braunerové a poprvé
vysly v letech 1977 a 1979. VSechny tfi romany porovnam v zavéru a pokusim

se urcit podnéty k vyvoji typologie.

K nejlepSimu zachyceni promény typologie se misto dilogie nabizely i jiné
romany, nejlépe Po zarostlém chodnicku (1967) o skladateli Leo$i Janackovi,
ovSem jeho Zanrové zafazeni neni pfesné a pro svou miru faktografickych
udaju byva fazen mezi védecké monografie. Rozhodla jsem se vsak, Ze o
ostatnich zivotopisnych romdnech strucné pojednam v souvislosti s ostatni

autorovou tvorbou a jeho Zivotem.

1 Psani velkého pocéate¢niho pismena ve slové pierot se s riiznymi vydanimi lisi
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1 Zivotv souvislosti s literarni tvorbou

Frantisek KoZik se narodil 16. kvétna 1909 v Uherském Brodé. Stravil zde rané
détstvi a roku 1913 srodici presidlil do Kroméfize. Zde budouci spisovatel
poprvé prekrocil prah skoly a zapocal se vzdélavat. Roku 1919 se rodina opét
prestéhovala na Slovacko, nyni vSak do Uherského Hradisté, kam Kozik
dochézel do redlného gymnazia a kde se také poprvé projevily jeho literarni
sklony a laska k divadlu, kterou vném uz od détstvi rozvijel jeho otec,

povolanim okresni soudce, ale srdcem nadsSeny divadelni ochotnik.

Nejen Slovacko, ale také krasna Tel¢ v Kozikovi zanechala mnoho malebnych
vzpominek, které se odrazely i vjeho dilech (Mésto stastnych lisek, 1974) a
které zprostfedkoval turistim v prtvodci (AzZ pfijedete do Telce, 1959). Rodina
zde travila kazdé 1éto s laskavym dédeckem, ktery malému chlapci vypravél
nespocet ,dlouhych a straSnych pohddek”, jak je sdm nazval ve své

vzpominkové knizce Détstvi.

Roku 1924 se kvtli praci KoZikovi opét stéhuji, tentokrat do Brna, kde mlady
spisovatel také odmaturoval a casopisecky vydal své prvni basné, jejichz
vybor vysel poprvé az v roce 1945 pod titulem Cisté srdce. Kozikova rand
tvorba tedy zpocatku smeétovala k lyricnu, jeZ se neslo v podobném ladéni

jako poezie A. Sovy a F. Sramka.

Pfi studiu pravnickeé fakulty studoval soucasné jesté dramatickou konzervatof,
obor rezie a dramaturgie. Oboji ukoncil soucasné v roce 1931. V tu dobu mél
jiz vydané dvé knizky: Antologii bulharské poezie (spolu s A. LeStovem, 1930) a
lyrickou poezii Trnitd souhvézdi (1930). Naplno se ale vénoval pravé divadlu.
Hraval mensi role, byl jednim ze zakladatelt Akademické scény, prvniho
satirického divadla v Brné, a také psal divadelni hry (Film Star revue).

Postupem c¢asu se ztucastrioval veskerého divadelniho déni v Brné. V diasledku
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sveé cinnosti byl pozvan do Dramatického svazu, kde ho nasledné zvolili

jednatelem.

Pravnické kariéfe se vénoval pouze dva roky po studiich jako soudcovsky
cekatel u tehdejsiho zemského soudu v Brné. Poté prijal nabidku dramaturga
v brnénském rozhlase a zde se svou rozhlasovou hrou Cristobal Colon (1934)
oslavil svilj prvni dramaticky tspéch. Tento pocin byl v roce 1935 ocenén
prvni cenou v soutéZi o nejlepsi ceskou rozhlasovou hru a docenén byl i na
mezinarodnim festivalu nejlepSich evropskych rozhlasovych her v Bruselu
(1939). V souvislosti s touto a dal$imi hrami se o Kozikovi mluvi jako o
spoluzakladateli ceské rozhlasové hry. Jako prvni se rozhlasové hie vénoval

také teoreticky v knize eseji Rozhlasové uméni (1940).

Vyznamnym meznikem pro KoZika bylo sezndmeni s brnénskym dramatikem
Bohumirem Poldchem, s nimzZ pod pseudonymem Jifi Zalman vytvoril nékolik
vydafenych operetnich libret, kterd ale nebyla nikdy vydana, a tak je jejich
vyznam pouze historicky. Dvojice autort se vénovala i tvorbé divadelnich her
pfi scéné Zemského divadla v Brné. Za zminku stoji hra se socialni tematikou

Pét procent Zivota (1935).

Prvni prozaicka kniha vychdzi roku 1936 s ndzvem Nové srdce a predevSim pro
svllj maly rozsah byva Zanrové oznacovadna jako novela. Obsahové stale
navazuje na rané lyrické obdobi. Stejného roku vsak vznikd zcela odliSna
kniha, cestopis Tvdfi k zdpadu, vénovany francouzské Bretani, jez Kozikovi
romanu Nejvétsi z Pierotii (1939, styl. upraveno 1948, pfepracovano 1954),
popisujiciho osudy francouzského mima Jeana Gasparda Deburaua. Po tomto
debutu zaujal Zivotopisny romdan v Kozikové tvorbé celni misto. Druhou
romanovou biografii je dilo Bdsnik neumiri (1940, pfepracovano 1971) o

portugalském basnikovi Luisi de Camoesovi. Obé knihy spojuje fakt, ze
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informaci o jejich hlavni postavé nebylo dostatek, a tak tam, kde bylo potfeba,
zapojil spisovatel svou fantazii a pfibéhu dodal kontinuitu i spad. V pribéhu
let vytvoril jesté nékolik zivotopisnych romanti, napf. dilo Josef Mines (1955),
Pouta vérnosti (1971) nebo Na kfidle vétrného mlyna (1977). Jejich obsah se vSak
s postupem casu stale vice opiral o historické prameny a priblizoval se tak na
jedné strané historické proze - Blazny Zivi bith (1943) Na dolindch svitd (1947,
piejmenovano na Hejtman Sarovec a piepracovano pro rozhlas, divadlo a
operu) a na strané druhé literatufe faktu - monografie LeoSe Janacka Po

zarostlém chodnicku (1967) ¢i cestopisna reportaz Bretari, dcera ocednu (1973).

Mezi tvorbou biografickych romdnti se Kozik vénoval i proze pro déti a
mladez (Pirinka, 1943; Prstynek z vlasii, 1941; Zikon vérnych strdzcii, 1961) a

proze se sportovni tematikou (Vitéz maratonsky, 1952).

1.1 Zivotopisna préza Frantiska Kozika

FrantiSek Kozik byl celnym deskym pfedstavitelem Zivotopisného romanu
dvacatého stoleti. Miroslav Ivanov ve svém clanku Kotdzce Zivotopisného
romdnu Ceského uvadi, Ze zacatky Kozikovy tvorby sice nepfevysovaly o mnoho
tehdy obvyklou spisovatelskou rutinu?, zivotopisny roman mezi dvéma valkami
spliioval spiSe pozadavky zdbavné, populdrni literatury, i pfesto si ale jeho
Nejvétsi z pierotii ziskal nejsirsi ctendfské publikum. Druhd kniha vénovana

zivotu slavného umeélce Bdsnik neumird potvrdila jeho nadani.

Vydani tfeti romanové biografie s sebou proto neslo velké ocekdvani, jak ze
strany ¢tenart, tak i kritik(i. Kozik tentokrat zvolil za hlavniho hrdinu ¢eského
malife Josefa Manesa, jehoz zivot se podobnym zptisobem pokousely
zpracovat uz S. Spélové (Mdnes, 1940) a A. M. Tilschova (Orli hnizdo, 1941),
jejich prace ale nebyly zcela uspokojivé. Spalové bylo vyéitano, Ze proménuje

Manes(iv milostny Zivot v mdédni novinku, kterd bude komercné tispésna, aniz

2IVANOV, M. K otézce zivotopisného romanu ceského. Kvéten. 1955 — 1956, roc. 1., €. 1, s 286.
14



by se snazila ¢tenaftium priblizit jeho umélecky vyznam. Zpracovani Tilschové
bylo docenénéjsi a mélo ponékud jiny raz, Ivanov jej nazval cudné. Novym
také byla jeji snaha o vystiZeni Manesova tvir¢iho ducha, avSak vymodelovala

svij pribéh pouze z vybranych tsekt jeho Zivota.

Kozik chape Manesa (Josef Mdnes, 1955) nové, spolecensky siteji,* predstavuje ho
jako ¢lovéka bojujiciho za veskeré lidstvi, clovéka, ktery si vazi ndroda natolik,
Ze je mu vdécen za svou velikost a za vSechny své uspéchy. Ne hrdina vytviii
ndrod, ale ndrod hrdiny.*Ivanov tento roman popisuje nékolika slovy jako ideové
velmi sprdvné zaméfen a zobrazen®. Zaroven ale Kozika kritizuje za pfehnané
Ipéni na faktech a historickych materidlech, jako by zapominal, Ze Zivotopisny
roman tvori i spisovatelova fantazie. AvSak také dodava, Ze na zajimavosti

kviali tomu roman netrati.

V padesatych letech tedy dochdzi k vyznamnému prelomu ve vyvoji typu
zivotopisného romdanu FrantiSka Kozika, kdy misto romanticky dokreslenych
pfibéhti Deburaua a de Camoese dava prednost faktu a pravdé. Pokud mél
moznost ¢erpat z pramenti, odbornych studii ¢i vérohodnych svédectvi, pak je
ochotné upfednostnil pied fikci a beletrizaci. Postupem casu pfistoupil i
k citaci pramenti pfimo do autorského textu. Nejpatrnéjsi rozdil mezi mirou
fikce a faktografie nejlépe ukaze porovnani Nejvétsiho z pierott z roku 1939
s témér o tricet let starsim dilem o Leosi Janackovi Po zarostlém chodnicku
(1967). Prvni prace nese prikladné rysy romanu. Pfibéh Deburaua je vytvaren
s nddechem dramatu a s pfihlédnutim ke ¢tenafoveé emocionalité. S faktickymi
udaji o Zivoté hlavniho hrdiny autor naklddd volné, intuitivné. Blahoslav
Dokoupil ve svém doslovu k romanu Na kiidle vétrného mlyna Zivotopis jako
faktografické vyprdvéni také upozorniuje na skutecnost, ze Nejvétsi z pierotti byl

zpracovavan v obdobi Mnichova, jez nenabizelo pravé ptiznivé podminky pro

3IVANOV, M. pozn. 2, s. 286.
+IVANOV, M. pozn. 2, s. 286.
5IVANOV, M,, pozn. 2, s. 286.
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sbirani dokladi1 o existenci ¢lovéka, ktery v Cechach prozil jen rané détstvi a
to pred vice neZ sto lety. S knihou o Janackovi bylo vse jednodussi. K dispozici
mél vysledky odborného badani, korespondenci i jiné pisemné dokumenty, a
navic se mohl opfit o svédectvi zijicich pamétnikti. Nebal se také vyuzit
metody stfidani autorského hlasu s citacemi odbornych muzikologickych praci,
s rozhovory a vzpominkami svédkii.® Vznikla tak kniha plna cennych faktd, jez
nabiz{ objektivni vhled do Zivota slavného hudebnika. Casto pravé pro pomér

faktografie a autorské fikce byva jako monografie fazena mezi literaturu faktu.

Dilo Josef Mines pfinasi v Kozikové zivotopisné tvorbé novinku v podobé
hlavniho hrdiny, ktery je nyni ryze ¢eského ptivodu. V nasledujici tvorbé se
timto vybérem vytvoii dvé tematické linie — linie pfedstaviteld ceské kultury a

linie cizokrajnych ¢i exotickijch’ osobnosti.

Po zpracovani manesovské a jandckovské tematiky pfiSel na fadu Zzivot
dalsiho ¢eského umélce, malife Jaroslava Cermaka v dile Pouta vérnosti (1971).
Jesté v sedmdesatych letech stihl Kozik napsat zhruba tisic stran rozdélenych
do dvoudilného romanu o osudech maliftky Zdenky Braunerové — Na kfidle
vétrného mlyna (1977) a Neklidné babi léto (1979). Jeji piibéh si autor zvolil
jednak proto, Ze jeji osobni zZivot byl pomérné dramaticky, a také protoze
predstavovala ohnisko spolecenskych a kulturnich kruht prelomu
devatenactého a dvacatého stoleti. Dilogie byva kritikou casto fazena velmi
blizko k literatufe faktu. Dokoupil vSak doplnuje, Ze ackoliv je Zzivot
Braunerové nékdy zbytecné moc podrobny (a mohl by byt srovnavan
s monografii Po zarostlém chodnicku), ¢ast vénovand odbornym pracim

Braunerové o vytvarném uméni a literatufe byla podfizena tehdejSimu

s DOKOUPIL, B. Zivotopis jako faktografické vypravéni. In Kozik, F.: Na k#idle vétrného mlyna.
3. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1989. s. 528.
7HAMAN, A. MoZnosti a meze zivotopisného romanu. Literdrni noviny. 1993, ro¢. 4, 15. 4., s. 6.
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rezimu, ktery nedovolal hloubéji esteticky a filozoficky interpretovat umeéleckou

tvorbu hlavni hrdinky i osobnosti z jejiho okoli.5

Linii ceskych predstavitelt v osmdesatych letech dopliuji Fanfiry pro krile
(1983) o herci z pfelomu devatendctého a dvacatého stoleti Eduardu Vojanovi
a Vénec vaviinovy (1987), vénovany Miroslavu TyrSovi, estetikovi, kritikovi a
zakladateli Ceské obce sokolské. V devadesatych letech Kozik pise o
spisovateli Rudolfu Tésnohlidkovi, Jsem wvinocnimu stromu podoben (1993).

Roman Za trochu ldsky... (1997) o Jaroslavu Vrchlickém tuto linii uzavira.

Cizokrajnou vétev zivotopisnych romanti Kozik rozsSifuje romdanem Ruyti¥
smutné postavy (1958), jenz popisuje osudy Spanélského spisovatele Miguela de
Cervantes Saavedra, a po nékolik ndsledujicich desitek let se vénuje pouze
ceskym predstavitelim. Obrat pfichdzi az v letech devadesatych, kdy Kozik
ozivuje p¥ibéh francouzského libertina markyze de Sade v dile Cerné slunce

(1992).

Mezi Zivotopisnou prozu patii také Kozikovy Zivotopisy. Prvni vychdzi v roce
1947 pod nazvem Cervantes, tviirce Dona Quijota. Knihu Bolestny a hrdinsky Zivot
J. A. Komenského (1958, piepracovano s titulem Svétlo v temnotdch, 1970)
zpracoval Kozik téZ v anglictiné a francouzstiné s titulem Johan Amos
Comenius. Popsal také zivot Krystofa Haranta (zivotopisny medailon, 1964) a

MUDr. FrantiSka Veselého v dile Kouzelnik z vily pod lipami (1976).

Vlastni kategorii tvofi Zivotopisné romany pro mladeZz, mezi néz patii Vitézstvi
vitle (1949, prepr. s tit. Vitéz maraténsky, 1952) o Emilu Zatopkovi nebo Mildcek

ndroda (1975) o Josefu Kajetanovi Tylovi.

Mimo klasickou Zivotopisnou romanovou tvorbu stoji také Kronika Zivota a

vlddy Karla IV., krdle Ceského a cisate imského (1981). Nevénuje se totiz umélci,

8 DOKOUPIL, B. pozn. 6, s. 529.
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jak je u Kozika zvykem, ale vladafi. Zanrové také prejima mnoho znakti

historické prozy.

2 Definice biografického romanu

Encyklopedie literdrnich zanrt uvadi, ze Zivotopisny roman je romdnovy typ
utvdrejici vyvojovy portrét historické osobnosti.’ Vychazi z biografie, jeZ se vénuje
celému Zivotu skutecné osoby, nebo pfimo z dochovanych prament, tedy
z denikdi, korespondenci, memoadrd, ale také z ustnich svédectvi. Casto jsou
uzite¢né i vlastni znalosti a vzpominky. DalSim vychodiskem mtize byt i
odbornd literatura, a to zejména obecnd historie, déjiny umeéni nebo

psychologie a sociologie.

Na rozdil od védecky zamérené biografie vSak Zivotopisny roman vyuziva
postuptli, které jsou esteticky ucinnéjsi. Romdnova vystavba dovoluje
umeélecky dotvofit chybéjici faktografie pomoci fikce, a kviili plynulosti nebo
snad gradaci umoZnuje autorovi selektovat nasbirany material nebo prehlizet
chronologii udalosti. Autenticitu v pfibéhu pak casto dotvari modelovani

dokumentarné nedolozenych dialogti nebo zaclenéni psychologické hypotézy

apod.

Biograficky romdn se vénuje Zivotu zndmych osobnosti z fad umélcti, védct a
vynalezct ¢i filozofli a politiki. Zpravidla hlavni postava byva predstavena
jako silnd a charismatickd persona, kterda svym naddnim vybocuje
z pramérnych fad své doby a casto kvili své kontroverznosti vede spor se
soudobou spolecnosti. Takova stylizace textu je velmi podobnd romantim

obdobi romantismu.

Vzhledem k svému obsahu ma nejbliZze k vyvojovému romanu, oba sleduji

hrdinovu pout Zivotem. Lze ho také povazovat za specificky subzanr

9 MOCNA, D. - PETERKA, J. Encyklopedie literarnich zanrt. 1. vyd. Praha/Litomysl: Paseka,
2004. s. 62.
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historického romanu, jelikoz je obvykle zasazen do historicko-spolecenského

kontextu a protoZe si vybira osobnosti zpravidla jiz zesnulé.

Zivotopisny roman lze délit do dvou podzanrti, kterymi jsou roman-
dokument a romanova biografie. Roman-dokument se diky praci s realiemi

bliZi odborné Zivotopisné monografii a fadi se k literature faktu.

Romanova biografie se vyznacuje dominantnimi rysy romanové fabulace,
autor se nedrZi jen faktickych informaci, prostfednictvim uméle doplnénych
nebo zcela vykonstruovanych zapletek vytvari skutecnosti, které dodavaji
pribéhu na spadu a plynulosti. Hlavni postava se blizi romantickému
hrdinovi, jehoZz nelehky udél obvykle tkvi v pfinosu uméleckého razeni.
JelikoZz je obraz doby a prostfedi kolem hlavniho hrdiny dobfe vykreslen, byva

romanova biografie velice podobna historické proze.

Mezi Ctendfi je tento Zanr permanentné obliben, zato literarni kritici mu
s nedavérou vycitaji miseni pravdy a vymyslu se zdmérem vyhovét ctendrovym
touhdm po senzacich.'® Nejvyraznéjsim kritikem beletrizovanych Zivotopisti byl
Karel Poldk, jenz se o kvalité tohoto zanru vyjadfil v kratké brozure O
Zivotopisném romdné (1940). Poldk tvrdi, Ze existuje jen malo dobrych
roménovych biografii, a ty se nachazi v zahraniéi. V Cechach Zanr funguje
jako populdrni a zjednodusena forma védeckych monografii pro pohodlné a

liné ¢tenare.

Zénrem, ze kterého se Zivotopisny romén vyvinul, byla biografie, jeZ je uz od
dob antiky chapana jako kli¢ k déjindm, jako vzor pro soucasnost a jako ztélesnéni
ducha doby."* Samotny biograficky roman pak vznikl po prvni svétové valce.
Hrtzy poslednich let vzaly lidstvu veskeré iluze, a tak se vytvofil pozadavek

na novy zanr, ktery poutavym vypravénim svéd¢i o krasné minulosti redlnych

10 MOCNA, D. - PETERKA, J., pozn. 9, s. 63.
11 MOCNA, D. - PETERKA, J., pozn. 9, s. 63, 64.
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postav a pomaha znovu objevovat duchovni i mravni vzory lidstvi.'> Rozkveét
zivotopisného romanu byl vSak spjat také se stoupajici oblibenosti bulvarni
Zurnalistiky, tudiZ s poodhalovanim detaild osobnich Zivot(i znamych
osobnosti. Prvni dila tohoto zanru byla koncipovdna na vykladu
dokumentdrnich faktti, casto podanych beletristickou formou. V tficatych
letech se stal zanr velice oblibenym, stale vice se uchyloval k beletristickému
podani, ¢imzZ sice ziskaval na atraktivnosti u ¢tenditi, avsak tim vic upoustél
od redlnych zaklad(i. Za okupace jeho popularita jesté nabyla, jelikoZ se stal
jednim ze Ctendisky ,inikovych” Zinrii's, a pokud se jednalo o ceské postavy,
navic podporoval narodni uvédoméni. Pravé v tomto obdobi vznikaji prvni
dva romany FrantiSka Kozika — Nejuétsi z pierotii (1938) o mimovi J. G.
Deburauovi, jenz byl ceského ptivodu, a roman Bdsnik neumird (1940), ktery se

vénuje barvitému Zivotu portugalského basnika Luise de Camdoese.

Zlom ve tvaru a typologii pfinesly zejména pounorové udalosti. DtleZitéjsi
neZz dobrodruzné cteni se stala opét fakta podana s kronikdiskou diikladnosti't.
Casto byl také kladen dfiraz na funkci didaktickou. Padeséatd léta prinaseji
nékteré nové vypravééské postupy, F. Kozik napfiklad v dile o LeoSi
Janackovi Po zarostlém chodnicku (1967) vklada do pfibéhu pdsmo mozaikovych
ptihod.’s Sedesats léta se nesou v duchu jinych roméanovych Zanri a
Zivotopisny roman ustupuje do pozadi, avSsak hned obdobi normalizace jej

spolu s historickym romanem znovu oZivuje.

Za ceského klasika toho zanru je povaZovan FrantiSek Kozik, jenZz od let
okupace po léta devadesatd sepsal desitky romanovych biografii. Vedle néj ale
stoji i taci autofi jako J. V. Rostilek (pseud. Vaclav Drndk, roméany Hlavou proti

zdi, 1934, o V. van Goghovi, Spanélskd rapsodie, 1935, popisuje Zivot F. Goyi,

2 MOCNA, D. - PETERKA, J., pozn. 9, s. 64.
13 MOCNA, D. - PETERKA, J., pozn. 9, s. 65.
14 MOCNA, D. - PETERKA, J., pozn. 9, s. 65.
15 MOCNA, D. - PETERKA, J., pozn. 9, s. 66.
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nebo Stin pres paletu, 1940, o P. Gauginovi), Jarmila Loukotkova (Navzdory
bisnik zpivd, 1957, o F. Villonovi) nebo Zdenék Mahler, ktery mimo jiné
spolupracoval i s MiloSem Formanem na ocenovaném filmu Amadeus
(romany Sbohem, miij krdasny plameni, 1984, o Mozartovi, Nekamenujte proroky,

1989, o Smetanovi, nebo Spiritudl bilého muze, 1990, o Dvotrakovi).

3 Nejvétsi z Pieroti

3.1 Pribéh

Kozikiv prvni roman z roku 1939 popisuje Zivot a uméleckou drahu slavného
parizského mima Jeana Gasparda Deburaua ( 1796-1846). Lici jeho détstvi a
mladi v prostfedi akrobatti, pozdéjsi snahu uplatnit se jako herec i obdobi
uspéchu a uznani. Deburau si v prostém divadle na kraji PafiZze ziskal svym

uménim srdce lidi.
Kniha uvadi do dé&je slovy:

Do ordinace doktora Ricorda vstoupil jednoho listopadového vecera
roku 1840 hubeny, ¢erné odény muz. Lékaf si patravé prohlizel
zajimavého navstévnika, jeho vysoké celo, bledou tvar, tuzké rty.
"Jste nemocen, pane?"

"Ano, doktore. Myslim, Ze smrtelné."

"Co je vam?"

"Jsem smutny, melancholicky. Trpim, a nevim pro¢. Trapim se, srdce
meé boli. Bojim se lidi i sebe. Nemohu spat."

"To neni smrtelné. Vim o léku pro vas."

"Jaky je to 1ék?"

"Lék, ktery vas z toho ze vSeho uzdravi. BéZte se podivat do divadla na

Deburaua!"
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Bledy muz se uklonil a fekl smutné:

"J4 jsem Deburau, doktore."°

Hned na zacdtku se tedy ctendf ndznakem dovida, Ze ackoli mim dosdhne
sveho cile a stane se velkym umélcem, cesta ke slavé bude trnitd a Stésti
s sebou nenese. P¥ibéh se poté vraci na zacatek Deburauova Zivota do Cech,
odkud pochdzela jeho matka. Byl nejmladsim potomkem vyslouZilého vojdka
ptivodem z Francie a mél dalSich pét sourozencii. Cela rodina si obstaravala
zivobyti komediantstvim a piedvadéla v Cechach akrobaticka vystoupeni. Jan
Kaspar Dvordk, jak jej KoZik pocestéle ve své knize nazyva, je vSak nemotorny
nesSika a casto vystoupeni zkazi celé rodiné. Otec ho za jeho tézkopadné
pocindni trestd ranami a kopanci a sourozenci pohrdanim, ttéchu a pochopeni
nachdzi jen u matky. Jeho pady a kotouly vSak obecenstvo necekané pobavi, a
tak je KasSpar rodinou pasovan na Saska a schvalné si na jevisti zplisobuje

modfiny a pohmozdéniny.

Po rozhodnuti odejit za lepSim se Deburauovi vydavaji do Francie. Kaspar
odmala projevuje zdjem o pantomimu a pozoruje lidi kolem sebe a snazi se je
napodobovat. Pfi hledani prace v Pafizi se rozhodne splnit si sen a stat se
hercem. A tak se uchdzi o praci vdivadle Funambules (v prfekladu
provazochodci) na bulvdru du Temple a ziska roli epizodisty v pantomimé. To
je pro néj role podfadnd, penéz také mnoho nedostdva. Nastésti mu fada
nahodnych uddlosti (napt. zadskok za nemocného kolegu) dovoli projevit sviij
talent naplno v roli Pierota. Publikum pocti Deburaua nadSenym potleskem,
feditel divadla ho vSak nemd v timyslu povysit. Po nékolika komplikacich je
mu postava Pierota pfece jen proptij¢ena nastalo a jeho slava spolu se slavou
divadla stoupd. Véhlas mu také zajisti pochvalnd recenze francouzského

esejisty a spisovatele Julese Janina, jehoz zapfi¢inénim zacne ze zvédavosti

16 KOZIK, F. Nejvétsi z Pierotii. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1977. s 9.
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divadlo navstévovat i parfizska kulturni elita. Janinova kniha vénovana
Deburauovi a jeho divadelnimu uméni pozdéji rozsiti povédomi o velkém
Pierotovi po celé Francii. Dosud nepriibojny a zakfiknuty Kaspar zacina
nabyvat na sebevédomi a ujasniuje si své zivotni poslani. V jeho kariéfe ho

vSak jesté potrapi herecké starnuti a marné soupereni s mladsimi ndstupci.’”

V osobnim zivoté ale stale nemtize najit Stésti a klid. Pro svoji plachost téZko
navazuje kontakt s ostatnimi lidmi, a proto nema mnoho pfatel. I na vrcholu
jeho slavy ho souzi samota. Nakonec se vSak zamiluje do krasné chudické
Désirée (z francouzstiny pfihodné - vytouzeny) a pojme ji za svou manzelku.
Z pocatku jsou oba spokojeni a naplnéni laskou, ale Kaspar travi mnoho casu
v divadle a jeho Zena zacne byt nespokojend. Porodi mu dvé déti, jejichz
narozeni je pokazdé o néco vic stmeli dohromady. Désirée ale presto neni
Stastnd a nakonec od svého manZela odchdzi. Deburau nyni znovu pocituje
samotu a jeho se chmury prohlubuji. Jeho trapeni dojde tak daleko, ze se
jednoho vecera pokusi spachat sebevrazdu. Je vSak zachranén nékolika tulaky,
ktefi jsou svédky jeho pokusu. Paradoxné se timto ¢inem obraci vSe k lepsimu,
jelikoz ve svych zachrancich Deburau nachdzi také nové pratele. Pocity Stésti
se opét dostavi sobjevem vérné lasky Aimée (francouzsky milovand),
uvadécky ve Funabules, jez objevila krasu Kasparova nitra nedlouho poté, co
se seznamili, a od té doby jej tajné miluje. Nyni profesné starnouci mim se
znovu ozeni, avSak ani sila Aiméeina citu mu nedokdze pomoci od depresi a

nemoci a brzy umira.

Kozik pojal postavu Deburaua jako clovéka zivotem zmitaného, jenz ale
neztratil smér a stal se velkym umeélcem. Povahu Pierotova uméni vystihuje

feditel divadla Funambules v jednom z rozhovorti s Deburauem:

7HAMAN, A. et al. Literatura v diskuzi. 1. vyd. Jinocany: H & H, 2000. s 54.
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,Velmi si vas vazim, pane Deburau. Nezapominejte vSak, at se déje
cokoliv, Ze lasku nenajdete pfi polibku.”

,Kde tedy?”

, Ve starém zvadlém kvétu, v popelu — nebo ve snech, kdyZ pada dést a
rozedniva se. V minulosti nebo v budoucnosti. Ale v pfitomnosti vam ji
zadna prisaha nezaruci.”

,Dékuji, pane Bertrande,” pravil Deburau klidné.

,Clovék je slabé stvoreni.”

,Duvéfujte vétru a osice, a nebudete nikdy zklaman.”

,MTij zivot neni poesie.”

,Davate poesii. Budte zdrav, pane Deburau.”®
3.2 Zacatky Nejvétsiho z Pieroti

3.2.1 Literarni soutéz

Vydani knihy pfineslo KoZzikovi, jakozto autorovi lokdlniho vyznamu,
celorepublikovy ohlas. Cesta tohoto romanu na svét byla ovSem ponékud
neobvykld. Kniha se dockala vytisku bez autorova obihdni nakladatelstvi i
protéZovani. Jednoduse vyhrala prvni cenu v anonymni soutézi. Vypsala ji
londynska literarni agentura James Pinker and Son, ktera byla Cechach
zastoupena nakladatelstvimi Evropsky literarni klub (ELK) a FrantiSek
Borovy. Ze sto ¢tyficeti anonymnich tituld byl vybran pravé Kozikoviiv roman

o parizském mimovi, a tim ziskal i smlouvu s nakladatelstvim.

3.2.2 Prvni setkani

Jeste za studia na konzervatori Kozik hraval v brnénském divadle Reduta
mensi tlohy a ve volném case listoval v knizkach, které byly v té dobé tfidény
a nasledné odstranény pro neérijsky ¢ zidovsky piivod jejich autort. Utly

svazecek expresionistického dramatu snizvem Deburau od némeckého

18 KOZIK, F. Nejvétsi z pierotii. Praha: Fr. Borovy, 1948. s. 324.
19 HRABAK, J. FrantiSek Kozik. vyd. 1. Praha: (Vieskoslovensky spisovatel, 1984. s. 31, 32.
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spisovatele Melchoira Vischera ho zaujal nenapadnou poznamkou na prvni
strané: ,, Deburau wurde in Kolin in Béhmen geboren.” Kozik si kniZku ponechal a
zachranil ji tim pfed spalenim. Dnes je vystavena v Deburaové muzeu
v Koliné. Tak se zrodil zajem o umélce, o némz se v Cechach nevédélo téméf

nic.

Jelikoz byla Vischerova hra historicky nepfesnd, prvni informace cerpal Kozik
spiSe z dila Julese Janina (Deburau. Historie pétikového divadla). Vydal se také
pfimo do PafizZe sledovat Deburauovy stopy. Navstivil ¢tvrté, kde bydlel i kde
diive stalo jeho divadlo. Pro spravnou pfedstavu navstivil nékolik pfedstaveni
v jesté stojicich predméstskych divadlech. v Gaité Montparnasse zhlédl
komedii PafiZsky bldzen. Zaujat hercem Monthéhusem, vryla se mu do paméti
neobvykld scénka, jez dala vzniknout charakteristickym rystiim Kozikova
Pierota. Po skonéeném jednani Monthéhus vyzval divaky, aby vybrali pisen,
kterou zazpiva. Zadny z navrhii ale nepiijal a otazal se obecenstva, zdali snad
nevédi, co se toho dne uddlo za tragédii — pfi bombardovani zemfelo ve
Spanélsku sedesat déti. A zazpival ,ukolébavku $panélskému ditéti.” Kozik
v jednom ze svych doslovli popisuje ndladu, ktera se spolu s melodii pisné
linula sdlem. Nejeden divak mél slzu voku. Nebylo to zptisobeno
Monthéhusovym hudebnim umem, nybrz jeho pravdivym pfednesem. Ouvétil
jsem si, co znamend herec, ktery vi, co musi lidé slyset, i kdyz si to sami

neuvedomuji?’, dodal k tomuto zazitku Kozik.

3.3 Prvni verze romanu

Prvni vydani Nejvétsiho z pierotii bylo rozdéleno do dvou dilti a vytiSténo
v Praze roku 1939 ve vydavatelstvi Evropského literarniho klubu (ktery také
zasStitoval soutéz, jiz Kozik ve stejném roce vyhral). Deburautiv pokus o

sebevrazdu poslouzil jako vrchol prvniho dilu, ktery citd 240 stran. Druhy dil

20 KOZIK, F.: Autortiv doslov. In KoZik, F.: Nejvétsi z pierot(i. Praha: Nakladatelstvi XYZ, 2009.
s. 416. ISBN 978-80-7388-229-7.
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s 316 stranami je o néco delsi a obsahuje doslov od Miroslava Rutteho (Pravda
a bdset). Ctivy roman vzbudil mezi Cechy velky zijem, a tak se dockal
nékolikanasobného vydani jesté téhoz roku. Byl podroben kompozi¢ni tpravé
a oba dily byly spojeny v jedné vazbé o 549 stranach. (Roman byl vytiStén
v nakladatelstvi Fr. Borovy, jeZ se také podilelo na poradani literdrni soutéze
v roce 1939.) Ackoliv byl roman vydan jesté mnohokrat, v roce 1948 stylisticky
a v roce 1954 i faktograficky upraven, jeho ndzev ziistava stéle stejny. Jediny
rozdil je v psani poc¢atecniho pismene ve slové pierot. Prvni vydani napfiklad
nese titul Nejuétsi z Pierotii. Slovniky spisovatelti vSak zpravidla pouZivaji

oznaceni Nejvétsi z pierotii.

3.3.1 PouZité zdroje a mira zavislosti

Jak jiz bylo feceno, zdkladni informace o zivoté Jeana Gasparda Deburaua
Cerpal Kozik zJaninovy knihy Deburau, kterou povazoval za monografii.
Pozdéjsi badani vSak dokdazalo, Ze se Janin casto uchyloval k fabulaci. Pro
Kozika tento fakt nebyl ani po jeho zjisténi nijak dtlezity, jelikoZ se snazil
zachytit pfedevsim pierotovu podstatu, kterd pro néj zistala stejnd. Avsak
roman byl takto nevédomky ochuzen o nékteré redlné zaklady. Dalsi podnéty
Kozik hledal ve francouzské hie Sachy Guitryho Deburau a inspiroval se i
v Ceché4ch u Egona Erwina Kische (PraZsky pitaval) nebo v Nerudové Rodinné

kronice.

Kozik v doslovu z roku 2009 popisuje, jak sbiral nékteré informace. Ttikrat se
vypravil do PafiZe, aby nasledoval Deburauovy stopy. Navstivil ulice, v nichz
pierot zil, jeho hrob a divadla, podobna tém, ve kterych hraval. Vypravi také,
jak byl nezkuSeny ve studiu zdroji a jak malo ¢asu mél na dopsani romanu.
Teprve se ucil psat, neumél sestavit koncepci romanu a ani si neuvédomoval,

Ze vlastné piSe romanovou biogratfii.

Jeho piipravu prerusila mobilizace a Kozik narukoval. Po Mnichovu byl vsak

jesté odhodlanéjsi privést na svét postavu komedianta, jehoz poslanim bylo
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odlehc¢it Zivot a pomoci lidem nejen ve své dobé, ale i v té stavajici. Kozik
roman napsal za velmi kratky cas, v rozmezi nékolika mésict. Sam tvrdi, Ze
musel pfiliS spéchat, aby stihl uzavérku soutéZe, kterd by mu zajistila, Ze
nékterd zjeho knih vyjde také v Praze.?! Sbiral sice prameny dva roky, ale
dodava, Ze ani ve Francii se mnoho zdroji vypovidajicich o zivoté Deburaua
neuchovalo. Proto byl nucen zapojit svou fantazii a vétSinu jeho Zivota si

domyslit.?

Vaclav Cerny se tématem KoZikovych zdrojii podrobnéji zabyval v kritice Jesté
jednou Frantisek Kozik (1940). Dosel k zavéru, Ze zavislost na pramenech je
v urcitych castech romanu pfiliSnd a uvadi hned nékolik typt nekorektniho
uziti zdroje. Prvni z nich se vyznacuje prevzetim fiktivhim motiv(i, kterymi

byl pierotiiv Zivot doplnén v dilech jinych spisovateld.

Takto Kozik cerpal naméty pro celé kapitoly napriklad z dila Egona Erwina
Kische Prazsky pitaval, kde o Deburauovi pojednava c¢lanek Pierot vrazednik (s.
303-307). Cerny objevil nepiehlédnutelné shody v ¢asti od hrdinova narozeni
az po setkani s Napoleonem. Také pasdz o navstévé doktora, jejiz ukdzka je
zminéna dfive, a vlibec celkové pojeti postavy Deburaua — clovéka, ktery byl
sam zatrpkly a smutny, ale jako umélec bavil cely ndrod, prameni z ndzoru
Kische. Druhy ptiklad se kromé prevzeti motivli projevuje také jejich

parafrazovanim nebo volnym prekladem.

Z francouzské hry A. P. G. Guitryho Deburau si Kozik vyptijcil motivy k 19,
20., 21. a 24. kapitole druhého dilu. Jedna se tedy o samotny zavér romanu.
Cerny dokazuje sva tvrzeni takto: vstup devatendcté kapitoly je, krom vét o
Mussetovi, az do téch podrobnosti V. Huga Zertujiciho v 10Zi se Sandovou a muzi,

svlékajicich si kabdaty (473), prehdzenym piekladem Guityovych pozndmek pro

21 KOZIK, F., pozn. 20, s. 416.

2 RUTTE, M. Pravda a basen. In Kozik, F.: Nejuétsi z pierotii. Praha: Evropsky literarni klub,
1939. s. 309 - 316.
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reziséra. Podobné pak zminuje motiv kytice, kterou nékdo tajné nechava
v Deburauové Satné vzdy po skonceni pfedstaveni, popis Marie Duplessiové,
scénu s Deburauovym vystoupenim, kdy divakiim v hledisti ukaze prostym
némym gestem, Ze je jeho divadelni kariéra u konce, motiv chudého a
nemocného ditéte, které Deburau rozveseli, kdyZ pfijde zahrat k jeho ltizku a
podobné. Cerny zavérem podotyka, Ze naméty, které si Kozik od Guitryho a
Kische vypiijcil, nejsou historicka fakta, jeZ by se dala pfepracovat v umélecky

text. Sama o sobé jsou jiz textem uméleckym.

3.3.2 Kompozice a styl

Kozik byl v roce 1939 tficetilety mladik, avSak uz tehdy mél bohaté zkuSenosti
s psanim divadelnich a rozhlasovych her. Proto neni nijak neobvyklé, Ze jeho
rand proza prejala nékteré kompoziéni rysy dramatu. V textu se nezfidka
objevuje pfima re¢, vlastni déj se tedy odehrdva v dialogu a autorska fec se
podoba spisSe rezijnim pozndmkam. Dalsi podobnost je v ukonceni kapitol,
kdy velmi casto je déj ukoncen odchodem postavy (jakoby ze scény). Josef
Hrabdk ve své monografii Frantisek KoZik dodava, ze zakonceni kapitol je tak
podobné divadelnim vystuptim, Ze v kazdém zdvéru by mohla spadnout

opona.*

Jazykovy projev je jednoduchy a srozumitelny, nepfikrasleny zbyte¢nymi
pfivlastky a metaforami. Nékteré pasaze vSak i pfes zminéné atributy nabyvaji
na pateti¢nosti. Vaclav Cerny ji nazyva ,hvézdickovost” a ,cuk¥itek? a na
ukdzce popisujici jiny stav Deburauova psa Koketky dokazuje, Ze nékteré ¢asti
textu si kritiku zaslouzi. Stfidmost, jiz opévuje Hrabak, Cerny nazyvé
snadnosti, béZnosti. Popis udalosti je obvykle vysvétlen a popsan do detailti.

V nasledujicich kapitolach jsou okomentovany a dovysvétleny déje kapitol

2 CERNY, V. Jesté jednou Frantisek Kozik. Kriticky mésiénik. 1940, roé. 3, &. 5 -6, s. 275.

2 HRABAK, J., pozn. 19, s. 45.

5 CERNY, V. Frantigek Kozik: ,Nejvétsi z Pieroth.” Kriticky mésicnik. 1939, roc. 2, ¢. 10, s. 454,
455.
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predchozich, pfibéh je tedy ctenafi servirovan na zlatém podnosu a
neposkytuje misto pro jeho participaci. FrantiSek Gotz ale tvrdi, Ze diky

Kozikovu vypravééskému elanu se da leccos prehlédnout.

Kozik se vroce 1948 rozhodl roman stylisticky pfepracovat. Sam uznal, Ze

nekteré Casti jsou pfilis patetické a nezralé.

3.3.3 Mira fabulace

Prvni vydani Nejvétsiho z pieroti nese mnoho znakiti romanové fabulace.
Autor pojima historii po svém, podminiuje ji pribéhu. Stejné tak zachdazi
s casovou souslednosti historickych fakt, ¢imz tvofi v pfibéhu velmi
zajimavé pointy. Zaroven vsak takovym nerespektovanim daného vyvoje
uddlosti vytvari ve ¢tendfi, neznalém francouzské historie, falesné predstavy.
K pfikladu takového anachronismu dobfe poslouzi situace kolem
Bérangerovych pisni. Pierre-Jean de Béranger byl francouzsky basnik, jenz
svymi satirickymi pisnémi ostfe kritizoval politiku. To se libilo francouzskému
narodu, jejich texty bylo slySet na kazdém rohu, tudiz rychle zlidovély. Kozik
vSak nechdva svého Deburaua predzpivavat tyto pisné a byt jejich , Sifitelem”
uz kolem roku 1815. Bérangerovy pisné vsak byly uvefejnény teprve v roce
piikladem je Deburauvo pratelstvi s Eugenem Hugem, bratrem slavného
romantika Victora Huga. Eugen se uz v roce 1815 Deburauvi svéfuje se
ziravou Zzarlivosti k uspéchim svého bratra, jenz piSe 6dy a uplatiiuje se i
v novindch. Victorovi Hugovi bylo ale v té dobé tfinact let a byl teprve Zakem

lycea. 2

Dalsi piiklady uvadi Véaclav Cerny ve své kritice z roku 1939 v Kritickém
meésicniku a dodava, ze Kozik nepochopil déni té doby ve Francii a ze si fadné

nenastudoval fakta, snimiz pracuje (Ludvika XVIII. povazuje Kozik za

26 CERNY, V. Frantidek KoZik: Nejvétsi z Pierotl.” Kriticky mésicnik. 1939, ro€. 2, €. 10, s. 453.
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potomka Ludvika XVI, ackoli je to jeho bratr apod.) Pro Cecha se tyto
odchylky mohou zdat jen drobnymi nuancemi, aviak mél-li roman Cechy
reprezentovat i v evropské soutézi, ktera se méla konat ve Francii, pak by mu

pravé takové zachazeni s fakty mohlo velmi uskodit.

Gotz zaujima pozitivni stanovisko a chvali Koziktv fabulaéni talent.
Vymysleni novych déji podle néj vérné vykresluje tehdejsi situaci a dovede
oziviti ddavno zaslou dobu velkého mésta, evokovati mrtvé lidi a osudy v rdmci celé
epochy.?”  Deburau v pribéhu slouzi jako stmelujici prvek, jenz dava
rozmanitému celku jednotu. Uspéch roménu Gétz vidi v nékolika faktorech,
jimiZ jsou vlastni autorovy zkuSenosti spojené s Zivotni vizi a laskou
k divadlu, dale propojeni potfeb ndroda v obdobi okupace a vykresleni doby

romantické.

3.3.4 Postava Jeana Gasparda Deburaua

Ovsem souhlasi sCernym vtom, Ze postava Deburaua neni plné
psychologicky vykreslena. Pribéh pierota pojal Kozik jako celistvy popis
zivota od détstvi az po smrt. Dalo by se tedy pfedpokladat, ze autor bude chtit
postihnout jakousi proménu, pferod, ktery je pro Deburaua klicovy. Potencidl,
ktery pitbéh nabizi, ale podle Cerného nebyl pIné vyuZity. Kozik se spravné
vydal cestou lasky, jeZ pro néj viic¢i Zendm nebyla nikdy opravdové naplnéna,
a tak svou potfebu rozdavat lasku a radost realizuje mim skrze uméni. Tady
ale Kozikovo vysvétleni kon¢i a z dalsiho liceni hrdinovy osobnosti zbyvaji jen
naznaky. Cerny dokonce pise: Dovést povédét o uméni, o némsz jsem napsal knihu o
piil tisici stran, na strané Cctyrsté jen, Ze je ,sen” a ,ze vseho néco a vsecko

dohromady”, to je — pfiznidte mi — zpropadené malo.”

Laska k romantické dusi Deburaua neodmyslitelné patfi, znamena pro neéj

podstatnou soucast Zivota a zdroj Stésti. Jevi se pfed ni pokorny a odevzdany.

7 GOTZ, F. Romanova biografie o Deburauovi. Cteme. 1939, ro¢. 2, &. 1, s. 6.
2 CERNY, V., pozn. 26, s. 451.
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Takovy obraz se ale rozplyva v momenté, kdy by mél naopak vrcholit — ve
vztahu s Désirée. Cerny upozoriiuje na fakt, ze jakmile méa Kaspar svou lasku
komu dat, je to nejnudnéjsi a nejdivnéjsi postava celého romanu, kterad
Deburaua navic podvadi, ¢imz jejich vztah jesté vice degraduje. KdyZ ho pak
Désirée opusti, pripravi ho o posledni viili milovat, a pravé tim Kozik niéi
dosud nabylou ctenafovu predstavu o povaze Deburaua. V tu chvili se
z Deburaua stava zvlastni ¢clovék, ktery vidi aspéch uz ve své schopnosti
milovat a ne v tom, jestli jeho laska pfinese Stésti tomu, komu je ddvana, a

jestli je onen obdarovany viibec lasky hoden.

Podobnych nesrovnalosti ¢i nedostatkil ve vykreslovani Deburauovy postavy
se objevuje vice. Z pohledu Cerného se roman snazi zachytit Kaparovy osudy
jak po strance psychologické, tak i po socidlni, pficemz historické souvislosti,
do nichZ je hlavni postava zasazena, jsou tak spletité a obsahlé, Ze Kozik

nemohl zvladnout tento tikol tspésné.

3.3.5 Soudoba kritika a ohlas

Nejrozsahlejsi a nejpodrobnéjsi kritiky napsal Véclav Cerny. Je vSak nutno
podotknout, Ze je to kritika veskrze negativni a casto velice pfisnd. Takovou
pozornost si romdn ziejmé vyslouZil jiz zminénym vitézstvim v literarni
soutézi, jez na knihu upozornilo po celé republice. S vyhrou se zvedla vIna
pozitivniho ohlasu, jenZ Cerny nepoklddal za pfiméfeny. Jako vystudovany
romanista mél mimo jiné velké vytky ke Kozikové predstavé o francouzském
romantismu a odsoudil i Kozikovu snahu vstipit Deburauvé postavé
romantické rysy. Jeho odmitavy postoj k Zivotopisnému romanu, jenz

popisuje jako zbeletrizovany odvar védecké monografie?, kiiZenecky, 1Zivy zanr,

2 CERNY, V. Ptipad vskutku zvlastni II. Kriticky mésicnik. 1941, roc. 4, €. 2, s. 72.
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svddéjic k tak psavecké snadnosti a efektiim tak levnym®, pak jeho kritice dodal

nadech bojovné filipiky.

Miroslav Rutte vidi Nejvétsiho z pieroti zcela v opacném svétle. Ve svém
doslovu Pravda a bdsen (titul odkazuje na Goetheovu autobiografii Wahrheit
und Dichtung, jeZ spojuje prvky faktografické i fiktivni) k prvnimu vydani
chvali Kozikovo sugestivni vypraveécské uméni. Zminuje také, jak uz sam
nazev napovida, pomér faktu a fabulace a pfipousti, Ze je Deburau spise
prebdsnén a vybdsnén, neZzli jen dobdsnén. Jednim dechem ale dodava, Ze jeho
postava je ztvarnéna s takovym citem a porozuménim a cely pribéh je tak

dynamicky a poutavy, Ze ma KoZzikova verze plné pravo na uméleckou existenci.!

Dalsim pozitivnim ohlasem byl dopis Petra Bezruce adresovany autorovi
Nejvétsiho z Pierotli. Vném basnik dékuje za autenticky romdn vérné
popisujici Francii v obdobi romantismu, ktery pry cetl uz tfikrat a hodla ho

zaradit mezi knihy, k nimZ se vraci kazdym rokem.3

I Josef Hrabdk si Koziktav prvni roman oblibil. Chvali jeho odlisny pfistup
k Zivotopisnému romadnu, ktery ve tficatych letech obvykle nevycnival
z hlediska umélecké kvality. Kozik se oproti tehdejSimu tradicnimu postupu
vice zaméfoval na formovani a vyvoj hlavni postavy a neopomijel jeji
uméleckou ¢innost na ukor senzacnich milostnych eskapad. Hrabdk reaguje
také na negativni kritiku. Zivotopisny roman povaZuje za beletristicky utvar,
tudiz souhlasi s po¢indnim autora, ktery naklada s faktografickou latkou jako

beletrista. Romanova biografie je autorova interpretace titulni postavy.®® Pokud

autor skrze redlie sprdvné pochopi osobnost hlavni postavy, je pak jen

30 CERNY, V. Ptipad vskutku zvlastni. Kriticky mésic¢nik. 1940, ro¢. 3, €. 10, s. 441.

31 RUTTE, M., pozn. 22, s. 316

22 VASEK, V. Dopis Petra Bezruce autorovi Nejvétsiho z pierotii. Lidové noviny. 1939, roé. 47,
10.12,s.9.

3 HRABAK, J., pozn. 19, s. 39.
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prirozené, pokud pro ni vymysli fiktivni situace, ve kterych se jeji charakter
poodkryje i ¢tenafi.

3.3.6 Pomsta za Pierota

Knegativni kritice Nejvétsiho z pieroti se vaZe jedna zvlastni udalost. Na
zacatku ctyficatych let byl Kozik jakoZto zaméstnanec rozhlasu povéfen
napsat reportdZ o masakru vice neZ ¢tyft tisici polskych dustojnikii, ktery se
odehral v Katyni u Smolenska. S delegaci se vypravil na misto, kde byl
odhalen obrovsky hrob. Nacisté tuto udalost pouzili jako zbran a obvinili ze
zlocinu Sovéty, avsak jejich zapadni spojenci nemohli toto naféeni pfijmout, i
kdyby existovala moznost, Ze je to pravda. A pozdéjsi udalosti také dokazaly,
ze odpovédnost maji na bedrech sovétsti Cinitelé. Mezitim byl ale Kozik
povolan pred komisi Syndikatu ceskych spisovatelii a za tuto reportaz mu byl
udélen ctytlety zdkaz cinnosti, ackoliv ji Radko Pytlik ve svém ¢lanku Jak to
bylo s pomstou za Pierota poklada za vcelku nevinnou a pozitivisticky ladénou.3
Trest byl Kozikovi sniZen na dva roky, ale utrpéla jeho cest. Na jeho jméné
ulpél pridomek ,zrddce narodni cti”. K tomuto podivnému ptipadu vyjadril
spisovatel Miloslav Fabera své pochybnosti: Snad si, Frantisku, nemyslite, Ze vds
odsoudili za chovdni v okupaci? — To je prece pomsta za Pierota®®! Tuto domnénku
podporuje i fakt, ze v tehdejsi komisi, ktera Kozika odsoudila, byl mezi Iljou

Bartem, Svatoplukem Turkem a Bohumilem Mathesiusem i Vaclav Cerny.3¢

3.4 Druha verze romanu

Teprve v roce 1954 se Kozikovi podafilo nastudovat obsahlejsi prameny,
svédcici o Zivoté Jeana Gasparda Deburaua, napf. monografii Deburau
francouzského historika Tristana Rémyho. Po zjisténi, Ze se ve své knize
dopustil nékolika omyld, se rozhodoval, zdali ma roméan ponechat v ptivodni

podobé ¢i ho upravit. Nakonec zvolil kompromis, zachoval déjovou linii a

34 PYTLIK, R. Jak to bylo s pomstou za Pierota. Prdvo. 2001, ro¢. 11, ¢. 108, s. 14.
3% PYTLIK, R., pozn. 34, s. 14.
3% PYTLIK, R., pozn. 34, s. 14.
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doplnil ji 0 nové motivy, citace libret némoher i o kritické ohlasy. Dispozi¢né
se roman zmeénil jen na drovni kapitol, celkova latka i ¢lenéni do dvou dilt
zlstalo stejné. Kapitoly jsou casto pozménény v ndzvu (kapitola Po provaze za
Stéstim se nyni nazyva Herci na provaze) nebo uplné prejmenovany, aniz by
vSak doslo k upravé jejich obsahu (Pritel katv — Tézka zkouska). Nékteré
kapitoly jsou ale pfepracovany dukladnéji. Nejvétsi zmény lze pozorovat
v posledni tfetiné druhé kapitoly. Dochazelo k rozsifovani — kapitola Potomek
rodiny Samsonti byla pfejmenovana na Vlastni cestou a nyni navic popisuje
rozpad rodiny Deburauovych, a zaroven je kapitola i zkrdcend. Nékteré
kapitoly byly pfesunuty a dalsi zestru¢nény a spojeny (Stésti a slechetnost a Pan

Godet na scéné vytvorily novou kapitolu Koketka).

Jaroslav Svehla, jenZ o Janu KaSparovi sdm napsal monografii Deburau —
nesmrtelny pierot, fikd, Ze Kozik tpravami docilil hlubsiho prokresleni hlavni
postavy a vice pfibliZil jeji cestu k pantomimé. Jako romanopisec dokazal
némého mima vystihnout 1épe nez jinak znamenity historik cirkusu a artistiky

Tristan Rémy.>

3.5 Charakteristika romanu Nejvétsi z Pieroti a porovnani riznych
verzi
Prvni verze romdnu nese vice fabulacnich rysti. Na jejim vzniku je patrna
Casova tisen, ktera autorovi nedovolila 1épe promyslet kostru ptibéhu,
sjednotit styl a kultivovat jazykové prostfedky. I pfes zbytecnou detailnost ma
déj rychly spad. Jazykovy projev je stfidmy a srozumitelny, odpovida povaze
hlavniho hrdiny. Nékteré pasaZe ale prekypuji pateti¢nosti. Narace déje je
zbytecné doslovna, neponechava prostor pro ctenare. Postava Deburaua neni

celistvé vylicena. Chybi hlubsi zamysleni, pro¢ pierot tak tporné bojoval za

7 SVEHLA, J. Na okraj nejvétsiho z Pierotti. In Kozik, F.: Nejoétsi z Pierotii. 15. vyd. Praha:
Statni nakladatelstvi krasné literatury a umeéni, 1965. s. 444.
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své uméni a z jakého dtivodu byl k lidem tak otevfeny a srdecny, ackoliv se

mu stale nedostavalo zpétné vazby, apod.

Spojeni romanu a prament, ze kterych Kozik cerpal, je velice tésné. V textu se
objevuji motivy a naméty vzniklé parafrazovanim nebo téméf doslovnymi
preklady. Autorovy zdroje jsou navic rovnéz spiSe fiktivnimi pribéhy nez

historickymi fakty.

Stylistické nedostatky jako pfiliSnou pateticnost a doslovnost KoZzik odstranil

jiz ve vydani z roku 1948.

Pfepracovana verze zroku 1954 pfindsi dalsi vylepSeni. Postava pierota je
psychologicky hlubsi a logictéjsi. Pferod zDeburaua v pierota je
propracovanéjsi a plynulejsi. Kostra romanu byla pozménéna. Nékteré

kapitoly byly zkraceny, jiné rozsiteny o nové historicky podlozené informace.

4 Basnik neumira

Druhy Zzivotopisny roman FrantiSka KoZika Bdsnik neumird byl vydany v roce
1940. Vypravi pfibéh Luise de Camoese (asi 1524-1580), jenz byva povazovan
za nejvétstho portugalského bdasnika. Vybranou latkou chtél Kozik
pfipomenout udalosti postihujici Portugalsko v 70. a 80. letech Sestnactého
stoleti, které mély ceskému ndrodu pfinést atéchu a nadéji v tézkém valecném

obdobi.

4.1 Pribéh

Pfibéh zastihuje hlavniho hrdinu pfi studiich v klastete, kde stravil své mladi.
Jako vystudovany Slechtic pak pfichdzi do Lisabonu a ujima se role
vychovatele vrodiné zamozného a mocného hrabéte, u kterého nachdazi
moudrost i atocisté. Hrabé Luise predstavi u dvora, kde se rychle stava
oblibenym. Svym basnickym uménim upouta i krale Sebastiana I. i jeho sestru

a ziska si jejich ndklonnost. Opét se tu setkava s dvorni ddamou Katefinou
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d’Althayde (Ataide), do niZ je bezhlavé zamilovany uZ od chvile, kdy ji prvné
spatfil v kostele. V kralovském paldci ji vyzna své vrouci city. Katefina mu
vsak naznaci, Ze pokud je jeho laska opravdova, musi ji provéfit ¢as a nechava
Luise cekat v nejistoté. Basnik ma ale plan, v mysli se mu urodi myslenka o
velké basni, jeZ oslavuje statecnost portugalského ndroda a kterou hodla
vénovat krali. Uznani za zasluhy zemi mu kral snad projevi tak, Ze svoli k jeho
slatku s Katefinou. Dfiv ale dostane Luise jeho horkokrevna povaha a
mladickd nerozvaznost, kdyZ opily ve spole¢nosti urazi kralovskou rodinu,
z ¢ehoZ pro néj prameni nemilost. Krdlovna dvorni ddamé zakdze stykat se
s Luisem a Katefina slibi, Ze v sobé zavrhne jeho lasku. Luis diky jeji
dobrosrdec¢nosti nevédomky ziska mirnéjsi trest, je vypovézen na dvandct mil

od meésta, ale nakonec nastoupi jako vojak na dvouletou sluzbu v Africe.

Basnikovo dobrodruzstvi je nyni zapocato, ¢ekda ho dlouha cesta, na jejimz
konci se snad nachdzi vytouZeny epos, klid i Katefinina laska. Po nékolika
letech se Luis vraci zpét do Lisabonu, nikdo ho vSak nepoznava. V Africe
priSel o oko a jeho rysy zdrsnély. Zahotklost ho zavede mezi lupice a do
vézeni, odkud ho mtize zachranit jen dalsi vyprava. Tak tedy odjizdi do Indie
a veze si s sebou jen myslenku na svou basen a milovanou Nathercii, s niZ se
jesté stacil rozloucit (anagram jména jeho muzy Katefiny — Catheriny). Jeho
novy zivot neni o nic jednodussi, basnik narazi na prostopasné uredniky a
nemilosrdné kolonizatory. Vyvolda mnoho sport, které konci soubojem ¢i
nepratelstvim. Podafi se mu vsak i najit klidné ttocisté pro psani eposu a
dopist jeho Nathercii. Na vychodé stravi sedmnadct let a po dlouhém snazeni
se nakonec vraci zpét do Lisabonu. Katefinu uz ale nezastihne. VSechny své
sily Camodes soustfeduje k vydani svého velkolepého eposu Lusovci a roku
1572 je jeho snaZeni tisp€sné dovrSeno. Kral, jemuZ je basen vénovana, je ale

zaneprazdnén vyboji a taZenimi, kterd konci beztispésné. Tazeni do Maroka se
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stalo pro krale osudovym. Portugalskem se Sifi sucho a mor. I Camdes umira,

aniz by poznal obdiv a ocenéni.

4.2 Prvni vydani

Zivotopisny roman o renesanénim bésnikovi s dusi romantického hrdiny
vySel poprvé vroce 1940 v Brné. V dobé, kdy byl nds narod okupovan a
zbaven svobodného slova, se musel Kozik uchylit k jinotaji. Opét si zvolil
historické téma, skrz néjz chtél cétendfe posilit v diivéfe ve spravedlnost® a
vyzdvihnout fakt, jenz pfipomind, Ze ndrod a jeho kultura jsou trvalejsi
hodnotou nez jejich vlada. Prvni ndzev knihy — Ndrod neumird, upoutal
pozornost okupantti a roman, ktery pfed tim vychazel po ¢astech v seSitech,
zabavili. Nez mohla byt kniha vydand, vynutili si novy ndzev a zasahli i do
textu. Basnik neumird a dalsi aktivita dostala Kozika do evidence gestapa.
Nékolik dobrych zndmych ho poté presvédcilo, at opusti Brno a pfijde za nimi
do Prahy. Tim ho zachranili, jelikoz nedlouho poté gestapo prohledalo jeho
byt.

Ve dvou letech potom vysla kniha ve ¢tyfech nakladech s poctem 399 stran.
Ctenéiskd vefejnost ji piijala s nadsenim, avak kritika se ostfe rozdélila na

dvé strany, podobné jako u Nejvétsiho z pierotti.

Jeho Zivot byl neptetrZitou bouti bez piidy pod nohama*, okomentoval kdosi
Camoese. Takové prfirovnadni pasuje i k samotnému romdanu. Jeho dé&j je
dynamicky a zaroven plynuly, jedno dobrodruzstvi stfidda druhé. Evokuje
romantickou kulisu Portugalska na pomezi stiedovéku a novovéku®. VSechna
pozornost je sméfovand k hlavni postavé. Kozik velmi trefné znazornuje
Camoesovu povahu, jeho vybusSnost, horkokrevnost a vytrvalost. Zdenék

Hefman ve svém dclanku Basnik neumird Camoesovi nestastnému avsak

38 KOZIK, F. Autortiv doslov. In KoZik, F.: Bdsnik neumira. 4. vyd. Praha: Melantrich, 1971. s.
263.

3% HERMAN, Z. Basnik neumira. Mlada fronta. 1971, ro¢. 27, 20. 7., s. 4.

4 HERMAN, Z., pozn. 39, s. 4.
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nezlomenému* hada prudky jizni temperament*? a v Kozikové podani mu pripada
jeho postava opravdu pfitazlivd. Dvorni dama Katefina D’Ataide v romanu
ztélestiuje symbol lasky a obétavosti a Hefman dodava, Ze spiS nez renesancni
Zena Sestndctého stoleti pusobi jako romantickd hrdinka, jeZ se dobrovolné

vzdava svého stésti.

Hlavni motiv roméanu zndzoriiuje autoriv patrioticky vztah k ndrodu (at uz je
to Camoes nebo Kozik), kterému piSe své dilo, aby mu vzdal hold a dodal sily
a odvahy v tézké dobé, kdy je jejich zemé nacas ovladana jinou. O tom, Ze se
Camostv zdmér podaril, neni pochyb. Jeho epicka basern, jez oslavuje cestu a
zamoiské objevy Vasca da Gamy a na pozadi udalosti li¢i portugalskou
historii, podpofila narod v case, kdy stat upada, a dnes se fadi mezi klasicka
dila portugalské literatury. KoZikova kniha také sklidila tspéch a dokazala
navic néco nevidaného. Vzbudila o basnika Camoese takovy zajem, Ze mohlo

vyjit nékolik jeho lyrickych sbirek a dokonce i samy epos Lusovci.

4.2.1 Kritika Vaclava Cerného

Polemiky o Deburauovi jesté nestadily doznit a Vaclav Cerny vyrazi do boje
podruhé. V clancich P#ipad vskutku zvldstni a Ptipad vskutku zovldstni, 1I. opét
odsuzuje Kozikiiv Zivotopisny roman a velice podrobné dokladd své
argumenty hned na nékolika stranach. Jeho pozndmky a vytky jsou trefné,
avSak ton, kterym je podava, je prehnané ironicky a pichlavy a hyperboly,
jichz Cerny uZivd nespocet, Kozika zbyteéné zesmé$iuji, aniz by jakkoliv
pfispély k rozboru romanu.

V tvodu kritiky autor vyjadfuje negativni postoj k romdnové biografii jako

takové. Jeji existence nemd vyznam. Predstavuje totiz jen napodobeninu

védecké monografie, variaci bastardniho* charakteru. Dobra monografie musi

4 HERMAN, Z., pozn. 39, s. 4.
2 HERMAN, Z., pozn. 39, s. 4.
4 CERNY, V., pozn. 30, s. 442.
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umét vybrat ta spravna fakta, charakteristickd pro vybranou dobu nebo
osobnost. Tam, kde redlie nestaci, zastoupi je talent exaktni fantazie* spojeny
s brilantni intuici. AvSak aby mohl vzniknout zZivotopisny roman, musi si
spisovatel z takové monografie nejdfive vypujcit nékterou z postav, nejlépe i
s prostfedim. Pak uz staci jen pridat milostnou zapletku, trochu si plytce
zalyrisovat a zapathetisovat” a Zivotopisna biografie je na svété. Cerny také
pfipomind, Ze v ostatnich zemich jiz od tohoto zZanru kvli necistoté jeho stylu

upustili, ale u nds #ddi jako morovd rana.*

Konkrétné Kozikovi pak vy¢ita neznalost portugalstiny, kvali které nemtze
plné proniknout ke Camdesovi a pochopit jeho basnické umeéni. V textu pak
vznikaji chyby v portugalskych nadzvech a prfislovich napriklad Spatnym
hlaskovanim a sklonovanim (mésto Batalha se cte jako Batalja, na strané 45 ho
ale Kozik sklonfiuje nespravné — v Batalze). Dalsi nesrovnalosti se objevuiji i
v prekladu. Kozik cerpal zfrancouzské verze dila Vie de Camoens od
portugalské autorky Virginie de Castro, odkud nékteré francouzské nazvy
pfejal sdomnénkou, Zze jsou v portugalstiné (Cancioneiro general -
portugalsky Cancioneiro geral). V dobé, kdy Bdsnik neumird poprvé vysel,
jesté nebylo zvykem uvadét zdroje, ze kterych autor cerpal. Tato prekladova
chyba vsak Cerného dovedla pravé k Virginii de Castro a k jeji monografii, o
které ale sama autorka prohlasuje, Ze je to cosi mezi historicky presnou evokaci a
biografickym romdnem.” Cerny se tedy znovu, podobné jako u Nejvétsiho
z pieroti, pousti do podrobného srovnavani textu Virginie de Castro a
Kozikova Camoese a konstatuje piipad vskutku zvldstni*s. NedtleZzité epizodni
pfibéhy, které dokresluji atmosféru déje a jsou tedy vyfabulované, se u obou

autortl prolinaji. Hned v tivodu napfiklad Kozik stejné jako de Castro vypravi

4 CERNY, V., pozn. 30, s. 441.
%5 CERNY, V., pozn. 30, s. 442.
4 CERNY, V., pozn. 30, s. 442.
< CERNY, V., pozn. 30, s. 444.
# CERNY, V., pozn. 30, s. 442.
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o rozhovoru mladého Luise a stryce Benta o lidské povaze, pozdéji se objevuje
motiv déti odénych ve svate¢nim Satu, ve kterém rozhanéji stdda dobytku atd.
Napadné podobna je také stavba romanu v ¢astech, které se k Zivotu Camoese
nevztahuji, c¢emuz odpovidda napriklad popis historie portugalskych
moreplavci a vycet portugalskych vladafii. Z mnohych dalsich prikladd, které

Cerny uvadi, je jasné, Ze se Kozik u de Castro inspiroval.

V druhém ¢&lanku Véclava Cerného dostal prostor i Kozik, kdyZ redakce
otiskla jeho dopis s odpovédi na prvni kritiku. V ni se zminiuje, Ze monografii
Virginie de Castro opravdu cetl, ale podobnost jeho textu se neodviji od ni.
Oba totiZ vychdzeli ze stejného zdroje, jimZ byla stara, ale dosud nejuplnéjsi
monografie némeckého hispanisty Wilhelma Storcka zroku 1890 (Luis de
Camoens Leben). Dale zdtiraznuje, Ze monografii de Castrové neopsal ani v téch
castech, kde se obé knihy podobaji, a vysvétluje, Ze Storck nékterym motiviim
vénoval celé kapitoly, proto se pak tyto ndméty objevuji v jeho dile i dile de
Castrové. Zaroven také pripousti, Ze nékteré motivy mu mohly utkvét
v paméti a on je pak nevédomky, zarucené ne umyslné, pouzil, jak se nejspis
stalo v prfipadé ptivodu Camoesova jména, které spravné vzniklo z obdoby
jména Camanhos. De Castrova i Kozik vSak odvozuji jméno z tvaru mnozného
Cisla slova camio. Reaguje také na snahu Cerného prezentovat knihu de
Castrové jako Spatny pramen kvuli priliSnému fabulovani, na které sama
upozornila v tvodu knihy. Tvrdi, Ze monografie se pradvem stala jeho
zdrojem, protoze k romanu ma velice daleko, a cituje samotnou spisovatelku,
ktera v tvodu piSe, Ze nepftipojila nic vnéjsiho, pouze dodala atmosféru. Navic
podotyka, ze se Cerny schvalné zamétuje jen na pasaze, které muize kritizovat,
ale Kozikovu cisté vlastni invenci nechdva bez komentare. Zbytek Kozikovy
reakce se pak vénuje pfimo tutokim Vaclava Cerného, ktery ho svou
prehnanou kritikou a se zlym umyslem vybarvil jako pitomce, jenz naivné

opise cizi knizku a vice neni schopen.
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Cerného nasledné vyjadfeni vSak dokazuje, Ze zaujal pevné stanovisko a
Kozikovy obhajoby znovu vyvraci. Pfes vSechna vysvétleni stdle zlistava
faktem, Ze si Virginie de Castro vybrala urcité historické skutecnosti, nejedna
se vSak o presny historicky potdidek uddlosti* Camoesova zivota. Na jejich
zdkladé pak vybudovala vlastni pribéh. Postup KozZika, kdyz prejal de
Castrové subjektivné vybrana fakta i na nich vybudované epizody, byl tedy
nespravny. KozZikovu zcela vlastni tvorbu pak nazval nepovedenym

rozvedenim ptij¢eného tématu, nad ¢imz se da jen pokrcit rameny.

4.3 Prepracované vydani

Dlouhé a nepfijemné polemiky o romanu Bdsnik neumird zplisobily, Ze i pfes
neutichajici sympatie ¢tenaft Kozikovi kniha zhorkla. K jejimu pfepracovani
se proto odhodlal az po tficeti letech. V tu dobu mu kniha pfipadala jazykové i
slohové zastarald. Od nepatrnych tprav se nakonec Kozik uchylil k prepsani
celé knihy. Hlavni kostra romanu ztistala stejnd, ale zredukovaly se ty casti,
které se ndhodné podobaly monografii de Castrové. Aby nedoslo
k opétovnému narceni z priliSné zavislosti na pramenech, nahradil Kozik tato
mista novymi naméty. Na vysledném dojmu z knihy se ovSem nic neméni. Jeji
déj neni o nic méné plynuly i poutavy, ani basnik Luis de Camoes neztratil nic

ze svého temperamentu.

4.4 Typologie

Prvni i druha verze roméanu vykazuji stejny podil fabula¢nich ryst. Rozdil je
jen v mife zavislosti na pramenech, jez byla v prvnim pfipadé vyssi. KoZzik pro
vytvofeni déje volil postup, pfi kterém vybral urcitd fakta z Camodesova Zivota
a na jejich zakladé vykonstruoval smyslené epizodni pfibéhy. Hlavni linie déje
je ojedinéle lemovadna kapitolami, které se nevztahuji pfimo k tstfedni

postavé, jako je napfiklad historie portugalskych mofeplavci ¢i vladari.

© CERNY, V., pozn. 29, 5.68.
41



5 Roman o Zdence Braunerové - Na kridle vétrného mlyna,
Neklidné babi léto

Zivotopisna dilogie se fadi do Kozikovy druhé tematické linie, jeZ se zabyvé

postavami vyhradné ceské umeélecké sféry. Prvni dil vychdzi v roce 1977,

druhy o dva roky pozdé&ji. Popisuje Zivot malitky Zdenky Braunerové (1858 -

1934) v letech 1876 az 1934.

Zdenka Zila jesté v dobé, kdy Zeny nosily krasné Saty a ucily se vysivat,
malovat a hrat na klavir. Mladd umeélkyné se vSak uz od mladi lisila svou
energickou povahou a neoblomnou tvrdohlavosti od tehdejSich pfedstav. Byla
také hloubava, bystrd a vzdélana. Pohybovala se ve spolecnosti umélecky
vazenych postav, pfredevSsim muzii, a dokazala si ziskat jejich respekt a obdiv.
Rtizena Svobodova ji v prvnim dile romdnu hodnoti slovy: ,Jste jedind Zenskd,
kterd se v Cechdch miiZe mé¥it s muzi. " Jeji rozhodnuti vénovat se profesionalné
malifstvi bylo na tehdejsi poméry nemyslitelné. Také jejimu samostatnému a

nezavislému Zivotu se nedostalo pochopeni.

5.1 Pribéh

Roku 1876 bylo Zdence osmndct let a mohla se pysnit velkym malifskym
talentem, jejZ méla v planu pilné rozvijet. Byla nejmladsi ze ¢tyf sourozencti a
nejblize méla k sestie Anné. Obé se aktivné zajimaly o uméni a stykaly se se
soudobymi malifi a spisovateli, mezi néz patfil Antonin Chitussi, Josef Vaclav
Sladek, Jaroslav Vrchlicky ¢i jejich oblibenec Julius Zeyer. Schazeli se bud
v Praze pri rznych vefejnych pfileZitostech a komornich schtizkach, nebo

v Roztokach v letnim sidle Braunerovych.

Zdenka zacala pobirat malifské lekce od Chitussiho a rozhodla se, Ze malifstvi
bude jejim Zivotnim povoldanim. Antonin mél jemny smysl pro zachyceni

krasy prirody a nejradéji kreslil v plenéru. Tomu ucil i Zdenku. Vztah mezi ni

50 HERMAN, Z. Na k¥idle vétrného mlyna. Mladd fronta. 1978, ro€. 34, ¢. 179, s. 4.
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a Chitussim se brzy proménil v pratelstvi a pozdéji i v milostny vztah. Zdenka
vSak nakonec odmitla Chitussiho zaddost o ruku, jelikoZ k nému nepocitovala
pravou lasku a nebyli si ve vztahu rovni. Jeji povaha nasvédcovala, Ze neni
jako vétSina Zen a rodinny Zivot ji nepfinese Stésti a uspokojeni. Doufala, Ze
jednou najde takového muze, ktery naplni jeji touhy a prani byt nezavislou
Zenou. Prozatim se ale rozhodla stat se umélkyni. Za studiem malby
odcestovala do Pafize, a zde se opét sezndmila s mnohymi umélci (Karl
Huysmans, bratfi Marquerittové, Mallarmée ¢i Paul Claudel). Udrzovala
kontakt s domovem skrze korespondenci a dopisovala si i s Juliem Zeyerem,
Uliskem, jak ho rada oslovovala. Zdencin obdiv k nému se brzy proménil
v hluboky cit, Zeyerovo srdce ale patftilo jiné. Jejich vztah se vyvijel skrz cely
prvni dil Na kfidlech vétrného mlyna (1977) a uzavrel ho az vztah s Vilémem
Mrstikem. AvSak Zdenka jako by dostala do vinku byt sama. Pfijala sice
ViluSovu, jak Mrstikovi fikala, Zadost o ruku, ke svatbé ale nedoslo, jelikoz ji

Vilém dfiv opustil.

Mezitim si malifka dobyva své misto mezi umélci, kdyZ jeji obrazy pfijmou
na nékolik vystav u nas i v PafiZi a dostane se ji kladného ohlasu. Tésné pred
koncem prvniho dilu se Zdenka seznami s F. X. Saldou a v druhém dile
s nazvem Neklidné babi Iéto (1979) k nému citové vzplane, avSak jako ostatni
vztahy je i tento odsouzen k zdhubé, tentokrat pfi¢inénim Razeny Svobodové,
manzelky F. X. Svobody, které Salda dévé pfednost. Zdenka se tak i ptes dals
diivérna pratelstvi, napiiklad s MiloSem Martenem, nikdy nevda. Jeji
uméleckd kariéra ale stdle rozkvétd. Pocinaje Vilémem Mrstikem a jeho
Pohddkou mdje Zdenka rozsifuje své ptisobisté na grafickou tpravu a estetické
vybaveni knihy. Objevi také nékolik nadanych mladych umélcti, mezi néz
patii FrantiSek Bilek, Joza Uprka nebo Jan Zrzavy, kterym se stane
mecenaskou a pomtize jim stat se slavnymi. Zdencin samostatny a nezavisly

zivot se stal inspiraci pro Zeny nékolika nasledujicich desetileti.

43



5.2 Charahteristika

Dilogie o Zdence Braunerové je v fadé jiz tfeti Kozikova romanova biografie
pojednavajici o ceském umélci. Pfedchazeli ji romany Pouta vérnosti (1971) o
mali¥i Jaroslavu Cermakovi a Po zarostlém chodnicku (1967) o skladateli Leosi
Janackovi, ktery mutize byt Tfazen 1 mezi védecké monografie.
K zrekonstruovani zivota Braunerové mél Kozik tentokrat mnoho podkladi,
srovname-li jeho zdroje vztahujici se k romantim Nejvétsi z pierotii a Bdsnik
neumird. Uchovala se Zdencina korespondence se sestrou Annou, se Zeyerem,
Sladkem, s matkou Augustou, Saldou, Svobodovou a mnohé dali. K dispozici
mél Kozik nékteré recenze v casopisech a cerpat mohl také z riznych paméti,
odbornych i popularizujicich knih a stati. Diky tak obsahlému materidlu
vzniklo historicky pomérné pfesné dilo. Pribéh je vypravén linearng,
chronologicky. KoZzik{iv jindy zfetelny talent pro vybér fakt(i byl v této knize
ponékud upozadén, a tak se ctendf obcas dovi i jaky kloboucek méla Zdenka
toho dne na plese. Casto se tedy objevuje piilisnd kronikaiska detailnost,
avSak popis uddlosti neni stroze primy, jak by upfednostriovala literatura
faktu, nybrz mirné beletrizovan. Proto je dilo hodnoceno jako Zivotopisné
vypravéni™ s vysokou mirou faktografické podloZenosti. KozZik se k tematice
pramenti vyjadiuje takto: ,PovazZoval jsem za zbytecné beletrizovat litku, ktera
pfindsi tolik dokumentil. Cim jsem starsi, tim vic, mi zdlezi na skutecnosti a
pravdé.”>? Takovy postup miize mit ale i negativni stranku, kdy se vypravéni
uchyli k pouhému konstatovani jedné udalosti za druhou, aniz by ndm autor
nabidl psychologicky vhled. Jan Lukes ve své recenzi s ndzvem Styl a stylizace

zminuje nékolik pfipadli, kdy by domysleni charakteru a vétsi psychologicka

51 DOKOUPIL, B. Zivotopis jako faktografické vypravéni. In Kozik, F.: Na kiidle vétrného mlyna.
3. vyd. Praha: éeskoslovensky spisovatel, 1989. s 529.
52 LUKEé, J. Styl a stylizace. Tvorba. 1980, ¢. 42, s. 20.
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hloubka postav dokazala ozivit soukromi Braunerové mnohem koncentrovanéji

a sugestionéji*s.

Celad dilogie ma dohromady témér tisic stran a popisuje Zdencin Zivot od
osmnécti let az do jeji smrti. Jak napovidd podtitul Zivotni piibéh malivky
Zdenky Braunerové a lidi kolem ni, v nékterych kapitolach se d¢j z ¢asti vénuje i
jinym postavam, ale divodem je vzdy Zdencina zainteresovanost. Pfikladem
mohou byt dlouhé ndmluvy sestry Anny s francouzskym spisovatelem
Elemirem Bourgesem, kde Zdenka hrala roli prostfednika a utésitelky a kvtili
blizkému vztahu k sestfe sama prozivala toto obdobi velmi intenzivné. Dalsi
ukézkou je nemoc F. X. Saldy, existen¢ni potiZe Frantiska Bilka nebo Zeyerovy
uzkostné stavy, ale také Chitussiho malifské uspéchy. Jelikoz byla Zdenka
velmi spolecenskd, romdan postupné nabizi pohled na celé kulturni déni
prelomu devatenactého a dvacatého stoleti a byva nékdy oznacovan jako
skupinovy portrét. Zvlastnim znakem romanu je vytvareni monologli a
dialogti z autentickych vyrokii. Kozik k tomuto postupu uzil bohaté Zdenciny
korespondence a skrz dopisy nechava postavy vyjadfit vlastni myslenky.

Zamérem bylo vytvofit dojem autenti¢nosti.

5.3 Soudoba Kkritika

Dobrava Moldanova se v recenzi Romin o Zdence Braunerové pozastavuje nad
vysledkem metody tvoreni dialogti pomoci uryvkua z dopisti a vznasi otazku,
zdali autenticnost jednotlivosti zarucuje autenticnost celku®*. To, co v dopise
vypadd prirozené a vérohodné, ale ne vzdy vyzni stejné, pokud se takova
fraze uzije v mluvené fedi. Moldanova uvadi ptfiklad Zdenciny promluvy
k Anné, kdy ftika: ,TouZila jsem po stésti piilis dokonalém, jakého jsem nebyla

hodna.”** Kozik nevzal na védomi, Ze dopis je literarni utvar, jenz se

53 LUKES, J., pozn. 52, s. 20.
5 MOLDANOVA, D. Roman o Zdence Braunerové. Literdrni mésicnik. 1978, ro¢. 7, &. 8, s. 114.
55 MOLDANOVA, D., pozn. 54, s. 114.
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podminiuje dobovému umeéleckému tzu. Jeho literdrni stylizace zakryva

prirozenost osobnosti.

Vev/s

priliS zaméfuje na efektni ndméty intimniho charakteru a upfednostiiuje je
pred uméleckou tvorbou Braunerové. Liceni jejich vztahti k Chitussimu,
Zeyerovi, Mrstikovi a dalsim navic nefika téméf nic o jeji povaze a o jeji
bytostné potiebé svobodného sebevyjidieni, o viili neslevit z vlastniho Zivotniho stylu,
aniz by okoli vnucovala ndslednictvi®®. Zdenka Braunerova byla inspirativni
osobnosti s prikopnickymi nazory, které ale u Kozika nelze nalézt. Roman ji
popisuje jako uspésnou umélkyni, které ale schazelo stésti a nikdy se nevdala.

Proto Moldanova shleddva roman velmi povrchnim.

Bohuslav Dokoupil v doslovu Sympatii k pozndini reaguje na Moldanovou
s nazorem, Ze Kozik tvoril s velkou odpovédnosti a bez laciné senzacnosti, k jaké by
zvolend litka mohla svddét>”. Také hdji jeho metodu citovani dopisli a pfiznava,
Ze md své nepopiratelné slabiny, ale zdroven navozuje i zvlastni atmosféru

tehdejsiho obdobi pravé diky dobové stylizaci.

V dalsim doslovu Zivotopis jako faktografické vypravéni Dokoupil z asti
vysvétluje, pro¢ se KoZzik vénoval predevSim tematice Zdencina osobniho
zivota. Prvnim faktorem byly prameny. V korespondenci se uchoval Zdenc¢in
zivot do nejmensSich detaildi, ale jeji odborné prace o vytvarném uméni a
literatufe nebyly dostupné. Druha pfi¢ina ale daleko prevysSuje nedostatecné
zdroje. Byl ji totiz komunisticky rezim, ktery by Kozikovi nedovolil jakkoliv
vyraznéji popisovat Zdenc¢inu uméleckou tvorbu, natoz ji pak hloubéji esteticky
a filozoficky*® interpretovat. Proto se musel autor soustfedit pfedevSim na

zivotni osud hlavni protagonistky a postav kolem ni. Podle Dokoupila nebyl

5 MOLDANOVA, D., pozn. 54, s. 115.
7 DOKOUPIL, B., pozn. 51, s. 529.
5 DOKOUPIL, B., pozn. 51, s. 529.
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takovy postup viibec povrchni. Kozik prostfednictvim citového prozitku
vyvolava ve ¢tendfi sympatie ke svym romanovym postavam a vzbuzuje tak i
zajem o jejich uméleckou ¢innost. Navic jméno Zdenky Braunerové bylo pfed
vydanim dilogie zndmé jen zasvécenym. Moldanova se v samém zavéru své
recenze ptd, jaky byl smysl celého pfibéhu, a odpovéd se schovava pravé ve
vlastnosti obratit ¢tenafovu pozornost jak k samotné Zdence, tak k dnes jen

velmi malo ¢tenym knihdam Julia Zeyera nebo tfeba k Bilkovym plastikam.

5.4 Typologie

Romany Na kfidle vétrného mlyna a Neklidné babi léto jsou po stylistické strance
totozné a k jejich kompoziénimu rozdéleni doslo pouze kvili délce textu.
Dostupnych prament k zivotu Zdenky Braunerové i jejich blizkych bylo
mnoho a Kozik rdd vyuzil Sanci drzet se co nejvice historické pravdy.
Romanovych fabulaénich postuptl uzil vétsinou jen k seskupeni jednotlivych
faktti v jeden plynuly celek. Vypraveéni je ale casto velice podrobné, zachazi do
nejjemnéjsich detailti, a dynamicnost déje se tak zpomaluje. Pozornost se
upina pfedevsim k hlavni hrdince a k jejimu okoli. VZdy je upfednostriovan
osobni zivot pred uméleckou tvorbou. Pravdépodobné je tomu tak kvili
soudobému vladnimu rezimu, za jehoz vlddy kniha vznikala a jenz
nepodporoval hlubsi estetické rozbory. Takové pojeti romanu ale postavé
Braunerové nijak neublizuje. Kozik totiz diky poutavym epizoddm z jejiho
zivota dokdzal ve ctenafi vzbudit zdjem jak o jeji osobnost, tak o jeji dilo.

Prostfednictvim své dilogie v podstaté vyzved! velikost této umélkyné.>

Charakter postav je psychologicky malo vykreslen, neni vSak cisté povrchni.
Kozik se, spi$ nez na pfimy popis, zaméfuje na situace, ve kterych mohou jeho
hrdinové povahu pfirozené projevit, avsak i v takovych pripadech je pravy

motiv skutecnosti pouze naznacen, neni rozveden do SirSich souvislosti. Jako

% TOMAN, P. H. KoZzikova kniha o Zdence Braunerové. Zprdvy Spolku ceskych bibliofilii v Praze.
1980, ¢. 4, s. 103.

47



priklad muzZe poslouzit Zdencino duvérné pratelstvi s o dvacet pét let
mlad3im MiloSem Martenem. I v 21. stoleti se obecné nad takovym vékovym
rozdilem vétSina z nas pozastavi. Je proto s podivem, Ze se autor rozhodl vice
nerozvést dusledky Zdencina intimniho poméru, odehravajiciho se pred sto
lety, kdy byl takovy vztah nemyslitelny. V podobnych pripadech roman trati
na striktnim drZeni se faktu. Jistd mira fabulace a domysleni by vytvorila

opravdovéjsi pfedstavu a hlubsi dojem z celého pribéhu.®

Novym postupem je zaclenéni autentického textu v podobé promluv. Kozik
pouzil Zdencinu korespondenci, a nechal tak autory dopisti vyjadrit se
vlastnimi slovy, coz do textu vneslo urcitou miru autenti¢nosti dobové
vypovédi, ale ochudilo ho o pfirozené vystupovani postav, které pak mluvi
jazykem stylizovanym do psaného projevu. Dalsi slabina spojena s erpanim
naméta z korespondence se odviji od faktu, Ze v dopisech se objevuje jen ryze
subjektivni obraz poodkryvajici povahy svych autori i skutecnosti, které
prozivaji. KozZik se zastavil na této urovni poznani, chtél se ziejmé drzet
pramend, a nepronikl hloubéji k vyznamu jejich promluv. Nesnazil se podat
Ctenafi objektivné€jsi pohled. Proto se v romanu nékdy objevuji pasaze, jez

podléhaji predstavim zobrazenych osob o sobé samyjch®’.

6 Typologie Zivotopisnych romantii Nejvétsi z Pierotli, Basnik
neumira, Na kridle vétrného mlyna a Neklidné babi 1éto
Zénrovy typ Kozikova Zivotopisného roménu se proméiiuje s kazdou novou
knihou, pfi¢emZ obecné plati pravidlo — ¢im novéjsi roman, tim méné fabulace
a vétsi podil faktografickych udajii. Na vyvoj typologie mélo vliv nékolik

faktort:

1. ZkuSenost autora s psanim romanu

60 LUKES, J., pozn. 52, s. 20.
61 LUKES, J., pozn. 52, s. 20.
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2. ZkuSenost autora se zachdzenim s faktografickymi zdroji
3. Dostupnost faktografickych pramenti dle stafi a narodnosti popisované
osobnosti

4. Politicka situace

V tficatych letech se Kozik stale jesté vénoval prevazné basnické a dramatické
tvorbé. Prvni novelu piSe aZ v roce 1936 a Nejvétsi z pierotii je jeho prvni
rozsahlejsi proza. Objevuji se v ni nékteré znaky dramatu - casta dialogicnost a
konec kapitol podobny konci vystupu. Po stylistické strance se svym prvnim
romanem nebyl spokojen ani jeho autor a v roce 1948 se rozhodl nékteré casti
upravit. Jednalo se predevsim o pfiliSnou pateti¢nost. Vjednom ze svych
doslovti také zminuje, Ze na psani romanu nemél dostatecné zkuSenosti ani
teoretické znalosti. Bdsnik neumird vznikl jen o rok pozdéji nez pribéh
Deburaua a nese velice podobné rysy. Roman o Zdence Braunerové, ktery
vznikl aZ za necelych c¢tyficet let, uz disponuje stylovou i kompozi¢ni

stabilitou.

Podobny vyvoj se odehral i pfi zachdzeni s prameny. Pfi psani prvniho
romanu bylo hlavnim cilem zachytit autorovu pfedstavu Deburaua a vyjadrit
jeho poselstvi. Zdroje zde slouzily pouze jako naméty, které nabyly své
definitivni podoby az pomoci fabulovani. Kozik ptehliZel casovou souslednost
uddlosti a uzptisoboval fakta svému pfibéhu. S druhym romanem jej navic
poji skutecnost, Ze primarni pouzité zdroje se samy vice podobaly
zivotopisnym romdntim neZ monografiim. Vysledkem byl jesté nizsi podil
redlii a nafcéeni KoZika z nespravného uZzivani zdrojii. K vytvoreni dilogie o
Braunerové mél uz Kozik spoustu zkusSenosti naptiklad ze psani dila Po
zarostlém chodnicku, které se pro svou faktografickou vérnost mtize fadit i mezi

monografie. Proto oba romany vérné kopiruji jeji osobni Zivot.
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Treti faktor se vztahuje k dostupnosti faktografickych zdroji, jez je nejvice
podminéna stafim vybrané osobnosti a takeé jeji narodnosti. Pokud Kozik psal
o CeSce, kterd zemfela jiz ve dvacatém stoleti, snadno se dostal nejen
k riznym memoartiim a korespondenci, dokonce si mohl popovidat s dosud
zijicim pamétnikem. O Deburauovi a o de Camoesovi vSak shanél material

podstatné haf. Z ¢asti se proto mira fabulace v téchto dvou romanech odviji

pravé od dostupnosti faktografickych pramenti.

Poslednim faktorem, ktery ovlivnil vyvoj typologie KozZikova Zivotopisného
roménu, byla politicka situace v Cechach. Situace kolem Mnichova a druha
svétova valka podnitily ve spisovateli koncept o historickém hrdinovi, jenz
pfinese ceskému narodu utéchu a nadéji. O pierotovi chtél Kozik psat uz
drive, ale aZ nepfiznivé valecné ovzdusi Deburauovi vtisklo nové poslani a
zapricinilo tim vétsi podil fikce pfi konstruovani mimova Zivota. Kniha Bisnik
neumird vznikala uz v priibéhu valky v okupované zemi, kde nebylo snadné
vefejné vyslovit jakykoliv protivalecny ndzor. Gestapo se dokonce podilelo na
utvareni kone¢né podoby romanu, kdyZ si vynutilo nékteré tpravy. Kozikovi
se ale nakonec podaftilo vyjadfit podporu svému ndrodu pomoci jinotaje
skrytého ve vyznamu basnikova zivota a jeho eposu Lusovci. Deburautiv a
castecné i de Camoestiv pribéh byl proto podfizen autorové vizi, a tim se
odchylil od skutecnosti. Nejpatrnéjsi je Kozikovo podfizeni politické situaci
v dilogii o Zdence Braunerové, jez vznikala za komunismu. Spisovatel musel
upfednostnit Zdencin osobni zivot a nemohl vyjadfit jeji na svou dobu
pokrokové myslenky. Predstavil ji sice ctenafi jako uspéSnou malitku,
neodvazil se vSak hodnotit estetiku jejiho dila a ztstal u pouhého konstatovani
faktti. Komunisticky rezim tedy ovlivnil autora ve vybéru ndmétd i ve

zplisobu, jakym je ztvarnil.
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7 Zavér

Téma typologie Kozikovych zZivotopisnych romanti naznacovalo jisty pohyb a
proménu. Tento predpoklad se mi potvrdil a dosla jsem k obecnému zavéru,
Ze s pribyvajicimi lety a zkuSenostmi pfibyvala i mira faktografické pfesnosti.
Kozik k tomu vyvoji fekl, Ze ¢im je starsi, tim vic mu zaleZi na pravdeé. Ja jsem
viak dospéla k zavéru, Ze mirna fabulace nemusi byt na Skodu a nékdy
dokaZe ctenafi priblizit pravdu lépe neZ striktni Ipéni na faktografickych

udajich.

Ackoliv jsem se i pfes cetnou a opodstatnénou kritiku rozhodla zaujmout k
zivotopisné tvorbé Kozika kladné stanovisko a héjit jeho tviiréi ¢innost, musim
pfiznat, Ze ve mné dlouho pretrvaval negativni pocit, ktery jsem nedokazala
pojmenovat. Myslenky se mi utfidily aZ v samotném zavéru pfi generalizaci a
kategorizaci mych dosavadnich vysledkti. Zarazilo mé totiz, jak snadno Kozik
reagoval na razné ovliviujici faktory, jakym byl napfiklad komunisticky
rezim, a s jakou lehkosti jim prizptisobil i svou tvorbu. Jeho styl jisté vykazuje
urcité rysy, které se prolinaji vSemi jeho knihami - detailni popisnost
vyvazena vypravééskym umem, napfiklad. Také samotny zivotopisny roman
vyzaduje autortiv respekt (k pramentim, hlavnimu hrdinovi i dobé, ve které
Zije), jenz mu uddva smér. I pres vSechny argumenty, které mé napadaji, se ale
nemohu zbavit dojmu, Ze se Kozik snazil, aby jeho romany byly popularni a

nebal se tak podridit se dobovym pozadavkim.

Nelze mu ovSem upfit, Ze od Nejvétsiho z pierott uSel dlouho cestu, na které
zanechal spoustu poutavych i pouénych dél. Pravem mu patfi titul mistra

¢eského zivotopisného romanu.
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