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Abstrakt

Tématem této prace je konceptudlni feSeni zabyvajici se lokalitou tézZ zndmou jako
dira na Perstyné. Po nezdafeném developerském zaméru vybudovat obchodni diim v
centru Liberce se dnes v dané lokalité nachéazi obfi krater vznikly terénnimi
upravami. Analyzou lokality, zajmovych struktur a volnou inspiraci mj. dilem
Magdaleny Jetelové vznika koncept, jenz vzbuzuje otazky po povaze kulturniho ¢inu

a jeho dopadu na nase prostiedi
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1. Teoreticka ¢ast

1.1. Uvod

Téma, jez jsem si vybral, neodmyslitelné souvisi s hlavnim méstem libereckého
kraje. Po nedokonceném developerském projektu na vystavbu obchodniho centra
galerie PerStyn se v centru samotného mésta nachazi dira, jez je symbolickou
ptipominkou ekonomicko-politické situace regionu. Vzhledem k souvislostem, které
budou rozvinuty pozdéji, se vSak nejedna o zcela ojedinély pocin v Liberci, ale
prakticky v kazdém vétsim mésté, kde mizeme byt svédky podobnych
developerskych nezdart. Realizace vétsiho ¢i mensiho projektu podobného
charakteru je slozity a zdlouhavy proces s velkym mnozstvim proménnych, do
kterych samoziejme patii i zainteresované strany. Co je skuteénym vysledkem
vétSinou pozorovateli — primérnému obcanovi unikd. V piipad¢ této prace vSak
zname vysledek a zname Cinitele feSené problematiky. Analyzou vSech zdrojii a
ziskanych informaci se pokusim navrhnout koncept, jenz v kone¢ném disledku
poodkryje vyznamovou sit, jiz je dira na PerStyné obestfena. A umozni tak

nahlédnout do taji dnes téme¢t izolované perStynské lokality.
1.2. Vyznam lokality

V dobach davno minulych mélo misto dnesniho Perstyna nékolik vyznamti mezi
jinymi téZ Monstan¢ni nebo Hrnéitsky vrch, jako prvni je vSak v historickych
pramenech uvadéna zminka o Sibeniénim vrchu. Do poéatku 19. stoleti tudy vedla
zemské obchodni stezka spojujici Prahu - Liberec, dale Frydlant a Luzici. Z
Rochlice, obce starsi nez Liberec, dnes jiz méstskou ¢asti Liberce stoupala z udoli
Nisy na jihu Prose¢ského hiebene cesta prudce do kopce a z hiebene, ze Sibeni¢niho
vrchu, klesala jesté strméji hlubokym tivozem k severu do Liberce, do udoli
Harcovského potoka. Ackoliv v§echny vySe zminéné symboly jsou dnes jiz davno
zapomenuty, jesté v nedavné dob¢ protinal svah zbytek davno zapomenuté stezky,
ktera propojovala Fugnerovo namésti a nékde;jsi Sibeni¢ni vrch. Stezka, jez byla
razem utnuta radikalnim zasahem, jehoz vysledek dnes jiz dobie zname. Objekt

pfipominajici spiSe nechvalné proslulé hnédouhelné panve severoceskych



povrchovych dolt, je dnes izolovan od zbytku mésta a jeho zivota. Cely aredl je
obehnan vysokym plotem, o nedostupnost objektu se také stara najata bezpe¢nostni
agentura. Dilo je tedy dokonano a kdysi nesmirn¢ lukrativni pozemek s bohatou
historii, o ktery byl svého ¢asu velky zajem, v soucasnosti pozbyva témét jakékoliv
funkce. Zivot kolem tedy plyne dal a cela anabaze postupné upada v zapomnéni.
Obii dira v centru se pomalu stavé soucasti mésta a nové prichozi neinformovany
pozorovatel jen sté€zi pochopi problematiku, ktera celé misto obestira. Avsak je tieba
si uvédomit, o jak velky zasah do prostoru mésta se jedna. Jen pro piredstavu, pokud
bychom cely objekt naplnily kapalinou, rovnal by se objem pouzité kapaliny témet
pil milionu m®. Vezmeme-li pro srovnani liberecky plavecky bazén standardnich
rozmé&rl 50m x 25m o pfiblizném objemu 3 250 m? vody, je objem diry témét 160x

VEtsi.
1.3. Zajmova sit’

Je tfeba si také uvédomit vyznamovou sit’, jez obestira vybranou lokalitu. Nebot’
pozemek ¢i 1épe feceno pozemky (podle katastralnich map je pozemek ¢lenén do
nékolika mensich segmentll) se nachazeji ve velice lukrativni ¢asti mésta. Dovolme

st tedy jednoduché rozdéleni na zajmové oblasti:

1) Architektura centra — jedna se o atraktivni ¢ast mésta, kde se koncentruji
sluzby, kultura, bankovnictvi. Lokalita zajiSt'uje svému obyvateli prestiz.
Avsak pravé diky své lukrativnosti predstavuje oblast konfliktu a napéti, jez

je vyslednici politického a ekonomického ¢inu.

2) Exkluzivni architektura — je architekturou periferii. Jedna se spise o obytnou
cast mésta

3) Architektura koncentrujici se kolem dopravnich uzll — letisté parkovisté

apod.

Produkt (dira), kterym se nyni zabyvame, se nepochybné fadi do prvni kategorie a
prave tento svét poltického a ekonomického ¢inu se stal objektem mého zkoumani.

Na jedné stran€ zde mdme mésto fungujici jakoZto spravni prvek rozhodujici o



zméné uzemniho planu, na stran¢ druhé zde figuruje investor — realizator stavby jako

takové.
1.4. MoZna feSeni

Z pocatku jsem se soustiedil pouze na vznikly objekt. Jizvu, jez na dlouho dobu
zmeénila charakter vnitini ¢asti mésta. V prubéhu poslednich nékolika let byla
vefejnosti predstavena cela fada moznych feseni, avSak ani jedeno nemélo realnou
Sanci na uspéch. Jak dodava Ing. arch. Jifi Némecek, jenz se ucastnil soutéZe o navrh
feseni perStynské lokality vypsané Fakultou uméni a architektury TU v Liberci, bylo
vzdy zcela ziejmé, Ze Sance na realizaci jakéhokoliv konstruktivniho feSeni je 1
z pohledu investora vyloucena. Soutéz byla ideova a stala se pouhym teoretickym
tréninkem mistni univerzity a zdmérem investora se alespoii ¢astecné ocistit. V ramci
své prace jsem rovnéz poridil dva rozhovory s hlavnimi Ciniteli. Zastupcem investora
ECE Projektmanagement Praha Jifim Tobkem a n¢kdej$im starostou mésta Libercce
Jitim Kittnerem. Plvodni pfedpoklad, Ze ziskané rozhovory budou cennym
pfinosem, se v§ak zménil v konstatovani naprostého zklamani. Vzajemné povrchni
obvinovani a vyhybavé odpovédi pouze podtrhuji absurditu, jejimz zhmotnénim je

pravé ona dira na PerStyné.

Mgsto, 1 kdyby v dnesni dobé mélo zajem, nema moznost s lokalitou cokoliv
délat. Investor a souCasny majitel pozemku ¢eka na vysledek mezindrodni arbitraze a
poté hodla tzemi prodat. Co se tedy bude dit dal, se da jen stézi odhadnout. Vlastné
ani sam majitel to nevi. ReSenim proto v tuto chvili neni chybu/jizvu napravovat &i
snazit se ji n¢jakym architektonickym feSenim znovu zaclenit do urbanistické
koncepce mésta, ale vyuzit jeji souCasny potencial. Co onen obii krater predstavuje?
Jak ptisobi na ¢lovéka, jak jej ¢lovek vnima? Popt. onen potencial vyuzit ¢i jej
pretransformovat tak, aby byl Citeln&j$i a piistupnéjsi. Pravée tyto otazky a teze se

staly zakladem mého konceptu.



2. Prakticka ¢ast
2.1. Uvaha

Jak v8ak onu vyznamovou strukturu vyuzit? A jak ji extrahovat z natolik
izolovaného objektu?

V dobg, kdy je umélecké dilo prezentovatelné zcela mimo konvenéni prostory
galerii, vznikaji moznosti prezentace dila takika neomezené. Systematicka struktura
spolecné s konceptem dopliiuji nebo jsou naopak dopliiovany svym okolim, tedy
prosttedim, do néhoz jsou vsazeni. Proces je tedy mozné otocCit. Misto expozice se
stava exponatem a naopak. S ptivodnim objektem sice neni mozné pohnout, miizeme
v8ak pracovat s vybranymi fragmenty prostoru a postupné je kombinovat. Jako druhy
objekt jsem vybral budovou liberecké radnice. Stiedobod mésta - hlavni sidlo a
reprezentativni budova méstské spravy. V pieneseném vyznamu slova radnice
neoznacuje pouze budovu, ale i skupinu lidi, ktefi maji na starosti spravu prislusného

mésta ¢i obce.

2.2. Rozhovor

Prvnim ¢initelem bylo bezesporu mésto Liberec, jakoZto spravni organ
zodpovédny za veSkeré zmény uzemniho planu. Mésto Liberec nebylo a neni
vlastnikem pozemki na PerStyn¢€. Tedy alespoil ne vSech. Reprezentujicim subjektem
je v tomto piipadé exprimator mésta Liberce Ing. Jifi Kittner, jenz v ¢ele mésta
pusobil v letech 2000 — 2010 a za jehoz vedeni se odehrala vétSina zasadnich udalosti
tykajicich dané lokality.

Druhym a hlavnim ¢initelem je bezesporu investor a rovnéz souc¢asny majitel
pozemkil, na nichz mélo stat OC Galerie Perstyn, developerské spole¢nost ECE
Projektmanagement Praha s.r.0. V ptipadé této prace jsem tedy kontaktoval jednatele
spoleénosti pro Ceskou Republiku Ing. Josefa Tobka.

V piipadé obou vyse zminénych neslo o vytvoreni jakéhosi dokumentu.
Systémem stejnych, tematicky obecné ladénych otazek, jsem chtél docilit

vzajemného rozporu mezi jednotlivymi vypovéd'mi. Stejné jako je nejasna a



rozporuplnd minulost, souc¢asnost a budoucnost pernstynské lokality, jsou nejasné a
rozporuplné vypovédi obou dvou dotazovanych. Kazda strana zastava sviij nazor, a
aniz bych chtél d€lat unahlené zavéry, v dnesni dobé¢ tézce korupcniho prostredi se
jen stézi dobereme celé pravdy, coz vSak pro toto téma neni podstatné a je to jiz
stejné téma jiné. Kratky prostiih vypovéd'mi vSak poslouzi jako néhled na pozadi

celé anabaze.
2.3. Inspirace

,C0 se viastné stane, kdyz se takove dve véci potkaji, jakym stylem clovek
reaguje na néco ciziho,* pokrauje Magdalena Jetelova ve své prednasce z cyklu

Piednasky prostorovych tviirct, 11.01.2012 na FaVU VUT v Brné

Z celé tady fascinujicich projektl je nutné zminit domestikace pyramidy. Projekt
inspirovany kralovskym pohiebiStém v Gize, kde odpocivaji stovky ufedniki a
vyznamnych osobnosti 4. Dynastie, je dnes souc¢asti velké Kahiry. Projekt existoval
davno pred samotnou instalaci, poprvé byl vsak realizovan az v roce 1992 ve
videfiském muzeu uzitych uméni. Jetelovou v tomto piipad¢ zajimalo, co se stane,
kdyz se tak riznorodé objekty potkaji. Dva zdanlivé neslucitelné objekty
piedstavujici kulturné a spole¢ensky zcela odlisné prvky v casoprostoru. Jak bude
¢lovek reagovat na zcela cizi prvek ve znamé struktuie? Jak se dvé spolu
nesouvisejici vyznamové struktury mohou dopliovat nebo si odporovat? V nasi
lokalité nejsou tolik diskutovana témata jako st€éhovani narodti, miseni kultur. Kazdy
sleduje zménu okoli objektu. Instalace opticky méni tvar v zavislosti na pozici
pozorovatele, dokonce dochazi ke zvyraznéni okolniho prostoru. Nové vzniklé tvary

jsou tak definovany svym okolim.

Taktka neomezena moznost manipulace s prostorem pifinesla nova mozna feseni.
Ptes pocatecni zdlouhavé tivahy o aplikace hmotného vyznamu do lokality na
Perstyné€ jsem vybral objekt druhy vyznamové s lokalitou piimo spojeny. Radnice,
jez je personifikaci pti¢in vzniku celého problému, se méla stat vystavnim prostorem

ne-li dokonce soucasti samotného expozice.
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Pivodni budova radnice, jez byla dokoncena v roce 1602, byla o tfi stoleti
pozd¢ji nahrazena radnici novou. Dynamicky se rozvijejicimu se priimyslovému
méstu jiz soucasné prostory nestacily, a proto bylo nezbytné postavit radnici novou.
V roce 1893 tedy byla oteviena budova nova. Nad hlavnim pracelim budovy
obracené k namésti se zveda trojice vézi. Nejvyssi z nich, prostiedni, ma vysku 56
metrt. Pivodné jeji vrchol zdobila médéna socha rytite Rolanda, ochrance
méstskych prav. Cas ale plynul, politické uspofadani se ménilo a Socha z priceli byla
nahrazena rudou hvézdou. Ta byla siiata az v roce 1989 a nasledujici rok byla
udalosti, tykajicich se nejen samotného mésta, se radnice stala opakovang.

Z dnesniho pohledu se nam takové zmény mozna jevi jako ne zcela zasadni, jistou
symboliku jim vSak nelze upfit. Jedna se 0 centrum méstské spravy a je kulturné
politickym centrem mésta. I sebemensi modifikace jejiho celkového vyznéni je
nepochybné zasadni pro vypovédni hodnotu a charakter mésta jako takového. A to at’
uz se jedna pouze o modifikaci nepatrnou nebo dokonce kompletni demolici. Nabizi

se tedy otazka, bylo-li by mozné této vlastnosti néjak vyuzit?
2.4. Realizace

Na zékladé€ plani radnice a vrstevnicového systému oblasti Per§tyna jsem
vytvoftil pfesné digitalni repliky budovy a pernstynské diry, které mély posléze

poslouzit k vytvoreni instalace.

Radnice o téméf ¢tvercovém piidorysu se sestava ze Ctyf hlavnich pater, jez
slouzi jako administrativni prostory liberecké méstské spravy. Hlavni vstupni hala
usti v schodisté, které propojuje jednotliva patra, severni ¢ast pak hosti obfadni a
jednaci sin. Diskutovany objekt (dira) mél vSak pti zachovani méfitka témet 40 000
m? a ve srovnani s radnici o pudorysném obsahu cca 2000 m? je znacn¢ vetsim
objektem. Proto bylo nutné vybrat pouze urcity fragment, ¢ast, jenz bude prostor
radni¢ni budovy efektivné vyplinovat. Orientace budovy zustava vzhledem ke své

predloze neménna, stejné tak i orientace druhého objektu. Pro navozeni iluze ve
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vnitinich prostorach radnice byla vybrana dostatecn¢ Clenita ¢ast svahu ve vychodni

¢asti pernstynské lokality.

Samotné navozeni iluze pise¢nych mas v interiéru budovy je jisté v ptipadé
realizace samostatnou kapitolou. Ackoliv ma tato prace spise utopisticky charakter,
je tfeba nastinit 1 praktickou ¢ast. V prub&hu zpracovavani tohoto tématu jsem
uvazoval nosnou konstrukci, jeZ ponese povrch tvarovany dle realné predlohy. Slo
mi pouze o vizualni dojem, o navozeni pocitu tézké hmoty, jez zaplavuje vnitini
prostory geometricky uspoiadaného sidla méstské spravy. Nakonec jsem se vSak
uchylil k uziti kopaného pisku. Material velmi jemny, po vyschnuti ma ale velkou
tvrdost a soudrznost. Navic se jedna pravée o typ pisku, ktery se nachézi v centru

mésta.
2.5. Koncept

Do interiéru radni¢ni budovy je instalovan objekt, jenz svym métitkem dalece
presahuje rozméry hostitelské budovy. Pozorujeme tak stale znamé prostiedi
vnittnich prostor, po pravé strané se vSak napadné vine masa pise¢né hmoty, jez
pokracuje dal ke schodisti do vysSich pater. Viditelny fragment je vSak soucasti
daleko vétSiho objektu a postupnym pronikanim do utrob budovy objevujeme dalsi
fragmenty, jez navazuji na své okoli. Hladké geometricky uspotadané prvky budovy
deli pise¢ny svah na jednotlivé ¢asti, jejich postupnym spojovanim vSak pomalu
dostavame predstavu o objektu, jenz byl nésiln€ vsazen do mnou zvolené struktury.
Spojovani je vSak pomyslné a stejné jak zacina tak i kon¢i na hranici vnéj$iho a
vnitiniho prostoru budovy. Ve se odehrava v mentalni rovin€. Pozorovatel jiz neni
navstévnikem radnice, ne v nékdej$im slova smyslu. Nachazi se v prostoru, jenz
vlastnim pohybem a zdjmem utvaii v pribéhu ¢asu. Zmeéna thlu pohledu ¢i pohyb
v itrobach budovy jej dal seznamuje s kdysi tak neznamym objektem jako je
monumentalni krater v kontextu kulturné politického centra - radnice. Pis¢ité svahy
zasahuji do vSech diilezitych ¢asti po¢inaje vstupni halou pies jednotliva patra,
chodbami sméfujicimi z jihu na sever az do hlavniho jednaciho salu, jenZ je rovnéz

zasazen.
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Pozorovatel je tak konfrontovan se dvéma nesourodymi objekty, jez se
vzajemn¢ prolinaji a vytvareji tak zcela novou strukturu. Jaké otdzky si v tu chvili
navstévnik klade? Jak na néj vysledna instalace ptisobi? Hrubym zasahem je tak

nucen klast si otazky po puvodu vysledné scenérie, jiz je svédkem.
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3. Zavér

Za drastickym ptetvofenim morfologie krajiny stoji nikdo jiny nez ¢lovék a jeho

politicko-mocenské zajmy. Pro tuto chvili ani tak nezalezi na tom, kdo je za co
zodpoveédny, cilem této prace bylo navrhnout koncept, jenz poodkryje disledky

lidského konani.

wKazdé umeni je politické v tom smyslu, Ze otevira perspektivu socialnich vztahii.

V uzsim slova smyslu poukazuje pojem politické umeni k tvorbé, ktera se explicitné
vztahuje k socidlnim a politickym problémiim soucasného svéta. Podminkou pritom

Jje, aby tato cinnost ziistala uménim a nestala se politikou.””

Krajina neni jen pouhym materidlnim pozadim nasich zivotd, scénou na které
u¢inkujeme, ale je spise siti vyznami, kterou své okoli opfadame. Casto byvame
slepi k déni kolem nas. Nékdy dobrovolng, nékdy z donuceni. Casto jsme obéti
klamu. Slou¢enim zdanlivé neslucitelného jsem chtél otevtit o¢i kazdému, kdo je
ochoten vnimat realitu takovou, jaka je nebo alespon nastinit jeji podstatu. Vytvorit
prostor ¢i objekt, jenz nabyva nového vyznamu. Uméni neni jen snahou o tvorbu

krasného, esteticky ptivétivého, neni jim sen, ale Zivot.
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Vstupni hala — jizni ¢ast radnice
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Nadvofi radnice
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PomyslIné umisténi
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