Oponentni posudek diplomové prace

Technicka univerzita v Liberci
Fakulta uméni a architektury

Nézev diplomové prace: Dyha dycha

Jméno a pfijmeni studenta: Bc. Dominika K¥enkova
Studijni obor: Design prostiedi

Katedra: Katedra Environmental Designu
Akademicky rok: 2017/2018

Cil prace a jeho naplnéni
Diplomova prace odpovida obsahové zadanému tématu a splnila cile vytycené v zadani.

Obsah prace a metodika

Prace je z vétsi Casti standardné cClenéna, jednotlivé kapitoly na sebe dobie navazuji a
vysvétluji teoretické zdklady i praktickou cast v logickych souvislostech. Teoreticka ¢ast by
mozna nemusela byt tak obsahla a popis vlastni prace na zadané téma mohl byt vice rozvinut.
metoda zpracovani dyhy je inovativni, jak po strance vlastni Upravy materialu, tak po strance
vysledné instalace s praktickym vyuzitim.

Drtiva vétSina obsahu teoretické ¢asti prace byla téméf beze zmén prevzata z jinych zdroju,
jako jsou webové stranky spolecnosti Danzer Bohemia - Dyharna s.r.o. nebo publikace
0 kosikaistvi od Heleny Senfeldové.

Formalni zpracovani a Gprava

Prace je v jednoduché obvyklé upravé, drobné nedostatky ve formé jako umisténi jména
studentky a mista a roku vypracovani nesnizuji piehlednost textu. Prehlednost vyznamné
nesniZzuji ani cetné pieklepy, gramatické a syntaktické chyby (ptiklady nize). V praci je i
nékolik formalnich pochybeni - v seznamu zdroji jeden chybi, a neni uveden ani v textu
u ptislusnych odstavcil (je uveden nespravny zdroj) - na stranach 36 a 37 by m¢l byt uveden
zdroj "Jan Ficek - Dievovyroba http://www.jfd.cz/vyroba-sesazenek ". Mezi internetovymi
zdroji je uveden jeden zdroj obrazku. V praci se bohuzel vyskytly i faktické chyby,
kuptikladu nespravné uvedeny vzorec pro hustotu ¢i pfevzaty obrdzek s nespradvnym popisem
(ptiklady niZe).

Ptiklady nedostatk:

str. 15 Hustota dfeva: "hustota = hmotnost - objem"

str. 23 "Dfevo v ptipad¢ nevhodném zptlisobu zpracovani" - nevhodného

str. 27 "Tato kapitola se zabyva zhotovenim dyhy od vybéru kmenu, aZ po findlni" - chybi
slovo na konci véty

str. 28 "Obrazek 2: Odkornovaci stroj" - ve skute¢nosti neni odkoriiovaci stroj, nybrz jefab

V hale s varnymi jamami

str. 33 a dale "Melichova (2018)" chybna citace. Texty webovych stranek jsem nesestavovala
ani jsem je pod svym jménem nikde nepublikovala. Tento zdroj je chybné uveden i v seznamu
na konci préce.

str. 40 "né vzdy" a "promitdva" - hovorové vyrazy

str. 53 "1 cm dlouhé" - mélo byt zfejmée Siroké

str. 56 "dyhové torza vznikaly" a "dyhov¢ téla nasSly"


http://www.jfd.cz/vyroba-sesazenek

Zaveér

Nejveétsi piinos prace vidim v praktickém feSeni zadaného tématu ve vice rovinach
(fotografie, predméty), kde studentka prokazala nadani a kreativitu. Absence vlastniho
zpracovani teoretické Casti a mnozstvi chyb v celé diplomové praci bohuzel uroven tohoto
pisemného vystupu znaéné snizuji. Prace spliuje zadani i formalni pozadavky (pfi zminénych
vyhradach), a proto ji doporucuji k obhajobé.

Navrzené hodnoceni na zaklad¢ posouzeni pisemné prace: velmi dobie minus (2-)
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