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A. obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplhovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumenta¢né podloZeny.

C. pfinos prace
Tvurci pfistup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuziti pro praxi

X X X X
O 0O o
O 0O o
O 0O o




Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

Autorka si pro svou praci vybrala velmi aktualné nosné téma. Zabyvala se vychovné
vzdélavaci praci se zaky s poruchami autistického spektra. Cilem prace bylo na konkrétnich
pfipadech zmapovat a zhodnotit vychovné vzdélavaci praci s zaky s PAS pfi vyuce a ovéfit
vhodnost a pfiméfenost TEACCH programu pro vyuku téchto Zaka. Zvoleny cil byl v praci
naplnén. Je nutné zminit, Ze prace svym pojetim i rozsahem prevySuje ramec pozadavki
kladeny na bakalarskou praci a je zde zfejma odborna i prakticka zkusenost doktorky
Michalove, ktera praci vedla. Autorce bakalafské prace se podafilo udrzet pod jejim vedenim
pfehlednost v teoretické i praktické roviné. Lze ocenit, ze autorka pracovala s odbornymi
zdroji ve velké Sifi a téz se snazila porovnavat teoreticka vymezeni a tvrzeni jednotlivych
autorll i z rGznych pohledll na danou problematiku. Pro ovéfeni vyzkumnych otazek zvolila
autorka metodu nestandardizovaného dotazniku a dale zvolila metodu pozorovani, kde na
dolozenych charakteristikach v pozadovanych oblastech u uvedenych respondentll dokazala
objektivné porovnat vhodnost metody TEACCH programu. Vysledky vyzkumu byly v obou
Castech jasné a pfehledné interpretovany. Velmi kladné Ize hodnotit téZ nastavena opatfeni,
ktera jsou konkrétni pro dané zafizeni. Prace je pfinosna pro specialné pedagogickou praxi i
verejnost v dané oblasti, kde se specialni matefska Skola nachazi. Je patrné, ze prace
vyZadovala ze strany autorky i jeji vedouci spoustu ¢asu a vloZzené energie. Obsahova
uroven prace prevySuje pozadavky kladené na bc prace, proto hodnotim praci vyborné i pres
drobné formalni chyby.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu bakalar: ANO
Praci doporucéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaku):

Ve sveé praci navrhujete velmi konkrétni opatfeni vzhledem k zafizeni i k vefejnosti, pokuste
se pfi obhajobé nastinit, zda jste jiz néktera opatieni realizovala a s jakym vysledkem,
pfipadné ¢asovy horizont relaizace.
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