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Anotace

Bakalatska prace se zabyva historii nabozenské obce Cirkve ¢eskoslovenskeé
(husitské) ve Vysokém nad Jizerou od jejiho vzniku ve dvacatych letech 20. stoleti
doroku 1938. Uvodni kapitola je vénovana cirkevni krizi na pocatku
Ceskoslovenské republiky a vzniku Cirkve Geskoslovenské. Dale je struéné
pfedstaveno mésto Vysoké nad Jizerou a osoba Karla Farského. V nésledujici ¢asti
je popsano pronikani Cirkve ¢eskoslovenské do Vysokého a okoli spolu s ptiklady
reakci ze strany katolickych knézi. Nechybi ani piehled piestupii k CCS
na zéklad¢ scitani lidu zlet 1921 a 1930. V souvislosti s ndbozenskou obci je
nastinén jeji vznik, duchovni ptisobici ve sledovaném obdobi a stavba sboru. Dalsi
kapitoly jsou vénovany pé€veckému sboru nabozenské obce a Jednoté mladeze.

V zavéru je zminéna historie naboZenské obce ve tficatych letech 20. stoleti.

Klicova slova

Cirkev ceskoslovenska, nébozenstvi, vira, region, Hustv sbor, cirkevni

politika, kné¢z, Vysoké nad Jizerou, Karel Farsky,

Annotation

The bachelor's thesis deals with history of community of Czechoslovak
Hussite Church in Vysoke nad Jizerou from its foundation in early 1920s to 1938.
The first chapter discusses the religious situation at the beginning of
Czechoslovakia and the founding of Czechoslovak Hussite Church. There is
a brief introduction of Vysoke nad Jizerou and Karel Farsky in the following part.
Thesis describes penetration of the church to Vysoke and the whole region with
some examples of Catholic priests' reactions. A survey of conversions to
Czechoslovak Hussite Church based on census in 1921 and 1930 is also part of

this thesis. In connection with the community of Czechoslovak Hussite Church in



Vysoke its creation is mentioned as well as priests working there and building of
Congregation of John Hus. Following chapters present community's choir and The

Youth Union. In the end the history of the community in 1930s is described.

Key words

Czechoslovak Hussite Church, religion, faith, region, Congregation of John

Hus, religion policy, priest, Vysoke nad Jizerou, Karel Farsky,
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1 Uvod

V bieznu roku 2014 uplynulo 90 let od chvile, kdy se ndbozenskd obec
Cirkve Ceskoslovenské husitské ve Vysokém nad Jizerou dockala svého statniho
schvéleni. Toto uctyhodné jubileum mnohé z téch, jejichz zivoty byly ¢i stale jsou
ovlivilovany zminénou nabozenskou obci, mozna donuti k reminiscenci, nebo
pfinejmensim k letmé vzpomince. Kazdy, kdo se alesponn okrajové zajima
o historii Vysocka, by mél mit pov€domi o vyznamu a pfedev§im o mife, jakou
Skod¢&jovsky rodak Karel Farsky ovlivnil svlij rodny kraj vytvofenim nové cirkve.
Nejen ,kulatiny”, ale také osobni zajem o historii vysocké ndbozenské obce
CCSH mé ved] k myslence pokusit se pfi absenci jakékoliv ucelené odborné prace
na toto regiondlni téma zmapovat jeji vznik a nasledny vyvoj v priabéhu dvacatych
a tficatych let 20. stoleti. Toto obdobi patii z pohledu Cirkve Ceskoslovenské
(husitsk€) nejen mezi nejvyznamnéjsi, ale 1 nejbouflivéjsi. Proto se pravé brzka
léta existence nového nabozenského uskupeni, respektive nabozenské obce
ve Vysokém, mohou jevit pro potenciondlni badatele atraktivnéjsi. Rozhodl jsem
se nicmén¢ pfistoupit v této praci predev§im na obecny piehled udalosti ¢i
okolnosti spojenych s ustavenim a naslednym vyvojem vysocké nabozenské obce.
Opomenout nelze ani nékteré vyznamné osobnosti, piedevSim ztad jejich
pfislusnikti, které se ve zminéném obdobi podilely nachodu ¢i utvéfeni

nabozenského zivota v tomto kraji.

Je nemyslitelné snazit se srozumitelnd popsat historii nabozenské obce CCSH
ve Vysokém bez pfedchozi zminky o samotném vzniku nové cirkve
v Ceskoslovensku. Je proto zadouci nahlédnout do kontextu té doby a seznamit
se s nabozenskou situaci po roce 1918. Reformnim snahdm uvniti katolické cirkve
vedoucich az k vystoupeni radikalnich kn€zi a vzniku nového cirkevniho uskupeni
je vénovana ftada monografii. Mnoho jich pochézi naptiklad z pera piislusnik
a duchovnich CCSH, kde je tomuto tématu pochopitelné vénovana znacna
pozornost. Mluvime-li o Cirkvi ceskoslovenské, je také nutné mit na zieteli,

ze se v roce 1971 prejmenovala na Cirkev ¢eskoslovenskou husitskou.



Zalozeni Cirkve Ceskoslovenské vyvolalo na Vysocku citelné ohlasy.
Znacnou mérou tomu dopomohl fakt, Ze se Karel Farsky, jako jeden z jejich
zakladatelll a pozd¢€jsi prvni patriarcha, narodil pravé v tomto kraji. M¢l tak pfii
navstévach domova moznost nejen osobné propagovat novou cirkev, ale
pfedev§im velkou mérou ovliviiovat chod vysocké ndbozenské obce. Tuto

skute€nost povazuji za urcité specifikum oproti jinym regioniim.

Pro zmapovani vzniku a dal§iho vyvoje, resp. fungovani nabozenské obce
CCSH ve Vysokém jsou podstatné dosud nepublikované vzpominky jejich
ptislusniki. K dispozici jich mame né€kolik a jejich vypovédni hodnota je
neocenitelna. Zminit je tfeba predevsSim texty, jejichz autorem je Cyril Metod¢j
Metelka (1906—1993). Narodil se v obci Tii¢, ktera lezi asi 2 km od Vysokého nad
Jizerou a pozdéji pracoval jako redaktor nekolika tydenikl, které spoluzakladal.
Vénoval se mimo jiné vydavani Zemédélskych druzstevnich listli, Druzstevnich
novin a jinych. Za druhé svétové valky se podilel na ilegalni Cinnosti; stejné tak
po roce 1948, kdy pfiSel o zaméstnani a nasledn¢ se zabyval zejména vydavanim
ileglnich letdkd. V prosinci téhoZ roku za to byl odsouzen na devét let vézeni,
ze kterych si odpykal Sest, nez se do¢kal podmineéného propusténi.' Jeho
novindiské¢ kariéfe v kombinaci se zajmem o Vysocky kraj dnes vdécime
zamnoho jim vytvofenych textli, vénovanych pravé historii tohoto regionu.
Z nich bych vyzdvihl pfedev§im dokument s ndzvem Dr. Karel Farsky v pameéti
prvnich prislusnikic CCSH na Vysocku nad Jizerou, jenz je majetkem pozistalych

a rok jeho vzniku neni znamy.

Z dalSich pamétnickych svédectvi uzitych pii tvorbé této prace jsou dulezité
také nedatované vzpominky Marie Hajné (1899-1985), domovnice vysockého
sboru a clenky péveckého souboru ndbozenské obce. Své paméti nazvala Moje
vzpominky na zacdtek CCS. Dale pak text od Jarmily Havlickové-Hnykové
(1902-2005) z roku 1988, jez po urcitou dobu vedla pévecky sbor. Oba materidly
s laskavym svolenim poskytl k nahlédnuti David Frydl, farat CCSH z prazskych

1 JINDRA, Martin. Metodg&j Cyril Metelka. Cesky zdpas. ro¢. 88, 2008, &. 1, s. 3. ISSN 0323-
1321.
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Vrsovic, jenz po urcitou dobu ve Vysokém nad Jizerou ptisobil a paméti obou zen

jsou v jeho vlastnictvi.

V neposledni fadé je tfeba zminit Antonina Vodsed’alka, ucastnika stavby
chramového domu, jehoz vzpominky se nachazeji ve Vlastivédném muzeu

ve Vysokém nad Jizerou a vznikly v roce 1980.

V souvislosti s pramennou zakladnou pro studium zminéného tématu
vychdzim z materidlii uloZenych ve Statnim okresnim archivu v Semilech,
v Ustiednim archivu amuzeu CCSH vPraze ave Vlastivédném muzeu
ve Vysokém nad Jizerou. Aviak zasadni zdroj je archiv naboZenské obce CCSH
ve Sboru Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou. Tento fond vSak skryva
mnoha uskali, ato pfedevSim kvuli absenci patficného uspotadani. V prostoru
na kiru av kancelafi Rady starSich je pomérné¢ nahodile uloZena vétSina

materialii. Badatelska préce je tak v pfipad¢ vysockého sboru znaéné ztizena.

11



2 Kritika pramen a literatury

2.1 Kritika pramen

Pro zmapovani historie ndbozenské obce CCSH ve Vysokém nad Jizerou
jsem vychazel z pramenti uloZzenych v nékolika archivech. Prvnim z nich je Statni
okresni archiv v Semilech. Zde jsem Cerpal z fondu Méstského ufadu ve Vysokém
nad Jizerou. V souvislosti se zminénou ndboZenskou obci 1ze narazit pfedevs§im
na dokumenty tykajici se stavby sboru ve Vysokém; naptiklad v podob¢ riiznych
zadosti adresovanych méstské rad€. Dalsi uzitecné prameny, kterych je mozné
vyuzit, jsou kroniky z fond Archiv mésta Vysoké nad Jizerou a Sbirka rukopist.
V nich se nachazi zdznamy ufednich kronikdit, ale i neoficidlni zapisy udalosti
vysockych obcanli. Nahlédnout miizeme do pamétnich knih Vysokého ale
i prilehlych obci, jako je Stard Ves ¢i Tric. Vycist z nich Ize vSak jen zminky
o vyznamngjSich udalostech, pro zisk detailnéjSich informaci nejsou pfilis
vyuzitelné. Déle jsou k dispozici kroniky Skolni, a to obecné Skoly ve Tfici a
ve Staré Vsi. Ty tvoii soucast fondii Néarodni Skola pfislusné obce a miizeme zde
naptiklad nalézt zminky o ucitelich nabozenstvi is osobnimi udaji, ¢i soupisy
zaklt podle nabozenského vyznani. V neposledni fadé je v semilském archivu
mozné vyuzit zaznamy o s¢itini obyvatelstva v Ceskoslovensku z let 1921 a 1930.
Nelze opomenout ani Spolkovy rejstiik, jenz je soucasti fondu Okresni ufad
Jilemnice, kde nachazime dulezit¢ informace o Jednoté¢ mladeze pii vysocké

nabozenské obci CCSH.

Dal§im zdrojem informaci jsou archivni materialy ulozené v Ustfednim
archivu amuzeu CCSH vPraze vefondu Vysoké nad Jizerou. Z ného
se dozvidame piedevsim o hospodaieni nabozenské obce ve Vysokém a o finanéni
situaci v souvislosti se stavbou sboru. Fond je v souCasnosti rozpracovan a neni
definitivné uloZen, nema proto samostatnou signaturu. Jsou zde ulozeny také
vytisky tydeniku Cesky zapas, ktery vydava Cirkev &eskoslovenska husitska

od roku 1920. V ném se mizeme docist o déni v okoli Vysokého, a to v rubrice
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Nase hnuti. Zavyznamné povazuji predeviim zminky o propagaci CCS
na Vysocku jesté¢ ptred vznikem tamni naboZzenské obce a prispévky tykajici
se chovani katolickych kné€zi v okolnich obcich. Velice dilezitym pramenem zde
archivovanym je také korespondence Karla Farského, ve které 1ze sledovat nejen
pribé¢h obsazovani mista duchovniho ve Vysokém, ale ziskat inezbytna

Zivotopisna data samotnych knézi.

Protoze pfedmét této prace predstavuje téma tykajici se vysockého kraje, je
nutné Cerpat také z archivnich materidli ulozenych ve Vlastivédném muzeu
ve Vysokém nad Jizerou. Vyznamné jsou napiiklad texty Cyrila Metodéje
Metelky, které pojednavaji nejen o nabozenské obci CCSH, ale i o osobé Karla
Farského a jeho vztahu k Vysokému. Stavbu budovy sboru, respektive piestavbu
jeji véze, zachytil Antonin Vodsed’alek, jenz vytvofil architektonicky plan pro jeji
upravu. Za uziteCny pramen povazuji také Paméti FrantiSka Housy ze Staré Vsi.
Ten se ve svych vzpominkach vénuje celému vysockému kraji. Pro ucely své
prace jsem vyuzil piedev§im zapisy tykajici se let 1920 a 1921. Ve Vlastivédném

muzeu miZzeme mimo jiné nalézt fadu dobovych fotografii.

Nezbytnym zdrojem prament pro studium vysocké nabozenské obce CCSH
jsou materialy ulozené ve Sboru Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou. Jak
jiz bylo uvedeno v uvodni ¢asti, archivalie zde nejsou usporadany a orientace
vnich je pfinejmenSim obtiznad. Nachdzime tu prameny tykajici se samotného
ustaveni prvni Rady starSich mistni nabozenské obce ¢i informace o duchovnich
zde plsobicich. Z prameni evidenc¢niho charakteru se zde nachézeji knihy snatk,
pohibl a zapist ze schlizi Rady starSich ¢i Jednoty mladeze. Nechybi ani matriky
auletni zaznamy. Vyuzit mizeme také korespondence s Ustfedni a Diecézni
radou CCS(H). V neposledni fadé zde nalézame dulezité prameny tykajici
se stavby sboru. Nachazi se zde 1vytisk Sborniku Dra Karla Farského, jenz
povazuji za uzitecny pramen. Byl vydany v roce 1928 a obsahuje pfispévky osob
z okoli Farského (napft. jeho starSiho bratra Josefa, ucitele Josefa Zajicka, farate
Jana Kirky ¢i politika Karla Kramare), pojednavajici o jeho détstvi, rodném kraji

apod. Protoze vSak sbornik vznikl rok po Farského smrti, je nutné piistupovat
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k informacim, jez podava, s urcitou opatrnosti a nadhledem. UZzite¢nou pomtickou
uloZzenou ve vysockém sboru je Schematismus Cirkve ceskoslovenské zroku
1933, ktery poskytuje piehled vSech nabozenskych obci, sefazenych podle
jednotlivych diecézi. Nachazime zde informace o jejich vzniku, administrovaném
obvodu, piisobicim knézi atd. Soucasti materiald ulozenych ve vysockém sboru
jsou také Cernobilé a barevné fotografie z pocatku dvacatych let az do soucasnosti.

Nekteré z nich tvofi prilohy této prace.

Povazoval jsem zanezbytné nahlédnout také do farnich kronik
fimskokatolické a Ceskoslovenské cirkve husitské ve Vysokém. Zatimco kroniku
nébozenské obce CCSH se jiz fadu let nedati dohledat a pravdépodobnost jejiho
nalezeni je velice nizkd, na katolické fafe se kronika nachazi a diky laskavosti
tamniho farafe je pro badatelské ucely k dispozici. Obsahuje piedev§im zminky
o agitaci ze strany piislusniki CCSH na Vysocku vroce 1921. V zapisech

z dalSich let nachazime jiz pouze informace tykajici se chodu katolické farnosti.

Podle mého nazoru tvofi samostatnou kapitolu vzpominky samotnych
ptislusnikii  vysocké néabozenské obce CCSH, nebot sejedna o prameny
s vyznamnou vypovédni hodnotou. Ty, z nichZ jsem Cerpal nejcastéji napsal Cyril
Metod¢j Metelka a nesou nazev Dr. Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikii
CCSH na Vysocku nad Jizerou. Hlavni piinos spatfuji v autorové snaze ucelend
popsat pronikani CCS do vysockého kraje, a to prostfednictvim Karla Farského,
kterého poznal jako dospivajici chlapec a sdm byl svédkem nejen propagace nové
cirkve v tomto regionu, ale 1 prvnich let existence nabozenské obce ve Vysokém.
V dokumentu jsou zminéna dulezitd fakta o zivot¢ nabozenské obce
az do vypuknuti druhé svétové valky a obsahuje naptiklad informace o tamnich
duchovnich CCS. Dalsim z pramend tohoto typu jsou vzpominky Marie Hajné,
svého Casu domovnice v budové sboru. Ta v nich pomérné stru¢né popisuje zivot
nabozenské obce v prvnich letech existence ataké své pusobeni v péveckém
sboru. I pfes svou strucnost vSak tyto paméti plati za velice uzite¢né, ackoliv
v nich chybi jakdkoliv zminka o incidentu s tamnim farafem Janem Kiurkou. Své

vzpominky sepsala také Jarmila Havlickova-Hnykova, jez po ur€itou dobu
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pusobila ve vedeni péveckého sboru pii nédbozenské obci. Z tohoto hlediska
se jedna o velice cenny dokument, nebot’ pramenna zékladna pro popsani ¢innosti
tohoto souboru neni pfili§ bohatd. ProtoZze se u vSech tfi pamétnickych svédectvi
jednéd o vzpominky pfislusniki vysocké nabozenské obce, je nutné piistupovat
k nim kriticky. NejenZe je misty patrnd jistd mira idealizace, ale lze se také setkat
nepfesnymi faktografickymi udaji ¢i se subjektivnim vykladem nékterych

udalosti.

2.2 Kritika literatury

Odborna literatura by se vzhledem k pouziti v této praci dala rozdélit do dvou
skupin. Prvni tvotfi monografie, z nichz jsem Cerpal pro nastinéni cirkevni situace
poroce 1918, spolu s popisem reformniho snah v katolické cirkvi po vzniku
Ceskoslovenska a zaloZeni Cirkve eskoslovenské v roce 1920. Avsak i publikace
tykajici se tohoto tematického okruhu Ize dale rozlisit. Vyuzit mizeme literaturu
vénujici se vyhradné cirkevni problematice po vzniku Ceskoslovenska a zaloZeni
nové cirkve, jako je Cirkevni krize na pocatku prvni Ceskoslovenské republiky
od Pavla Marka.” Tu ocenuji piedev§im pro pro diraz, jenz klade na tzv.
pravoslavnou krizi v souvislosti s CCS. V publikaci Reformni ndbozenské hnutt
v pocatcich Ceskoslovenské republiky sejeji autor David Frydl soustfed’uje
zejména na déni uvnitt katolické cirkve v ramci reformnich snah modernistickych
kn&zi.> Dale lze zminit naptiklad dilo AleSe Sekota Cirkev ceskoslovenska
husitska.* V té je patrna snaha ucelené popsat CCSH po strance historické,
organizacni 1veroucné. Do ur¢it¢é miry tak mulze poslouzit k zakladnimu
seznameni s touto cirkvi. K dispozici jsou také monografie obecnéjSiho razu,
ve kterych otazka nébozenstvi v obdobi prvni republiky tvofi pouze cast jejich

obsahu. Z nich jmenuji knihu ze série Velké dejiny zemi Koruny ceské. Jedna

2 MAREK, Pavel. Cirkevni krize na pocatku Ceskoslovenské republiky (1918-1924). 1. vyd.
Brno: L. Marek, 2005. ISBN 80-86263-57-6.

3 FRYDL, David. Reformni nabozZenské hnuti v pocatcich Ceskoslovenské republiky. Snaha
o reformu katolicismu v Cechach a na Moravé. 1. vyd. Brno: L. Marek, 2001. ISBN 80-86263-
15-0.

4 SEKOT, Ales. Cirkev ceskoslovenska husitska. 1. vyd. Praha: Horizont, 1982.
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se o tfinacty svazek, postihujici obdobi mezi lety 1918-1929, od Antonina
Klimka.® Lze také vyuzit praci Zdeiika Karnika Ceské zemé v éie Prvni republiky.
Dilezity je v tomto piipadé prvni dil, shrnujici vyvoj Ceskoslovenska v letech
1918-1929.° Vyhody téchto dvou publikaci spatiuji zejména v objektivnim popisu

cirkevni situace na po&atku 20. stoleti a po vzniku CSR.

Povazuji za dlleZit¢ zminit nutnost posoudit vztah konkrétniho
autora/autorky k Cirkvi Ceskoslovenské husitské. Nékolik monografii tykajici
se této problematiky je totiz dilem osob, které jsou piislusniky CCSH, ¢&i dokonce
patii mezi jeji duchovni. Vyvstava tak otdzka objektivniho, nezaujatého ptistupu
k tématu. Z tohoto diivodu je nutné odbornou literaturu vzajemné konfrontovat.
Déle také proto, ze ruzni autofi kladou diiraz na odlisné aspekty sledovaného
tématu, kdy jedni ncktera fakta upfednostiiuji a dal§i naopak stavi do pozadi.

Teprve ve spojeni 1ze utvofit uceleny obraz konkrétni historické skutecnosti.

Do druhé skupiny zpracované literatury patii publikace, jez jsem vyuzil
v souvislosti s méstem Vysoké nad Jizerou ¢ samotnou nabozenskou obci CCSH.
K zékladnimu seznadmeni s historii mésta postaci dilo Vaclava Lukase Vysoké nad
Jizerou. Pohledy do minulosti daleké ineddavné.” Ve sborniku Putovani
s medvédem, které vydalo mésto Vysoké nad Jizerou a ktery obsahuje piispévky
tykajici se riznych aspektii historie Vysocka, nachdzime mimo jiné pojednani
o Karlu Farském. Nese nazev Pozapomenuty patriarcha a autorem je David
Frydl.® Jeho dalsi prispévek je soucasti kalendafe Blahoslav, jejz kazdorocné
vydava CCSH. Vném sevénuje knézi Frantisku Dokoupilovi, prvnimu

duchovnimu spravci ve Vysokém nad Jizerou.” Dalsi uziteGny text jsem nalezl

5 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. 1. vyd. Praha: Paseka, 2000. ISBN
80-7185-328-3.

6 KARNIK, Zden&k. Ceské zemé v éie Prvni republiky (1918—1938). Dil 1., Vznik, budovdni
a zlata léta republiky (1918—1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000. ISBN 80-7277-027-6.

7 LUKAS, Vaclav. Vysoké nad Jizerou. Pohled do minulosti davné i nedavné. Vysoké nad
Jizerou: Mésto Vysoké nad Jizerou, 1992. ISBN 80-238-2915-7.

8 FRYDL, David. Pozapomenuty patriarcha. In: Putovini s medvédem. Shornik k vyroci 650 let
mésta Vysoké nad Jizerou: 1354-2004. VODSEDALEK, Ivo — SLADKOVA, Alice —
REHOROVA, Ivana, edd., Liberec: Nakladatelstvi BOR, 2004, s. 41-44. ISBN 80-86807-06-1

9 FRYDL, David. Stezky staré, cesty dobré. In: Blahoslav 2010, NYTROVA, Olga —
HLASIVCOVA, Markéta — STRACHOTA, Vaclav, edd. Praha: Cirkev Geskoslovenska
husitska, 2009, s. 225-229. ISBN 978-80-7000-040-3.
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v Rakovnickém historickém sborniku, jehoz soucasti je zajimavé pojednani
osboru CCSH v Luzné u Prahy.' Autorem navrhu této budovy, stejné jako
v piipadé vysockého sboru, je Tomas Sasek. Nachazime zde mimo jiné srovnani
téchto kostel spolu s dal$im jeho autorskym dilem; chramovou budovou
ve Voticich. V souvislosti se sborem ve Vysokém nad Jizerou stoji za zminku také
studie Petry Sternové v periodiku Fontes Nissae. Nese nazev Husovy sbory
Libereckého kraje a mimo jiné stru¢né popisuje historii vysockého chramového
domu od stavby v roce 1925 az do soucasnosti.' V asopise Krkonose se mizeme
seznamit s hudebni tradici na Vysocku. Jednd se o ¢lanek Véaclava Lukase
s ptiznaénym nazvem KrkonosSskda hudebni zastaveni: Hudebni tradice Vysocka."?
Vyuzil jsem informaci tykajici se péveckého sboru nabozenské obce CCS(H)

ve Vysokém nad Jizerou.

Narozmezi zminénych dvou kategorii spatfuji sbornik 90 /et Cirkve
Ceskoslovenské husitské, jenz vznikl k pfipomenuti tohoto kulatého jubilea.
Nachazime v ném piispevky, které se vénuji riznym tématlim v souvislosti s touto
cirkvi. Vyuzil jsem textu tykajiciho se p&veckych sbortt CCSH pii tvorbé kapitoly

vénované péveckému souboru vysocké nabozenské obce. "

10 KRSKO, Jan, Stavba kostela Jana Husa v Luzné v kontextu vyvoje zdejsi nabozenské obce
Cirkve &eskoslovenské. In: Rakovnicky historicky sbornik IV/2003. CERNY, Jan —
MAYEROVA, Renata — KRSKO, Jan — SMITKA, Lubos, edd. Rakovnik: Statni okresni archiv
v Rakovniku — Statni oblastni archiv v Praze, 2003, s. 103-175. ISBN 80-86772-05-5.

11 STERNOVA, Petra. Cirkev ¢eskoslovenska husitska a jeji sbory v Libereckém kraji. Fontes
Nissae. ro¢. X1V, 2013, ¢. 1, s. 44-70. ISSN 1213-5097.

12 LUKAS, Viclav. Krkonog$ska hudebni zastaveni: Hudebni tradice Vysocka. Krkonose. rog.
XXXV, 2001, €. 7, s. 14-15. ISSN 1214-9381.

13 KOVALCIK, Zdenék. Hudba v Cirkvi ¢eskoslovenské husitské. In: 90 let Cirkve
Ceskoslovenské husitské. KUCERA, Zdenék — BUTTA, Tomas, edd. Praha: Cirkev
Ceskoslovenska husitska, 2010, s. 185-202. ISBN 978-80-7000-047-2.

17



3 Vznik Cirkve ceskoslovenskeé

3.1 Poéatky cirkevni krize v Ceskoslovenské republice

Pied nové vzniklou Ceskoslovenskou republikou vroce 1918 vyvstalo
mnozstvi politickych, hospodarskych a socidlnich problémti a zmén, jez mély
zasadni vliv na jeji pozdéjsi podobu a sméfovani. Mluvime-li o krizi cirkevni,
musime zohlednit poméry v fimskokatolické cirkvi a zejména pak jeji postaveni

ve spole€nosti jesté pred 28. fijnem 1918.

Jesté vroce 1910 se hlasilo v Cechach, na Moravé a ve Slezsku 94,8%
obyvatelstva ke katolickému naboZzenstvi.'* Podnéty, ve kterych lze spatfovat
pfi¢iny upadajici obliby katolicismu v CSR, nachazime jiz v obdobi prvni svétové
valky. Katolickd cirkev zistala vérnad Rakouské monarchii, stdla za dynastii
az do poslednich dnt jeji vlady ajeji reprezentanti dokonce Zehnali rakouskym
zbranim."> Po vzniku CSR se tak vétina Geského vefejného minéni obratila proti
katolické cirkvi. Nespokojenost silila pfedev§im mezi tzv. pokrokovou vetejnosti,
zaniz sepovazovali zejména lidé z mést, ktefi volali po zdsazich proti
katolicismu. Objevily setaké incidenty namifené proti katolické cirkvi.
3. listopadu byl ziniciativy levicového bohéma Frantiska Sauera a s pomoci
zizkovskych hasicl strzen Mariansky sloup na Staroméstském namésti v Praze,
mylné pokladany za symbol bélohorského vitézstvi katoliki.'® V ohroZeni
se ocitly také sochy na Karlové mosté, mimo jiné sv. Jan Nepomucky. Jeho
zpodobnéni se stalo terCem agrese jesté v roce 1919 na svatek tohoto katolického
mucednika, ktery ufady ptestaly respektovat. Skupina antikatolikii také vtrhla
do Tynského chramu. Ojedinélé nejsou ani piipady niceni kiizkii a soch v okoli

Prahy a ve vychodnich Cechach.'”

14 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. 1. vyd. Praha: Paseka, 2000, s. 150.
ISBN 80-7185-328-3.

15 KARNIK, Zdenék. Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918-1938). Dil 1., Vznik, budovini
a zlata léta republiky (1918—1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000, s. 315. ISBN 80-7277-027-6.

16 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. 1. vyd. Praha: Paseka, 2000, s. 150.
ISBN 80-7185-328-3.

17 Tamtéz, s. 151.
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Za prvni svétové valky soucasné sililo odbojné hnuti ¢eského kléru smétujici
k modernizaci katolické cirkve. To mélo své kofeny v Katolické moderné jako
specifické obdobé ¢i formé existence evropského katolického modernismu
v ¢eskych podminkach. Katolicka moderna vznikala na pfelomu 19. a 20. stoleti
a tvorila ptedevs§im literArni a kulturni krouzky.'"® Za zminku jist€ stoji jeji
program, z kterého je patrna snaha o zaceleni trhliny mezi cirkvi a moderni
spolecnosti a inovaci takovych ustanoveni, jez byla do cirkve po staleti vnasena
lidskym faktorem: ,Katolickd moderna cCeska chce na zékladé produSevnélého
zivotniho rozpoznavani pozadavki naSi doby pfispéti k zmodernizovani
nabozenstvi katolického a tim se pfi¢initi i 0 povzneseni osvéty v nasi vlasti.""
V ramci nadale se utvarejiciho modernistického programu pievladaly predevsim
pozadavky na spravedlivéj$i postaveni duchovenstva i laik v katolické cirkvi
a silnym pozadavkem se stalo zdobrovolnéni celibatu. Modernizacni hnuti vSak
papez Pius X. (pontifikat 1903-1914) zrusil dekretem Lamentabili a encyklikou
Pacendi domini gregis je zakazal v roce 1907. Bezprostfedn¢ poté nasledoval
odchod z cirkve pfednich predstavitelll ¢eského katolického modernismu, jakymi
byli Frantisek Loskot, Ladislav Kunte, Josef Svozil a dal$i. Mnozi vSak zlstavali
zdrzenlivi a ml€¢ky vyckavali, ¢imZ se modernistické tendence v katolické cirkvi
drzely inadéale. Utlum v reformnich snahéach je zietelny v obdobi prvni svétové
valky, ato mimo jiné kvuli zostfenému policejnimu dozoru inad cirkevnim

zivotem.?

Jisté nadéje spatfovali reformné smyslejici knézi a nespokojené obyvatelstvo
v navratu T. G. Masaryka na konci valky. Uz diive byly znamy jeho ostré stiety
s katolickymi ¢initeli. Podeziral je dokonce z osnovani atentdtu na jeho osobu
zavalky? T. G. Masaryk odvozoval tradice ,ceskoslovenského“ naroda
z cirkevniho reformismu, piedevSim z cirkve ceskobratrské, a na katolickou

cirkev hledél jako na nenarodni, ba pfimo protinarodni. Moderni dé€jiny chépal

18 SEKOT, Ales. Cirkev ceskoslovenska husitska. 1. vyd. Praha: Horizont, 1982, s. 17.

19 Tamtéz, s. 17.

20 Tamtéz, s. 18.

21 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. 1. vyd. Praha: Paseka, 2000, s. 153.
ISBN 80-7185-328-3.
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jako boj reak¢ni katolické ,,theokracie® proti pokrokové protestantské demokracii.
Doufal, Ze se Cesi ve vlastnim staté masové od Rima odvrati.”> Nejednou také

zduraziioval nutnost rozluky statu a cirkve.”

S koncem 1. svétové valky se dostdvd do popfedi nova generace narodné
ladénych duchovnich s osobnostmi jako Karel Farsky, Bohumil Zahradnik-
Brodsky, Xaver Dvoték, Jindfich Simon Baar, Gustav Adolf Prochazka a dalsi.
Jesté v poloviné roku 1918 zalozili nezavisly, cirkevné-politicky Casopis Pravo
naroda av listopadu téhoZz roku inovou Jednotu duchovenstva.*® Pfihlasilo
se k ni 80-90% veskerého kléru a pfes nejednotnost hnuti to byli také knézi
z Moravy a dokonce i ze Slovenska.”® Tato skupina se zasadila o obnoveni
cirkevné reformnich pozadavki, jez prosadila na shromazdéni Ceskoslovenského
knézstva v Obecnim domé v Praze v roce 1919. Myslenkové a duchovni proudy
uvniti Jednoty od samého pocatku bedlivé sledovalo vedeni katolické cirkve. Ta
se snazila do fad reformistd povolavat své lidi atvofit ji tak opozici, jez by
paralyzovala nezadouci tendence. Zastupci Jednoty podnikli v ¢ervnu 1919 cestu
do Rima, aby se domohli uznani reforem u papeZe Benedikta XV. (pontifikat
1914-1922). Hlavnimi pozadavky, s nimiz delegace do Vatikénu ptijela, byly:

1. ztizeni Ceského patriarchatu

2. rozSiteni cirkevni samospravy a moznost laické spoluprace v ni

3. Giprava otazek obsazovani far

4. navrh na ¢eskou liturgii

5. upravy knézského studia a ndbozenské vyuky v duchu modernismu

6. zdobrovolnéni celibatu®®

Domahani se reforem vSak skoncilo neuspéchem a vzriistajici nedivéra
v umirnéné jednani poté vedla k ndzorovému rozdvojeni Jednoty na umirnéné;jsi

a radikaln¢j$i ¢ast. V Cele radikdlti stanul Karel Farsky. Do ¢ela Jednoty

22 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. 1. vyd. Praha: Paseka, 2000, s. 153.
ISBN 80-7185-328-3.

23 Tamtéz, s. 154.

24 Tamtéz, s. 155.

25 KARNIK, Zdengk. Ceské zemé v ére Prvni republiky (1918—-1938), Dil 1., Vznik, budovani
a zlata léta republiky (1918—1929). 1. vyd. Praha: Libri, 2000, s. 315. ISBN 80-7277-027-6.

26 SEKOT, Ales. Cirkev ceskoslovenska husitska. 1. vyd. Praha: Horizont, 1982, s. 19.
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se v stpnu 1919 misto J. S. Baara dostal dékan Frantidek Kroiher. Jesté pied tim
vSak o Velikonocich vytvofila radikalni frakce tzv. Ohnisko, jejimz cilem se stalo

nekompromisni prosazovani reforem.

Papezovu reakci nanapjatou atmosféru nejen uvnitf katolického kléru
predstavovalo jmenovani FrantiSka X. Kordace prazskym arcibiskupem 16. zafi
1919. To vSak doprovazely citelné projevy nesouhlasu, nebot’ jmenovani probé&hlo
bez konzultace s Ceskym klérem a s Ceskoslovenskou vladou. Novy prazsky
arcibiskup mél celit hrozbé rozkolu ve stat¢ malo naklonéném katolické cirkvi,
obh4jit ji anavratit ji prestiz, o kterou vlivem zmin&nych okolnosti piisla.”
Korda¢ byl profesorem arektorem knézského seminafe v Litoméficich, pak

profesorem prazské teologické fakulty a univerzitnim kazatelem.?

F. X. Kordac¢ se proti nové se tvoficimu Ohnisku okamzité ohradil a zakézal
jeho Clentim odebirat Pravo naroda. Jaky dopad mélo odmitavé postaveni nové
jmenovaného prazského arcibiskupa, lze sledovat na vin€ odchodli bazlivé;sich
knézi z Ohniska. Do ur€it¢ miry se tak odd¢lili méné ortodoxni reformatoii
od sice mensi, ale oto odhodlangj$i a jednotnéj$i Casti duchovnich, ktera pak
reagovala pretvorenim skupiny v Klub reformnich knézi, opét vedeny Karlem
Farskym. Trvajici nespokojenost s prosazovanim reformnich poZadavki
a neoblomny postoj katolické cirkve vyvrcholily rozhodnutim provadét reformy
bez oficidlniho souhlasu. Knézi tak naptiklad mohli uzavirat snatky a na zakladé
narychlo vydaného Ceského misalu mohly byt poboznosti vedeny v &eském
jazyce, po¢inaje pulno¢ni bohosluzbou roku 1919.% Korda¢ toto jednani oznadil
za tézky htich. Nicmén¢ ditkazem toho, Ze se prazskému arcibiskupovi nedatilo
plnit zadany tikol podle predstav katolického vedeni a mirnit realné hrozici rozkol
uvnitt cirkve, je dopis papeze Benedikta XV. z 3. ledna 1920, ve kterém dava

najevo svou nelibost s novymi cirkevnimi poméry, jez prazsky arcibiskup

27 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. 1. vyd. Praha: Paseka, 2000, s. 156.
ISBN 80-7185-328-3.

28 KADLEC, Jaroslav. Prehled ceskych cirkevnich déjin 2. 1. vyd. Praha: Zvon, 1991, s. 246.
ISBN 80-7113-003-6.

29 SEKOT, Ales. Cirkev ceskoslovenska husitska. 1. vyd. Praha: Horizont, 1982, s. 20.
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nezlepsil, ale zhor$il. Opakuje odmitnuti jakychkoliv reformnich pozadavkl

a obraci se i proti Jednoté&, kterou je podle ného nutné rozpustit.™

3.2 Odtrzeni od Rima a vznik nové cirkve

Boufliva 1éta 1918 a 1919 ptfedznamenévala nadchazejici nezvratné zmény
a nasledujici udalosti jen potvrdily, jak velice je otdzka modernizace katolické
veérouky a cirkevniho zivota aktudlni. Radikalni frakce reformné smyslejicich
knéZzi v Jednoté duchovenstva se dala cestou, ze které, jak se pozd&ji ukazalo, jiz
neni navratu. VSe tak spélo k nezvratné odluce od katolické cirkve, ktera
nejenze byla skoupd na jakékoliv navrhy zmén ¢i Ustupkd, ale naopak zvolila
cestu vyhrizek atvrdych tresti pro ty, jiz své modernistické a reformni
pfesvédcéeni nehodlali opustit. V Jednoté nadéle ptevladal nazor, ackoliv zdaleka
ne jednotny, Ze jedinou cestou z bezvychodné situace na pud¢ fimskokatolické
cirkve je pravé odtrzeni se odni. Cast duchovenstva vSak nadale stala
za setrvanim v katolické cirkvi a za pozvolnym prosazovanim reformnich
pozadavkl zevniti. Nejednotny nazor mezi knézimi v Jednoté tak prispél k dalsi

nazorové diferenciaci skupiny.

Osmy leden 1920 predstavoval v souvislosti s napjatou situaci v cirkvi
zasadni meznik. Vysledkem jednani na sjezdu Klubu reformnich knézi, ktery
prob&hl onoho dne v Néarodnim domé na Smichové v Praze, bylo totiZ konecné
odtrzeni od katolické cirkve a zaloZzeni nové, narodné ladéné, s nazvem
Ceskoslovenska. Ze viech zu¢astnénych hlasovalo pro 144 ¢&lent a 66 proti.*!
Do dvanacti¢lenného cirkevniho vyboru bylo bezprostiedné zvoleno Sest
osob — Farsky, Zahradnik-Brodsky, Dlouhy-Pokorny, Hoffer, Tichy a Smrcek.
Posledné jmenovany vSak volbu nepfijal a setrval v katolické cirkvi. Nova cirkev

se stala vysledkem usili radikalniho kiidla reformniho hnuti katolického kléru.*

30 FRYDL, David. Reformni ndbozenské hnuti v pocatcich Ceskoslovenské republiky. Snaha
o reformu katolicismu v Cechdach a na Moravé. 1. vyd. Bmo: L. Marek, 2001, s. 159. ISBN 80-
86263-15-0.

31 MAREK, Pavel. Cirkevni krize na pocatku Ceskoslovenské republiky (1918-1924). 1. vyd.
Brno: L. Marek, 2005, s. 213. ISBN 80-86263-57-6.
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Hlavni zasady Ceskoslovenské cirkve vychéazely z reformnich pozadavki:
»Zakladem je Kristovo evangelium, navaznost na staré ndrodni néabozenské
tradice, zasada svobody svédomi a nabozenského piesvédceni jednotlivce,
akceptace dosavadniho bohosluZzebného fadu s dobrovolnou ucasti a vykonavani

bohosluzeb vyhradné v ¢eském jazyku, a jednota s laickymi kulturnimi ¢initeli.”

Vetejnost byla o noveé vzniklé cirkvi informovana 10. ledna 1920 provolanim
Narodu ¢eskému, po nimz byli podepsani Ctyfi vadci reformisté: K. Farsky, B.
Zahradnik-Bodsky, G. A. Prochazka, F. Stibor. Ohlasy vetejnosti po sjezdu Klubu
vyznély rozporuplng, vétiinou viak byla nova Ceskoslovenska cirkev piijata
pfiznive jako alternativa ke katolické cirkvi. To je patrné na ptilivu novych ¢lenti
v prvnich tydnech existence, jenz dosdhl poctu az 200 000 véficich. V tisku
se viak museli predstavitelé Ceskoslovenské cirkve smifit isneskryvanou
kritikou anedivérou, ato predevi§im z pera historikii Josefa Susty a Josefa
Pekate. Zvlast¢ clanky druhého jmenovaného se staly vitanym nastrojem
vyuzivanym katoliky. Jeho slova byla pred¢itina z katolickych kazatelen,
rozmnozovana a hromadné §ifena.’* Josef Pekai a Josef Susta varovali pied
zahrani¢nimi politickymi néasledky masového prestupu k nové cirkvi, coz pon¢kud
podlomilo uspéch agitace CCS a zapfi¢inilo vlaznost vi¢i ni ze strany T. G.

Masaryka a Edvarda Benese.”

Odpovédi Vatikdnu na déni z 8. ledna byl dekret o exkomunikaci vSech
reformnich duchovnich a piislusnikéi nové cirkve, ¢imZ se ocitli v klatbs. Cesti
biskupové nasledné 17. ledna vydali Pastytsky list, jimz oficialné zrusili Jednotu
duchovenstva. Ta se vSak nerozesla, nacez Cesky episkopat 20. ledna piimo
pfikazal vSem knézim vystoupit zni. Formalné¢ bylo uskupeni zruSeno

5. srpna 1920.

32 MAREK, Pavel. Cirkevni krize na pocatku Ceskoslovenské republiky (1918-1924). 1. vyd.
Brno: L. Marek, 2005, s. 216. ISBN 80-86263-57-6.

33 SEKOT, Ales. Cirkev ceskoslovenska husitska. 1. vyd. Praha: Horizont, 1982, s. 21.

34 FRYDL, David. Reformni ndbozenské hnuti v pocatcich Ceskoslovenské republiky. Snaha
o reformu katolicismu v Cechdach a na Moravé. 1. vyd. Bmo: L. Marek, 2001, s. 158. ISBN 80-
86263-15-0.

35 KARNIK, Zden&k. Ceské zemé v éie Prvni republiky (1918—1938), Dil 1., Vznik, budovdni
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Pied vedenim Ceskoslovenské cirkve stal dalezity ukol, ato domoci
se statnitho uznani. Dockalo se jej 15. zati 1920, na Slovensku a Podkarpatské
Rusi pozdé€ji vroce 1925, kde vsSak ohlasy a vstupovani do jejich tad
nedosahovaly takové turovné jako v Cechach a na Moravé. Tady stav &lent ke dni
15. tnora 1921 dosahl vice nez 500 000 a ve tficatych letech, kdy pocet véficich
kulminoval, az 800 000.%

Cirkev cCeskoslovenska se tak piidala k dalSim ctrnacti stdtem uzndvanym
cirkvim, z nichz nékteré byly nepatrné, jako starokatolici ¢i unitéfi, jiné prakticky
neexistovaly (mohamedani). Nové¢ také piibyly Ceskobratrska a slezskd némecka
evangelicka cirkev. Bez statniho uznani ptlsobili napf. adventisté, Jednota

Chel¢ického (baptisté), ¢i sobotnici na Podkarpatské Rusi.*’

3.3 Véroucné formovani nové cirkve v obdobi tzv.

pravoslavné krize

Nov¢ vznikla Cirkev ¢eskoslovenskd stanula pted fadou ukoli a uskali, ktera
musela byt nutné¢ aco nejdfive feSena. Bylo na hlavnich pfedstavitelich, jak
se s tizivou situaci vyporadaji. Ti se pokouseli navazovanim kontaktl s jinymi
cirkvemi, at wuz sceskymi, jako napiiklad s cCeskymi evangeliky,
nebo se zahrani¢nimi, nalézt vychodisko z nékterych problémt, ¢i se chtéli nechat
inspirovat a poucit. Vaznou otazkou se stalo vytyCeni jednoznacné piijaté
a akceptované cirkevni orientace, pficemz bylo nutno volit mezi smérem
svobodné teologickym a ortodoxnim, a vysvéceni biskupti. To vSe, jak se pozdéji
ukazalo, mélo =zanasledek dalsi nézorové vyhranéni vidéich osobnosti

a personalni zmény.

Podle Farského dostala cirkev nabidky na vysvéceni biskupii od starokatolika
z Nizozemi, Svycarska a Skotska. V srpnu 1920 v Praze také jednal arcibiskup

americké episkopalni cirkve Darlington a moznost piedstavovala i spoluprace

36 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceskeé XIII. 1. vyd. Praha: Paseka, 2000, s. 158.
ISBN 80-7185-328-3.
37 Tamtéz, s. 154.

24



vvvvvv

se srbskou pravoslavnou cirkvi, coz se také zprvu setkavalo s nazorovou jednotou,
avSak byla citit iobava zneznamého a pfirozena nediivéra, ktera souvisela
s Sitenim riiznych povésti a pomluv o pravoslavi v ¢eském prostfedi. Jednalo

se ovsem mnohdy o nepravdivé ¢i zkreslené informace.

Budouci smétovani cirkve se stalo pfedmétem svaru mezi dvéma nazorovymi
proudy, jejichz piedstaviteli byli najedné stran¢ Farsky ana strané¢ druhé
Zahradnik-Brodsky apozdéji  Pavlik. Zahradnik-Brodsky hledal jistoty
v existujicim a provéfeném modelu, na rozdil od Farského, ktery chtél pokracovat
v reformach a rozvijet dédictvi katolickych modernisti. Nebyl sice zédsadné proti
pratelskym stykiim  se srbskou cirkevni organizaci, ale odmital pfevzit jeji
ideovou orientaci. Slo mu spife o momentalni pragmaticky kontakt, jenz mél
vysvéceni biskupt. Na schiizi osmi farnich obci a tstiedniho vyboru CCS 3. zaii
1920 v Narodnim domé¢ na Smichové proto Zahradnik-Brodsky vyzval k vypsani
novych voleb do ustiedniho vyboru. Vysledkem vSak bylo jednomysIné piijeti
memoranda srbské pravoslavné cirkve s zadosti o piijeti do jejiho svazku.
Nechybél ani vy&et podminek, pii jejichz splnéni je CCS ochotna pfijmout

pravoslavnou teologickou orientaci.”

Memorandum znamenalo relativné rychlou konsolidaci nové cirkve
po strance ideové i organizac¢ni, mélo vyftesit problém svéceni biskupti, otazky
liturgického jazyka, celibatu knézi a perspektivné zajistit vlastni knéZstvo.
V neposledni fad¢ by mlada cirkev zaujala ucinnéjsi a silnéjsi postaveni ve vztahu
ke katolikiim. Memorandum vS$ak napadali ti, kdo usilovali o vybudovani moderni
cirkve bez vazeb na minulost. V dokumentu bylo také spatfovano dobrovolné
zieknuti se idedld, z nichz nova cirkev vzesla. Zasah radikalt, konkrétné Matéje

Pavlika, na sebe nenechal dlouho ¢ekat. Do memoranda byl prosazen dodatek,

ze cirkev sice proklamuje pravoslavnou véroucnou orientaci, ale soucasné si

38 MAREK, Pavel. Cirkevni krize na pocatku Ceskoslovenské republiky (1918-1924). 1. vyd.
Brno: L. Marek, 2003, s. 218. ISBN 80-86263-57-6.
39 Tamtéz, s. 224.
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vyminila ,,svobodu své&domi a volného néabozenského vyvoje“.* Tato fraze
vyvolala diskuzi otom, zda ma byt vnimana jako otevieni zadnich vratek
v pfipadé¢ eventudlni budouci zmény zékladniho smeéfovani cirkve. Vedeni
pravoslavné cirkve zminénou vsuvku pieSlo ml¢enim, coz néktefi vnimali jako
nesouhlas. K otdzce zruSeni celibatu se sice vedeni srbské cirkve vyjadtilo kladné,
nicméné nova manzelstvi ovdovélych duchovnich odmitalo s odvolanim na brzké
piijeti obecnych Uprav v této véci, jez budou zavazna pro vSechny knézi

pravoslavné cirkve."

Az druhy sjezd Ceskoslovenské cirkve, konany od 29. do 31. srpna 1921,
se svymi zavery piiklonil k pravoslavné orientaci a udélal podstatny krok na cesté
k definitivnimu pfevzeti episkopéalniho systému.** Pfistoupilo se také k vytvoreni
tii cirkevnich diecézi, zapadoceské, vychodoceské a moravsko-slezské. Prvnimi
biskupy byli potvrzeni Karel Farsky, Rudolf Patik a Mat¢j Pavlik. Ke zvoleni
vSech jmenovanych doSlo uz v kvétnu a Cervnu téhoz roku. Soucasné sjezd
znamenal tézkou ranu pravoslavné opozici vné cirkve, ktera si uvédomovala

dosah usneseni sjezdu.

Samotné svéceni novych biskupti mélo probéhnout ve dvou fazich. Jako
prvni byl do biskupské hodnosti uveden Mat¢j Pavlik 25. zati 1921 v Bélehradu,
kde piijal jméno Gorazd, astal setak prvnim pravoslavnym biskupem
se svécenim srbské cirkve. Farského a Pafikovo vysvéceni bylo odsunuto
na pozdgji. Pivodné melo probéhnout azpondvratu Pavlika-Gorazda
do Ceskoslovenska. Jak se viak zanedlouho ukazalo, vysvéceni zbylych biskupt
narazelo na dalsi prekazku, jez méla tentokrat pravni raz. Volby biskupti z kvétna
a ¢ervna 1921 totiz provadély cirkevni obce, které stat fadné neschvalil. Pavlik-

Gorazd tak svou biskupskou hodnosti stanul de facto v éele Ceskoslovenské

cirkve, coz se nutné¢ muselo setkat s nelibosti radikalné orientovanych jedinct,

40 MAREK, Pavel. Cirkevni krize na pocdtku Ceskoslovenské republiky (1918-1924). 1. vyd.
Brno: L. Marek, 2005, s. 226. ISBN 80-86263-57-6.
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mezi néz se fadil napiiklad Karel Farsky, jak uz bylo zminéno vyse. Pravé mezi

nim a Pavlikem-Gorazdem tak vznikalo napéti nékolikrat tstici 1 v osobni spory.

To, Ze otazka pravoslavné orientace cirkve nadale pfedstavovala ozehavé
a kontroverzni téma, dokazuje i znéni rezoluce ze sjezdu ceskych diecéznich rad
konaného 25. ¢ervence v Pardubicich. Proklamuje se v ni, ze nikdo nemiize cirkvi
branit v dalSim vyvoji najeji cest€¢ knaplnéni nabozenské reformace, tj.

3 Jasnou

k piekonani pravoslavi asvobodnému avolnému hledani idedlu.*
odpovédi srbské pravoslavné cirkve bylo rozhodnuti z poloviny tinora roku 1923,
ze za téchto okolnosti nelze Farského a Pafika vysvétit na biskupy. Nasledné
26.mora téhoz roku pierusila s Ceskoslovenskou cirkvi veskera jednani.
V dtsledku téchto udalosti a vzhledem k zarputilé obhajobé pravoslavi vyznéla
Gorazdova rezignace na svou biskupskou funkci zcela logicky. Ten vSak nikterak
nehodlal se svymi stoupenci zalozit novou cirkev, zaroven vsak jen obtizné hledal
dorozuméni s Ceskou naboZenskou obci pravoslavnou. Definitivni a oficialni

rozchod s Ceskoslovenskou cirkvi byl dovr§en 10. srpna 1924 na schizi 307

stoupencti pravoslavi v Olomouci.

Farskému adalSim tato wudalost nabidla moznost jak skoncovat
s pravoslavnymi tendencemi. Sjezd Cirkve Ceskoslovenské svolany na 29.-30.
srpna 1924 zavrsil obdobi tzv. pravoslavné krize tim, ze nové definoval a piijal
nékolik zasadnich rozhodnuti, kterd pozdéji oteviela cestu k prosazeni zasad

formulovanych a proklamovanych Farskym a jeho nejbliz8imi spolupracovniky.*

Tzv. pravoslavna krize znamenala pro novou cirkev prvni vaznou zkousku.
Jak se ukazalo, nejednotnost v ndzorech na véroucné smérovani dokazala ohrozit
stale jeSt¢ kiehké zdklady nabozenského uskupeni a zasadné ovlivnit jeji dalsi
vyvoj vzhledem k rozporim mezi ptednimi osobnostmi. Konec roku 1923 a prvni
polovina roku 1924 jsou proto nutn€ povazovany z hlediska vnitinich pomért

v CCS za obdobi rozvratu.

43 MAREK, Pavel. Cirkevni krize na pocatku Ceskoslovenské republiky (1918-1924). 1. vyd.
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3.4 Cirkev ¢eskoslovenska v prvnich letech své existence

Tzv. pravoslavna krize ptfedstavovala pro nové cirkevni uskupeni vaznou
zkousku. Potvrdila, Ze i pfes neoblomnou a zarputilou snahu svych vyznamnych
pfedstavitelll stoji na kiehkych zdkladech abudou to pravé prvni léta jeji
existence, jez naplno provéti duchovni silu svych piislusnikt a hodnotu nazort

a principu, ze kterych vzesla a o které se opirala.

Pro posileni kreditu Ceskoslovenské cirkve bylo vyznamné dlouho oéekavané
vysvéceni biskuptl, jez probehlo 6. ledna 1925 v Praze v chramu sv. Mikulase
na Staroméstském namésti. Biskupskou ordinaci obdrzeli dfive uznani biskupové
v Cele s Karlem Farskym. Spolu s nim pak Gustav Adolf Prochazka, Ferdinand
Stibor a pozdé&ji 1 Josef Rostislav Stejskal. O dva dny pozdéji, 8. ledna 1925, bylo
vysvéceno osmnact prvnich novokn&zi CCS, odchovanych jiz zcela podle zasad
K. Farského v jim nové ziizené bohoslovecké koleji a Castecné jiz proslych

studiem na Husové evangelické bohoslovecké fakulte.*

Vedouci postaveni K. Farského pied vznikem Ceskoslovenské cirkve i po ném
bylo zavrSeno jeho zvolenim prvnim patriarchou. Stalo se tak na I. fddném snému
cirkve ve dnech 29.-30. srpna 1924. CCS se pod vedenim K. Farského dostavalo
uznani 1 na mezinarodni urovni, a to pfedevsim diky aktivni ucasti jejich zastupct
na ekumenické konferenci konané v srpnu 1925 ve Stockholmu. Podafilo se ji zde
dokonce ziskat trvalé zastoupeni ve stalé¢ cirkevni radé¢ ekumenického hnuti.
S cilem nadale posilovat mezinarodni véhlas cirkve absolvoval Farsky cestu
do USA, kterou nastoupil 26. listopadu 1925 a dovr$il 9. biezna 1926. Zde
se snazil ziskat nové styky vramci reformovanych americkych cirkvi
avneposledni fadé se podilel na reorganizaci deseti americkych obci CCS,
tvofenych piistéhovalci z Cech a Moravy a zalozenych vramci difvéjsi mise

biskupa Pavlika-Gorazda.*®

45 SEKOT, Ales. Cirkev ceskoslovenska husitskd. 1. vyd. Praha: Horizont, 1982, s. 28.
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Spolu s volbou prvniho patriarchy byla pfedmétem I. fddného snému také
nutnost fesit jiné, stejné dualezité, avSak jiz méné piijemné zaleZitosti. Nelehky
ukol stal predevSim pted hospodaiskou komisi v souvislosti s nepiiznivou
finan¢ni situaci nové cirkve. Ta pramenila zejména z nedostatecné statni podpory,
jez smefovala pievazné katolikim. Tento fakt nejlépe demonstruje srovndni
finanénich dotaci, jez dvé nejvétsi cirkve v Ceskoslovensku obdrzely od statu.
Zatimco Kkatolicka v letech 1919-1922 ziskala pies 193 000 000 Ké&s, CCS
se musela spokojit s nepomérné nizsi ¢astkou 1 700 000 K&s.*” Katolicka cirkev
byla navic kongruovd, coz znamend, ze platy duchovenstva zajistoval stat.

Naproti tomu CCS méla dotaéni charakter.

Vzristajici mezinarodni ohlas spolu s postupnou vnitini konsolidovanosti
cirkve a dislednym socidlnim akcentem mély ptiznivy disledek v roviné ¢lenské
zakladny, Citajici v roce 1925 vice nez ptl milionu pfislusnikti. V o¢ich véficich
se stale vyraznéji stavala cirkvi svobodné teologickou, narodni a pokrokovou, coz
se projevilo ina socialni struktuie piislusniki CCS, jeZ byla téméf z poloviny
tvofena délniky anadeniky. Z toho jich natfi Ctvrtiny pracovaly v prumyslu

a vyrobnich Zivnostech.*

Paléivym problémem pro novou cirkev se ukazala byt otdzka bohosluzebnych
prostor. V mistech, kde ptsobili charismaticti knézi, osobnosti, jez se t€Sily mezi
lidmi vSeobecného uznani, sespolu sjejich prestupem k CCS odvracel
od katolické cirkve i vétsi pocet véticich. To s sebou Casto pfinaSelo napéti mezi
cirkvemi, jez mnohdy vyustilo v oteviené spory, kdy se piislugnici CCS snazili
obsazovat nékteré katolické kostely. CCS vsak vétSinu sporil prohrila a byla
nucena kostely navracet katolické cirkvi. Obvyklé chépani lidi v otdzce vyuZivani
bohosluzebnych prostor se neopiralo o legislativni normy, nybrz byl
uptfednostnovan piedpoklad, ze cirkevni objekty jsou vetfejné, postavené véticimi
za jejich penize a slouzici véficim. Pokud tak vétSina véticich piestupuje k nové

cirkvi, m& nérok pfejit 1 s bohosluzebnymi stavbami. Mnohdy této presumpci

47 SEKOT, Ales. Cirkev ceskoslovenska husitskd. 1. vyd. Praha: Horizont, 1982, s. 29.
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podléhali 1iobecni piedstavitelé, jiz ndsledn¢ déavali souhlas ke spoluuzivani
bohosluZebnych prostor s fimskokatolickou cirkvi, nebo cirkevni stavby ptimo
davali do uzivani CCS. Vychodiskem ztzv. boje o kostely, jak je dnes tato
problematika nazyvana, se ukazala byt statni podpora pronajiméani sakralnich
budov od fimskokatolické cirkve a zejména finan¢ni pfispévek na stavbu novych
kostelti — sbort. Pro tento éel byl na podzim 1923 ustaven v ramci CCS Ustiedni
stavebni vybor pod vedenim K. Farského, jenz se zabyval pravé otdzkou nové
vznikajicich bohosluzebnych prostor. V poloviné dvacétych let tak CCS stavéla jiz

kolem 60 modliteben a sbord.*

Cirkev Ceskoslovenska zdarné€ ptreckala prvni 1éta své existence: Obdobi, kdy
se rozhodovalo, zda mysSlenka nové, moderni a ndrodn¢ pojaté cirkve neni jen
naivni pfedstavou n&kolika vzpurnych knézi. Vznik CCS vzbudil veliky ohlas
u Siroké vetejnosti, kterd tuto myslenku podpofila a umoznila tak mladé cirkvi
upevnit zéklady, na kterych byla stavéna. Cirkev Ceskoslovenska probudila novy
zajem v fadach véficich, ktefi se najednou mohli vice zapojovat do cirkevniho
zivota ve svych obcich, a dokladala nezbytnost reforem, jez jsou nutnosti pro
jakoukoliv cirkev, aby dokazala oslovovat Siroké vrstvy lidi i1v moderni

spolecnosti.

49 MAREK, Pavel. Cirkevni krize na pocatku Ceskoslovenské republiky (1918-1924). 1. vyd.
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4 Rodny kraj Karla Farského

Mésto Vysoké nad Jizerou leZi na jiznim vyb&zku Jizerskych hor. Reka
Jizera, tekouci jen n€kolik kilometri vychodné od mésta, tvoii pfirodni hranici,
odd¢lujici je od Krkonos. Pohled na panorama krkonosSskych hiebend vsak jako
by naznacoval, Ze Vysoké piindlezi spi§ k hordm krkonoSskym neZ k Jizerskym.
Mésto lezici na ndhorni planiné¢ v nadmoiské vysSce 703m svou specifickou
polohou pfipomina hlidkovou véz, jez z dominantniho mista shlizi na okolni obce
a stiezi vstup do hor. Prilehlé obce Tii¢, Stard Ves, Helkovice a Sklenafice
obklopuji Vysoké ze vSech stran ajsou situovany na stranich podél mistnich

potok.

Karel Vaclav Rais ve svém romanu ,,Zapadli vlastenci® pojmenoval Vysoké
jako ,,Vétrov®, nikoli vSak bez ziejmého opodstatnéni. V zimnim obdobi se mize
mésto pySnit vydatnou sné¢hovou pokryvkou, zatimco 1éta byvaji svézi a pomérné
kratka. Po vétSinu roku vSak byva mésto ze vSech stran ovivano silnym horskym
vétrem. R&z mistni krajiny azplGsobu Zivota vzdy siln€ pisobily jak
na navstévniky mésta, tak predevSim na generace zdejSich obyvatel, ktefi ¢asto
pocitovali touhu oprostit se od kazdodenni diiny a alesponi na okamzik zakusit
néco nevsSedniho a povznasSejiciho. Mozna 1 proto méli mistni rodaci vzdy tak
blizko k hudbé, literatute ¢i divadlu. Pravé ruSny kulturni a spolkovy zivot
napovidd, ze Vysocko bylo znaéné¢ ovlivnéno vlasteneckym proudem
devatenactého stoleti a ladéno velice spolecensky. Jistou roli v tomto ohledu muze
hrat jeho poloha blizko hranic s Némeckem, jez snad davala mistnim obyvatelim
pocit nutnosti udrZzovat mezi krajany soudrZnost a soundlezitost s ceskym
narodem, a to pfedevsim v nelehkych dobéach prvni republiky, kdy krystalizovala

narodnostni otazka.

Vysoké se stalo mistem cCastych navs§tév mnoha vyznamnych osobnosti
¢eského kulturniho Zivota. Lakala je sem romantickd a inspirativni krajina a praveé
pevné vlastenecké smysleni. Z osobnosti, které chovaly sympatie k mistnimu

koloritu zminme napfiklad basniky Viktora Dyka, Antonina Sovu ¢i Konstantina
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Biebla, spisovatele Karla Viaclava Raise, Antala Staska ijeho syna Ivana
Olbrachta (oba byli roddky z nedalekého okoli), herce Rudolfa Deyla, hudebnika
Karla Ha$lera a mnohé dalsi.® Meésto Vysoké nad Jizerou a jeho okoli vSak
neslouzilo pouze jako misto setkdvani pfednich ceskych umélct a kulturnich
predstavitel. Bylo také rodistém nckolika osobnosti, z nichz Ize jmenovat

predevs§im Karla Kramafte, prvniho predsedu ¢eskoslovenské vlady.

Je vhodné nezapominat, ze tu spolu s hlubokym vlasteneckym piesvédcenim
pusobila i silnd zboZnost podhorského obyvatelstva. Vira v téchto oblastech jesté
v prvni poloving 20. stoleti podstatnou mérou ovliviiovala a usmérnovala zZivoty
mistnich a byla jim duchovni posilou v zivotnich strastech a ptfedev§im vzpruhou
v neustalém boji s tézkymi piirodnimi podminkami. A pravé do tohoto vyrazné
naboZensky orientovaného kraje se narodil Karel Farsky, aby, jak se pozdé&ji
ukdzalo, vyrazné ovlivnil duchovni Zivot obyvatel ve svém rodném kraji a nejen

vV ném.

Karel Farsky pfiSel na svét v nedalekém Skod&jové 26. Eervence 1880 jako
druhorozeny syn rodi¢ti FrantiSka a Johanny. Vedle starSiho bratra Josefa mél jeste
mladsi sourozence FrantiSka, Ludmilu a FrantisSku. Mistu, kde stila jeho rodna
chalupa, se dodnes tika ,,na Pievrati®, a to podle obCasného zvyku nazyvat staveni
narozeni patfila chalupa do katastru obce Piikry; ,,Skod&jovskou se stala
az pozdéji.”

Déti ze Skodgjova dochazely do $koly v Roprachticich. Kvali tuhym zimam
a v zajmu bezpeci déti se od roku 1881 uplatiovala praxe, kdy ucitel od listopadu
do biezna dochézel za détmi. Tato povinnost zpravidla spadala na nejmladSiho
utitele. Protoze viak ve Skod&jové do roku 1900 nestala $kolni budova, schazely

se pro tyto ucely déti v chalupé¢ ,,u Dufk. Tam ve Skolnim roce 1885/6 poprvé

50 LUKAS, Vaclav. Wysoké nad Jizerou. Pohledy do minulosti daleké i nedavné. 1. vyd. Vysoké
nad Jizerou: Mésto Vysoké nad Jizerou, 1992, s. 44. ISBN 80-238-2915-7.

51 POKORNY, Frantidek. Skod&jov. In: Shornik Dra. Karla Farského. POKORNY, Frantisek, ed.
Praha: Tiskové a nakladatelské druZstvo CCS, 1928, s. 7-15 .

52 FARSKY, Josef. Za rodnym bratrem. In: Shornik Dra. Karla Farského. POKORNY, Frantisek,
ed. Praha: Tiskové a nakladatelské druzstvo CCS, 1928, s. 15-44.
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ptisel i Karel Farsky v doprovodu svého star§iho bratra Josefa, snad aby se jen
poprvé porozhlédl, protoze tadnou Skolni dochdzku nastoupil aZz v roce
néasledujicim.’® Po smrti prvniho Farského ugitele Josefa Stencla z Vysokého nad
Jizerou, na jehoZ zdravi se pravdépodobné podepsalo vykonavani jeho povolani
v zimnich mésicich, zaujal jeho misto oblibeny a vazeny ucitel Josef Zajicek. Ten
pet let piisobil jako poducitel v roprachtické skole a pozdé€ji dlouholety sbormistr
peveckého odboru Krakonos a ddmského péveckého souboru Vlastimila. Mlady
Karel si vedl ve Skole znamenité. To neuslo pozornosti roprachtického farafe,
ktery doporucil poslat nadéného zéka, stejné¢ jako pfed nim Karlova star§iho
bratra, na studia k Farského stryci Josefovi, kanovniku VySehradské kapituly.
Karel nasledn¢ nastoupil ke studiu na arcibiskupském gymnaziu v Praze. Nicmén¢
kvtli predCasné otcové smrti v roce 1893 bylo Karlovo studium ohrozeno a vse
nasvéd&ovalo tomu, Ze se nadobro vrati do Skod&jova a v pouhych tiinécti letech
se bude starat o chod hospodatstvi. Karel Vanicek, ¢len semilské Skolni rady vSak
odepiel pfimluvu o prominuti posledniho roku skolni dochdzky a mlady Karel tak

ve studiu pokracoval.™

Po jeho dokonceni se nechal zapsat na Teologickou fakultu
Univerzity Karlo-Ferdinandovy v Praze, kde byl vroce 1909 promovan

na doktora bohoslovi.

Karel Farsky se do rodného kraje rad a Casto vracel i potom, kdy stanul v cele
nové vzniklé cirkve. Mimo pravidelnych navstév své matky ve Skod&jové, kde ji
alesponl na kratkou dobu vypomahal s chodem hospodaistvi, udrzoval uzké styky
také s lidmi z Vysokého nad Jizerou, s nimiz ho nepojila pouze pouta pratelska,
nybrz i ptibuzenska. Farského sestienice FrantiSka Bochova zdédila po svém otci
ve Vysokém pozemek ahostinec U Mésta Prahy. Pozdgji se provdala
za vysockého vrchniho poStmistra a posléze také starostu mésta i okresu,

vlastenecky ladéného Karla Schrotra.” Hostinec v domé u Schrotri platil za misto

53 ZAJICEK, Josef. Prvni $kolni vzd&lavani. In: Shornik Dra. Karla Farského. POKORNY,
Franti$ek, ed. Praha: Tiskové a nakladatelské druzstvo CCS, 1928, s. 44-51.

54 FARSKY, Josef. Za rodnym bratrem. In: Shornik Dra. Karla Farského. POKORNY, Frantisek,
ed. Praha: Tiskové a nakladatelské druZstvo CCS, 1928, s. 15-44.

55 METELKA, Metodé&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 1.
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Castych setkdvani vyznamnych navstévnikii mésta a stiedisko zivého
spoleCenského zivota. Karel Farsky neodmyslitelné patiil mezi stalé navstévniky,
a to uz pii svych cestach z Prahy zpét do rodného kraje za svych studentskych let.
Jeho zajem o mistni déni lze spatfovat v dopisech, jimiz ho pravidelné ,,zasobil*
bratr Josef. Diky nim si udrzoval povédomi o pomérech na Vysocku, zejména pak
po vzniku Cirkve Cceskoslovenské a ustaveni naboZenské obce ve Vysokém,

ackoliv byl zahrnut mnozstvim povinnosti spojenych s funkci patriarchy.

Karel Farsky se téSil u vétSiny lidi na Vysocku oblib&é atcté vzhledem
k ohlastim, jaké vzbudil vznik Cirkve ¢eskoslovenské v tomto kraji. O jeho osobé
a vztahu k lidem ve Vysokém a okoli se vSak dovidame pievazné ze vzpominek
samotnych piislugnikii CCS, coz kone¢nou piedstavu o ném znaéné zkresluje.
Zminku o Farském nachézime také u krajana Karla Kramare. Ten se s Farskym
seznamil v domé u Schrotrii. Spoleéné jesté pied vznikem Ceskoslovenska chodili
silnici ke Skod&jovu a rozmlouvali mimo jiné i o cirkevnich zaleZitostech. Kramaf
nebyl zastancem roztrzky s Rimem, protoZe se obaval piipadnych negativnich
dopadii na nové vznikly stat, pfedevim co se ty&e jednoty mezi Cechy a Slovaky.
Proto namisto odtrZeni upfednostiioval jednani s vedenim katolické cirkve.®
Farského si nicméné vazil pro jeho hlubokou zboZnost a pfedev§im pro narodni
citéni. Farského upfimny zajem o déni mezi lidmi na Vysocku dale ilustruje
Metelkova vzpominka na Farského navstévu divadelniho pfedstaveni, jeZ sehrala
skupinka mistnich déti ve Staré Vsi v roce 1919. Byl mezi nimi i tehdy tfinactilety
Metelka. Farsky ho navstivil spolu s Jaroslavem Sorejsem, vysockym katechetou
a zaroven piivrzencem Ohniska, jenZ ho mnohdy doprovazel pii prochazkach
po okoli. Byl pry spokojen, déti odménil a doporucil, aby ptisté vybirali radéji
Ceské pisné do hudebnich vlozek namisto némeckych.”” Metelka dodava, ze mezi
détmi obecné se Farsky, ale i Sorejs, t&3ili oblib& pro sviij zajem, bezprostiednost

a vlidné slovo. Mozna i tcta k vazené osob¢ piesvédCila pratele a znamé v dobg,

56 KRAMAR, Karel. Mé styky s Dr. Farskym. In: Shornik Dra. Karla Farského. POKORNY,
FrantiSek, ed. Praha: Tiskové a nakladatelské druzstvo CCS, 1928, s. 168—170.

57 METELKA, Metodé&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 4.
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kdy svétlo svéta spatfila Cirkev ceskoslovenskd, k tak cetnym a nadSenym

prestupim jako praveé na Vysocku.

5 Vysocko a nova cirkev

Obyvatelé Vysokého nad Jizerou a blizkého okoli méli moznosti dozvidat
se o reformnich tendencich v katolické cirkvi nejen prostfednictvim tisku, ale
1 skrze osobu Karla Farského. Ten, jak jiz bylo naznaceno, pii svych navratech
do rodného kraje podnikal s vysockym katechetou Sorejsem cesty po okoli,
béhem nichz mél moznost rozpravét s lidmi pracujicimi na polich ¢i s délniky
vracejicimi se z prace. Témét nikdy vSak nezapomnél navstivit dim manzela
Schrétrovych, kde mohl své pratele informovat o déni mezi reformné smyslejicim

duchovenstvem.

Karel Farsky sevydal dorodného kraje kratce po zaloZzeni Cirkve
ceskoslovenské, aby Sifil a propagoval véroucné myslenky s ni spjaté. Jak jinak
nez oblibenymi cestami po okolnich obcich a stavenich, kde navstévoval nékteré
vyznamné sousedy i ostatni rodiny, které se ucastnily vefejného Zivota obce a
nebyly jim lhostejné otdzky spojené s nabozenstvim.™ Mezi tyto rodiny lze
s jistotou zatadit pravé Metelkovy ze Ttice, ktefi spolu s dalsi tficskou rodinou
Holcovou projevovali zajem ofadné =zalozeni nabozenské obce Cirkve
Ceskoslovenské na Vysocku. Josef Metelka™ sice uz pied tim Gdajné zvazoval
odchod k evangelikiim, aviak na popud uditele Zajicka, ktery do CCS piestoupil
nedlouho po jejim vzniku, v 1ét€ roku 1920 s celou rodinou taktéz piesel. Josef
Metelka pattil mezi Zajickovy diivéjsi zaky zaroven s celou fadou mistnich
rodakt.” Stejné rozhodnuti si pozd&ji vzaly za piiklad i dalsi rodiny Metelkovych
ptibuznych ze Ttice, Vysokého nad Jizerou, Staré Vsi, Sklenafic, Jablonce nad

Jizerou, Horni Dusnice a Pasek nad Jizerou. Metelka také obstaraval mnozstvi

prestupnich ozndmeni, kterd neustale nosil ssebou a poskytoval je vSem

58 Vlastivédné muzeum ve Vysokém nad Jizerou, inv. ¢. 20777, Cyril Metod¢j Metelka. Karel
Farsky a mladez, 1967.

59 Otec C. M. Metelky.

60 METELKA, Metod&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich piislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 5-6.
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zdjemcim. Poté je vyplnéné posilal do Jilemnice na okresni hejtmanstvi k co
nejrychlejsimu vyiizeni.®

Po ptilivu prvnich piislusniki do Cirkve cCeskoslovenské zitad Farského
pfibuznych, znamych ¢i ptatel bylo zapotiebi zintenzivnit propagaci a navysit
pocty prestoupivsich veéticich. Centrem pro projednavani dalSitho postupu
se Castokrat stavala pravé Metelkova chalupa ve Tti¢i. Sem koncem ledna 1921
na pozvani ucitele Zajicka zavital Karel Farsky spolu s primafem vysocké
nemocnice E. Kudrnkou, vysockym Oldfichem Prajzlerem, kominikem Josefem
Spoustou, Metelkovym strycem Ceiikem, Josefem Kraméafem, Cyrilem Kavanem,
Josefem Dufkem a Véclavem Zemanem ze Stanového. Toto spoleCenstvi poté
vykonavalo cesty po okolnich obcich Vysokého nad Jizerou, ale i za hranice
okresu, kde pofadalo vétsi shromazdéni, naptiklad ve spoleCenskych salech, ¢i
mala setkani — besedy, tak zvané "pobytky", pfi nichz Farsky promlouval ke vSem
ucastnikiim a snazil se vStipit jim zdkladni mySlenky a principy nové cirkve

a presveédcit je tak k prestupu do jejich fad.*

Prvni ze série pfednaSek prob&hla vecer 10. tnora 1921 ve Zlaté OleSnici.
Farsky, ktery tamtéz jesté¢ t€hoz dne rano vykonal i bohosluzbu, pfednésel pred
mohutnym zastupem lidi také z okolnich obci, jako naptiklad ze Stanového,
Plavti, Haratic, Bohdalovic i Vysokého nad Jizerou. Slova pronesend k mistnim
poslucha¢im se pry setkala se nadSenim vSech pfitomnych, coz potvrzuji
1 pozdéjsi vysledky scitani obyvatelstva. Pravé ve Zlaté Olesnici totiz pattily

piestupy k tém viibec nejvyraznéj$im.®

Poklidna shromazdéni stfidaly i vzruSené debaty s pfivrzenci katolictvi ¢i
s Farského odptrci, jako tomu bylo 11. inora 1921 v Jablonci nad Jizerou. Zde
bratranec Metelkova otce, Petr Metelka, a mistni ucitelé Josef Horak

a Cen&k Pi¢man zajistili sal hotelu V R4ji.** Prednasky se ti¢astnilo mnoho

61 METELKA, Metod&j Cyril. Dr. Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 6.

62 Tamtéz, s. 6-7.

63 [an.] Nage hnuti: Ze Zlaté Olesnice. Cesky zdpas. ro¢. IV, 1921, &. 10, s. 4.

64 METELKA, Metod&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s 7.
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posluchact z Sirokého okoli, mezi kterymi nechybél ani mistni katolicky faraf
Josef Michélek s katechetou a spolu se zastupem svych vérnych se snazil schiizi
rozbit. Na vykiiky, jimiz davali najevo svou nespokojenost, udajné Farsky
reagoval vyzvou k promluvé; zadny zjeho odptrcl se v§ak neodhodlal z davu
ptfedstoupit. Samotna pfednaska se setkala s velkym ohlasem, coz dokazuje pocet
rozdanych pfestupnich oznameni, pohybujici se v fadech stovek.®® Podobnym
nesndzim Celila skupinka propagatorit 1ipfi prednaskach v Poniklé ¢i

Roprachticich.®

Zminéna mald setkani se kvili niz§imu poctu ucastnikii zpravidla
uskute¢iiovala v chalupach uz tehdejsich pfislusniki CCS. Bylo tomu tak
naptiklad ve Stanovém u Vaclava Zemana (v rodné chalupé spisovatele Antala
StaSka), ve Lhotce v hostinci u Bic¢ikl, v Pasekdch u Metelkli, ve VojtéSicich

u Hnyk atd.®’

5.1 Reakce katolické cirkve navznik CCS ve Vysokém

a okoli

Se zrodem nové cirkve a pfedevSim s vyraznym ubytkem svych piislusnik
se musela vypotadat katolické cirkev nejen na Vysocku, nicméné pravé vychodni
Cechy patfily k regionim s nejvétsim mnozstvim piestupi k CCS. Predevsim
katoli¢ti faraii vyrazné pocitovali snizujici se pocCet véficich, at’ uz pii obtadech
v kostelech, nebo napfiklad v poctu zakl ucastnicich se vyuky naboZenstvi
ve Skolach. To vSe vyustilo v rizné reakce. Je vSak tieba zohlednit prameny, které
byly k tomuto vy&étu pouzity, nebot’ jsou dilem piislusnikii CCS a nabizeji tak
jednostranny pohled na véc.

Za zminku stoji déni okolo zlatoolesnického katolického farafe Jana

Dolezala. Podle Metelky ohlasil z kazatelny kratce po vzniku CCS sviij piestup

do nové zalozené cirkve a zaroven prohlasil dit¢ své tehdejsi hospodyné za svého

65 [an.] Nage hnuti: Z Jablonce n. Jiz. Cesky zdpas. ro&. IV, 1921, &. 11, s. 4.
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nad Jizerou, s. 7.

67 Tamtéz, s. 7.
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syna. Tato novina neusla pozornosti vysSich katolickych predstavitelii a tak
po né€kolika dnech farafe navstivil litoméficky biskup Josef Gross, ktery Dolezala
pravdépodobné piimél odvolat jak jeho piestup k CCS, tak i legitimizaci syna.®®
Ke konfliktu mezi zlatooleSnickym fardfem DoleZalem a mistnimi piislusniky
CCS doslo 6. biezna 1921. Natento den piipadlo potadani &eskoslovenské
bohosluzby, kterou slouzil Karel Farsky. Poboznost byla zaroven konana
k ptilezitosti oslav 71. narozenin prezidenta T. G. Masaryka. Akce méla ptivodné
prob&hnout v katolickém kostele, to vSak nechtél farat Dolezal pfipustit a chram
uzaviel. Udajné také zajistil svédky pro piipad jeho nasilného otevieni a dohled
Cetnictva. Na zadost o vydani klich pry reagoval slovy: ,Neoteviu i kdybyste
Olesnici Zlatou pozlatili a k cirkvi Ceskoslovenské nepfistoupim, neb nevétite,
ze Kristus je Bih!* KdyZ ani Farsky po svém pfichodu nevymohl vydani klica,
odbyla se bohosluzba spolu se tfemi kity v blizkosti zavieného kostela pod Sirym
nebem za pfitomnosti pry az 2500 osob.” Po téchto udalostech neni prekvapenim,
ze obliba farafe Dolezala zaCala mezi mistnimi prudce klesat. Jednim z dikazl
budiz zprava o smrti cestafova syna z nedalekych Haratic. Dolezal tidajné poslal
otci chlapce lahev vina s nabidkou, Ze ochotné piijde do kostela, vykropi hrob,
a to vSe pry zadarmo. Lahev mu vSak byla vracena se slovy, ze ,,je-li viile Bozi, by
hoch zemiel, ze jej pochovaji 1bez n¢ho; farati Dolezalovi ze si nepieje byt
zavazan k néjaké vdéénosti.«”

»Stvanice proti katolické cirkvi®, jak jsou nazvany presvédéovaci akce
piislusnikd CCS v kronice vysocké katolické farnosti, pocitil i Josef Bém,
katolicky faraf ve Vysokém.”! Jeho pozornosti nemohla ujit snizujici
se navstévnost ned€lnich poboznosti, stejné tak ipocet ditek pii vyuce
nabozenstvi. Naptiklad déti, jejichz nabozenské vyznani bylo jiné nez katolické,

Bém tdajné vykazoval ven ze tiidy.”? Podle Metelky se tento duchovni mezi

68 METELKA, Metod&j Cyril, Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikic CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 7.
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Vysockymi netésil ptili§ dobré povésti. Lici ho jako ¢lovéka, jenz nedovedl jednat
s lidmi aani coby kazateli se mu nedostdvalo velkého uznani. Dokonce ho
popisuje jako "stroze rakusacky uredniho". Po vypuknuti 1. svétové valky v roce
1914 udajné z kazatelny prohlasil, Ze ,,valka je potiebnd, valka je svata... Ty dvé
ruzicky, které se v Sarajevé staly obéti zlo¢inného atentatu, nenahradi ani miliony
zivotl...* Metelka dodava, Ze mezi Bémovymi farniky mu tato slova nikdy nebyla

zapomenuta.”

6 Vznik nabozenské obce CCS ve Vysokém nad Jizerou

S narGstajici ¢lenskou zdkladnou Cirkve ceskoslovenské na Vysocku
vzristala 1ipotieba a pfedevSim touha mistnich lidi zalozit samostatnou
naboZenskou obec. Horlivi jedinci se uchylovali k utvafeni mistnich Rad starSich,
jako tomu bylo napiiklad ve Zlaté Olesnici, kde se nezavisle na okolnich obcich
udajné ustavila jiz v dob& zminéného piestupu farafe Dolezala v roce 1920.™
Na Vysocku byla dychtivost polozit zaklady oficidlni nabozenské obce neméné
citelnd a pravé Josef Metelka a FrantiSek Holec mySlenku ustaveni mistni Rady
starSich vyrazné proklamovali. Protoze vSak nebyli v okoli jedini, usiloval Farsky
uz pii své prvni navstévé Vysocka po vzniku Cirkve Ceskoslovenské o utlumeni
tohoto neorganizovaného postupu a nabadal ke zdrzenlivosti.” Piesto povolil
alespont tfi¢skym horliveim zvolit si uz o Vanocich roku 1920 mistni Radu
starSich. Pfedsedou se stal FrantiSek Holec, mistopfedsedou Petr Vondra,
jednatelem Josef Metelka, pokladnikem FrantiSek Bartonl a ¢leny rady bez funkci
byli zvoleni Josef Cisaf, Antonin Housa a FrantiSek Tarant. S poc¢atkem roku 1921
pak zatimni Rada starSich jiz vyddvala novym c¢lentim legitimace a starala

se 0 odbér cirkevniho tisku.’®

73 Vlastivédné muzeum ve Vysokém nad Jizerou. inv. ¢. 20777, Cyril Metodé&j Metelka. Karel
Farsky a mladez, 1967.

74 METELKA, Metod&j Cyril. Dr. Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikic CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 9.

75 Tamtéz, s. 10.

76 Tamtéz, s. 10.
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Prutahy s ustavenim Rady starSich ve Vysokém nad Jizerou z velké casti
pramenily z vybéru vhodnych vedoucich pfedstavitelli. PfisluSnici Cirkve
Ceskoslovenské z okolnich obci, zejména ze Stanového, Staré Vsi a Trice,
se domahali pfiméfeného pomérného zastoupeni, u Vysockych totiz udajné
nespatiovali dostatek zajmu a obétavosti.”” Podnétem pro tento postoj byl i fakt,
ze mira arychlost pfestupit byly v porovnani s okolnimi obcemi nizsi.
Vyznamnym okamzikem pro formovani ndbozenské obce se stal piijezd Karla
Farského 10. dubna 1921. Dopoledne na vysockém namésti vykonal dlouho
ocekavanou bohosluzbu za hojné ucasti mistnich i ptespolnich, se kterymi jeste
néjakou dobu po jejim skonceni rozmlouval. Odpoledne se v doprovodu Josefa
a tehdy patnactiletého Cyrila Metodéje Metelkovych odebral do Jablonce nad
Jizerou, kde v sousedstvi tamniho kostela sv. Prokopa taktéz vykonal bohosluzbu,
jejimiz organizatory byli stejn¢ jako pii unorové prednasce ucitelé Horak
s Pi¢manem a také Petr a Vaclav, bratranci Josefa Metelky.”® KdyZz se v podveder
Farsky sesvym doprovodem vratil do Vysokého nad Jizerou, zamifil
ke Schroterovym, kde se seSel s nékterymi piisluSniky Cirkve ceskoslovenské,
znichz néktefi méli tvofit zaklad budouci vysocké Rady starSich.” Nachazel
se mezi nimi Petr Metelka z Jablonce nad Jizerou, ktery dorazil spolu s Karlem
Farskym, uditel Karel Strobach z Bratrouchova, Alexandr Stdpanek z Pasek nad
Jizerou, Josef Patocka-Tomasii ze Sklenafic, FrantiSek Knop z Helkovic, Bohumil
Novak ze Skodg&jova, Antonin Klimenta a FrantiSek Martinec z Roprachtic, Jan
Zeman ze Stanového, jenz privedl 1majitele navarovského panstvi Viléma
Vanicka, anakonec Oldfich Prajzler, Cyril Kavan a Josef Zajicek z Vysokého
nad Jizerou.” Schiize u Schrotert viak podle C. M. Metelky jesté neznamenala
samotné ustaveni Rady starSich na Vysocku. Jednalo se mimo jiné ptedevsSim
o ujasnéni a urovnani vyhrocenych vztahli mezi nékterymi ptislusniky cirkve

ze Zlaté Olesnice a Drzkova s Vilémem VaniCkem. Piedmét sporu udajné

77 METELKA, Metodé&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikic CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 10.

78 Tamtéz, s. 11.

79 Tamtéz, s. 11.

80 Tamtéz, s. 11.
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pfedstavovaly pozemky navarovského panstvi, které mély byt podle néazort
nekterych lidi ze zminénych obci parcelovany. Rozepie se nakonec podatilo
urovnat a predchozi namitky proti vstupu rodiny VaniCkovy do Cirkve
Ceskoslovenské odvolat.®’ Neméné dilezitym bodem programu schiize se stalo
zatimni zajisténi duchovniho. Na Farského popud se jim stal mlady farat Bohumil

Uher z Drzkova.®

Ke kone¢nému ustaveni Rady starSich na Vysocku doSlo na valné schiizi
ptislusniki Cirkve ceskoslovenské 5. kvétna 1921. Jejim piedsedou byl zvolen
Oldtich Prajzler, rolnik z Vysokého nad Jizerou a jeden z inicidtorii zaloZeni
mistni nabozenské obce. Mistopfedsedkyni se stala Frantiska Schrotrova,
pokladnikem kominicky mistr Josef Spousta, oba rovnéz z Vysokého,
a tajemnikem tficsky Josef Metelka. Radu starSich dale tvofili Anezka Héskova,
FrantiSka Kavanova, BozZena FiSerova, Josef Knizek, Antonin Junek, Arnost
Kucera a Cyril Kavan.® Statniho schvéleni bylo docileno az 17. biezna 1924.%
Obvod nébozenské obce tvorily kromé Vysokého nad Jizerou jesté Burany,
Bratrouchov, Horni a Dolni Dusnice, FrantiSkov, Sklenafice, Stara Ves, Tri¢,

Jablonec nad Jizerou a Zlata Ole$nice.®

Karel Farsky se netajil svym dlrazem na laickou vetejnost v ramci Cirkve
Ceskoslovenské, coz proklamoval jiz pifi presvédCovaci kampani v unoru
roku 1921.% Pfi vybéru vhodnych osob pro pfipravovanou radu starSich
na Vysocku tak kladl diraz na miru obétavosti apevnost viry svych pratel
a znamych ve Vysokém nad Jizerou a okolnich obcich, ktefi méli tvofit zakladni

kamen duchovniho Zivota v ramci Cirkve Ceskoslovenské v tomto kraji. Usiloval

81 METELKA, Metod&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikic CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 12.

82 Tamtéz, s. 12.

83 Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou, Zapis z 1. fadné, ustavujici valné schiizi
ptislusnikti Cirkve Ceskoslovenské ve Vysokém nad Jizerou, 5. 5. 1921.

84 POKORNY, Frantisek. Schematismus ceskoslovenské cirkve 1933. 1. vyd. Praha: Blahoslav
1933, s. 303.

85 Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou, Korespondence Diecézni rady CCS
v Turnové s Radou starich ndbozenské obce CCS ve Vysokém nad Jizerou, 12. 1. 1924.

86 METELKA, Metodé&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich piislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 9.
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o to, aby prisluSenstvi k této cirkvi nebylo jen matrikovym, nybrz aby se stalo

aktivni ucasti na zZivot€ nabozenské obce.

7 Prestupy k CCS na zakladé séitani obyvatel z let
1921 a 1930

V roce 1921 Zilo v tehdejsim Ceskoslovensku 13 612 424 obyvatel. K CCS
se hlasilo 525 333 véficich. V Cechach 437 377, na Moravé 61 786, ve Slezsku
24 069, na Slovensku 1 910 a v Podkarpatské Rusi 191. Rimskokatolickd cirkev
méla 10385983 clent. V poméru k celkovému poctu obyvatel se nejvice
ptislusnikit CCS nachazelo v soudnim okrese rakovnickém (41,27 %), lounském
(40,33 %) a turnovském (42,03 %).*” Na Vysocku se z celkového poctu 10 970
obyvatel k fimsko-katolické cirkvi hlasilo 5903 ak CCS 2 676 véficich. Bez

piislusnosti k nabozenské obci zde Zilo 2 252 obyvatel.™

Pii s¢itani obyvatel v prosinci 1930 se uhrnny pocet obyvatel Ceskoslovenska
vySplhal na 14 726 536. Pocet piisluSnikti fimsko-katolické cirkve se zvysil
na 10 831 696. Clenska zékladna CCS narostla o vice nez 260 000 na 793 385
véticich. V Cechach sekni hlasilo 619 305, na Moravé a Slezsku 161 367,
na Slovensku 11 495 a v Podkarpatské Rusi 2 218 osob.” Pocet obyvatel Zijicich
na Vysocku oproti roku 1921 klesl na 10 572. K timskokatolické cirkvi se hlasilo
4488 ak CCS 3272 véiicich. Bez vyznani bylo 1 669 obyvatel. Ve vysledcich

sCitdani zlet 1921 a 1930 je nutné mit na zfeteli také ptitomnost jinych
nabozenskych vyznani.

Ackoliv vznik CCS vzbudil velké ohlasy a prestupy zejména ve vychodnich
Cechach patiily mezi ty nejintenzivngj$i, na Vysocku néartist poétu véficich

dosahoval rozlicnych vysledki. Napiiklad ve Vysokém, Jablonci nad Jizerou,

87 Statni okresni archiv v Semilech, fond Okresni ufad Jilemnice, sign. S 37, S¢itani lidu
v Republice ceskoslovenské ze dne 15. tinora 1921, 1. dil, Praha: Statni tfad statisticky 1924, s.
88.

88 Tamtéz, s. 88-89.

89 SOKA Semily, fond Okresni Gfad Jilemnice, sign. S 37, S¢itani lidu v Republice
Ceskoslovenské ze dne 1. prosince 1930. L. dil. Praha: Statni Gfad statisticky 1934, s. 51.
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Pasekach ¢ Roprachticich byla mira piestupi k CCS v porovnani s okolnimi
obcemi niz8i. Piekdzkou se ukazaly byt pritahy s ustavenim Rady starSich
ve Vysokém. Mnoho véficich, ktefi jiz byli rozhodnuti vystoupit
z fimskokatolické cirkve, proto radgji volilo setrvani bez ndboZenského vyznani.
Naopak nejpocetnéjsi Glenskou zakladnu nachazela CCS napiiklad ve Zlaté
Olesnici, Staré Vsi ¢ Lhotce. Rada rodin také dosud véhala s piestupem k CCS,
nebot’ je nékolik pfednaSek vramci propagacni kampané jesSt€¢ dostateCné
nepiesvédcilo. Chtéli si predevsim ujasnit, jakd Cirkev ceskoslovenska vlastné je,
¢im se 1i8i od katolické, jaké jsou jeji bohosluzby a v neposledni fadé¢, kde by bylo
mozZné se k poboZnostem a dalSim cirkevnim obfadim schazet vzhledem
ke sporim o uzivani kosteld ve Zlaté OleSnici a v Drzkov&.” Vyznamnym
impulzem pro novou vinu piestupii byly pravé prvni bohosluzby ve Vysokém ¢i

v Jablonci.”

Vysledky scitdni obyvatelstva z let 1921 a 1930 v soudnim okresu Vysoké

nad Jizerou jsou zndzornény v nasledujici tabulce:*

90 METELKA, Metod&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikis CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 10.

91 Tamtéz, s. 12.

92 Zpracovéno podle: Statisticky lexikon obci v Republice ceskoslovenské. Uredni seznam mist
podle zikona ze dne 14 dubna 1920, ¢is. 266 sb. zdk. a nai-. 1. dil Cechy, 2. vyd. Praha:
Ministerstvo vnitra a Statni ufad statisticky, 1924, s. 174; Statisticky lexikon obci v Republice
Ceskoslovenské. Uredni seznam mist podle zdkona ze dne 14 dubna 1920, ¢is. 266 sb. zdk.

a nar. 1. dil Zemé Ceskd, 2. vyd. Praha: Ministerstvo vnitra a Statni ufad statisticky, 1934, s.
126-127.
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NABOZENSKE VYZNANI
POCET

OBYVATEL fimsko-
katolické
1921 11930 | 1921 | 1930 | 1921 | 1930 | 1921 | 1930
Bratrouchov | 606 | 529 | 416 349 147 142 39 34

OBEC ceskoslovenské | bez vyznani

Burany (veetng

Dol. Dusnice)

837 | 853 547 567 139 187 122 93

Horni Dusnice | 331 | 291 125 204 186 55 17 31

Helkovice 223 | 185 195 118 1 48 27 19

Jablonec n. Jiz.| 1270 | 1321 | 818 47 49 165 374 74

Lhotka 271 | 286 22 47 191 165 56 74

Paseky n. Jiz. [ 1019 | 1044 [ 466 473 73 124 471 437

Privlaka 728 | 680 | 518 437 82 109 118 115

Roprachtice | 1082 | 959 | 969 775 55 145 44 29

Sklenaftice 802 | 790 | 410 366 104 224 278 192

Stanovy 270 | 216 63 43 159 151 43 20

Stara Ves 377 | 374 70 58 235 259 72 56

TTi¢ (Horni

a Dolni)

748 | 742 | 357 307 240 304 142 118

Vysoké n. Jiz. | 1349 | 1316 | 783 576 283 524 250 192

Zlata OleSnice | 1057 | 986 | 119 121 732 670 199 185

Frantiskov” | 358 | 354 | 298 312 52 35 7 7

93 Prinalezel k vysocké nabozenské obci, byl vSak soucasti soudniho okresu Rokytnice nad
Jizerou.
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8 Duchovni spravci ve Vysokém nad Jizerou

Karel Farsky byl prvnim duchovnim, ktery vykonaval ve Vysokém
bohosluzby pro piislusniky Cirkve ¢eskoslovenské, a to zpravidla pfi letni pouti.”
Vzhledem k jeho dal$im povinnostem vSak nemohl plnohodnotné a pravidelné
vychézet vstiic ndbozenskym potfebam véficich na Vysocku, proto ho v dalSich
nezbytnych cirkevnich tkonech zastupovali farafi z okoli. Farsky prozatimné
poveril pro ucely vysocké nabozenské obce Bohumila Uhera z Drzkova.
Do Vysokého nad Jizerou nékolikrat zavital také Jan Cerny z Turnova, zarovefi
prvni knéz, ucastnici se pohfbu vramci Cirkve Ceskoslovenské na Vysocku”,
a dale Gustav Adolf Prochazka z JeniSovic, toho ¢asu druhy biskup vychodoceské
diecéze apozdéjsi nastupce Farského ve funkci patriarchy  Cirkve
Ceskoslovenské.”® Dalsi knézi, ktefi poslouzili Vysockym pfi absenci stalého
duchovniho, byli pravdépodobné také farat Josef Bene$ z Jilemnice ¢i Emil

Dlouhy-Pokorny z Prahy.”’

I pfes Farského snahy dopfat prisluSnikim Cirkve ceskoslovenské
na Vysocku pravidelné bohosluzby spolu s jinymi cirkevnimi svatostmi, nebyli
zastupujici knézi s to zajistit patfiénou duchovni podporu soucasné jak ve svych
nabozenskych obcich, tak 1ina Vysocku, kde rozsah spravovaného obvodu,
respektive pocet prislusnikli cirkve, nebyl zanedbatelny. Vychodiskem se stalo
jeding zajistit stdlého duchovniho, jenz by ndlezit¢ vykondval bohosluzebné

(svatebni, pohiebni, kiestni) a dalsi ukony pro potfeby nabozenské obce.

94 METELKA, Metodg&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikic CCSH na Vysocku

95 W‘é’é%’i giglnz.'RK 264, Paméti FrantiSka Housy ze Staré Vsi. s. 637.

96 METELKA, Metodgj Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikic CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 13.

97 Tamtéz, s. 13.
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8.1 FrantiSek Dokoupil (1923-1924)

Farsky seusilovné snazil zaplnit prazdné misto stalého duchovniho
ve Vysokém nad Jizerou, nebot’ zajiSténi této spravy bylo predpokladem pro fadné
fungovani nabozenské obce a udrzeni pocetného zéstupu véticich v tomto kraji,
kteti od roku 1921 mohutné ptechazeli k Cirkvi Ceskoslovenské. Vsadil tehdy

na mladého studenta bohoslovi, jemuz patii nasledujici fadky.

FrantiSek Dokoupil se narodil v Chudobiné u Litovle 24. srpna 1901. Cela
rodina pfestoupila do Cirkve Ceskoslovenské v roce 1921 poté, co Farsky toto
mésto navstivil. Star§imu bratrovi pfipadlo rodinné hospodafstvi a mlady
FrantiSek se dal na studia. Jeho plvodnim cilem byla medicina, na Farského
popud se vSak dal zapsat na evangelickou fakultu ke studiu bohoslovi. S Farskym
se nadale setkaval v provizornim semindii na prazskych Vinohradech a oba tak
zustali v uzkém styku. Uz po dokonceni prvniho semestru se na ného Farsky
obratil s prosbou, aby zaujal misto ve Vysokém nad Jizerou, kde byla nouze
o duchovniho spravce.” Dokoupil nabidku sradosti pfijal a 23. inora 1923
ve svych dvaadvaceti letech nastoupil jako faraf ve Vysokém nad Jizerou, kde
kromé pfilehlych obci administroval také Zlatou OlesSnici a zajisStoval vyuku
Ceskoslovenského nabozenstvi na piilehlych Skolach.” Duchovni tehdy piebyvali,
jak bylo zvykem jesté pied vystavbou sboru, v domacnosti nékterého z farniki.'®
Nejinak tomu bylo iv pfipadé mladého knéze, ubytovaného v domé rodiny
Palousovy.'”! Dokoupilova duchovenska ¢innost ve Vysokém nad Jizerou viak
skon¢ila pomérné zahy. OdeSel jiz 30. zafi 1924.'” Jednim z divodi bylo

pravdépodobn¢ drsné horské podnebi, jeZ se nepifiznivé odrazilo na zdravi

98 FRYDL, David. Stezky staré, cesty dobré. In: Blahoslav 2010. NYTROVA, Olga —
HLASIVCOVA, Markéta — STRACHOTA, Véclav, edd. Praha: Cirkev Geskoslovenska
husitska 2009, s. 226. ISBN 978-80-7000-040-3.

99 HAJNA, Marie. Moje vzpominky na zacditek CCS, s. 1.

100 FRYDL, David. Stezky star¢, cesty dobré, s. 226,

101 Tamtéz, s. 226; Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou, Nabidka na ubytovani
farate, 1923.

102 POKORNY, Frantisek. Schematismus ceskoslovenské cirkve 1933. 1. vyd. Praha: Blahoslav
1933, s. 303.
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mladého knéze, a taktéZ prani dokongit studium bohoslovi v Praze.'” Nakonec ho
cesta zavedla zpét do rodného kraje, kde se stal farafem v nedaleké Litovli. Mimo
jiné zde také vyucoval nadbozenstvi na mistnim gymnaziu. Mezi jeho zéky patfil
Jan Opletal, jehoz tragicky osud je zndm v souvislosti s protinacistickymi

demonstracemi 28. ijna 1939 v Praze.'™

Mezi pfislusniky Cirkve Ceskoslovenské na Vysocku se faraf Dokoupil
povétsinou tesil oblibe, jak dokazuje Marie Hajnd z Vysokého, ktera na mladého
knéze vzpominala nasledovné: ,,Byl moc hodny a vSichni litovali, kdyZz potom
odesel.“'” Narazit v8ak mizeme i na nelichotivou zminku o ptsobeni mladého
farate, a to ptfimo z pera predsedy rady starSich Oldficha Prajzlera. Ten v dopise
Farskému vyjadiuje svou nespokojenost s vedenim matrik: ,,.Zatimco zdejsi
pfislusnici, laici, pracuji a pracovali nenaro¢né nejen ve svém volném case, ale
Casto zanedbavajice i svoje povinnosti, bratr duchovni spravce a¢ fadn¢ a dobie
honorovan nebyl s to, aby dal si do potadku ty nejprimitivnéjsi véci své sluzby —
t.j. matrika, kterda je v tak zuboZeném stavu, Ze naprosto nemiize slouziti jako
Gfedni doklad.“'” Mezi prislusniky nabozenské obce budil Dokoupil ptevazné
pozitivni dojem. Zda za to vdecil svému mladému sympatickému vzhledu, nebo

hrala vyznamnéj$i roli radost mistnich pfislusnikl cirkve ze stdlého duchovniho,

vvvvv

8.2 Bohumil Karafiat (1924-1925)

Rada starSich ve Vysokém nad Jizerou po odchodu Frantiska Dokoupila
naléhavé zéadala opétovné obsazeni mista duchovniho. Jednu z moZnosti

pfedstavoval FrantiSek Bohuslav, ktery vSak podle Oldficha Prajzlera nejevil

103 METELKA, Metodé&j Cyril. Dr. Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki: CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 15.

104 FRYDL, David. Stezky staré, cesty dobré, s. 225-227.

105 HAINA, Marie. Moje vzpominky na zacdtek CCS, s. 1.

106 Ustiedni archiv a muzeum CCSH v Praze, sign. a II-41, inv. & 1751, Korespondence Karla
Farského s Radou star§ich nabozenské obce CCS ve Vysokém nad Jizerou, 1924.
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pfiliSny zajem nastoupit na uvolnéné misto pravé ve Vysokém a nakonec pro tuto

funkci diecézni radou v Brné ani nebyl uvolnén.'”’

Dokoupilovym nastupcem se tak jeSté¢ v roce 1924 stal ucitel nabozenstvi
Bohumil Karafiat. O jeho kratkém pisobeni, jeZ netrvalo déle nez do léta roku
1925, toho zdostupnych pramend nevime mnoho. Pravdépodobné nejvice
se dozvidame od C. M. Metelky, ktery na Karafidta vzpomind jako na ,,mladého,
nezkuseného, ale snad tim vice svétskym pozitkiim holdujiciho jdhna®. Zaroven
dodava, ze ,,dobu jeho plsobeni ve Vysokém nad Jizerou poznamenaly hlavné
jeho neshody sradou starSich a zplsob jeho ne dost odpov&dného Zivota®.'®®
Karafidtovy udajné spory s vedenim vysocké nabozenské obce mély také
zaprtiCinit pokles poctu ptislusnikii Cirkve ¢eskoslovenské v Jablonci nad Jizerou,

Bufanech, Horni Dusnici, Pasekdch nad Jizerou a Roprachticich, ¢i odchody

nékolika ¢lent rady starSich do tstrani.'®”

Zda se Bohumil Karafiat opravdu tak negativné podepsal na zivoté
nabozenské obce na Vysocku, nelze s jistotou konstatovat, stejné tak mizeme jen
tézko urcit konkrétni divody jeho brzké rozluky s vysockou naboZenskou obci.
Nicméné tvrzeni o jeho nezodpoveédné duchovenské sluzbé taktéz nahrava fakt,
ze ho jiZ v Cervenci roku 1926 propustila z cirkevnich sluZzeb rada Vychodoceské

diecéze, toho ¢asu se sidlem v Turnové.'”

8.3 Jan Kuarka (1925-1939)

Nabozenska obec na Vysocku se ocitla bez duchovniho spravce ve velice
nevhodné dob¢€, nebot’ jiz na jafe roku 1925 se zapocalo s dlouho ocekavanou
stavbou sboru. Pfed novym knézem by tak stal nelehky ukol, a to nejen pficinit

se 0 uspesné a brzké dokonceni budovaného chramu, ale i urovnat neklidné vztahy

107 UAaM CCSH Praha, sign. a II-41, inv. &. 1751, Korespondence Karla Farského s Radou stargich
nabozenské obce CCS ve Vysokém nad Jizerou, 1924.

108 METELKA, Metodé&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki: CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 15-16.

109 Tamtéz, s. 16.

110 Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou, Korespondence Diecézni rady Cirkve
&eskoslovenské v Turnové s Radou starich ndbozenské obce CCS ve Vysokém nad Jizerou,
29. 7. 1926.

48



uvnitt nadbozenské obce, bereme-li v ivahu zminky o nepfili§ zdafilém plisobeni
Bohumila Karafiata. To si uvédomoval i1 Karel Farsky, ktery opét projevil nemalé
usili pfi obsazovani uvolnéného duchovenského mista, pro které nakonec ziskal
svého nékdejsiho posluchace na teologické fakulté a byvalého katolického knéze

Jana Kurku.

Jan Kirka se narodil 15. listopadu 1887 v Litomysli. V roce 1908 maturoval
na tamnim gymnaziu a poté se zapsal na prazskou teologickou fakultu.'"' Zde
se také pii prednaSce poprvé setkal s Karlem Farskym. Svého vysvéceni se dockal
v roce 1912 a jako kaplan nasledné ptisobil v Oseku u Duchcova, Jihlavé a Zatci.
V souvislosti s Janem Kiurkou stoji za povSimnuti jeho duchovni pterod
a vzrustajici antipatie vaci katolické cirkvi. V dopisech adresovanych Farskému
jej prosi o pfijeti do ftad, respektive o moznost vykondvat knézské povolani
v ramci Cirkve ¢eskoslovenské. Z jejich vzajemné korespondence je jasné patrna
Kirkova upadajici divéra v katolickou cirkev. ,,Snazil jsem se upfimné i pfes
okovy pomeéri, [...], pracovati v duchu JeziSové, apravé proto, ze vidim,
ze v fimské cirkvi to nemohu, Ze nepomaham stavéti v lidskych duSich chram
svobody bozich déti, nybrz pravé naopak — sam otrok pomahdm zotroCovat jesté
jiné — jdu k Vam, pane biskupe, s prosbou o laskavou radu a pomoc. De fakto
do fimské cirkve jiz davno nepatfim — pomoZzte mi, pane biskupe, mlj vnitini
pierod uskute¢nit také formalng.«''*> Farsky vySel Kurkovi vstfic a ten se od roku

1922 stal duchovnim Cirkve ¢eskoslovenské.'!?

Jeho prvnim knézskym plsobistém v nové cirkvi sestaly od 1. zafi
1922 Mnichovice nedaleko Rian. Mezi Kirkou a mistnimi piislusniky cirkve
se vSak nahle zhorSily vzdjemné vztahy, coz udajné¢ pramenilo ze siatku
s Rtizenou Reichertovou v listopadu 1922. Ta upadla mezi mistnimi v nemilost,

jak naznacuje Kirka ve svém dopise: ,,...v§e zménilo se dnem mého snatku,

111 SOKA Semily, fond Narodni $kola, kniha €. I 222, Pamétni kniha narodni Skoly ve Staré Vsi
1879-1931.

112 UAaM CCSH Praha, sign. all-20, inv. ¢. 633, Korespondence Karla Farského s Janem
Kiurkou, 6. 4. 1922.

113 SOkA Semily, fond Narodni $kola, kniha ¢. I 222, Pamétni kniha narodni $koly ve Staré Vsi
1879-1931.
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prilisSna laska zménila se v pfiliSnou nenavist — divod jeji jest mi dosud
neznamy.“ Problém vSak pfedstavovalo 1 neuspokojivé ubytovani, jez nebylo
vhodné pro toho ¢asu roéni dceru Libusi, narozenou 30. srpna 1922."* Rizena
Reichertova pravdépodobné zaplatila za farafovu oblibu a pfislusnici mnichovické
nabozenské obce CCS tak t&Zce nesli, Ze pravé ji pojal Jan Kirka za svou chot’;

navic rozenou Némku.

Farsky zareagoval na nezdvidénihodnou situaci faraie Kurky a nabidl mu
pozici duchovniho spravce ve Vysokém nad Jizerou, o kterém se zminil jiz
ve svém diivéj$im dopise jako o misté s ,nabozenskou zizni“.'S V novém
pusobisti se ujal sluzby 1. Gervence 1925."¢ Jan Kurka setrval ve Vysokém nad
Jizerou jako faréi celych Ctrnact let, nez byla jeho ¢innost ukoncena v roce 1939
po zfizeni Protektoratu Cechy a Morava. Pfi¢inou odchodu se podle vieho staly
spory mezi jeho manZzelkou Rizenou a domovnici Marii Hajnou, jez vyvrcholily
incidentem 20. dubna 1939, v den oslavy narozenin Adolfa Hitlera. Pfedmétem
svaru se stala vlajka s hakovym kiizem, kterou méla Hajna vyvésit na sbor k pocté
némeckého vidce. Dostupné prameny se vSak ve vykladu tohoto sporu v urcitych
aspektech lisi. Metelka interpretuje udélost tak, ze Hajnd prapor s hakovym
kfizem nejprve odmitla vyvésit a pozdéji ho jiz vlajici strhla. Nésledné byl spor
mezi obéma zenami zveliCen a rizné vykladan neinformovanymi jedinci, ¢ehoz
udajné vyuzili také odpiirci Cirkve Ceskoslovenské.'” Jarmila Hnykova, ¢lenka
tehdej$itho peéveckého souboru pti nabozenské obci, na tuto udalost vzpomina
nasledovné: ,,Pfi jedné némecké oslavé méla sestra domovnice Hajna vyvésit
na sbor prapor shakovym kiizem. To kategoricky odmitla, n¢jak neslusné
se vyjadrila k praporu a odplivla si. To roz¢ililo pani Kiarkovou tak, ze donutila

svého muze k tomu, ze sestru Hajnou udal Gestapu. Ta byla pak néjakou dobu

114 UAaM CCSH Praha, sign. all-20, inv. ¢. 633, Korespondence Karla Farského s Janem
Kirkou, 25. 10. 1923.

115 UAaM CCSH Praha, sign. all-20, inv. ¢. 633, Korespondence Karla Farského s Janem
Kirkou, 25. 10. 1923.

116 Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou, Zakladni arch nabozenské obce Cirkve
Ceskoslovenské ve Vysokém nad Jizerou.

117 METELKA, Metod&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusnikic CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 22.
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véznéna. [...] Pani Kuarkova sice po delsi dob& pry docilila propusténi sestry
Hajné prostfednictvim svého bratra, vysSiho gestapdka, ale tim se vina

nesmazala.“!®

Samotnd Marie Hajna ve své vypoveédi u okresniho soudu
ve Vysokém nad Jizerou z ¢ervence 1945 tvrdi, Ze sice upevnila vlajku na sbor,
zaroven se vSak nelichotivé vyjadrila, coz mélo za nésledek hadku s Rizenou
Kirkovou. Naésledujici den byla ptedvedena k vyslechu na policejni ufad
ve Vysokém nad Jizerou, kde ji 14 dnt drzeli. Dalsi tfi tydny stravila ve véznici
krajského soudu v Ji¢ing."” Dilezity je fakt, ze RiZena Kirkova byla rodila
Némka, coz po zéboru ceskoslovenského pohrani¢i v roce 1938 samo o sobé
vyznamné poznamenalo vztahy mezi ni a dalSimi pfisluSniky ndbozenské obce.
Vysledkem byla vyzva rady starSich farafi Kuarkovi, aby ,,v zdjmu klidu
a nabozenské obce opustil s rodinou co nejrychleji Vysoké nad Jizerou.“'* Piesna
role manzelky farafe Kurky zlistdva dodnes ponckud nejasna, stejné tak i postoj
samotné¢ho duchovniho. Na jejich obranu vSak Metelka dodéava, ze po odchodu
z Vysokého Kirkovi obcas poskytovali podporu a ukryt ve vlastni domacnosti
nekterym ucastnikiim domdaciho odboje, cemuz napoméhal pravé némecky ptivod

farafovy manzelky.'*!

Z dochovanych prameni lze usuzovat, Ze si Jan Kirka brzy ziskal oblibu
u zdejSich  pfislusnikii Cirkve ceskoslovenské asvou funkci vykonaval
zodpovédné. Podle Metelky byl ,,v kazdém sméru dobry, pracovity, obétavy
duchovni spravce. Pohotovy fec¢nik, uplatiiujici se dobfe ina jinych vefejnych
shroméazdénich a tim spiSe i dobry, pro viru zaniceny kazatel.“'** O farafovych
feCnickych schopnostech se také zmiituje Marie Hajna ve svych vzpominkach:
,»On mél zvlastni vytecnost a kdyz tam mél prvni bohosluzbu aS§li jsme

o 123
u

po schodech dold,'” jedna tfi¢skd Zena si vzdychla: ,,Ach, kde je Karafiat?*
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Haskova Benjaminova ji na to: ,,A nechtéli byste petrkli¢?* Pak ale se na tu fec

zvyklo a radi kazani, opravdu promyslend, poslouchali.*'*

Kirkovi se béhem svého plisobeni podafilo konsolidovat stale jesté kiehké
zaklady vysocké nabozenské obce a dopomoci uspésnému dokonceni stavby
sboru. Mizeme vSak jen odhadovat, jakou stopu by tento duchovni zanechal,

nebyt ponékud nest’astnych udalosti z roku 1939.

9 Stavba sboru Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou

Piislusnici CCS na Vysocku byli stejné jako na mnoha jinych mistech
v Ceskoslovensku nuceni fesit otazku bohosluzebnych prostor, respektive nalézt
vhodna mista pro pravidelna setkavani, a to nejen pro ucely nedélnich poboznosti,
ale 1pro svatebni obfady, pohiby apod. Mnohdy byly tyto problémy feSeny
nasilnym zabirdnim katolickych kostell. Tento postup se nevyhnul ani Vysocku,
jak bylo zminéno v souvislosti s fardfem Dolezalem ve Zlaté Olesnici. Prislusnici
Cirkve ceskoslovenské v tomto kraji museli pfistoupit k improvizovanym
feSenim.

V dob¢ pted zbudovanim sboru ve Vysokém nad Jizerou a Drzkové nasla
vyuziti opuSténa kaple pobliz navarovského zamku. Zajem o ni projevovali
prislusnici cirkve piedevSim ze Zlaté OleSnice, Drzkova, Stanového a Lhotky.
Mimo ob&asnych bohosluzeb se zde konaly také svatebni obiady.'” Ve Vysokém
nad Jizerou probihaly poboznosti na pfihodnych venkovnich mistech, ato
piedev$im v méstskych sadech pobliz pomniku Karla Havli¢ka Borovského.'*
Zapomenout nelze také na duben 1921, kdy Karel Farsky slouzil bohosluzbu
na vysockém ndmésti. Pfi nepfiznivém pocasi vSak bylo nutno zajistit kryté
prostory, jez by soucasné pojaly veétsi mnozstvi ndvstévnikl. Méstské rada proto

propujcila nébozenské obci sal radnice a zaroven ji prominula poplatek

124 HAINA, Marie. Moje vzpominky na zacatek CCS, s. 2.

125 METELKA, Metodgj Cyril. Dr. Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 11.
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Metod¢€j Metelka, 1965, s. 1.
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za pouzivani, protoze se jednalo o kulturni uce Mistnost vSak musela byt

pozd&ji uzaviena z bezpecnostnich divodi pro veSkera vefejnd shromdzdéni,

nebot’ kvili §patnému stavu podlahy hrozilo jeji propadnuti.'®

Nutnost zbudovat vlastni sbor ve Vysokém si uvédomoval i Karel Farsky,
ktery se vyrazn& pficinil o uskute¢néni tohoto projektu.'” Vitézny navrh
architekta Jaroslava KabeSe, ktery vzeSel z ideové soutéZe v roce 1924, uréeny
praveé pro Vysoké nad Jizerou, vSak nebyl realizovan. Divodem méla byt roztrzka
architekta s vedenim CCS." Karel Farsky nakonec prosadil, aby vypracovéni
architektonického planu provedl stavitel a architekt Tomas Sasek z Prahy. Jim
vyhotoveny plan kostela ve Vysokém vykazuje znaky individualistické moderny
aklade diraz nazohlednéni prvkt sméfujicich k funkcionalismu.”' Byl
vypracovan jiz v pribéhu ¢ervence 1924 a u zastupcti CCS se setkal s pozitivnimi
ohlasy."*? Vysocky sbor v§ak neni jedinym Saskovym pocinem v oblasti sakralnich
staveb pro CCS. Na dalsi je moZné narazit napiiklad ve Voticich & v Luzné
u Prahy. VSechny tii budovy spojuje fakt, Ze jsou az na n€kolik odlisSnosti totozné.
Rozdily lze spatfit napiiklad ve tvaru vitézného oblouku, jenz oddé€luje chramovy
je zformovéan do oblouku.'** Nicméné nejvyraznéjsi rozdily lze nalézt ve vnéjsich
rysech. Fasady sborti v Luzné a ve Vysockém jsou neomitnuté, avSak jen pfii
stavbé vysockého byly pouzity Cervené cihly. V neposledni fad¢ se vysocky kostel
lisi vyskou véze a podobou jejiho vrchniho patra, které je oproti plivodnimu

navrhu realizovanému v Luzné 1 Voticich ohrani¢eno pasovou fimsou a korunni
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fimsou s profily."** Zménu v provedeni kostelni véze, v jejimz disledku byla

zvySena na 20 metr, prosadil Karel Farsky.'®

K pfipravam stavby sboru se pfikro¢ilo na podzim 1924. Ty zahrnovaly
pfedevsim otazky finan¢ni. Kromé subvenci a ptjcek tvorily prostiedky
na zbudovani sboru ipenéZité dary samotnych piislusniki CCS na Vysocku.
Mnozi znich také pfispivali stavebnim materidlem, poskytovali povozy, nebo
se podileli vlastnimi pracemi.”® Nabozenskd obec pozddala méstskou radu
ve Vysokém nad Jizerou o piispévek na stavbu sboru ve vysi 20 000,- Kcs."’
Poskytnuta Castka ¢inila 10 000,- Ké&s.'*® S Farského pii¢inénim byla ziskana
staitni stavebni subvence 244 730,- K¢&s. Prostfednictvim vefejnych sbirek
se vybralo ve Vysokém 14 940,- K¢ a v okolnich obcich vice nez 7000,- Kcs.
Pujcka Obcanské zalozny ve Vysokém cinila 100 000,- K¢s. Z penéznich dart lze
napfiklad jeSt¢ zminit obnos vénovany Karlem Kramafem ve vysi 4 000,- K¢s.
Celkovy pfijem na stavbu chramového domu se vySplhal na 415 682,- K¢&s."’
FrantiSka Schrotrova, ¢lenka Rady starSich, nabidla v dubnu 1924 naboZenské
obci ke koupi pozemek u vysocké nemocnice za 4 000,- K¢s. Stavebni parcelu
zjevné poskytla vyhradné pro tcely zbudovani sboru, jak dokazuje samotna kupni
smlouva. Ta stanovuje pravo FrantiSky Schrotrové koupit pozemek za stejnou
cenu zpét, pokud by ndbozenskd obec nedostila svému pivodnimu zameéru

0

a stavbu neuskute¢nila.'* Stavba sboru byla oficialné povolena na zékladé
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komisionalniho opatieni ze 14. dubna 1925'*" a zapoCata v kvétnu téhoZ roku

firmou Lips z Prahy. Celkové naklady ¢inily vice nez 405 000,- K&s.'*

Slavnostni poloZzeni zakladniho kamene probéhlo 6. cervence 1925
dopoledne. Piitomni byli i ¢lenové méstské rady.'* Pévecky sbor naboZzenské obce
pii této pfilezitosti zpival Smetanovu modlitbu ,,Boze, piisp&j ku pomoci*.'*
Otevieni sboru pfipadlo na22. listopad 1925, tedy necelych pét meésica
od polozeni zakladniho kamene. Soucasti slavnostniho aktu byl pravod

od méstské radnice k nové budové aodpoledni koncert v sale Sokolovny.'®

Pozvani piijal také biskup Gustav Adolf Prochazka.'*®

Antonin Vodsed’alek vyhotovil architektonicky pléan, podle néhoz byla
upravena veéz sboru, spolu snavrhem tfi metry vysokého kalichu, uréeného
k usazeni na jeji vrchol. Podilel se také na jeho konstrukei. Klempit Karel Jezek
pak kalich pokryl plastém z médénych plecht.'”” Zvon nové odlila prazska firma
Franta Anyz nandvrh Uméleckoprimyslové Skoly taktéZ se sidlem v Praze.
Ministerstvo  Skolstvi anarodni osvéty ho nasledné¢ darovalo Cirkvi
eskoslovenské. Na Farského popud byl Ustfedni radou v zaii 1925 vénovéan
nabozenské obci ve Vysokém nad Jizerou, kterd na své néaklady zafidila jeho

pievoz a osazeni.'*

Zbudovani vlastniho sboru mélo pro vysockou nabozenskou obec znaény

vyznam. Kromé& adekvatnich bohosluzebnych prostor zde Rada starSich nalezla
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pfihodné misto pro vedeni svych ufednich zalezitosti, schiizi apod. Stejné tak
1 dal$im spolkiim pii nabozenské obci, jakymi byl pévecky soubor ¢i Jednota
mlédeze, se zde naskytala moznost pravidelného setkavani. Nelze opomenout ani
ubytovani, jez novy sbor poskytoval duchovnimu spravci. Dlouho ocekavané
dokonceni a celkovy vyznam nové zbudovaného chramového domu vystizné
shrnuje Metelka ve svych vzpominkéch: ,,...otevieni Sboru dovrsilo pozvolnou
konsolidaci ndbozenské obce. Lid touzici po pravidelné duchovni posile a Slovu
BoZzim od otevieni pak skoro kazdé nedéle pres dvé desetileti pravidelné Sbor
napliioval vétSinou do posledniho mistecka.*'*” Hlavni iniciator jeho stavby, Karel
Farsky, se vSak slavnostniho otevieni nezicastnil. Byl v t¢ dob& zaneprazdnén
zahrani¢nimi cestami, ze kterych se jiz vratil s podlomenym zdravim, coz ho
zanedlouho pfipoutalo nalizko. Pfed tim se vSak nckolikrat pfijel osobné
pfesvédcit o stavu probihajicich praci. Pokud mu to povinnosti nedovolily, obcas
za sebe poslal i svého star$iho bratra Josefa."® Od ¢ervna 1927, kdy Farsky zemiel

na pokroc¢ilou rakovinu vnitinich organi, nese sbor jeho jméno.""

149 METELKA, Metodgj Cyril. Dr. Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 17.
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151 FRYDL, David. Pozapomenuty patriarcha, s. 44.
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10 Pévecky sbhor

Po vzniku Cirkve Ceskoslovenské patiila péce o hudebni stranku bohosluzeb
a obfadl, jakoz i1imnohych dalSich aktivit v ndbozenskych obcich, k velmi
dtilezitym aspektim jejiho plisobeni.’** Velice brzy tak vznikaly p&vecké sbory,
které vystupovaly nejen pii poboznostech a cirkevnich obtadech, ale také pii

narodnich slavnostech.'*?

Pii nadieni a zanicenosti piislusnikii CCS na Vysocku neni piekvapenim,
ze se pévecky sbor zformoval izde. Kdy piesné¢ k jeho vytvoreni doslo, nelze
jednoznaéné zjistit. Podle vypovédi Marie Hajné, kterd zmiiuje, ze ,,zpévu z téch
novych zpévnikl ucil p. ucitel Zaji¢ek a ten mél nejradéji ty staré choraly“'™* lze
predpokladat, Ze k setkavani ¢lent péveckého sboru mohlo dochézet n€kdy kolem
roku 1922, kdy bylo publikovano prvni vydani zpévniku CCS, jehoZ autorem je
Farsky a obsahuje 135 pisni.'*

Jak bylo tradici uz z konce 18. stoleti, pévecké sbory ¢i mensi krouzky
zakladali ¢i vedli predevsim ucitelé."*® Ve Vysokém na sebe tuto tlohu vzal Josef
Zajicek, ktery mimo jiné hraval na varhany v katolickém kostele a pozd¢ji také
na harmonium ve sboru CCS."” Dobrovolni pévci z fad piislusniki se nejprve
schazeli ve $kole, ve tfidé s harmoniem, kde Zaji¢ek udil liturgii."® Brzy vSak
zacali vyuzivat nov€ vybudovany sbor. Soubor hojné navstévovaly maminky
i s dcerkami. Mnohdy si zeny braly praci s sebou, jak vzpomina Marie Hejna:

,....kdyZ zpivali soprani, alty pletly a zase obracené.“'” Po odchodu Josefa Zajicka

152 KOVALCIK, Zdengk. Hudba v Cirkvi eskoslovenské husitské. In: 90 let Cirkve
Ceskoslovenské husitské. KUCERA, Zdenék — BUTTA, Tomas, edd., Praha: Cirkev
Ceskoslovenska husitska, 2010, s. 185. ISBN 978-80-7000-047-2.

153 Tamtéz, s. 196.

154 HAINA, Marie. Moje vzpominky na zacdtek CCS, s. 1.

155 KOVALCIK, Zden&k. Hudba v Cirkvi deskoslovenské husitské. In: 90 let Cirkve
Ceskoslovenské husitské. KUCERA, Zdendk — BUTTA, Tomas, edd. Praha: Cirkev
Ceskoslovenska husitska, 2010, s. 189. ISBN 978-80-7000-047-2.

156 Tamtéz, s. 196.

157 LUKAS, Vaclav. Krkonogska hudebni zastaveni: Hudebni tradice Vysocka. Krkonose, rog.
XXXIV, 2001, €. 7, s. 15. ISSN 1214-9381.

158 HAINA, Marie. Moje vzpominky na zacdtek CCS, s. 1.

159 Tamtéz, s. 2.
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do Nymburku, kde pfijal misto feditele méstanské skoly, prevzala vedeni sboru
Jarmila Havli¢kova-Hnykové, dcera pekafe Petra Hnyka.'® Ta zorganizovala
pocetny zensky, ale ismiSeny pévecky sbor, ktery vSak ucinkoval jen pfi
slavnostnich pfileZitostech a ¢ital aZz tficet Clend. KdyZz se Jarmila Havlickova-
Hnykova vroce 1930 odst¢hovala do Prahy, vedeni sboru pievzala Marie

Haskova, pozdéji provdana Siminkova.'®!

Cinnost péveckych sborti v jinych nabozenskych obcich se nijak nelisila
od aktivit toho vysockého. Soubor se piedev§im staral o hudebni kulisu pfii
bohosluzbach. Jesté¢ pied ptichodem prvniho duchovniho spravce Frantiska
Dokoupila se naptiklad misto vanocni bohosluzby zpivaly nacvicené pisné
ze zpévniku pod vedenim ucitele Zajicka.'”® Samoziejmosti byla vystoupeni
na slavnostnich shromazdénich jako pfi kladeni zékladniho kamene ke stavbé
sboru, kdy v podani péveckého souboru zaznéla Smetanova modlitba ,,Boze,
prispé&j ku pomoci®.'® Zensky sbor se dale widastnil pohfebnich obfadi.'® Mezi
dalsi aktivity souboru pattil podomni zpév koled béhem vanocnich svatku, taktéz
ucast na svatebnich obfadech, potfddani riznych vecirkli ¢i nacvicovani
divadelnich her jako v piipadé Capkova LoupeZnika. Slusi se jesté dodat,
ze Clenové péveckeho sboru byli €inni 1 v rdmci Jednoty mladezZe a veSkery piijem
ze svych aktivit po zbudovani sboru vénovali na jeho vybaveni, jako napiiklad

na zakoupeni lustru, bohosluZebného stolu, koberce ¢i harmonia.'®

160 LUKAg, Véclav. Krkono$ska hudebni zastaveni: Hudebni tradice Vysocka. Krkonose, roc.
XXXIV, 2001, €. 7, s. 15. ISSN 1214-9381.
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1" Jednota mladeze nabozenské obce ve dvacatych

a tricatych letech 20. stoleti

Jednim z diikaza aktivni ucasti laické vefejnosti na zivoté nabozenskych obci,
jiz proklamoval Karel Farsky uz pi#i vzniku CCS, bylo zakladani Jednot mladeze.
Jednalo se o organizované spolky mladych pfislusnikii cirkve, jejichz Gcelem bylo
,prohlubovat a rozsifovat nabozenské poznatky ziskané ve Skole, péstovat
vSeobecné vzdélani, povzbuzovati a vésti sebevychovu svych Clent, aby vyspéli
ve vzorné obcany, kteti by uskutectiovali svym Zivotem mravni zésady uceni
Kristova, hlavné pésténim u¢inného bratrstvi v roding, v obci a staté.“'®® Té&chto
cili mély Jednoty mladeze dosdhnout naptiklad prostiednictvim piednasek,
pujcovanim vlastnich knih, schiizemi, spoleCenskymi vecery, potfadanim

divadelnich predstaveni, koncerti, vyleti ¢i péstovanim sportu.'®’

Prvni zminky o zformovani Jednoty mladeze pii vysocké ndbozenské obci
CCS nalézame ve vzpominkach C. M. Metelky, ktery podle svych slov inicioval
jeji vytvoreni o letni pouti 1922. Pfedsedou se stal Cyril Kavan, jednatelkou Karla
Pato¢kova-Sukova, pokladni Jifina Necaskova. Vybor tvoril Alois Hasek,
Vladislav Jary, Petr Hnyk, Bozena Patockova a Vaclav Metelka. Zastupci vysocké
Jednoty mladeze se v zafi 1923 zucastnili ustavujiciho sjezdu diecézniho svazu
Jednot mladeze CCS vychododeské diecéze. Frantisek Dokoupil, tehdejsi farai
ve Vysokém, a Cyril Kavan byli zvoleni do jeho vyboru. C. M. Metelka plnil
funkci prvniho mistopfedsedy.'® Jednoty z osmi vychodoCeskych nabozenskych
obci se v nasledné seSly ve Vysokém na ,,zdafilém veceru s bohatym kulturnim
programem®, poiadanym vysockou mladezi, ktery byl zérovenl spojeny
s tiidennim vyletem po hiebenech Krkonos.'® O dalsi ¢innosti Jednoty v tomto

obdobi vime jen velice malo. Z Metelkovych vzpominek se dale dozvidame pouze

166 Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou. Stanovy pro Jednotu mladeze Cirkve
Ceskoslovenské, 1927, s. 3.

167 Tamtéz, s. 4.
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o setkani zastupcti Ustfedniho vyboru a vychododeského diecézniho vyboru
mladeze CCS se zastupci YMCA, konané ve Vysokém za tidelem projednani

budouci spoluprace.'™

Metelkovy vzpominky jsou bohuzel jedinym pramenem, ktery poskytuje
informace o Jednoté mladeze vysocké nabozenské obce pred rokem 1929. Do té
doby nelze cinnost spolku nijak zmapovat. Nemame proto jistotu, zda byla
Jednota rozpusSténa, nebo naddle fungovala. Je také otdzkou, do jaké miry
se v ptipad¢ Jednoty mladeze zaloZzené Metelkou v roce 1922 jednalo o oficialni
uskupeni. Ze Spolkového rejstiiku jilemnického soudniho okresu, registrujiciho
spolky mezi lety 1855-1942 se totiz dozvidame o Jednoté¢ mladdeze ve Vysokém
az vroce 1929. Ustavujici valna hromada probéhla 10. biezna 1929 ve Sboru
Dr. Karla Farského. Volba funkcionaiti dopadla nasledovné: prvni ptredsedkyni
se stala Anna Hofavkova, mistopfedsedou Karel Haas, jednatelkou Olga
Necaskova, pokladnici Anna Maratkova, ucetnim Karel Spika. Predsednictvi
po Ann¢ Hotravkové postupné vykonavali vroce 1931 Pavla Petruskova,
v nasledujicim roce Josef Svaty a o rok pozdg&ji Jaroslav Doubalik.'”" K rozpusténi
Jednoty mladeze doslo v roce 1933.'2 To bylo mozné usnesenim valné schiize
Jednoty nebo predstavenstva Ustfedniho svazu Jednot mladeze cirkve
Ceskoslovenské, ¢i v ptipad€, Ze by klesla ¢lenska zékladna pod pocet Clena
posledné zvoleného vyboru.'” Pravé nedostatek ¢&lent se stal divodem pro

rozpusténi vysocké Jednoty mladeze v tomto roce.

Pro popis ¢innosti vysocké Jednoty lze Cerpat pouze z knihy zépisi Jednoty
mlédeze, obsahujici zdznamy z let 1929 az 1933; tedy po dobu, kdy je existence
Jednoty mladeZe oficidln€ potvrzena. Poskytuje zminky o pravidelnych aktivitach,

jakymi byly naptiklad besidky. Jejich program tvofil zpravidla zpév, hry ¢i

170 METELKA, Metodg&j Cyril. Dr: Karel Farsky v paméti prvnich prislusniki CCSH na Vysocku
nad Jizerou, s. 15.
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vypravéni. Mezi dalsi obvyklé akce patfily tzv. Dny mladeze. Konaly se v budové
sboru a byly spojeny s bohosluzbou. Ugastnil se jich i pévecky soubor. Clenové
Jednoty vramci téchto setkani skladali slib ,,vérného plnéni povinnosti®.
které probihaly ve vysocké Sokolovné ¢i v budové divadla. Soucasti programu
byla zpravidla pévecka vystoupeni ¢i nacvi¢ené veselohry. Divadlo obecné platilo
za obvyklou soucést aktivit Jednoty. V neposledni fadé¢ nachazime také zminky

o uspofadanych vyletech.'™

12 Nabozenska obec v tricatych letech 20. stoleti

Vysocka nadbozenska obec se po svém vzniku v pribéhu dvacatych let vnitiné
konsolidovala jak po strance organizacni, coz zahrnovalo predevs§im zabezpeceni
stalého duchovniho a uspésné dokonceni stavby vlastniho sboru, tak co do poctu
prislusnikt. Tticata 1éta vSak znamenala pro obyvatele Vysokého pokles zivotni
urovné v dasledku hospodaiské krize, jez mimo jiné pfinesla upadek textilniho
a sklafského primyslu v okoli. V neposledni fad¢ se také odrazila na hospodateni
tamni nabozenské obce CCS. Ta vzhledem k finanéni situaci &elila vazné krizi.
Rada starSich naptiklad poukazovala na niz8i ro¢ni pfijmy, zapfi¢inéné ubytkem

svateb a kitl, respektive skrovnéjsimi dary, a pfispévky z nich plynoucimi.'”

Nébozenska obec byla predevsim zatizena vysokymi dluhy, jejichz vétSinu
tvofily pajcky nastavbu sboru. Pro piedstavu lze zminit dluznou Ccastku
u Obcanské zalozny ve Vysokém, jez v dubnu 1934 ¢inila 110 900,- Kés (spolu
s dluznym trokem). U tamni Okresni hospodaiské zalozny ptedstavoval dluh
8 504,20,- K&s."”® K 31. prosinci 1938 byl vycet finanénich zdvazki vysocké
nabozenské obce nésledujici: dluh Obcanské zalozné ve Vysokém 108 000,-K¢s
s dluznym tGrokem 5 410,- K¢&s a vedlej§imi zavazky do vyse 10 800,- K&s.'”’

Rada starSich nabozenské obce ve finan¢ni tisni pochopitelné hledala pomoc

174 Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém nad Jizerou. Kniha zapisti Jednoty mladeze.
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u Ustiedni rady, od které napiiklad v inoru 1938 obdrzela ¢astku 5 000,- K&s.'”
Farat Kuarka se dokonce sam snazil snizit finan¢ni zatéz vlastnimi prostiedky.
Podle svych slov platil veSkeré pojisténi ¢i kancelaiské potieby. Naptiklad
v kvétnu 1934 méla cCinit dluznd castka ndbozenské obce k farafi Kirkovi
2000,- K¢&s.'” V roce 1937 se zvysila na 3 567,- K&s. Tato suma pravdépodobné
zahrnuje jak osobni pijcku, tak i1nedoplatky platu duchovniho. Dluh mizeme

nalézt napiiklad i vi¢i pokladnikovi Ceitku Kramatovi.'™

Nébozenskou obec zdroven zatizily necekané opravy sboru. V roce 1931
doslo k nucenému vyklizeni obytné ¢asti budovy, nebot” hrozilo prolomeni podlah.
Ve Spatném stavu byl taktéz strop nad chramovou sini. Zavady zplsobilo diivi
pouzité pii stavbé, které bylo nedostatecné vyschlé a zaroven napadené bekyni
mniskou. Jak plyne ze znaleckého posudku, zavady ,,...zplisobeny byly jeding tim,
ze bylo pouzito vadného diivi a mokrych nasypt, tedy podnikatelem, ktery stavbu
provadél andsledkem nedostateCné péce, kterou stavbé a vybéru materidlu,
specielné dfeva pro stavbu uréeného vénoval a timto zavadu zavinil.*“'*' Naklady

na nezbytné opravy podlah sboru byly vy¢isleny ¢astkou 30 000,- Kés.'®

V souvislosti s dénim okolo nabozenské obce ve tficatych letech stoji
za zminku také otevieni koutku ve Vlastivédném muzeu ve Vysokém 8. srpna
1937. Vénovan byl Dr. FrantiSku Farskému, roprachtickému zemédélskému
badateli a dlouholetému fediteli hospodaiské akademie v Tébote, Josefu
Farskému, kanovnikovi vySehradské kapituly a byvalému tediteli arcibiskupského

seminafe, a konecné jejich synovci Dr. Karlu Farskému. Akce se uskutecnila

177 UAaM CCSH Praha, fond Vysoké nad Jizerou, definitivn& neulozeno, rozpracovano, Vycet
dluhti u Obcanské zalozny ve Vysokém nad Jizerou k 31. 12. 1938.
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Korespondence Usttedni rady CCS s Radou starsich ve Vysokém nad Jizerou, 1938.
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Korespondence Diecézni rady CCS v Hradci Kralové s Radou starsich ve Vysokém nad
Jizerou, 9. 5. 1934.
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Korespondence Diecézni rady CCS v Hradci Kralové s Radou starsich ve Vysokém nad
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181 UAaM CCSH Praha, fond Vysoké nad Jizerou, definitivné neuloZeno, rozpracovano,
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u prilezitosti 10. vyro¢i Gmrti posledné jmenovaného.' Vytvoteni koutku
iniciovali jedinci z fad pfislusnikii CCS na Vysocku v &ele s C. M. Metelkou.'®
Slavnostni otevieni zacalo ve sboru Dr. Karla Farského smute¢ni tryznou
a bohosluzbou. Zarovenl vystoupil i pévecky sbor a farat Kirka pfednesl basen.
Piitomni byli zastupci Ustiedni a Diecézni rady CCS, roprachtické obce a skoly,
starosta obce Skodg&jov, lenové méstské rady Vysokého a Jilemnice a Helkovic,
dale zastupci rady nabozenskych obci CCS v Podkrkonosi, Praze ina Moravé,
zastupci zemé&délskych organizaci, stitni vyzkumné stanice a Zemské Skoly
hospodaiské ve Vysokém, ucitelstvo a ¢lenové spolkli z Vysokého a okoli.
Zucastnili se také zastupci rodiny Farskych, jako napiiklad bratr Karla Farského

Josef, a dalsi.'®

Vroce 1938 bylo Vysocko znacné poznamenano nasledky Mnichovské
dohody. Nejenze byly od Vysokého odtrzeny nékteré prilehlé obce, ale v tzv.
Sudetech se ocitlo také celé Rokytnicko, Jablonec nad Jizerou i Paseky nad
Jizerou. Pro vysockou naboZenskou obec CCS to v koneéném v disledku
znamenalo zmenSeni administrovaného obvodu o zminény Jablonec nad Jizerou,
Bratrouchov, Burany, Horni Dusnici, Ptivlaka, Sklenatfice, Tti¢, Zlatou Olesnici
a FrantiSkov. V¢étSina odtrzenych obci byla pozdéji rozhodnutim nacistickych

organt priclenéna k nabozenské obci CCS ve Velkych Hamrech. '*¢
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13 Zaveér

Pfi studiu archivnich materidlti, respektive kone¢ném zpracovavani historie
nabozenské obce CCSH ve Vysokém nad Jizerou v obdobi prvni republiky jsem
narazil na fadu skutecnosti, ze kterych nejenze vyvstavaly nové otazky, ale také
nabizely mnohé moznosti dalSiho studia. Rozhodl jsem se proto poukazat
na ur¢ita témata, ktera vzhledem k povaze této prace nemohla byt zevrubnéji

popséna a bezesporu by si zaslouzila hlubsi rozbor.

V souvislosti s obecnou ¢asti vénované cirkevni situaci po roce 1918
a okolnostem vedoucich ke vzniku Cirkve ceskoslovenské je ziejmé, Ze se pro
ucely této prace jedna spiSe o nastinéni historického kontextu. Povazuji to vSak
za predpoklad pochopeni zmén, snimiz byli konfrontovani obyvatelé
Ceskoslovenska; vtomto piipadé lidé v Podkrkono$i. Podstatn&j§i naopak
shleddvam osobu Karla Farského vzhledem k tomu, Ze se jedna o Skodé&jovského
rodadka a osobnost, jeZ méla na nabozensky zivot mistnich obyvatel zna¢ny vliv.
Jisté by proto stalo za dal$i praci detailnéji popsat jeho vztahy s konkrétnimi lidmi
na Vysocku, jako naptiklad s katolickymi knézimi, vefejnymi Ciniteli C¢i

pfedstaviteli ndboZenské obce, mésta apod.

V prvnich letech existence CCS, kdy se teprve ustavovaly prvni naboZzenské
obce, dochdzelo na fad¢ mist republiky ke konfliktnim situacim mezi pfislusniky
CCS akatolické cirkve. Asi nejvétsim predmétem svari se stavaly spory
o kostely. V n¢kterych obcich naptiklad dochazelo k vaznym stfetim mezi
veficimi a duchovnimi. Na Vysocku a v okoli 1ze vzpomenout neshody o uzivani
kostela ve Zlaté Olesnici, o némZ je v této praci zminka v souvislosti s reakci
katolické cirkve na vznik CCS v tomto kraji. Spor mél vleklejsi raz a nabizi se zde
proto moznost dal$iho studia. Jiny kostel v okoli Vysocka, ktery by se v tomto
ohledu mohl stat pfedmétem badani, se nachazi v nedalekém Drzkové. Nelze
zapomenout ani na reakce katolickych duchovnich. Nékteré konkrétni piipady

jsou soucasti této prace. Lze vSak predpokladat, Ze i tuto problematiku by bylo
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mozné obohatit o dalsi ptiklady, potazmo zminit chovani knézi v $ir§im méftitku,

ne jen ve Vysokém a jeho blizkém okoli.

Obecn¢ Ize za vyznamny predpoklad fadného chodu kazdé nabozenské obce
povazovat osobu duchovniho. Pro Vysocko je v tomto smyslu dalezity FrantiSek
Dokoupil jako prvni staly duchovni CCS ve Vysokém a Jan Kiirka, jenz tamtéz
vykonaval duchovenskou ¢innost po vétSinu sledovaného obdobi. Mnoho
neznamych vSak nachazime v osobé Bohuslava Karafiata, o némz toho pramenna
zakladna pfili§ nevypovidd a vzpominky pamétnikii v nékterych ptipadech
dokonce mlc¢i. Pfedmétem dalSiho studia by se proto mohlo stat nejen jeho
pisobeni ve Vysokém, ale i vramci CCS viibec. O farati Janu Kirkovi naopak
muzeme tvrdit, Zze prameny tykajici sejeho zivota a duchovenské prace
ve Vysokém jsou znac¢né bohatsi. Udalosti, kterou povazuji za vhodnou pro blizsi
studium, je spor o vlajku, kterd vedla az k jeho odchodu z Vysokého. Protoze
se v tomto ptipad¢ jednd o zalezitost roku 1939, bylo by vhodné vysvétlit zminéné
téma v kontextu tehdejsi doby, kdy bylo Ceskoslovensko okupovano nacistickymi
vojsky. TotéZ plati také v pfipad€ jeho aktivit mezi lety 1939 a 1945, kdy udajné
poskytoval tkryt nékterym tcastnikim domaciho odboje.

Nelze zapominat ani na stavbu sboru v roce 1925, kterou svym vyznamem
pro tamni naboZenskou obec neni mozné odsunout do pozadi. Jednd se o téma,
které se jiz stalo pfedmétem nckolika studii. ProtoZe jsem se vSak v této praci
zamétil pouze na okolnosti spojené se samotnou stavbou (pfipravy, prubéh
a dokonceni), naskyta se pfilezitost vénovat setéto budové inadile, ato

v souvislosti s jejimi proménami v prubéhu nasledujicich let az do soucasnosti.

Jak jiz bylo poznamenéno v kapitole v€nované Jednoté mladeze pii vysocké
nabozenské obci, jednou z nepfiili§ objasnénych zalezitosti je jeji fungovani mezi
lety 1922 a 1929. Nepodatilo se mi jednoznacné urcit, zda byla po toto obdobi
aktivni ¢i nikoliv, a jednalo-li se o spolek oficidlné¢ vystupujici, nebo jen
o neformalni uskupeni mladeze z fad pfislusnikd. V tomto ohledu spatiuji urcity

informac¢ni nedostatek.
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Obecnéjsi raz této bakalarské prace je také divodem, pro¢ jsem se pfi
mapovani Zivota nabozenské obce CCS ve Vysokém v ticatych letech 20. stoleti
omezil pouze navycet nckolika vyraznych skuteCnosti a moment. Jsem

pfesvédcéen o tom, Ze pii detailngjSim studiu tohoto obdobi Ize vytvofit mnohem

obsahlejsi prehled.

Pevné doufam, ze tato prace odpovida prvotnimu zaméru obecné popsat
vyvoj ndbozenské obce CCS ve Vysokém nad Jizerou. Pokusil jsem se mimo jiné
nejen nastinit skutecnosti vedouci k vytvofeni nové nekatolické cirkve
v Ceskoslovensku, ale také piibliZit ohlasy a dopad na obyvatelstvo Podkrkonosi,
konkrétné Vysocka. Dliraz jsem kladl také na osobu Karla Farského jako mistniho
rodaka. Pozornost jsem vénoval duchovnim CCS, kteii své piisobeni spojili
s timto krajem a v rdmci zasadnich udalosti jsem se napiiklad zaméfil na stavbu
chramového domu. Zminil jsem také spolky ¢inné pti vysocké ndbozenské obci,
jakymi byly pévecky soubor ¢i Jednota mladeze. Vysocko se i1pfes pomérné
malou rozlohu a nepfili§ velky pocet obyvatel mize pySnit bohatou historii. Tato

prace budiz dikazem, ze stale nabizi bohaté pole pro budouci studium.
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Ptiloha €. 1: Mapa Vysokého nad Jizerou a okoli
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Podtrzenim jsou zvyraznény obce administrované nabozenskou obci CCS

ve Vysokém nad Jizerou po jejim statnim schvaleni v roce 1924.
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Piiloha &. 2: Prvni bohosluzba CCS ve Vysokém nad Jizerou v dubnu 1921

oy W‘A B S # T 3
dubna 1921 na vysockém nameésti.

© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.

Piiloha & 3: Rodna chalupa Karla Farského ve Skod&jové

S
v
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Zleva: Johana Farska, Lidmila Farska a farar Jan Kurka. (konec 20. let)
© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.
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Piiloha €. 4: Vyoravani prvni brazdy na pozemku budouciho sboru
ve Vysokém nad Jizerou

* Jednd se prdépodoné o rok 1 24.
© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.

© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.
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Ptiloha €. 6: Nakres sboru ve Vysokém — pohled zepiedu

Nakres architekta Tomase Saska. Vez sboru byla piivodné projektovana
s mensi, otevirenou zvonici. Nedatovano.

© Sbor Dr. Karla Farského
Priloha ¢&. 7: Nakres sboru ve Vysokém — pohled z boku

=

Nedatovano.

© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.
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Ptiloha €. 8: Plivodni kalich usazeny na vrcholu véZe vysockého sboru

Uplné vpravo stoji Antonin Vosed’dlek, ktery navrhl konecnou podobu véze
sboru. Patrné rok 1925.

© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.

Priloha €. 9: Interiér vysockého sboru po dokonéeni stavby
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Rok 1925.
© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.
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Priloha €. 10: Skupinka chlapci pied sborem ve Vysokém nad Jizerou

v

|

Vpravo stoji Marie Hajna s dcerou fardre Libusi Kiirkovou. Nedatovano.
© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.
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Priloha €. 11: Soucasna podoba vysockého sboru

W
b

a

{

|
|
§

'-5\
B

Foto: Pavel Berka
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Ptiloha €. 12: Prvni vysocky duchovni spravce FrantiSek Dokoupil

oo

Pocatek dvacatych let 20. stoleti.
© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.

Priloha €. 13: Farar Jan Kurka

Nedatovano.
© Sbor Dr. Karla Farského ve Vysokém n. J.
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