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Textilni design z hlediska barevnych preferenci

V teoretické Casti se autorka zabyvala pojmem barva a kategoriemi a jevy

souvisicimi s vyuZitim barvy vreklam& a textinim primyslu jako napfiklad
fyziologie vnimani barev, kolorimetrické systémy, atd. K prvni ¢asti mam nasledujici
vyhrady nebo dotazy:

Str.14 Dle mého nazoru je tvrzeni, Ze barevné preference se odvijeji od toho, co
Clovék vidi kolem sebe v pfirodé, velmi zjednodusSujici. Samoziejmé, Ze okoli ma
také dulezity vliv, ale jak by potom autorka vysvétlila oblibu velmi pestrych az
kfiklavych barev napfiklad u ,poustnich“ narod(i na Arabském poloostrové.

Str. 15 Autorka uvadi kapitolu 1.2.1 jako Historicky vyvoj barveni textilii, ale
nejednd se o Zadny popis vyvoje, pouze o nékolik drobnych zajimavosti
z historie, které uvadi bez ohledu na chronologii a dokonce v pfipadé Altamiry
bez souvislosti s barvenim textilii.

Str. 17 Pokud chtéla autorka svétlo definovat odborné, neméla by zapominat
také na jeho kvantovou podstatu. Dale neni pravda, Ze ¢erna a bila se nedaji
namichat, jak ostatné ukazuje dale ve své praci. Rozsah 280 -720 nm neni
rozhodné oblast viditelného zareni. Uvadéné hranice se sice nékdy li§i a dolni
napfiklad lezi obvykle mezi 360 a 400 nm. Specialné 280 nm patfi do UV spektra
a dokonce do jeho UVB ¢&asti. Sama pak na strané 22 uvadi jiny rozsah
viditelného spektra 400-800 nm. Ponékud matouci je véta, Zze rizné kombinace
Zluté a zelené jsou v mozku rozliSeny na €ervenou, oranzZovou, zlutou nebo
zelenou. Pokud myslela stimulované €ipky, tak ty jsou ovSem modré, zelené a
Cervené, jak sama uvadi na strané 20.

Str. 21 Obrazek k popisu oka neodpovidd seznamu uvedenych pojmi na
stranach 19-20.

Str. 23 Systém CIE rozhodné neni definovan hodnotami trichromatickych Cinitel(,
které byly ziskany experimentalné. Nadpis kapitoly zni kolorimetrické soustavy,
ale v kapitole se zmifuje jen jedna, nej¢astéji pouzivana.

Str. 24 V textu je odkaz na obrazek 11, ale jedna se o obrazek &. 7. Osy grafu by
i v textu mély byt oznaceny malymi pismeny.

Str. 25 Systém CIEL*a*b* je jaksi ,pfihozen* bez bliz§iho vysvétleni vztahu
k dfive popisovanému systému CIE. Nasledujici kapitoly o aditivnim a



substraktivnim miseni barev, by mély byt vtextu uvedeny dfive a nikoliv az
v souvislosti s kolorimetrickymi soustavami, zvlasté pokud se autorka zmifiuje o
aditivnim miseni barev uZ na strané 24.

- Str. 27 U systému CMYK se &erna barva nepouZiva jen na ,dobarveni‘ na
¢ernou, ale hlavné ke sniZzovani brilance odstind, protoze barvy C, M a Y jsou
brilantni a nebylo by jinak mozné ziskat kalné odstiny.

- Str. 29 Neni mi zcela jasné, pro¢ autorka zmifiuje systém NCS bez dal§iho
vysvetleni v kapitole o RAL systému. U upfesnéni rliznych druhl metamerie
nema u posledni Geometrické metamerie Zadné upiesnéni, protoze zména
podminek pozorovani je pouze obecna definice.

- Str. 32 U sytosti barvy neni moZna zcela pfesné mluvit jen o obsahu ,bilé* barvy,
protoze v zavislosti na jasu mlze jit vlastné o $edou aZ &ernou.

- Str. 35 Vysvétleni, Ze rozdilné preference jsou dany biologicky pouze na zakladé
jednoho prizkumu s omezenym poétem narodnosti, navic v pfipadé &inskych
pfistéhovalct bez jakékoliv zminky o &inském velmi propracovaném a nékolik
tisicileti zdokonalovaném systému barevné symboliky, povaZuji za hodné
unahlené a neprofesionalni.

- Str. 36 Pomérné obsirné liceni stfidani roénich dob pfi srovnani vlivu riiznych
prostfedi na barevné preference na strané 35 je podle mé& v nerovnovaze
k dosti odbyté kapitole nazvané Historicky vyvoj barevnych preferenci. Opakuji
se tu jiz zminéné informace o purpuru a o tom, Zze chudsi obyvatelstvo nosilo
odévy v puvodni, pfirodni barvé, ale s historickym vyvojem to nema nic
spolecneho. Autorka nepiSe nic o tom, jaké byly mozZnosti barveni, jak se vyvijely
barevné preference a jeji konstatovani, Ze vybér pigmentl vhodnych k barveni
textilu byl znaéné& omezeny, bez toho, Ze by upfesnila dobu a region ukazuje na
to, Ze se touto problematikou ani okrajové nezabyvala.

- Str. 38 Opét autorka odkazuje na obrazek 14, ale jedna se o obrazek 15

- Str. 43 Myslim, Ze neni tfeba vysvétlovat pojem metamerie v poznamce, kdyz ji
byla vénovana cela kapitola v teoretické &asti na str. 29.

Celkové na mé pulsobi teoretickd ¢&ast dojmem povrchnosti, Gtrzkovitosti a
chaotiCnosti, ‘jako by byla sloZzena z drobnych pfispévki od nékolika nezavislych
osob. Nékolikrat se v textu také opakuje (napfiklad informace o barveni vlas(i u Zen
v Asii a Evropé& na stranach 14 a 35, nebo a purpurovém barvivu na stranach 15 a
36). Dojem chaotiCnosti pak umociiuji dal$i chyby, nepfesnosti, pfeklepy jako
napfiklad:

-Jednou jsou psany indexy u jednotek stejné velké jako jednotka jindy normalné jako
horni index (strana 21 jednotky frekvence), jednou pro oznadeni nasobeni pouziva
tecku a jindy x (také napf. na strané 21).

-Zkomolené jméno Farnsworth v obou verzich anotace

- Angli¢tina misto angli¢tina, Nm misto nm v seznamu zkratek, atd.



V experimentalini ¢asti se autorka zabyvala vyhodnocovanim barevnych preferenci
na zakladé testd nahodné vybranych respondent.

Oproti teoretické ¢asti je experimentalni ¢ast prfehlednd, dobie zpracovana a hlavné
vysledky jsou dle mého nazoru dobie interpretovany. Autorka tu poukazuje na nutné
zohlednéni i jinych vlivi a na nutnost ziskani dat od vétsiho poétu respondentd.
K této &asti diplomové prace nemam vyhrady.

Tuto praci doporuéuji k obhajobé a hodnotim ji
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