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Anotace

Bakalaiskd prace byla zaméfena na majetkovou trestnou ¢innost pachanou ze strany
mladistvych ve Frydlantském regionu za obdobi 01.01.2010 — 31.08.2011. Jejim
hlavnim cilem bylo zjistit, co dneSni mladou generaci motivuje k pachani trestné
¢innosti a jaké dusledky toto jedndni piinasi. Prace byla rozdélena na dvé stéZejni
oblasti a to na teoretickou a praktickou ¢ast. V teoretické Casti po kratkém historickém
exkurzu trestné pravni dpravy kriminality mladistvych byl pomoci odbornych zdroji
popsdn rizikovy a kriminogenni faktor, ktery muze vést ke vzniku delikventniho
chovani mladistvych. Pozornost byla také vénovdna motiviim, dasledkiim a struktufe
kriminality mladistvych ve vztahu k trestné Cinnosti. Praktickd ¢ast byla vénovana
samotnému pruzkumu, ktery se tykal statistickych dat a spisovych materidli za obdobi
01.01.2010 — 31.08.2011. Za pomoci analyz policejnich statistickych materidld byl
zjistén presny pocet trestnych €inli, objasnénost a v€kové rozlozeni pachatelli téchto
¢ini v Libereckém kraji a Frydlantském regionu. Studiem a analyzou spisovych
materidlt uloZenych v Policejnich archivech ve Frydlantském regionu s oznaéenim TC
byla zobrazena majetkova trestnd Cinnost, podil na této Cinnosti ze strany mladistvych
pachateli se zaméfenim na ve€k, pohlavi, rodinné prostiedi, misto pachéani trestné
¢innosti, motivy, zpusob a dusledky. Vysledky ukazaly, Ze mladistvé pachatele nejvice
motivuje k pachdni trestné Cinnosti financni zisk. Jako disledek za své protipravni

jednéni jim bylo soudnimi orgény nej€astéji uloZzeno trestni opatieni.

Klicova slova:




Mladistvi, kriminalita, trestny ¢in, motiv, tresty, delikvence, rodina, Skola, vrstevnici,

socidlni patologické jevy, Frydlantsky region.

Annotation

This bachelor thesis is focused on property crimes committed by adolescents in Frydlant
region for the peri 1.1.2010 to 31.8.2011. The aim of this work was to find out what
motivates the rising generation to commit crimes and what consequences does it take.
This work is divided into two main parts — the theoretical and the practical one. There
are described risk factors and factors that can lead to creation of delinquent behavior of
adolescents in the theoretical part of the work. There is also paid attention to motives,
consequences and to the structure of criminality of adolescents in relation to a criminal
activity in general. The practical part deals with a survey itself which is related to
statistical data and archive materials for the peri 1.1.2010 to 31.8.2011. It has been
found the exact number of criminal acts, clarification and age distribution of offenders
these crimes in Liberec and Frydlant regions. There have also been visualized the
property criminal activity and share in this kind of activity by adolescent offenders
according their age, gender, family environment, the location of the committed crime,
motives, manner and their consequences by studying and analyzing archive materials
marked as TC, which were stored in police archives in Frydlant region. The results have
shown that adolescent offenders are mostly motivated to commit crimes by a financial
profit. They have been given an objective as a result of their criminal activities by law

enforcement agency most often.
Keywords:

Adolescents, criminality, crime, motive, punishments, delinquency, family, school,

contemporaries, social pathological phenomena, Frydlant region.
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Uvod

Kazda spolecnost ma ur¢ené normy, které urcuji Zadouci chovani lidi. Zpravidla se
jednd o rozsahly soubor psanych i nepsanych zvyklosti a pravidel. Za poruseni normy ¢i

ptekroceni obecné zndmé meze, jsou ze strany spolecnosti ukladdny sankce.

V dnesni dob¢ je zapotiebi klast dliraz na smysl Zivota, vyznam hodnot jako je tcta
k Clovéku, piirodé¢ a na vzdélanost, nebot Zadny clen jakékoli spoleCnosti neziska
vSeobecny nahled studiem odborné literatury. Tento nédhled ziska pfedevSim za pouZiti
spravného vychovného pulsobeni ze strany rodiny ¢i pomdhajicich profesi. Na
mladistvé, je tedy zapotiebi vychovné pusobit, coZz miize mit rozhodujici dlohu na

pachani nezakonné ¢innosti.

V dne$ni dobé mulzZeme narazit na ndzor, zda ma vibec smysl zabyvat se
problematikou delikventniho chovéani mladistvych, nebot’ se jednd o pfirozenou soucést
vyvoje jedince. S timto ndzorem se autor této prace neztotoziuje, nebot’ mladi lidé jsou
snadno ovlivnitelni. Piikladem takovéhoto pusobeni nemusi byt jen rozbité okno ¢i
vytvafeni riznych grafiti na obecnim ¢i soukromém majetku, ale pfevdzné na
zvySeném poctu trestnych ¢inti. Tento autortiv ndzor potvrzuje i fakt, Ze problematikou
delikventniho chovani mladistvych, které vykazuje odliSné znaky od kriminality
dospélych, se zaobird mnoho odbornikii, jejichZ cilem je zjistit pfic¢iny, disledky ¢i
motivy vedouci k tomuto chovani a prostfednictvim vhodné interpretace je alespont

eliminovat.

Predlozend bakaldfska prace ma analyzovat motivy a dusledky trestnych cini

mladistvych ve Frydlantském regionu Libereckého kraje po nabiti G¢innosti zdkona ¢.

40/2009 Sb., trestni zdkonik za obdobi 01.01. 2010 —31.08. 2011.

Bakalatskd prace na téma Trestnd ¢innost mladistvych je rozdé€lena na dvé ¢asti, a to
teoretickou a praktickou. Teoretickd Cast je zpracovdna za pomoci odborné literatury,
zabyvajici se problematikou kriminality mladistvych, vychovou, vyvojovymi stadii,
kterymi mladistvi prochazeji a platnymi pravnimi predpisy. Za vyuZiti téchto odbornych
zdroju jsou v této praci popsdny a vysvétleny zdkladni pojmy, kratky historicky exkurz
do trestnépravni dpravy kriminality déti a mladeZe, popsana rizikova stadia ve vyvoji
jedince v jednotlivych etapach, kriminogenni faktory, motivy mladistvych, dusledky a

struktura kriminality mladistvych ve vztahu k trestné ¢innosti.
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Praktickd cast této bakaldiské prace prezentuje vysledky realizovaného prizkumu
zkoumaného vzorku, ktery tvofi mladistvi pachatelé, zndmych trestnych ¢inti, za vyuziti
analyz statistickych materidli a dokumenti vedenych v Libereckém kraji a
Frydlantském regionu za obdobi 01.01. 2010 —31.08.2011.

Prakticka cast je rozd€lena do Ctyf Casti. Prvni Cast popisuje Frydlantsky region,
druhd cast cil, predpoklady, zkoumany vzorek a metody prizkumu, tfeti ¢ast vlastni
prazkum s prezentaci celkové kriminality ve Frydlantském regionu a v Libereckém kraji
za obdobi 01.01.2010 — 31.08. 2011, se zaméfenim na majetkovou trestnou ¢innost
mladistvych, na zpracovani dat formou deskriptivni statistiky a prezentaci piikladl z
praxe. Ctvrtd dst obsahuje vyhodnoceni predpokladii, shrnuti, navrhovana opatieni a
Zaver.

Cilem této bakaldiské prace je popsat a vysvétlit nejcastéjsSi motivy vedouci
k majetkové kriminalit¢ mladeze, jaké trestné Cinnosti se mladistvi nejCasteji dopoustéji,

faktorti, ovliviiujicich trestnou Cinnost (v€k, pohlavi, v€kové rozloZeni, tplnost rodin,

misto).
Ucelem této prace neni nalézt feeni tohoto problému, ale popsat zdkladni motivy a

dasledky, které se na majetkové kriminalit¢ mladistvych ve Frydlantském regionu

vyrazné podileji.
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Teoreticka ¢ast

1 Historie trestnépravni tpravy kriminality déti a mladeze
Cilem této ¢asti price je piibliZit historicky vyvoj pravniho systému v Ceskych
zemich ve vztahu kdelikventni mlddezi, budeme se zde =zaobirat dusledky

protispolecenského jednani a ndslednymi tresty.

Od roku 1918 platily v tehdejiim Ceskoslovensku dva trestndpravni systémy.
V Ceskych zemich platil Rakousky trestni zdkonik z roku 1852 jako prozatimni tprava.

Na Slovensku a Podkarpatské Rusi uherské pravo (Zezulova 1997, s. 32).

V Ceskoslovenské republice bylo samostatné trestni pravo a soudnictvi ve vécech
delikventni mlddeZze poprvé upraveno zdkonem ze dne 11. bfezna 1931, €. 48 Sb. zdkon
o trestnim soudnictvi nad mladezi (ddle jen ZTSM), s nabytim ucCinnosti od 1. fijna
1931 (Samal, aj. 2007, s. VI). Z diivodové zpravy vyplyva, Ze tento zakon je daleko vice
zamé&fen na ndpravu mladistvych pachatelii, prevenci kriminality mlddeZe a ochranu
spolecnosti. V diivodné zpraveé k tomuto zdkonu se tehdy psalo: Je jiZ obecnym minénim
celého kulturniho svéta, Ze zlocinnosti mlddeZe nestaci cCelit trestem, nybrZ je zapotiebi
zjistovat a potirat ono skryté zlo, z néhoz trestny ¢in vytryskl. ...Celiti tomuto zlu zavéas
a to nejen trestem, ktery je tu casto prostiedkem neucinnym, nespravedlivym, ba i
nebezpecnym, nybr? opatienimi vychovnymi, smérujicimi k mravni zdchrané a
k polepseni mladistvého, je tu prikazem humanity a rozumné krimindlni politiky. Jinak
nelze zabrdniti tomu, aby ze zanedbané mlddeZe se doplnovaly rady zlocincit z povoldni
a rostlo neproduktivni brimé vezenstvi a pauperismu (Karabec 2003, s. 26). Tento zdkon
o trestnim soudnictvi nad mlddeZzi vcetné vladniho nafizeni ¢.159/1931 Sb. se stal

hlavnim zdrojem inspirace pro soucasnou pravni Upravu (Zoubkova 2002, s. 95).

ZTSM jednak komplexné upravoval trestni odpovédnost mladistvych ve véku od 14
do 18 let a trestn€ pravni nésledky jejich protipravnich ¢inli nazvanych provineni a nové
koncipoval tdéel a zvlastni odchylky trestniho Fizeni ve vécech mlddeZe (Sdmal, aj.
2007, s. XII). Po osvobozeni Ceskoslovenska a nastolenim komunistického reZimu po
unorovém pievratu v roce 1948 byl zakon z roku 1931 zdkonem ¢. 86/1950 Sb. zruSen
bez toho, aby byl nahrazen jinym specidlnim zdkonem. Trestn¢ pravni ustanoveni byla
opét vélenéna do obecnych trestnépravnich predpist trestnim zdkonikem z roku 1950.

Nové obecné trestni kodexy byly pfijaty v roce 1961 (Zezulova 1997, s. 79). AZ do roku
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1990 trestni pravo neddvalo piiliS mnoho moZnosti k uklddani alternativnich tresti.
Teprve novely trestnich kodexti z 90. let rozsifily trestni zdkon o dalsi tresty a moZnosti
zahlazeni odsouzeni pro mladistvé. Rozsifeni umoziiovalo uklddat alternativni sankce a
odklony od standardniho trestniho fizeni. V letech 1997 az 1999 zacala pracovat
skupina odbornikl povéfenych timto dkolem v rdmci Komise pro rekodifikaci trestniho
prava na piedloze nového zdkona o soudnictvi ve vécech mlddeze (Kratochvil 20009, s.
412). Poc¢atkem roku 2000 byla vypracovéna prvni neoficidlni osnova (Lotrie, aj. 2000,

s. 200).

K reformé trestniho zdkonodarstvi na mliddezi doSlo pfijetim zdkona o odpovédnosti
mlddeZe za protiprdvni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladdeze a o zméné nékterych
zékont (dale jen ZSM), pod c¢islem 218/2003 Sb., u¢inny od O1. 01. 2004. Timto byla
reforma trestniho prava mladeze v Ceské republice legislativné zavrSena. Jeho smyslem
je komplexné upravit problematiku trestniho prava mlddeze jak po strance hmotné, tak
procesni, nove stanovit soudy pro mladez a vymezit mozné sankce za protipravni ¢iny
mladeze. Zakon zejména vymezuje podminky a procesni postup rozhodovani soudi o
mladistvych a neopomiji ani opatfeni vic¢i détem mladSim 15 let (Kratochvil 2009, s.

413).

2 Rizikova stadia ve vyvoji jedince v jednotlivych etapach

V této Casti se budeme veénovat psychologickému vyvoji jedince se zaméfenim na
obdobi pubescence a adolescence. Zaclenéni textu do prace vychazi z poznatku, Ze v€k
jedince ovliviiuje néstup krimindlniho jednéni, zdvaznost a opakovani trestné Cinnosti,
jeji ustup a pretrvdvani. V&k je jednim z nejdilleZit&jsich prediktord' kriminalniho
jednani (Blatnikova, aj. 2009 s. 19). V prubéhu Zivota ¢loveék prochédzi nékolika vyrazné

odliSnymi obdobimi.

! Prediktory delikventniho/krimindiniho chovdni, tj. znaky pravdépodobného ukazatele budouciho
krimindlIniho chovdni posuzované osoby. (Blatnikové 2009, s. 5).
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Podle napadnych znaki, biologickych, socidlnich a psychologickych” zmén se nejéastdji

rozliguji (Cép 2007, s. 213):

» Prenatdlni obdobi

» Rané détstvi, které zahrnuje prvni rok Zivota (kojenec, piesnéji nemluvné) a déle
druhy a tfeti rok (batole)

» Predskolni vek, priblizné od tif do Sesti let

» Mladsi Skolni vek, kdy dité navstévuje prvni stupen zakladni Skoly (pfiblizné od
Sesti do deseti aZ jedenécti let)

» Stiedni a starsi Skolni vek, popiipadé vék mladi; zahrnuje prepubertu, pubertu (u
divek okolo tfinécti let, u chlapct ptiblizn€ o rok pozdéji) a ddle adolescenci (od
puberty ptiblizn¢ do dvaceti let)

» Dospélost, ktera se dale ¢leni na mladou dospélost (pfibliZzn¢ od dvaceti do
tficeti let), sttedni dospclost (od tficeti do Ctyficeti péti let) a pozdni dospélost
(od Sedesati az Sedesati péti let)

» Staif (po Sedesatém az pétasedesatém roce)

Prakticky vyznam rozliSeni jednotlivych v&kovych obdobi podle Cépa a Marese je
znaény. Clovék v jiném vékovém obdobi, neZ v jakém se nachdzim pravé ji, mize mit
znacn¢ odlisny zplisob prozivani a hodnoceni tychz uddlosti, m4 jiné zkuSenosti,
problémy atd. Kdyz k tomu nepiihlizim, muze dojit k nedorozuméni a zbyteCnym
konfliktim. To se tykd zejména vychovy. Dospéeli nékdy predpoklddaji u déti stejné
rozvinuté mysleni, hodnoceni, mozZnost sebeovladdani apod., jako maji sami a ostatni
dospéli. Také pro dit€¢ byva nesnadné vzit se do prozivéani a stavu dosp€lého. Je Zadouci
podporovat cesty vzdjemného porozuméni mezi lidmi rtizného véku (Cép, aj. 2007, s.

214).

Podle Marie Vagnerové ma kazda vyvojova faze lidského Zivota specificky smysl a
cil. Usili o dosaZeni cile piislugného obdobi se ne vidy zdaii, maze dojit k selhdni.
Ptredpokladem tspésného vyvoje je, aby dédicné dispozice i vlivy prostiedi byly
vnormé, a taktéZ aby vSechny oblasti psychického vyvoje probihaly ve vzajemném

souladu a Casové shod¢ (Vignerova 1999, s. 24).

? Vice o té&chto znacich pojednava kapitola 5 Kriminogenni faktory .
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2.1 Pubescence a adolescence

V ptedchozi Casti jsme se zabyvali nékterymi faktory, které mohou podminit vznik
delikventniho chovéni. V této Casti se zamétime na vyvojovou fazi, kdy vliv téchto

faktori ma obzvlastni vyznam.

Obdobi pubescence zahrnuje fazi prepuberty (cca 11-13 let) a puberty (cca do 15
let). Ze Skolského hlediska, jde o starsi Skolni vék. Na konci tohoto obdobi je dilezity
socidlni meznik - ukonéeni povinné Skolni dochdzky a volba povolani (Svingalova

2006, s. 74).

Vev s

Toto obdobi je zcelého vyvoje jedince nejdramatictéjsi. Dochdzi k pohlavnimu
dospivani a k novému za¢lenéni osobnosti do spoleénosti (Ri¢an 2004, s. 169).
Dospivajici jsou zvySen¢ labilni, ndladovi, snadno unaveni a podrazdéni. Divky i
chlapci vénuji zvySenou pozornost svému vzhledu, ucesu a také obleCeni. Je to
pochopitelné, nebot obraz vlastniho téla a zevnéjsku je soucdsti sebepojeti a
sebehodnoceni. Pronikavé zmény — biologické, psychologické i socidlni — v dobé
dospivéani vedou k otfeseni dosavadni jistoty mladistvych, ktefi nyni hledaji vlastni,
novou, vys$i identitu, zodpovézeni otdzek kdo jsem viastné jd, o co mi v Zivoté jde a jak
se na mne divaji druzi....., jak charakterizoval toto obdobi Erikson (Cdp, aj. 2007, s.
233). Skola a rodina ma velky vliv na rozumovy vyvoj, nebot dochdzi ke zméné ve

vztahu k vrstevniktim, rodi¢tim a dal$im autoritam (Riéan 2004, s. 169).

Néekteii psychologové oznalili pubertu pfimo jako druhou fazi vzdoru, po prvni
v obdobi batolecim. N¢ktefi pubescenti vice, jini méné, odmitaji ndzory, postoje,
piikazy a zdkazy rodi¢i - po urcitou dobu jakoby ,,ze zdsady* proto, Ze vychdazeji od
rodicovské autority. Pfitom stejnou pobidku od vrstevniki nebo i od nékterého
dosp€lého — napt. oblibeného trenéra, vedouciho oddilu — pfijimaji. Je to zat€Zova
situace pro dospélého i pro mladistvého, ale vyplyvd ze zdkonitého chodu vyvoje

osobnosti (Cép, aj. 2007, s. 233,234).

V souvislosti s uvolilovanim ze zavislosti na rodicich probihd zacleniovani do skupin
vrstevnikil. Pubescent hledd ve skupiné ¢i partich pfijeti jakoZto rovnocenny partner.
Clenové téchto skupin & part maji stejné nebo podobné problémy a zdjmy na rozdil od
dospélych. Kdyz je ve skupiné ¢i parté akceptovan, piinasi mu to znacné uspokojent,
jistotu, kladné hodnoceni, na jehoZz podklad¢ lze budovat sebehodnoceni. Tato

seskupeni mohou mit pozitivni vliv na jedince, ale také negativni vliv. Jedinec se snazi
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v téchto seskupenich obstit a vydobyt si v parté pevnou pozici. Postupem Casu vliv

party pievlada nad vlivem rodi¢i (Cdp, aj. 2007, s. 234).

Adolescence je odvozeno z latinského adolescent a znamend dospivajici, mlady,
vyvijet se, ale také vzmadhat se, silit, mohutnét (Riéan 2004, s. 191). Obdobi
adolescencni nastupuje po puberté, kdy se dokoncuje télesny rdst a pokracuje
spoledenské zafazovani mladistvych, jejich pechod do dospélosti (Cdp, aj. 2007, s.
232). Toto obdobi trvd do 20-22 let (res. do dosazeni plné reprodukcni zralosti,
dokonceni télesného rlstu, psychicky vyvoj dédle pokracuje). K zdsadnéjSim
biologickym zméndm jiz v tomto obdobi nedochdzi. Probihaji zde zmény predevSim

psychosocidlni (Svingalova 2006, s. 76).

Adolescenti pokracuji ve formovani své identity, jsou vSak ve specifické pfechodné
situaci. Nejsou ani détmi, ani dospélymi. Détmi jiz byt nechtéji a k dospélosti maji
rozporuplny vztah. Na jedné strané by chtéli prednosti dospé€losti, na druhé strané
odmitaji — v mnoha piipadech — odpovédnost dospé€lého, ,,jednotvarnost® jeho price a
zpusob zivota, jeho ,usedlost apod. Erikson to vyjadfil terminem psychosocidlni
moratorium (Cép, aj. 2007, s. 236). Vecerka uvadi, Ze jeden z hlavnich iikolu
adolescence je nalezeni identity a pti pochybnostech o vlastni identit¢ dochézi jak ke

kriminalnim, tak i psychotickym epizoddm (Vecerka 2004, s. 36).

Konflikty mezi mladistvymi a rodici byly a budou. Mladi lidé€ kritizuji své rodice, a
to stejn¢ vehementné jako pubescenti. Nejednd se vSak o naivni vzpouru. Adolescent je
vSestranné, citové zkuSenéjsi, vzdélanéjsi a jeho intelekt je vycvicenéjSi. Adolescent
nepotiebuje shovivavou blahosklonnost ve stylu ,, jen si mluv, vSak z toho vyrostes, az

‘6(

poznas zivot!“ Naopak pottebuje rodice, ktefi budou proti nému hajit svlij zpiisob Zivota
a své nazory, kteii se budou vdzné hadat, rozc¢ilovat, protoZe si nechaji adolescen¢ni
kritiku ,,dojit na télo*. NejvlastnéjSim zdkladem vychovy adolescenta totiZ je — brat ho
vazné. To musi byt opravdové, nelze klamat sdm sebe. Dospivajici potfebuje nasi
kritiku, 1 kdyz ji Spatn¢ sndSi. Nesmime si ovSem plést kritiku sfecnénim, to
nepotiebuje a sndSi ji ze vSech nejhtfe. Konfrontaci a sporem se vztah mezi
adolescentem a rodi¢i nevycerpava, alespoii v dobfe fungujici roding (Rian 2006, s.
213-215). Jestlize se nepodafi tyto rozpory tspéSné fesit, vznikd urcité nebezpeci jak

mentalniho, tak socidlniho selhani (Vecerka 2004, s. 36).
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Z vySe uvedené charakteristiky, obdobi pubescence a adolescence, jinak feceno
dospivéni, se jednd o bouflivou etapu vyvoje jedince. Lze ptedpoklddat, Ze mladistvy
v tomto obdobi je vice ndchylny ke spachani trestné Cinnosti. ZaleZzi tedy na kazdém
konkrétnim jedinci, jaky si zvoli zpisob fadného Zivota ve spoleCnosti a formovani

vlastni osobnosti.
3 Pojem mladistvi, mladez, osoba blizka véku mladistvému

Vzhledem k tomu, Ze pojmy uvedené v ndzvu kapitoly, jsou diileZité pro tuto préci,
je nezbytné, aby byly spravné vymezeny. Tyto pojmy vymezuji jednotlivé kategorie

osob pro tuto bakalaiskou praci.

Pojem mladistvi vyvolava predstavu osoby, kterd nedosdhla jest¢ takového véku,
aby o ni bylo mozZné hovofit jako o osobé dospélé. Obcanské pravo o takovéto osobé
hovoii jako o nezletilci. Pojem zletilost je pfedev§Sim obCanskoprdvni pojem. Zletilost
podle obcanského prava se nabyva pii dosazeni véku 18 let. Z tohoto pravidla
samozfejm¢ existuji vyjimky stanovené rodinnym pravem, kdy se muze mladistvi
takzvané ostarSit a to uzavienim snatku. V tomto piipad¢ osoba star$i 16 let nabyva
zletilost diive. Nelze opomenout i tu skutecnost, Ze osoba a¢ nedoséhla zletilosti, miize
byt alesponl ¢aste¢né zplisobild k pravnim tukontim. Nabiti zpilisobilosti je totiZz rozdilné
modifikovédno, a to i v zdvislosti na tom, o jakém pravnim odvétvi uvazujeme. Napf.
v pracovnim pravu lze nabyvat zpisobilost k pradvnim tkonim uZ dosaZenim vékové
hranice 15 let, zatimco v obCanském pravu je subjekt zplsobily k pradvnim tkonim
dosazenim zletilosti, tj. zpravidla dosazenim osmnéctého roku véku (Cibulka, aj. 2005,

s. 54,55).

V trestnim pridvu je pojem mladistvy oznacovdn fyzickou osobou. Postaveni
mladistvého je vdzdno na dobu spachdni trestného Cinu. Mladistvou je osoba ode dne,
ktery ndsleduje po dni patniactych narozenin do dne, ve kterém dovrSila osmnéct let
veéku. Obecnd (plnd) trestni odpovédnost pachatele nastdva den nasledujici po dni, ve
kterém osoba dovrSila osmnact let véku. Na trestdni mladistvych se vztahuje zvlastni
ustanoveni i zvlastni zplisob fizeni a zachovava se, dokud pachatel nepiekro¢i 19. rok
svého veéku. Od tohoto véku mluvime tedy ve vztahu k mladistvému pachateli o jeho
odpovédnosti za protipravni ¢iny. Naopak pied dosazenim vySe uvedené vékové hranice
je odpovédnost mladistvého pachatele za protipravni ¢iny vyloucena (Zoubkova 2002,

s. 13).
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Pojem mladez je ve spoleCenskych védach spojovdana sriznymi vékovymi
kategoriemi na pravu nezavislymi. NejSirSi rozpéti ma pohled sociologicky (Zoubkova
2002, s. 12). Suchy a Svancar oznatuje mldde? za v&kovou skupinu, kterd ve
spolecnosti zaujima specifické postaveni. U této mladeze probiha fyzické a psychické
dozravani, v némz se odehravaji kvalitativni pfemény organismu v duSevnim Zivoté i
v socidlnim postaveni jedincl, které vrcholi dosazenim relativné stdlého stavu
dospélosti (Suchy, aj. 1972, s. 42). Pfed novelou trestniho zdkona byl pojem mlidez
piimo uveden v trestnim zdkoné €. 140/1961 Sb., v hlave Sesté zvlastni Casti a i v ndzvu
tif trestnych ¢inl, a to v § 217, 218 a 218a, jejichZ formdlni stranka obsahovala vyraz
osoba mladsi osmnécti let. Pojem mlddeZ je i upraven v zdkoné €.218/2003 Sb., o
odpovédnosti mladeZe za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze a o zméné

nekterych zakond.

V novém trestnim zdkoniku ¢.40/2009 Sb. je sice pouZzivin pojem osoba ve véku
blizkému mladistvym, ale jeho definici nespecifikuje (Zakon ¢. 40/2009 Sb., §41,
pism. i). Vékem blizkym k véku mladistvého je chdpdno obdobi mezi osmnictym a
devatenactym rokem zivota fyzické osoby. Pokud tyto osoby spachaji trestny c¢in
v tomto véku, zadkon predpokladd moZnosti zmirnéni v oblasti postihu (Zoubkova 2002,

s. 13).
4 Motivy mladistvych k protispolecenskému jednani

Nisledujici kapitola pojedndvd o motivaci ® k pachdni trestné &innosti. Aby se
mladistvi dopustil jednoho ¢i vice trestnych Cinu, je zpravidla zapotiebi, aby nastala
urcitd kombinace osobnostnich dispozic, podnétovych situaci a motivu (Spurny 1996, s.

50).

Koudelkovd, uvadi, Ze castym motivem byva prevazné touha po uspokojeni
materidlnich potteb tedy zisku néceho, po ¢em dité touzi a nemlze toho béznou cestou

dosdhnout. Mezi hlavni motivy v obdobi dospivani patii potfeba obdivu a uznani.

* Motivace je vnitini nebo vnéjsi faktor nebo soubor faktort vedouci k energetizaci organismu. Motivace
usmérriuje nase chovdni a jedndni pro dosaZeni urcitého cile. Vyjadruje souhrn vsech skutecnosti —
radost, zvidavost, pozitivni pocity, radostné ocekdavani, které podporuji nebo tlumi jedince, aby néco
konal nebo nekonal. Motivy jsou osobni priCiny urcitého chovdni — jsou to pohnutky, psychologické
priciny reakci, ¢innosti a jedndni clovéka zamérené na uspokojovdni urcitych potreb. Za zdkladni formu
motivd jsou pokldddny potreby, ostatni formy se vyvijeji z potfeb. Potfeba je stav nedostatku nebo
nadbytku nééeho, co nds vede k &innostem, jimiZ tuto potfebu uspokojujeme (WIKIPEDIE — oteviend
encyklopedie 2011).
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Adolescentovi, ktery se citi byt ignorovdn, miiZe delikventni chovdni slouZit jako
prostredek pro posileni pocitu vlastni identity, pro pripoutdni pozornosti vrstevnikii,

eventuelné k jejich potrestdni za predchozi prehliZeni (Koudelka 1995, s. 82).

Suchy a Svancar uvadgji jako motiv k pachani nezdkonné &innosti touhu mit n&jakou
véc. Tato touha je n€kdy spojena s pfdnim mit okamzité tutéz prepychovou véc, kterou
dit¢ vidi a kterd je pfedmétem zdvisti. Jindy je to snaha vyniknout mezi kamarady,
pochlubit se jim né&jakou véci, kterou oni sami nemaji a stoupnout tak u nich v cené.
Jako dalS$i moZny zdanlivé nevysvétlitelny motiv uvadéji kradeze véci, které by jim
rodi¢e koupili, nebo co uZ maji a ¢eho by mohly jinak snadno dosdhnout, cemuz
odpovida 1 skuteCnost, Ze véci jsou po kradezi ni€eny a pohozeny. Jmenovani autofi zde
poukazuji na to, Ze zde zfejm¢ hlavni dlohu predstavuje jejich nedostateCnd tucta
k majetku, kterd je nésledkem nespravné vychovy v rodiné. Motivem krddeze mezi
spoluzdky, je mimo jiné nepfatelstvi a nendvist. Dité, chce-li ubliZit druhému, s nimz se
pohédalo, mu ukradne, nebo zni¢i véc, o niZ si mysli, Ze na ni jeho soupefi nejvice

zaleZzi.

Motivem ke spachéni trestné ¢innosti ¢i provinéni je touha ziskat véci uzndvané
okolim, tj. vyrovnat se vrstevnikovi z lépe situované rodiny, ktery chodi ve znackovém
obleceni, ma posledni model mobilniho telefonu. Dal$im motivem je ukédzka
demonstrace sily pfed svymi spoluzaky, kamarady nebo ¢leny party, kterd smétuje vici
slabsim jedinciim (mladSim détem, starSim osobdm, postizenym). U chlapct lze
predpokladat za jeden z motivl i touhu zaujmout, ¢i udrZet si svou divku. To muze vést
ke kradeZi pfedmétd piimo uréenych pro divku, nebo k ziskdni finan¢ni hotovosti, za
ucelem ndkupu luxusniho zboZi, hrazeni spolecné ttraty na diskotékach, vecefich a
podobné. Jednim z dalSich motivl k delikventnimu chovéani mladistvého muize byt i
snaha vyhovét pozadavkim - piikaztim rodicl, ktefi vyuziji trestni odpovédnosti ditéte

(Novotny, aj. 2004, s. 381-383).

N4&s pravni tad tyto situace fesi v § 22 odst. 2 zdkona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik,
kdy do role pachatele trestného ¢inu postavi osobu, kterd pouZzila k provedeni ¢inu jiné

osoby, kterd nenf trestné¢ odpovédna.
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Vecferka uvadi jako nejcastéjSi motivaci k delikventnimu jedndni mladistvych

(Vecerka 2004, s. 58-67):

» Malé pravni védomi Ci predstava, Ze je mozné brat pravo do svych rukou.
Motivem je potrestani nepoctivce €i odplata.

» Pocit majetkové nerovnosti, coZ vede k tomu, Ze jsou mladistvi frustrovani
nemoznosti uzivat nékteré majetkové statky.

» Prozivani prvni ,,zhrzené lasky“, kdy se proZivany vasnivé emotivni vztah
zméni ve stejné silné proZivani nendvisti. V prvnim piipad¢ tento emotivni
vztah podnécuje mladiky k trestné cCinnosti, které by se jinak nedopustili,
v druhém piipad¢€ se zde mohou vyskytnout rtizné formy nétlaku, napt. natéeni
z pohlavniho zneuZivani.

» Skupinovy a partnersky podtext. Zde se vyskytuji znaky jistého ,,boje o misto
na slunci.“ Pod vlivem boje o subjektivné definovanou Cest a pozici ve skupiné
jsou mladistvi ochotni podstoupit mnohé, Casto 1 véci, které by je bez
diviackého zajmu skupiny vrstevnikii nebo bez pfitomnosti partnerky ani
nenapadli. Nuda a nestrukturovany volny ¢as, spojuje potfebu se odreagovat.
Mladi lidé pak vymysleji rizné ,kratochvile®, které jsou na pomezi hry,
dobrodruznych predstav a touhy po volnych finan¢nich prostfedcich. To miize

také vést k pokusu o nevhodnou kratochvili a inik z problému vSednosti.

Z vyse uvedenych poznatkii odbornych zdroju Ize predpokladat, Ze motivem trestné
¢innosti mladistvych je touha ziskat véci uzndvané okolim pro svou potfebu a zdroven
se vyrovnat vrstevniklim z 1épe situované rodiny. Dal§im motivem je ziskéani financniho
zisku z prodeje odcizenych véci za icelem uspokojeni svych potteb. U chlapct 1ze také

predpokladat motiv za icelem udrZeni své divky ¢i ziskani obdivu.
5 Kriminogenni faktory

Pfitomnost motivu jeSté¢ z mladistvého neudéld pachatele. V této ¢éasti bakalaiské
prace se autor bude zabyvat nékterymi kriminogennimi faktory, neboli Ciniteli, které
mohou vést ke vzniku protispolecenského jednani mladistvych. Pokusime se nalézt
odpovéd’ na otazku, zda maji na protispolecenské jednani mladistvého vliv biologické,
psychologické a socidlni faktory. Ddéle pro¢ se stane z jednoho mladistvého pachatel
nezdkonné Cinnosti a z druhého nikoli, kdyz oba touzi po ziskdni stejné véci napf.

znackového mobilniho telefonu.
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5.1 Biologické faktory

Matousek a Kroftova uvadi, Ze biologické determinanty delikventniho chovéni byly
jiz v minulém stoleti pfedmétem studii odborniki zaméfenych na delikvenci (Matousek,
aj. 2003, s. 21). Jmenovani autofi zastdvaji ndzor, Ze genetickd dispozice muzZe byt
odpovédna napf. za sniZenou sebekontrolu ¢i za hyperaktivitu. Tyto vlohy vSak samy o
sob¢ nevedou k vytvoieni delikventni party, kterd vyloupi obchod. Geneticka vloha jen
zvySuje pravdépodobnost, Ze na chovani budou mit vliv dalsi Cinitelé, bez nichz by se
delikventni jedndni neuskuteCnilo (Matousek, aj. 2003, s. 23). Tento zminény faktor
potvrzuje i Koudelkov4, kterd uvadi, Ze za delikventnim chovdnim muZze byt i reakce na
nejrazngjsi télesné Ci jiné vady (napf. obezita), kdy pii nevhodné vychové vznikaji u
takovychto jedincti vdzné osobnostni problémy, které se mohou projevovat otevienym

antisocidlnim chovanim (Koudelkova 1995, s. 41).

Také Ri¢an uvadi, Ze na psychiku jedince, jeji formovani, ma vliv t&lesny vzhled.
Pfitazlivy, nebo naopak odpudivy vzhled jedince miize mnohdy poznamenat socidlni

vztahy, do nich? jedinec vstupuje (Ri¢an 2007, s. 63).

Z vySe uvedenych skutecnosti se 1ze domnivat, Ze télesné ¢i jiné vady mulzou byt
biologickym faktorem, ktery miiZze vést k delikventnimu chovani.
5.2 Psychologické (vniti'ni) faktory

V této Casti prace se budeme zaobirat nekterymi psychologickymi faktory, které
mohou byt podnétem ke vzniku delikventniho chovéani u mladistvych. Konkrétné¢ se

zam¢fim na inteligenci, sebehodnoceni a hyperaktivitu.

5.2.1Rozumévé schopnosti

Inteligence” patif k faktorim, které mohou v&tsi &i mensi mérou piispét ke vzniku

delikventniho chovani mladistvych.

N Inteligence (z lat. inter-legere, rozliSovat, poznavat, chapat) je rozumovd schopnost resit nové vzniklé
nebo obtizné situace; schopnost ucit se ze zkusenosti; schopnost prizplsobit se; schopnost sprdavného
urceni podstatnych souvislosti a vztahu, pomoci nichZ Fesime nové problémy a orientujeme se v nastalych
situacich. Je pravdépodobné nejdileZitéjsi a rozhodné nejskloriovanéjsi ze vsech schopnosti, které
soucasnd psychologie rozlisuje. Je to vlastnost, coZ znamend, Ze je vrozend, nemiZeme tedy jeji miru
ovlivnit, ale miaZeme ji rozvijet ziskdvdnim zkusenosti a procvicovdnim modelovych situaci. Idedlini je,
zamérit se na jednotlivé faktory, vybrat si ty, v nichZ jsme nejslabsi a pokouset se to cilené zménit
(WIKIPEDIE — oteviena encyklopedie 2011).
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Viagnerova uvadi, Ze nizs$i mira inteligence zvySuje pravdépodobnost kriminalniho
jednani pouze nepiimo, stdvé se pti¢inou urcitého znevyhodnéni jiz ve Skolnim véku a
posiluje motivaci hledat jiny zpusob seberealizace nez je kariéra (Vagnerova 2004, s.
811). Matousek a Kroftova s odkazem na Herberta C. G. 1987 soudi, Ze celkové
sniZzend Uroven rozumovych schopnosti pfedstavuje pro dit€¢ handicap v mnoha
situacich. Tyto déti si obtiZnéji buduji pozici ve tfid¢, nesnadné je pro n€ navazat vztah
a jeho nevalné skolni vysledky pak negativné hodnoti rodina. Toto sniZeni rozumovych
schopnosti mé vliv na utvéafeni socidlnich dovednosti ,,vyssiho fadu®, jako jsou smysl
pro mordlni hodnoty, empatie, schopnost feSit konflikty. Jmenovani autofi dale
poukazuji na skutecnost, Ze lidé, ktefi se dostavaji do konfliktu se zdkonem, maji
kognitivni komplexitu proti jinym lidem niZs$i, tj. Ze uplatiuji jedno nebo dvé hlediska,

a tutéZ jednoduchost predpoklddaji i u ostatnich (Matousek, aj. 2003, s. 32-33).

5.2.2 Impulzivita a sebehodnoceni

Dalsi faktor, u kterého se predpoklddd podil na krimindlnim chovani mladeze, je
impulzivita, c¢ili opacné¢ vymezeno schopnost odlozit uspokojeni. Tento znak

nepochybné souvisi se syndromem hyperaktivity (Matousek, aj. 2003, s. 55).

Matousek a Kroftovd uvadéji, Ze mnoho studii prokédzalo, Ze osoby chovajici se
delikventné davaji prednost okamzitému uspokojeni pied uspokojenim vzdéalenym. Tato
osoba se sklonem k delikvenci jedna podle hesla: LepSi vrabec v hrsti nezli holub na

stteSe (Matousek, aj. 2003, s. 56).

Sebehodnoceni je dal§si z moZnych faktorti pfispivajici k delikventnimu chovani.
MatouSek a Kroftovd uvadéji, Ze vétSina delikventné jednajicich lidi ma negativni
sebehodnoceni, ze si sebe nevdZzi, sami sob& nepiipisuji hodnotu, piipadn¢ -
v mirn¢j$ich formulacich — nemaji o své hodnoté jasnou piedstavu, jejich
sebehodnoceni je zmatené, plné protikladt. Delikventni chovani v tomto piipadé
vysvétluji jako pokus Cloveéka s nizkym sebehodnocenim zvysit pocit vlastni hodnoty
krimindlnim ¢inem. U menSich podskupin delikventné jednajicich mladistvych je
naopak zjiStovano sebehodnoceni nerealisticky zvySené, jez je davano do souvislosti

s vysokou pohotovosti k agresivni obrané vlastni osoby (Matousek, aj. 2003 s. 56).

Z vySe uvedenych zdroju popisujici psychologické faktory se autor bakaldiské prace

domnivd, Ze mladistvi s vét§im intelektem mohou zneuZivat osoby, s menSim
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intelektem, nebot’ jejich schopnosti rozeznat nésledky svého chovani jsou mensi. Také
impulzivni jedinci spachaji s vétSi pravdépodobnosti trestny Cin, neZ osoby méné

impulzivni, nebot’ vice zvazuji nasledky svého jednani.

5.3 Socialni (vnéjsi) faktory

Socidlni faktory stejné jako biologické a psychologické maji vliv na delikventni
chovani mladistvych. Pfi rozhlédnuti se kolem sebe zjistime, Ze Zadny z nds nezije zcela
izolovang. Od narozeni za¢ind u kazdého Clovéka celoZivotni proces socializace, béhem
n¢hoZ dochézi k postupnému zaclenéni do spolecnosti (PeSatova 2003, s. 9). PeSatova
uvadi, Ze socializace ma také problematické disledky, jako je konkurenéni rozStépeni
socializa¢nich mechanizmt, rodina, Skola, skupiny vrstevnikl, masovd média a fada
dalSich socidlnich Cinitelt, které vytvareji Casto protikladné socializa¢ni tlaky (PeSatova
2003, s. 10). Z vySe uvedeného se 1ze domnivat, Ze socialni faktory tvoii pfedevSim

rodina, Skola, vrstevnické party a média.

5.3.1 Vliv rodiny

Autor této bakalarské prace se domnivd, Ze rozhodujici tlohu ve vychové ditéte maji
rodiCe, ktefi maji byt svym osobnim Zivotem a chovinim piikladem svym détem.
Rodina’ je jednim z hlavnich &initeld, ktery pfi svém selhdni umoZni delikventni
chovani mladistvych. Také Matousek a Kroftovd uvadéji, Ze rodina je tradicné
povazovana za hlavniho Cinitele, jenZ svym selhdnim umoZnuje détem kriminalni
chovani (Matousek, aj. 2003, s. 37). Také Porada uvadi, Ze rodinnd vychova, ma
urcujici vyznam pii formovéani osobnosti mladého ¢lovéka a je rozhodujici i pro jeho
mravni vyvoj. Neplni-li rodinnd vychova svou funkci, jsou zde dany vétsi predpoklady
pro vznik kriminogenniho chovani. Dale poukazuje na skute€nost, Ze vyskyt kriminality
je vyssi u mladdeze z rozvracenych rodin, ale i u rodin, kde dité postrada citovy vztah,
zéjem o jeho Zivot a jeho problémy, i kdyZ po materidlni strance nestrad4 (Porada 2007,

s. 168).

Miihlpachr ve své praci uvadi, Ze v poslednich desetiletich vyzkumnici

s prekvapenim zjistuji, Ze mladistvi delikventi pochézeji z dobfe situovanych a na prvni

> Rodinu v souasnosti je mozno povaZovat za institucionalizovanou socialni Utvar nejméné tfi osob,
mezi nimiz existuje rodicovské, pfibuzenské nebo manzelské vazby. Rodina je postavena na partnerstvi
osob opacného pohlavi, které ma trvalejsi raz, a také na pribuzenstvi. Vychozim znakem kazdé rodiny je
existence nejméné jednoho ditéte bez zfetele na jeho vék (KRAUS, aj. 2001, s. 78).
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pohled dobte funk¢nich rodin, kdy tuto skute¢nost vysvétluje tim, Ze ony dobie funkéni
rodiny delikventd mohou byt funkéni jen navenek, a pod fasddou harmonie se miZze

skryvat vazné vnitini konflikty (Miihlpachr 2008, s. 171).

Zoubkovi a kol. charakterizuji rodinné prostfedi prestupnikli zdkona jako chladné,
s minimem rodiCovského zdjmu o déti. Rodice jsou charakterizovani jako pasivni ¢i
odmitavi, nemaji zdjem o potieby ditéte. V rodindch delikventné¢ se chovajicich
adolescentli se rodi¢e téZ malo staraji o vytvofeni zdbran v asocidlnim chovéani déti

(Zoubkovdi, aj. 2001, s. 36).

Mezi kriminogenni faktory v rodin¢ Ize zatradit nésili a konflikty v roding¢, kriminalitu
¢lenid rodiny, nepiimétené tvrdou vychovu, zdvislost rodi¢li na alkoholu nebo jinych
drogéch, dohled (Matousek, aj. s. 46). Témto faktorim se budu podrobnégji vénovat

v nésledujici ¢asti.

Nasili a konflikty v radmci rodiny lze povazovat za faktor, ktery nepfizniveé ovliviuje
jednani mladistvého. Radou vyzkumil je potvrzeno, Ze déti vyristajici v rodindch, kde je
mnoho otevienych konfliktli mezi rodici, maji vétsi sklon ke krimindlnimu chovani nez
deéti vyruastajici v klidném rodinném prosttedi (Matousek, aj. 2003, s. 48). ZavaZnost
dopadu na dité je zdvisld na povaze a stupni intenzity nasili, na jeho frekvenci a délce
trvani. Nédpodoba a opakovani modelu nasilného chovdni miZe byt dlouhodobym
nisledkem zaZitého ndsili mezi rodi¢i (Cirtkovd 2009, s. 187). Také prilis tvrda
disciplina zahrnujici agresivni chovani rodice k ditéti vede k tomu, Ze dité se v takové
roding uéf agresivité jako dovolenému zptisobu chovani. Casté a drastické télesné tresty
vedou k tomu, Ze se dit¢ od rodice vnitiné vzdaluje, pfedstird, 1Ze a manipuluje, aby se
tvrdému trestu vyhnul (Matousek, aj. 2003, s. 44). Lze se tedy domnivat, Ze tento
zpusob vychovy u ditéte vede ke vzniku nezadoucich faktort jako je lhani, zkreslovani

problému ve sviij prospéch atd.

Dal$im kriminogennim faktorem je zavislost na alkoholu, drogdch a kriminalita ¢lenti
rodiny. Vztah mezi ndvykovymi latky a kriminalitou je velice izky. Rodice zavisli na
navykové latce (alkoholu) zpravidla nezaruCuji faddnou vychovu ditéte. U ditcte
vyrustajictho v takovéto rodin€ 1ze predpokladat, Ze se stane alkoholikem, coZ muze mit
za nasledek pachéni trestnych ¢inli pod vlivem alkoholu ¢i jiné navykové latky, nebo

trestné Ciny spachané za ucelem ziskdni ndvykovych latek ¢i finan¢nich prostfedka
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k jejich opatteni (Suchy, aj. 1972, s. 73). Také Matousek a Kroftovd uvadéji, ze
delikventni chovéani rodict vyplivajici z nadmérného piti alkoholu nebo jinych drog,
zvySuje pravdépodobnost, ze dit¢ bude béhem dospivani piestupovat meze zdkona

(Matousek, aj. 2003, s. 45).

Dohled je dal$im parametrem rodicovského chovani, ktery md prokazatelnou
souvislost se soubéznym nebo pozdéjSim delikventnim chovanim ditéte. Mini se jim
mira rodicovy informovanosti o tom, co dit¢ dél4 ve volném case, s jakymi kamarady se
stykd, kde se zdrZzuje, kdyZ neni doma, kdy se vraci domid a v jakém stavu atd.
(Matousek, aj. 2003, s. 44,45). S timto ndzorem autor prace souhlasi. Lhostejnost rodi¢ti
k détem ma za ndsledek, Ze dit€ u rodi¢u jen bydli, neZije v rodin€. Rodice se vénuji své
zébavé, je jim lhostejné, Ze se déti zdrzuji po dlouhé hodiny mimo domov, nezajimaji

se, jak prisli k drahym vécem atd. (Suchy, aj. 1972, s. 87).

Na zédklad¢ vyse uvedenych skuteCnosti se autor této price domniva, zZe vliv rodiny
na socializaci ditéte je zcela nezpochybnitelny. Pokud je rodina problémova a na dité
nepusobi potiebné kladné vzory, nemd Sanci se od delikventnich rodict naucit jiné nez
delikventni chovani. Mladi jedinci z takovéto rodiny maji velice blizko k tomu, aby
sami zacali uzivat ndvykové latky, coz muze vést k pachani nezdkonné Cinnosti za

ucelem jejich opatieni.

5.3.2 Vliv Skoly

Uvodem je tieba fici, ze $kola je nedilnou souédsti vychovy mladého &lovéka.
Vytvaii jeho zdkladni materidl a citové hodnoty, které jej maji provazet cely Zivot a
piimo piisobit na formovani jeho osobnosti (Porada 2007, s. 169). Skolni prostiedi miize
mit na dit¢ vliv pozitivni i negativni, kdy lze nckteré projevy povazovat za
kriminogenni faktor. Ve Skolnim prostfedi se vytvaii kolektiv, ktery ma stejnou vnitini
strukturu (role, pozice), aspekty organizace (cile, normy, hodnoty), dynamiku (sankce,
odmény) atp., jako jiné vrstevnické party (Cacka 2000, s. 309). Jeden z nejvyrazngjsich

socidlng — patologickych jevil a kriminogennich projevii je Sikana®.

Skola zastava daleZitou roli ve vychové, prevenci a trestech. Jak uvadi Zapletal

vyznam Skoly pro prevenci kriminality je ddn jiZ tim, Ze déti ve Skole travi podstatnou

® Sikanu Ize definovat jako ndsilné poniZujici chovdni jednotlivce nebo skupiny vici slabsimu jedinci, ktery
nemdze ze situace uniknout a neni schopen se tcinné branit (VAGNEROVA 2002, s. 283).
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¢ast svého formativniho obdobi. Preventivni programy sleduji, aby Skola vybavovala
7éky schopnosti prosocidlniho chovani a v tomto sméru alespon z¢asti kompenzovala
nedostatky vrodinné vychové. Skola také miZe hrit ddleZitou roli téZ v rané
identifikaci a predikci problémovych jedinct, pfi zjiStovani problémovych situaci a
v zésazich do téchto problému (Zapletal 2005, s. 14,15). S timto vyznamem S$koly autor
této prace souhlasi, ale je tfeba poukdzat na skutecnost tykajici se tresti. Ucitelé by méli
trestat vSechny déti stejné a priméiené k zdvaznosti prestupku. Pokud se tak nebude dit
a jedno dit¢ bude za stejny pfestupek potrestano vic, nez druhé, muze dojit k tomu, Ze
trestané dit¢ bude naddle péachat prestupky s védomim, Ze stejné¢ bude potrestin na
rozdil od druhych. V druhém piipadé muze netrestané dité vyrastat s védomim, Ze trest
za spachany prestupek pro né¢j dopadne dobfe. Déle je tieba, aby Skoly v rdmci prevence

spolupracovali s ostatnimi pomdhajicimi profesemi.

5.3.3 Vrstevnické party

Kazdy ¢lovek je ¢i byl clenem néjaké socidlni skupiny. To se tykd i déti, u kterych lze
predpokladat zaclenéni do néjaké vrstevnické party. V této Casti se pokusime z pohledu
nékolika rtiznych autorti poukdzat na kriminogenni faktory, které mohou vzniknou ve

vrstevnickych skupinéch ¢i partich.

Cacka uvadi, Ze oznadenim ,,parta” se jiz nerozumi jen skupiny vénujici se uréité
z4jmové cCinnosti, ale 1 ,,skupiny s negativni orientaci* (agresivita, alkohol, drogy,
sexudlni vystielky, kriminalita atp.). Jak ddle uvadi, seskupuji se v nich obvykle
zanedbavani jedinci se Spatnym rodinnym zdzemim. Hodnoty, normy a cile pak urcuje
dominantni viiddce a vyzaduje po Clenech obojiho pohlavi bezpodminecnou poslusnost a
poddajnost. Spojuje je také postoj nepfételstvi a vzpoury viéi dospélym (Cacka 2000, s.
317).

Matousek a Kroftova uvadéji, Ze pro rizikovou mlddez z dysfunk¢nich rodin je
vrstevnickd skupina ¢i patra dilezitéjsi nez pro mladé vyrustajici v rodindch, kde je
poskytovand pifiméfend mira podpory, a vedle toho jim piimcfené vytyCuji meze
dovoleného chovéani. Ddle se zminuji, Ze vrstevnické party maji vétsi ndroky na
konformitu nez jiné skupiny. Tyto naroky zahrnuji zpiisob vyjadfovani, ale i Gpravu

zevngjSku, druh preferované hudby, zplisob chovani k opaénému pohlavi, postoj ke
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Skole, krodicim, k penéziim, k sexualité, ke koufeni, k drogdm, k alkoholu atd.

(Matousek, aj. 2003, s. 83).

Sochiirek uvadi, Ze mladistvi, ktefi neuzndvaji obecné platné autority, hledaji tuto
autoritu ve vudci party. Pokud mé vySe uvedenou charakteristiku, slep¢ se mu podfizuji
a imponuji jim takové vlastnosti viidce party, jako je bezohlednost, hrubd fyzicka sila,
pohrdéani socidlnimi normami a &asto i citovymi vztahy. Casto z pocitu vdé&nosti
k parté, ale i obavy, aby v ni neztratil svljj status, se dopusti ¢inu, kterého by se sam
zpravidla nedopustil a neziidka je tento €in 1 v rozporu s charakterem jeho osobnosti

(Sochtirek 2003, s. 49).

Autor této bakaldiské price se domnivd, Ze jakmile se jedinec stane Clenem
vrstevnické skupiny ¢i party, je zde velkd pravdépodobnost Ze se dopusti
protispolecenského jednani, které by sdm za normadlnich okolnosti neprovedl. Parta u
nekterych jedincti mize vyvolat pocit bezpeci, coZ muze ptispivat k pachani nelegélni
¢innosti. Matousek a Kroftova uvadéji, ze nékteré party jsou ke své krimindlni ¢innosti
pfivedeny tim, Ze maji nedostatek finan¢nich prostifedkd nutnych k financovani
dosavadniho zpiisobu Zivota, nebo je k této ¢innosti vede nuda (Matousek, aj. 2003, s.

83).

5.3.4 Masmédia

V dnes$ni moderni spolecnosti 1ze predpokladat, Ze kazdd domdacnost ma televizi a
moznost pripojeni k internetu. Sledovani téchto dvou medii miiZe mit vliv na socializaci
mladistvych. Soucasné déti témto médiim vénuji vice volného Casu neZ ostatnim

volno¢asovym aktivitdm.

Langmeier a Krej¢ifova konstatuji, Ze naprostd vétSina studii se shoduje v zdvéru,
k némuz dosli psychologové uz v 80. letech 20 stoleti, a to, Ze dlouhé sledovdni
televizniho ndsili muZe mit trvaly vliv na charakter a osobnost deti a miiZe vést
k zdavaznému krimindlnimu chovdni a k antisocidlnimu ndsili vSech typu. Poukazuji na
piipady, kdy pachatelé az do detailu napodobili agresivni €iny, které predtim sledovali
na televizni obrazovce. Dale poukazuji na skuteCnost, Ze televizni nésili, jemuZz jedinec
— zejména nezraly — piihliZi, nebo ndsili, jezZ miZe dokonce sdm ,,vyrabét” tim, jak
stiskne tlacitko pocitace, vnikd prostfednictvim obrazovky velmi ptisobivé do

myslenkového a emocniho svéta jedince i do soukromého Zivota rodiny, kde dochazi
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k omezeni komunikace uvnitt rodiny. Rodi¢e vénuji rozhovoru s détmi stdle méné Casu
a svou rodi¢ovskou roli pfenechdvaji televizoru jako tomu, kdo dit¢ zabavi a ohlida

(Langmeier, aj. 2006, s. 302,303).

Suchy a Svarc také poukazuji na prvky agrese zptsobené sledovanim médii ze
strany déti. Tuto agresi odivodnuji tim, Ze déti se snaZzi napodobit jedndni zdpornych
hrdinti (Suchy, aj. 1972, s. 126). Martinek taktéZ poukazuje na prvky agrese, které se
objevuji piimo v pofadech pro déti. Ddle tvrdi, Ze Casté pozorovani nasili upeviuje
presvédceni ditéte, Ze agresivni jedndni je piipustné, povolené a timto zpisobem miize

resit vzniklé Zivotni konflikty (Martinek 2009, s. 78,79).

Medialni nasili pfimo nevede k delikventnimu chovani, ale na jeho vzniku m4 urcity
podil. Za velmi Skodlivé jsou povaZovany détské porady, ¢€i pocitacové hry, které
obsahuji nasili, kde jejich hlavni hrdinové mohou vSechno a prakticky se jim nic
nestane. To muze vést k piipadim, kdy si chtéji déti vyzkouSet pocindni svych
pocitacovych €i filmovych hrdinli, coz mize vést k delikventnimu chovani s nasledkem

urazu ¢i Skodé€ na majetku.

Shrnuti paté kapitoly

Biologické, psychologické a socidlni predpoklady vzniku delikventniho chovéni
mladistvych jasn¢ neukazuji na jednoznac¢nou pfic¢inu vzniku delikventniho chovéni. Ke
vzniku delikventni jedndni je zapotiebi riznych kombinaci kriminogennich faktord,

které jsou u kazdého ditéte specifické.
6 Typické zpiisoby trestné ¢innosti mladistvych

Tato kapitola bude zaméfena na typické zptlisoby trestné ¢innosti mladistvych. Lze

pfedpokladat, Ze pachana kriminalita mladistvych se do znacné miry odliSuje od

MoV

Gjuri¢ovd a Zéarkovsky uvadéji, ze zptsob pachdni trestné &innosti je vyrazné
determinovan vékem pachateld, jejich psychickym a somatickym vyvojem, vlastnostmi
a zkuSenostmi (Gjuri¢ovd, aj. 1999). S timto ndzorem se shoduje i Miilhpachr, ktery
uvadi, Zze zplsob pdachdni trestné cCinnosti mladdeZze je veékem pachateli vyrazné

determinovdn, a to z hlediska drovné individudlni psychické vyspélosti jedince a jeho
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dosavadni zkuSenosti (Miilhpachr, aj. 2008, s. 130). Zoubkovad s odvoldnim na
kriminologa Kaisera uvadi, Ze obecné stoupd registrované krimindlni zatizeni jedince
strm¢ az do veéku 20 let a potom vahave klesd. Soucasné uvadi, Ze na zaklad¢ vyzkumu
skupin i srovnani analyz krimindlni statistiky dochazi k nejsilnéjSimu zatiZeni
kriminalitou jiZ ve véku od 14 do 16 let (Zoubkova 2002, s. 14). Novotny a Zapletal
s odkazem na policejni statistiky z roku 2004 uvadéji, Ze osoby mladsi 18 let se z 65%

podileji na majetkové kriminalité, kdezto dospé€li z 34% (Novotny, aj. 2004, s. 380).

Pokud jde o typické zpiisoby trestné cinnosti mladych lidi, jednim znich je
nedostate¢na planovitost piipravy trestného ¢inu. Mladistvi pachaji skutky vétSinou
bez promyslené dlouhodobéjsi pripravy, na nahodnych mistech za pouziti
nevhodnych nastroji. Kriminalitu mladych lidi provazi téZ neadekvatnost jejich
jednani, kdy se snazi dosahnout svych cili nezakonnymi prostiedky i pfesto, Ze mohou
tyto cile dosahnout legélni cestou. Dal§im znakem kriminality mladych lidi je vyrazna
neschopnost odlozit uspokojeni svych potieb na pozdéjsi dobu nebo se nékterych
poti‘eb vzdat. Objektem zdjmu ¢i predmét utokl je zpravidla stanoven na zakladé
odlisného hodnotového systému nez u dospélych napt. véci atraktivni pro mladé
(Novotny, aj. 2004, s. 380-383). Také Gjuricovd a Zarsky uvadgji, ze rysy delikventniho
chovani mladych lidi vyplyvaji z vyvojovych zvlaStnosti, které prevysuji racionalitu.
Trestné Ciny jsou pachdny pod vlivem situace, bez prvku planovitosti, kdy nedostatek
védomi a schopnosti vede k nedokonalé piipravé ¢i utoku. Vybér pfedmétu atoku je
urcovan jinym hodnotovym systémem nez u dospélych. Jak dédle uvadéji, chovani
mladistvych pachatelli se vyznacuje také neimérnou tvrdosti, cemuZz pfispiva i nemalou
mérou konzumace alkoholu ¢i jinych ndvykovych latek. Trestnou cinnost castéji
pachaji se spolupachateli ve skupiné, kde nejcastéji ziskavaji alibi. Pii opakované
trestné Cinnosti se vyskytuji specifické znaky z predchdzejici trestné ¢innosti. Pachatelé
nejCastéji odcizuji predméty, které momentalné potiebuji, nebo které se jim
vzhledem Kk véku libi (napf. auta, motocykly, obleceni, alkohol, cigarety apod.). Tyto
ziskané véci jsou velmi brzy rozdéleny mezi ¢leny party a financni prostiedky
zpravidla skupinou utraceny (Gjuricovd, aj. 1999). Také Miihlpachr se zminuje o
stejnych rysech delikventniho chovani mladych lidi, které se odliSuji od dospélych

(Miihlpachr 2008, s. 130).
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Z vyse uvedeného autor této prace predpokladd, Ze veék a Clenstvi ve skupiné je jeden
z hlavnich kriminogennich faktort, které se podileji na zptisobu pachéni trestné ¢innosti
ze strany mladistvych. Taktéz predpokladd, Ze ze zminénych nedostatkli védomosti a
zkuSenosti s nezdkonnou ¢innosti, tito nevykazuji pti opakovaném protispolecenském
jednani nedostatek védomosti a absence pldnovani, nebot’ vyuZiji svych ptfedchozich

zkusenosti a neustdle budou zdokonalovat planovani.

7 DisledKy trestné ¢innosti mladistvych

Predchozi kapitola pojedndvala o nékterych zplsobech pachani trestné Cinnosti
mladistvych. Nasledujici ¢4st prace bude zaméfena na disledky, které z této Cinnosti

mohou vzniknout a to jak po strdnce trestu, tak po strance uspokojeni pachatele.
7.1 Trestani delikventniho chovani a opatieni ukladana mladistvym

Trest je zdkonem stanoveny pravni nasledek. Trest je spolu se svym protikladem,
tedy odménou, jednim ze dvou zdkladnich vychovnych prostiedki. Uelem trestu je
ochrana spolecnosti pied pachateli trestnych cinil, avSak jeho poslani je nutno vidét i

v oblasti preventivni (Sochtrek 2003, s. 65).

Podle trestniho zdkoniku neni trestné odpovédny ten, kdo v dobé spachani ¢inu
nedovrSil patnacty rok svého véku, konkrétné v §109 trestniho zdkoniku je upravena
trestni odpovédnost mladistvych a sankce jim uklddané zvldStnim zdkonem (Zdkon
¢.40/1999 Sb., §109). ZvlasStnim zdkonem se rozumi zdkon ¢.218/2003 Sb., o
odpovédnosti mladeze za protipravni ¢iny a o soudnictvi ve vécech mladeze. Zvlastni
Uprava trestani mladistvych pachatelt vychazi ze specifik, jeZ zohlednuji urcité socidlni
a psychologické odliSnosti této skupiny pachateld trestnych ¢ind, neboli provinéni.
Jinak feceno, tato norma umoznila rozlisit trestni politiku mladistvych od dospé€lych

(Cibulka, aj. 2005, s. 102,103).

V zékoné€ €. 218/2003 Sb., v § 10 je uvedeno, Ze Ize mladistvému pachateli uloZit

pouze vychovna opatieni, ochrannd opatfeni a trestni opatieni.
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7.1.1 Vychovnd opatieni

Pfi upusténi od trestniho opatieni nebo podminéném upusténi od trestniho opatteni

mohou byt k dosaZeni ucelu tohoto zdkona uloZena mladistvému vychovnd opatieni.

Pouze vychovna opatieni miZou byt mladistvému uloZena jiz v pribéhu fizeni, tedy

pfed rozhodnutim soudu pro mladez (Cibulka, aj. 2005, s. 103). Dovoluje-li to jejich

povaha, je mozné pouzit vici mladistvému vychovné opatifeni i vedle uloZeného

ochranného nebo trestniho opatieni nebo v souvislosti se zvlaStnimi zpisoby fizeni.

Vychovna opatieni 1ze uloZit nejdéle na dobu soucasné stanovené zkuSebni doby u

podminéného odsouzeni nebo podminéného odloZeni penéZitého opatfeni; jsou-li

ukldddna samostatné nebo vedle jiného ochranného nebo trestniho opatfeni, 1ze je uloZit

nejdéle na dobu tif let. K vychovnym opatienim dle § 15 odst. 2 zdkona ¢. 218/2003 Sb.
patii ndsledujici instituce (Cibulka, aj. 2005, s. 102-105):

>

Dohled proba¢niho ufednika (spociva v pravidelném sledovani chovani

mladistvého v jeho rodin€ a zptisobu vychovného ptusobeni jeho rodici).

Probacni program (spocivd v socidlnim vycviku, psychologickém poradenstvi,

terapeutickém programu, programu zahrnujicim obecné prospéSnou ¢innost
apod.).

Vychovné povinnosti (tyto povinnosti zejména stanovi, aby mladistvi bydlel

s rodi¢i nebo s jinym dospélym, ktery je odpovédny za jeho vychovu, splacel
obétem trestného €inu, vykonaval ve svém volném case bezplatné spolecensky
prospésnou ¢innost apod.).

Vychovnd omezeni (spocivaji v uloZeni, aby mladistvy nenavstévoval zejména

urCité akce, zafizeni nebo jiné nevhodné prostfedi, nestykal se s uritymi

osobami nebo neuzival navykové latky apod.).

Napomenuti s vystrahou (toto napomenuti provadi soud pro mladez a
v pripravném fizeni, statni zastupce mladistvému v pfitomnosti jeho zdkonného
zastupce durazn¢ vytkne protipravnost jeho ¢inu a upozorni ho na konkrétni
disledky, jez mu hrozi podle tohoto zdkona a v pfipad¢ pachdni dalsi trestné

¢innosti v budoucnu.).
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7.1.2 Ochrannd opatieni

Ochrannd opatieni jsou vedle trestu samostatnou kategorii trestnépravnich sankci
(§ 36 trestniho zdkoniku). Jde o specifické pravni nasledky trestného ¢inu nebo ¢inu
jinak trestného, které ukladd soud na zdkladé zdkona, aby jejich vykon v procesu
vychovy, 1é¢eni, resocializace a likvidaci urcitych, s trestnym ¢inem spojenych véci,
zabezpecil ochranu spole¢nosti. Ochranna opatfeni jsou zdsadné¢ ukldddna soudem
v trestnim fizeni, pfipadné vyjimecné v obanskopravnim fizeni, a jsou vynutitelna
staitni moci. Soud je muZe v trestnim fizeni uloZit nejen trestné¢ odpovédnym
osobdm, ale také osobam, které nejsou trestné¢ odpovédné. Jsou, urcitou djmou a
omezenim osobni svobody a prav toho, komu jsou ukldddna. Ochrannd opatieni jsou

upravena v § 98 - 104 trestnim zdkoniku ¢. 40/2009 Sb. (Vantuch, 2010).

» ochranné 1éCeni (ochranné 1é¢eni je upraveno v § 99 trestni zdkonik, kdy se

uplatiiuje 1 u mladistvych jako ochranné 1éCeni ustavni, ochranné léceni
ambulantni, a to v zdvislosti na povaze nemoci a lé¢ebnych moZnostech.)
(Zékon ¢. 40/1999 Sb., § 99).

» zabezpecovaci detence (zabezpeCovaci detence je upravena v § 100

trestniho zdkoniku. ZabezpeCovaci detence se mladistvému ukldda po
selhdani uloZenych opatfeni mladistvému a ochrana spoleCnosti vyzaduje
jeho detenci) (Kratochvil 2009, s. 607).

» zabrani véci nebo jiné majetkové hodnoty (ochranné opatteni je upraveno v

§§ 101 -104 trestniho zdkoniku. Uéelem tohoto opatieni je odejmout véci,
které by mohly byt pouzity k pachéni trestnych Cinli, nebo véci pochdzejici
z této Cinnosti apod., coz ma vést k zabrdnéni pachani trestné Cinnosti
(Kratochvil 2009, s. 552). Obvykle soud rozhodne o zabrani véci, pokud
mladistvy spachal danou véci provinéni, ziskal-li ji jako odménu za
protipravni ¢in nebo ji nabyl vyménou.) (Zdakon ¢.40/1999 Sb., §101-104).

» ochrannd vychova (Jako jediné ochranné opatfeni je ochrannd vychova

upravena v ZSM. Ochranou vychovu miiZe soud uloZit, pokud neni néleZité
postardno o vychovu mladistvého, nebo jestlize je prokazatelné, ze
dosavadni vychova mladistvého byla zanedbdvana a prostiedi, ve kterém

Zije, neposkytuje zaruku jeho ndlezité vychovy) (Cibulka, aj 2005, s. 106).
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Ucelem téchto opatieni je kladn€ ovlivnit duSevni, mravni a socidlni vyvoj mladistvého

a chranit spolec¢nost pred pachdnim provinéni mladistvého (Cibulka, aj. 2005, s. 106).
7.1.3 Trestni opatieni

Trestni opatfeni spadd do skupiny nejtvrdSitho druhu néasledku za provinéni.
Kratochvil uvadi, Ze trestni opatfeni, na rozdil od vychovnych a ochrannych opatieni,
obsahuje negativni hodnoceni spachaného provinéni spolecné s pachatelem a zplsobuje

pachateli urcitou tjmu (Kratochvil 2009, s. 616).
Jednotlivé druhy trestnich opatieni taxativné uvadi zakon ¢. 218/2003 Sb. v § 24:

» Obecné prospeésné price (mladistvému lze uloZit obecné prospésné price ve

vyméie od 50-150 hodin. Tato horni hranice nesmi pfevySovat polovinu horni

hranice stanovené v trestnim zdkoniku pro dosp¢l€.) (Cibulka, aj. 2005 s. 107).

» Penézité opatieni (Penézité opatieni se fidi dle § 67 a nasl. trestniho zakoniku.
Toto opatieni lze ulozit mladistvému, pokud je vydélecné ¢inny nebo jeho
uloZeni umoziiuji majetkové poméry mladistvého. Dle § 27 ZSM denni sazba
¢ini nejméné 100,-K¢ a nejvice 5 000,-K¢. Soud pro mladdez muze toto opatfeni
ulozit na minimalni dobu 10 dnd a maximaln¢ 365 dnt.) (Zakon ¢.218/2003 Sb.,
§ 27).

» Penézité opatieni s podminénym odkladem vykonu (Toto opatieni se fidi § 28

ZMS. Pti udé€leni tohoto patieni, stanovi soud pro mladez zkuSebni dobu az na
ti1 1éta. Jeji béh pocina pravni moci rozsudku) (Cibulka, aj. 2005, s. 108).
» Propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty (Propadnuti véci se Fidi

ustanovenim trestniho zakoniku ¢.40/2009 Sb. dle §§ 70 — 72).

» Zakaz Cinnosti (Zakaz Cinnosti se fidi ustanovenim trestniho zakoniku ¢.40/2009
Sb. dle §73, soud pro mlddeZ miiZe mladistvému toto opatfeni uloZit, jen pokud
to nebude mit vliv-pfekazku v pfipravé na jeho povolani. Horni hranice sazby
nesmi presahovat pét let.).

> Vyhosténi (Trest vyho$téni nelze uloZit mladistvému, ktery je obéanem Ceské
republiky, nebo je Zadatelem ¢i m4 statut uprchlika. K vyhosténi soud pfistoupi
tehdy, pokud mladistvi svym jedndnim zdvaZnym zplUsobem porusil pravni
predpisy Ceské republiky. Soud se musi pfi rozhodovani o vyhosténi zaobirat

otdzkou, zda vyhosSténi nebude v rozporu s mezindrodnimi zdvazky Ceské
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republiky, zejména dle ¢1. 8 Umluvy o ochrané lidskych prav a svobod. Dile se
musi zaobirat otdzkou, zda vyhoSténi nebude mit nepfiméfeny zdsah do
soukromého nebo rodinného Zivota mladistvého. Mladistvi miize byt vyhostén
az na dobu péti let) (Zakon €. 326/1999 Sb., § 119a).

Doméci vézeni (Doméci vézeni se fidi ustanovenim trestniho zdkoniku

¢.40/2009 Sb. dle § 60. Mladistvy, musi pisemné¢ slibit, Ze se ve stanovené dobé&

bude zdrzovat v obydli na urcité adrese. Domadci vézeni Ize mladistvému ulozZit

-----

Zakaz vstupu na sportovni, kulturni a jiné spolecenské akce (Tato sankce se ridi

ustanovenim trestniho zdkoniku ¢.40/2009 Sb., dle § 76. Od obecné upravy
v trestnim zdkoniku se 1iSi v horni hranici sazby, jeZ nesmi pievySovat pét let.)

Odnéti svobody podminén€ odloZené na zkuSebni dobu — podminéné odsouzeni

a s dohledem (Soud pfi ukladdni téchto opatieni vychdzi z ustanoveni trestniho
zékoniku ¢.40/2009 Sb. dle §§ 81-87. Soud vydd rozsudek, ve kterém uloZi
mladistvému odnéti svobody, ale jeho vykon je odloZen, respektive prominut,
pokud se mladistvi osvéd¢i ve zkuSebni dob¢, kterd trvd od jednoho roku
nejvySe do tif let. Pfi podminéném odsouzeni s dohledem je natizen dohled
probacniho tfednika.) (Jelinek 2010, s. 465).

Odnéti svobody nepodminéné (Jednd se o nejtvrdsi opatieni vici mladistvym.

Ve smyslu ustanoveni § 31 zdkona ¢. 218/2003 Sb., se trestni sazby odnéti
svobody stanovené v trestnim zdkon¢ sniZuji u mladistvych na polovinu s tim, Ze
horni hranice trestni sazby nesmi pievySovat pét let a dolni jeden rok. Zakon ¢.
218/2003 Sb. ptesné formuluje, za jakych podminek lze ud¢lit mladistvému
nepodminény trest odnéti svobody (Cibulka, aj. 2005, s. 108). Mladistvého 1ze
podminéné propustit, nebot’ neni zapotiebi jako u dospélych vykonani alespon

poloviny nebo dvou tfetin opatieni.) (Jelinek 2010, s. 467).

7.2 Diisledky z pohledu mladistvého delikventa

Jak bylo zminéno v tvodu této kapitoly, disledkem protispolecenského jednani neni

jen trest, ale i vnitfni uspokojeni pachatele o ¢emz bude pojedndvat tato ¢4st.

Vecerka, ve své praci poukazuje na trestné €iny pachané ze strany mladistvych a

zéaroven uvadi, co takovymto ¢inem tito mladi pachatelé ziskali. Uvadi, Ze n¢ktefi mladi

pachatelé odcizili osobni automobil z divodu pfemisténi se z mista na misto (nechtélo
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se mu jit pésky), ale také z potfeby se v auté jenom povozit. U kradeZze motocyklu
uvadi, Ze se ¢ast mladistvych pachatelii chtéla jenom svézt a dalsi Cast tento skutek
provedla zdmérné a piipravené s imyslem jej obratem prodat. U kradezi véci z aut
uvadi, Ze hitem tohoto druhu jsou autorddia a dals$i pfedméty, jeZ jsou ndsledné
proddvéany v bazarech a na riznych burzach apod. Ke kradezim jizdnich kol uvadi, Ze se
jednd o médni, dobie prodejné a pro mladou generaci atraktivni zbozi. Z jeho prizkumu
vyplyvd, Ze jen mald Cast pachatelii jizdni kolo odcizilo za ucelem si ho ponechat,

kdezto u ostatnich prevladal zisk z prodeje (Vecerka, aj. 2004, s. 46-48).

Z vysSe uvedeného autor této prace predpoklddat, Ze mladistvi pachatelé péchaji
majetkovou trestnou cCinnost zejména pro ziskdni véci pro svou potfebu, nebo
uspokojeni svych finan¢nich potieb (zakoupit skupinou uzndvané véci) a tuzeb (svést

se).

8 Struktura kriminality mladych ve vztahu k trestné ¢innosti

Tato Cast prdce bude vénovdna struktufe kriminality mladistvych a mladych
dospélych ve veéku 15-17 let, kdy bude vychdzeno ze statistik niZe uvedenych autord.
Na zacatku je tieba upozornit na ndzor Kyriacouta, ktery uvadi, Ze je tfeba pohliZet na
statistiky kriminality mladistvych opatrné, nebot’ n¢které spachané trestné Ciny zlstavaji
nenahldSeny a fada nahldSenych, nejsou ve statistikich zaznamendny, nebot nedoslo

k odsouzeni mladistvého pachatele (Kyriacou 2005, s. 133).

Matousek a Kroftovd uvadéji ndsledujici strukturu trestnych ¢inli mladistvych ve

véku 15-17 let (Matousek, aj. 2003, s. 147):

Kradeze

Poskozovani cizi véci
PoruSovéani domovni svobody
Vytrznictvi

Loupez

UbliZeni na zdravi

Podilnictvi

A A T R o

Vydirani
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10. Pohlavni zneuzivani

11. Podvody

Déle vyse uvedeni autofi uvadeji, Ze majetkova trestnd Cinnost déti a mladeze je
naprosto prevazujici. Nasilnd kriminalita je zhruba desetkrdt mens$i neZ majetkovd, a
mravnostni je padesdtkrit méné Castd neZ kriminalita majetkovd. Podle policejnich
evidenci se d4 majetkova Cinnost sefadit do nasledujictho potadi (Matousek, aj. 2003, s.
148):

KradeZ véci z aut
KradeZe aut
Podvody
Kradeze kol
Vloupéni do chat
Vloupéni do bytu
Zpronevéra

Kradeze v bytech

e A T R o

Vloupdani do obchodt a restauraci
Zoubkova také uvadi, zZe nejvice déti a mladistvych pachaji majetkovou kriminalitu.
Tuto majetkovou trestnou ¢innost dle policejnich evidenci fadi do ndsledujiciho potadi

(Zoubkova 2002, s. 23-25):

KradeZe véci z aut

KradeZe motorovych vozidel
Kradeze kol

Kradeze v ostatnich objektech

Kradeze v bytech

AN O e

Kapesni kradeze
Vecerka rovnéZz uvadi, Ze nejvice nezletilych a mladistvych se dopousti majetkové
trestné Cinnosti. Uvedeny autor sefadil podil pachatelii podle typa trestné c¢innosti
nasledovné (Vecerka 2004, s. 57):
1. Majetkov4 trestnd ¢innost
2. Nasiln4 trestnd ¢innost
3. Drogy
4

Mravnostni
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Z vysSe uvedeného autor této prace pfedpoklddd, ze mladi pachatelé se nejCastéji
dopoustéji majetkové trestné Cinnosti. Tento teoreticky poznatek bude dile provétren

sz vz

v praktické Casti této bakaléarské prace.

38



Prakticka ¢ast

9 Prostiedi prizkumu

Vv s

Frydlantsky region se nachazi v nejseverncjsi ¢asti Libereckého kraje. Ze tii stran
hrani¢i s Polskem a na jizni stran€ jsou jeho sousedy sprdvni obvody obci s rozsitenou
plsobnosti - Liberec, Jablonec nad Nisou a Tanvald.

Frydlantsky region ma rozlohu 349 km?’, je tfetim nejv&tiim spravnim obvodem
Libereckého kraje a zaujima 11,0 % celkové rozlohy kraje. Na tizemi spravniho obvodu
Frydlanského regionu se nachazi 18 obci, z toho 4 se statutem mésta (Frydlant, Hejnice,
Nové mésto pod Smrkem a Raspenava) (SPF Group, v.o.s., 2007, s. 5). Ve

Frydlantském regionu v soucasné dob¢ Zije 24 545 obyvatel.

Ve Frydlantském regionu zajist'uji bezpecnost obc¢anil tii Obvodni oddéleni Policie
Ceské republiky (ddle jen OOP CR) a jedno detaSované pracovi§té sluzby krimindln{

policie. Jde o samostatné policejni slozky s izemni pisobnosti.

Obrazek 1: Mapa Frydlantského regionu
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Zdroj: Mapa Frydlantska 2006
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V piiloze A této bakalaiské priace je zpracovdna struktura obyvatel Frydlantského
regionu s vyuZitim statistickych zdroja z let 2010 a 2001. Jedna se o zpracovani vékové
struktury obyvatel (tabulka ¢. 1), vzdé€lanostni struktury obyvatel plus rejstitk Skol
(tabulka ¢. 2, €. 3) a rodinné struktury obyvatel (tabulka ¢. 4). Poznatky uvedené

v pfiloze jsou v praktické C4sti vyuZzity k interpretaci dat.
10 Cil a predpoklady prace

Cilem praktické casti této bakalarské prace je analyza motivii a dusledka
majetkovych trestnych ¢inli mladistvych ve Frydlantském regionu Libereckého kraje za

obdobi 01.01.2010—31.08. 2011.

Predpoklad ¢. 1

Predpokldddme, Ze mezi mladymi pachateli pievazuje muzskd populace. Lze
predpokladat, Ze vzorek respondentll je tvofen z alesponi 85 % muZi.

Predpoklad 2

Predpokladame, Ze motivem trestné ¢innosti mladistvych v daném regionu za zvolené
obdobi je vice nez 50% ziskat véci pro vlastni potiebu.
Tento predpoklad bude ovéien ze spisové dokumentace v poloZce protokolu o vyslechu

obvinéného ¢i podezielého.

Predpoklad 3

Predpokladame, Ze vySetfovani mladi pachatelé z vice nez 50% pochdzeji z nedplnych
rodin.
Za netplnou rodinu zde povaZzujeme péci o nezletilého ¢1 mladistvého ze strany pouze

jednoho rodice, bez ohledu na divod takové netiplnosti.

Predpoklad 4

Predpokldddme, Ze dusledkem trestné cinnosti mladistvych bude vice nez z 50 %

uloZeni vychovné opatfeni.
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11 Popis vyzkumného vzorku

Pro tucely prazkumu byl vybran vzorek, ktery se skldda z 80 mladistvych pachatelt
majetkové trestné cinnosti, reprezentovdny v zkoumadavanych spisech. Vyzkumny
vzorek nebyl vybrdn ndhodné, ale na zaklad¢ stanovenych kritérii. Provérkou archivu
bylo celkem zkontrolovdno 612 spist trestnich véci. Z tohoto poc¢tu bylo vybrdano 83
trestnich spisti. Jedna se o spisy zndmych pachatelt ve véku 15-17 let (mladistvi), ktefi
se dopustili majetkového trestného ¢inu ve Frydlantském regionu. Vzhledem k tomu, Ze
nckterd trestni fizeni byla preposldna na jiné mistné pfislusné policejni oddéleni, byly
z vyzkumného vzorku vyfazeny 3 spisy. Prizkumny vzorek celkem tvoii 80 spisovych
materidlli, kde je zndimym pachatelem osoba ve véku od 15 — 17 let, coz je 19,42%
z celkového poctu 412 majetkovych trestnych €int se zndmym pachatelem, spachanych
ve Frydlantském regionu za obdobi 01.01. 2010 - 31.08. 2011 V prizkumném vzorku

jsou zastoupeny osoby pohlavi muZského i1 Zenského

Tyto vybrané spisy obsahuji:

- ufedni zdznamy o podani vysvétleni dle ustanoveni § 158 odst. 5 trestniho fadu (s

vypoveédi pachatell k trestné ¢innosti),

- zdznamy o sdé¢leni podezieni dle ustanoveni. § 179 odst. 3 pism. b) trestniho fadu,
- protokoly o trestnim ozndmeni, ohledani mista Cinu,

- fotodokumentaci,

- vyslech obvinéného ¢i podezielého,

- zpravy o povésti z piislusnych Méstskych dradd,

- zpravy organu socidlné-pravni ochrany déti,

- psychologické posudky,

- vypisy z rejstiiku trestd,

- zpravy o vysledku zkraceného ptipravného fizeni a soudni rozhodnuti.

Zjisténé udaje byly zaneseny do zdznamového archu a poté pfeneseny do grafi a

tabulek.
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12 Pouzité metody prizkumu

z w2z

Pti zpracovani praktické ¢asti bakalarské prace bylo pracovano dvéma pruzkumnymi

metodami.
12.1 Analyza statistickych materidli

Jako prvni prizkumnad metoda byla zvolena analyza statistickych dat. Tato metoda
byla zvolena vzhledem ke skuteCnosti, Ze takto ziskana data jsou pfesnd a objektivni a
nelze je ovlivnit jakymikoliv subjektivnimi motivy. V souvislosti s vypovédni hodnotou
&isel uvedenych ve statistikich (vedenych napf. Ministerstvem vnitra CR) je nutné
zohlednit skuteCnost, Ze zachycuji pouze urcité aspekty kriminality. I pfesto umoziuji
pfehledné a velmi objektivni zmapovani kriminality a vytvaii podminky pro stanoveni
dalSich dlouhodobych strategii sméfujicich ke kontrole a prevenci. Bylo pouZito
statistickych dat Policie Ceské republiky a Ministerstva vnitra CR. Pomoci analyzy
téchto statistickych dat byl ziskdn pfesny pocet ptipadi trestnych ¢ini, spolecné s jejich
objasnénosti na celém uzemi Frydlantského regionu. Pro bakalafskou praci autor pouZzil
statistickd data za obdobi 01.01.2010 — 31.08.2011, tykajici se provéfovani a
vySetfovani mladistvych pachatelti protipravniho jednani, které vedlo Obvodni oddé€leni
Policie Ceské republiky Frydlant, Hejnice, Nové Mésto pod Smrkem a sluzba
krimindlni policie — detasované pracovisté Frydlant v uvedeném obdobi.
Analyzou téchto dat autor této price ziskal udaje tykajici se:

- celkového pocétu spachanych trestnych ¢ind mladistvymi v obdobi

01.01.2010 - 31.08. 2011 Libereckém kraji a Frydlantském regionu
- véku pachatelu
- celkového poc¢tu spachanych majetkovych trestnych ¢ind mladistvymi
v obdobi 01.01.2010 - 31.08. 2011

12.2 Analyza dokumentu

Pro ziskani udaji a ovéfeni platnosti pfedpokladl, byla pouZita technika analyzy
dokumenti. K analyze byly pouZity vySetiovaci spisy mladistvych pachateld, ktefi se
dopustili majetkového trestného ¢inu ve Frydlantském regionu ukonceného navrhem
na podani obzaloby. Pachatelé zde vypovidaji k pachané trestné cCinnosti. Analyzou
téchto dokumenti autor prizkumem ziskal idaje tykajici se:

- pohlavi

- véku pachatele
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- poméru uplnych a rozvedenych rodin

- mista pachani protipravniho jednani

- sankci uloZzenych soudem

- motivi pachateli trestné ¢innosti

- zpusobu vyuZiti prospéchu z této trestné ¢innosti

- jaké disledky z této trestné ¢innosti vznikly

Pfi analyze téchto dokumentti bylo vyuZzito zdznaml z psychologickych vySetfeni,
znaleckych posudkli, zdznama z rejstitku trestli, vypovédi poskozenych, vypovédi
sveédkil, vypoveédi samotnych pachatelti a soudnich rozhodnuti. Jednalo se o spisové
dokumenty oznacené znackou JTC, tedy pouze o trestné ¢iny v ramci trestniho fizeni,
nikoli prestupk, ¢i jinych delikth, které jsou archivovdny u vySe jmenovanych

policejnich slozek Frydlantského regionu.

13 Vlastni prazkum

Pro lepsi orientaci bude v nésledujici praci pouzivan termin trestny €in, i kdyZ zédkon
o soudnictvi ve vécech mladeZe v ptipad¢ mladistvych uziva oznaceni provinéni. Tento
termin je zvolen z toho dlivodu, Ze spachané protipravni jedndni t€mito osobami musi
byt kvalifikovéano jako trestny Cin dle trestniho zdkoniku. Pro lepsi poznédni kriminality
Frydlantského regionu budou ziskand data zpracovdna formou grafli a tabulek s

procentudlnim zastoupenim.

Pti zpracovani statistickych udajii, byla pro lepsi ptehled zpracovédna nejprve tabulka
¢. 1, kterd udava jednotlivé trestné Ciny a jejich podskupiny. Pak ndsleduje statistické
zpracovani celkové kriminality Libereckého kraje a Frydlantského regionu (graf ¢.1-3)
se zaméfenim na majetkovou trestnou ¢innost mladistvych ve Frydlantském regionu
(graf ¢.4-7). Déle je v praci zpracovan popis vyzkumného souboru — deskriptivni
statistiky (tabulka ¢&. 2-7, graf ¢.8-13) a kazuistika’ kde autor této price ve tfech
Zivotnich ptibézich, z vypovédi mladistvych pachateli popisuje osobni a rodinnou
anamnézu, psychicky a zdravotni stav, zdjmy a zdliby, krimindlni anamnézu a

exploracni poznatky. Metodika vychdzela z analyzy pisemnych materidli, osobnich

7 Kazuistika je metoda podrobného popisu a vykladu konkrétniho individudlniho pfipadu. Popisuje se v ni
aktudlni stav jedince a hledaji se priciny tohoto stavu v obsdhlém kontextu souvislosti. Na zdkladé
rozboru a srovndni jednotlivych kazuistik se vyvozuji spolecné projevy, pfi¢iny studovanych jevi a
lécebné, terapeutické Ci pedagogické pristupy, které Ize aplikovat u obdobnych pripadd (Skutil 2011,
s.112-113).
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rozhovorti s mladymi lidmi a z pozorovdni. Vyzkumny vzorek, ktery je prezentovin
slouzi jako ilustrace k statistickym datiim, kdy se ziskané informace konfrontuji.
Pro upfesnéni je tieba dodat, Ze procentudlni udaje v grafech jsou zaokrouhleny na

cela desetinna ¢isla.

13.1 Statistické zpracovdni celkové kriminality

Uvodem je tieba vysvétlit, Ze v dostupnych statistikdch Policie Ceské republiky
tykajicich se trestné ¢innosti jsou uddvany hlavni skupiny, kam patfi ndsilna kriminalita,
mravnostni kriminalita, majetkovd kriminalita, hospodaiska kriminalita, ostatni
kriminalita a zbyvajici kriminalita. Pfi vytvéfeni statistickych tdaju téchto skupin jsou
vyuzivand data konkrétnich trestnich ¢inti patiici k jednotlivym hlavnim skupindm. Pro
lepsi orientaci autor zpracoval tabulku ¢. 1 a do pfilohy €. 2 zatadil pro ndzornost Cast
puvodniho zdroje ze statistického vykazu kriminality Libereckého kraje za obdobi

01.01.2010-31.08. 2011.
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Tabulka €. 1 Prehled jednotlivych trestnych cinii a jejich podskupin

WESTE
kriminalita }

Majetkova
kriminalita }

Kradeze vloupanim

Umyslné
ubliZeni na
zdravi

Kradeze prosté

Vydirani

Majetkové
¢iny ostatni

Omezovani a

zbavovani

0s. svobody

- Do restauraci a - Dvoustop. mot. | - Podvod
hostinct Vozidel - Poskozovani
- Do obchodu cizd véci
- Do $kol - Jednostop.mot.
- Do chat vozidel
- Do rodinnych domu - Véci
- Do ostatnich objektt z automobilu
soucdstek mot.
vozidel
- Jizdnich kol
- V bytech
- Ve skole
- ostatn{
Hospodaiska Neopravnéné drzen{
kriminalita } | platebni karty
Ostatni Nedovolena vyr. a Sprejerstvi VytrZznictvi Mareni Podilnictvi
kriminalita } drZent vykonu
psychotropnich latek uredniho
a jedu pro jednotlivce rozhodnuti

Zdroj: Vlastni prizkum

Celkova objasnénost trestnych ¢ind v Libereckém kraji za sledované obdobi 2010 —
srpen 2011 byla 61,91%. Celkem bylo zadokumentovano 10 171 trestnych ¢inti, kdy byl

v 5.685 piipadech zjisStén pachatel. Z tohoto poctu bylo za sledované obdobi

01.01.

2010 — 31.08. 2011 ve Frydlantském regionu zadokumentovdno 1184 trestnych cind,
kdy byl v 612 piipadech zjistén pachatel. Timto byla na Frydlantsku dosazena
objasnénost 51,69% (Statisticky vykaz kriminality za obdobi 01.01. 2010 — 31.08.
2011).

Statistické zpracovani celkové kriminality mladeze Libereckého kraje za obdobi

01.01. 2010 - 31.08. 2011
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Graf &. 1 Celkovd kriminalita mlddeZe Libereckého kraje
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Jak je vySe zminéno, v Libereckém kraji bylo celkem za sledované obdobi spachano
10 171 trestnych €ind, z nichZ 116 spichaly déti do 14 let a 689 mladistvych do 17 let.

Statistické zpracovani grafu ¢. 1 uddva nasledujici podily jednotlivych trestnych
¢ind na celkové kriminalit¢ v Libereckém kraji. Podil majetkové trestné cinnosti
tvoti 71,42%, z tohoto poctu déti do 14 let spachaly celkem 72 skutkll, coz predstavuje
0,99%, mladistvi do 17 let 569 skutkd, coz ptedstavuje 7,83%. Podil zbyvajici
kriminality tvoii 9,63%, kdy déti do 14 let spiachaly celkem O skutkll, mladistvi do 17
let 9 skutktl, cozZ predstavuje 0,92%. Podil ostatni kriminality tvoii 6,87%, déti do 14 let
spachali celkem 16 skutkll, coZ predstavuje 2,29%, mladistvi do 17 let 31 skutktl, coz
predstavuje 4,43%. Podil hospoddrské kriminality tvori 5,37%, déti do 14 let spachali
celkem 2 skutky, coz predstavuje 0,37%, mladistvi do 17 let 9 skutkii, coZ predstavuje
1,65%. Podil ndsilné kriminality tvoii 4,59%, déti do 14 let spachali celkem 18 skutki,
coz predstavuje 3,85%, mladistvi do 17 let 56 skutkil, coz ptedstavuje 11,99%. Podil
mravnostni kriminality tvori 2,12%, déti do 14 let spachali celkem 8 skutkil, coz
predstavuje 3,70%, mladistvi do 17 let 15 skutki, coz predstavuje 6,94%.

Ziskané udaje poukazuji na tu skuteCnost, Ze nejvétsi podil na celkovém nédpadu
trestné Cinnosti mladistvych v Libereckém kraji tvofi majetkovd trestnd cinnost

(71,42%). Tento vysledek se slucuje s teoretickou ¢ésti, kde se autor této bakaldiské
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prace v kapitole 7 zmifluje o Novotném a Zapletalu, ktefi poukazuji na skutecnost, ze

osoby mladsi osmndcti let, se nejvice podileji na majetkové trestné Cinnosti.

Statistické zpracovani celkové kriminality mlideZe Frydlantského regionu za

obdobi 01.01. 2010 — 31.08. 2011

Graf €. 2 Kriminalita mlddeZe Frydlantského regionu
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Jak je vySe zminéno, ve Frydlantském regionu bylo za sledované obdobi spachano
celkem 1 184 trestnych €int, z nichZ 9 spachaly déti do 14 let a 93 mladistvych do 17
let.

Statistické zpracovani v grafu ¢. 2 udavaji nasledujici podily jednotlivych trestnych
¢inti na celkové kriminalité ve Frydlantském regionu. Podil majetkové trestné cinnosti
tvoii 80,83%, déti do 14 let spachaly celkem 6 skutkt, coz predstavuje 0,63%, mladistvi
do 17 let 83 skutkt, coz predstavuje 8,67% . Podil ndsilné kriminality tvoii 3,80%, déti
do 14 let spachaly celkem 1 skutek, coz predstavuje 2,22%, mladistvi do 17 let 4
skutky, coz predstavuje 8,89%. Podil ostatni kriminality tvoii 4,90%, déti do 14 let
spachaly celkem 2 skutky, coZz predstavuje 3,45%, mladistvi do 17 let 2 skutky, coZ
predstavuje 3,45%. Podil mravnostni kriminality tvoii 1,60%, déti do 14 let spachaly
celkem O skutkil, coz ptedstavuje 0 %, mladistvi do 17 let 2 skutky, coz predstavuje
10,53%. Podil hospoddrské kriminality a zbyvajici kriminality shodné tvoti 8,87%, décti
do 14 let spachaly celkem 0 skutkil, coz predstavuje O %, mladistvi do 17 let 2 skutky,

coz ptedstavuje 1,90%.
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Ziskané udaje poukazuji na tu skuteCnost, Ze nejvétsi podil na celkovém nédpadu
trestné Cinnosti ve Frydlantském regionu tak jak v celém Libereckém kraji tvoii

majetkova trestna ¢innost (80,83%).

Statistické porovnani celkové kriminality mladeze na Liberecku — Frydlantsku se
zaméirenim na vékovou skupinu od 14ti — 17ti let za obdobi 01.01. 2010 — 31.08.
2011

Graf ¢. 3 Celkové porovndni kriminality mlddeZe
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Z vyse uvedeného grafu €. 3 vyplyva, Ze se mladi pachatelé Frydlantského regionu
ve véku od 14ti-17ti let podili na celkové kriminalit€ v Libereckém kraji 11%. Autor se
domniva, Ze k tomuto podilu pfispiva slozeni vékové struktury obyvatel Frydlantského

regionu, které je relativné mladé jak ukazuje piiloha ¢.1 - tabulka ¢.13.
Majetkové trestné ¢iny

Jak vyplyvd z vySe uvedenych statistik, majetkové trestné Ciny patii do skupiny
nejvice pachanych trestnych ¢ind. Ve Frydlantském regionu bylo celkem
zadokumentovdno 957 majetkovych trestnych €int, z tohoto poctu tvoii 83 dokument,
u kterych naplnil tuto skutkovou podstatu trestného ¢inu mladistvy pachatel (15-17 let).

Nize uvedeny graf €. 4 prezentuje rozdéleni majetkovych trestnych ¢inil na kradeze

vloupanim, krddeze prosté a ostatni majetkové trestné ¢iny ve Frydlantském regionu.
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Statistické zpracovani struktury majetkové kriminality ze strany mladistvych
pachatelt od 15ti-17ti let ve Frydlantském regionu za obdobi 01.01. 2010 — 31.08.
2011

Graf ¢. 4 Majetkové trestné ciny
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Jak je vySe zminéno, ve Frydlantském regionu bylo celkem za sledované obdobi
spachdno 957 majetkovych trestnych ¢int, z nichz 83 spéachali mladistvi do 17 let, ¢imz
se podileli na majetkové trestné ¢innosti 8,67%.

Statistické zpracovani v grafu ¢. 4 udava nasledujici strukturu majetkové kriminality
ve Frydlantském regionu za obdobi od 01.01.2010 — 31.08.2011. Kde je krddeZ prostd
zastoupena z 59,46%, kdy mladistvi do 17 let spachali 48 skutkil, coZ predstavuje
8,44% . KrddeZ vloupdnim je zastoupena z 38,45%, kdy mladistvi do 17 let spachali 32
skutktl, coz ptedstavuje 8,70%. Majetkové ciny ostatni jsou zastoupeny z 2,09%, kdy
mladistvi do 17 let spachali 3 skutky, coz ptedstavuje 15%.

Ziskané udaje poukazuji na tu skutecCnost, Ze ve Frydlantském regionu mladistvi
pachatelé nejCastéji péachaji kradeZe prosté. Autor se domnivd, Ze k tomuto stavu
prispiva jednak kriminogenni faktory a ta skutecnost, Ze pfedméty utoku jsou snadno
dostupné. Podrobnéjsi vycet trestnych ¢inli krddeze ve Frydlantském regionu udavaji

nasledujici grafy, zobrazujici pfedmét kradeZzi.
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Statistické zpracovani struktury kradeze vloupanim mladistvych pachateli ve
véku do 15ti — 17ti let ve Frydlantském regionu za obdobi 01.01. 2010 — 31.08.
2011

Graf ¢. 5 krddeZe vloupdnim
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Statistické tdaje z vySe uvedeného grafu poukazuji na skuteCnost, Ze ve
Frydlantském regionu bylo celkem spachdno 368 kradezi vloupanim, znichz 32
spachali mladistvi do 17 let, coz ptedstavuje 8,70%. Dale udaje zndzornuji strukturu
kradeze vloupanim ve Frydlantském regionu za obdobi od 01.01. 2010 — 31.08. 2011,
kde vioupdni do ostatnich objektu je zastoupeno 53,26%, kdy mladistvi do 17 let
spachali 19 skutkt, coZ predstavuje 9,69%. Vioupdni do vikendovych chat je zastoupeno
27,99%, kdy mladistvi do 17 let spachali 6 skutkd, coz ptedstavuje 5,83%. Vioupdni
do restaurace a hostincu je zastoupeno 4,89%, kdy mladistvi do 17 let spachali 3
skutky, coz piedstavuje 16,67%. Vioupdni do obchodu je zastoupeno 6,25%, kdy
mladistvi do 17 let spachali 2 skutky, coz predstavuje 8,705%. Vioupdni do bytit a skol
je zastoupeno 3,53%, kdy mladistvi do 17 let spachali shodn& po 1 skutku, coz
predstavuje 15,38%. Z celkovych 15 skutkii se ani vjednom piipad¢ nepodileli
mladistvi pachatelé na vioupdni do rodinnych domaui.

Ziskané udaje poukazuji na tu skutecnost, Ze ve Frydlantském regionu mladistvi
pachatelé pachaji nejcastéji vloupani do ostatnich objektll a vibec se nepodileji na
vloupadni do rodinnych domt. Autor se domnivd, Ze pachatelé této trestné Cinnosti si

tipuji objekty tak, aby vysledek byl jisty, jejich odhaleni minimélni a ziskané véci se
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dali snadno zpenézit. Tuto autorovu domnénku potvrzuje i pfipadova studie v této

bakalarské praci (ptipad 2).

Statistické zpracovani struktury kradeZe prosté mladistvych pachateli ve véku

od 15ti — 17ti let za obdobi 01.01. 2010 — 31.08. 2011

Graf &. 6 krddeZe prosté

4 N
Kradeze prosté

B mladistvi mKradeZe prosté FR

ostatni 296
V bytech

Ve Skole

Soucdstek z motorovych vozidel
Jizdnich kol

Kradeze véci z automobill

KradeZze motorovych vozidel...

KradeZe motorovych vozidel...

kapesni

\- J

Statistické udaje =z vySe uvedeného grafu poukazuji na skuteCnost, Ze ve
Frydlantském regionu bylo celkem spdchano 569 kradezi prostych, z nichz 48 spédchali
mladistvi do 17 let, coz predstavuje 8,44%. Déle udaje znazornuji strukturu kradeze
prosté ve Frydlantském regionu za obdobi od 01.01. 2010 — 31.01. 2011, kde je krddeZ
ostatni zastoupena 52,02%, kdy mladistvi do 17 let spachali 15 skutkdl, coZ predstavuje
5,07% . KrddeZ véci z automobilii je zastoupena 18,63%, kdy mladistvi do 17 let
spachali 11 skutkt, coz ptedstavuje 10,38%. KrddeZe ve skole jsou zastoupeny 1,76%,
kdy mladistvi do 17 let spachali 6 skutkl, coZ ptedstavuje 60%. KrddeZe kol jsou
zastoupeny 4,75%, kdy mladistvi do 17 let spachali 5 skutkil, coZ predstavuje 18,52%.
KrddeZ soucdstek z motorového vozidla je zastoupena 6,68%, kdy mladistvi do 17 let
spachali 4 skutky, coz predstavuje 10,53% . Krddez motorovych vozidel dvoustopych je
zastoupena 4,57%, kdy mladistvi do 17 let spachali 3 skutky, coz ptedstavuje 11,54%.
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Kapesni krddeZe jsou zastoupeny 8,79%, kdy mladistvi do 17 let spachali 2 skutky, coz
ptedstavuje 4%. Krddeze motorovych vozidel jednostopych a krddeZe v bytech jsou
zastoupeny 2,81%, kdy mladistvi do 17 let shodné spachali 2 skutky, coZ ptfedstavuje
12,50%

Ziskané udaje poukazuji na tu skute¢nost, Ze ve Frydlantském regionu je ze strany
mladistvych pachdno nejvice kradeZzi ostatnich a nejméné jsou pachany kradeze
jednostopych motorovych vozidel spole¢né s krddezemi v bytech. Autor se domniva, Ze
tento druh krddeZe je doménou mladistvych, nebot’ vykazuje nejvy$si miru latence® ze
vSech analyzovanych oblasti. Této skutecnosti nasvédcuji i typické zplsoby trestné

z ¥z

¢innosti mladistvych uvedené v teoretické ¢asti této bakalarském préace.

Statistické zpracovani struktury majetkové trestné cinnosti ostatni, spachané ze
strany mladistvych od 15ti — 17ti let ve Frydlantském regionu za obdobi 01.01
2010 - 31.08. 2011

Graf €. 7 Majetkové trestné ciny ostatni
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Statistické udaje z vySe uvedeného grafu poukazuji na skuteCnost, Ze ve
Frydlantském regionu bylo celkem spachdno 20 skutkii majetkové trestné cinnosti

ostatni, z nichz 3 spachali mladistvi do 17 let, coz predstavuje 15%.

® Latence oznacuje vlastnost néceho, co je latentni (z lat. latens) to jest skryté, utajené, nezjevné. UZiva
se o jevech, které se (zatim) neprojevuji, presto jsou uz pfitomné a mohou se za prihodnych okolnosti
vyjevit Cili manifestovat. Vyjadruje casovou prodlevu (tj. zpoZdéni) mezi iniciaci jevu a jeho
pozorovatelnym projevem.(WIKIPEDIA — oteviena encyklopedie, 2011).
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Jak vyplyva z grafu €. 7, mladistvi se podileli pouze na poskozovdni cizi veci, kterd
predstavuje 70% z majetkové trestné Cinnosti ostatni, kdy tento skutek spachali ve 3
piipadech, coz ptedstavuje 21,43% .

Autor se domnivd, Ze mezi spouStéci mechanizmy k pachani této trestné Cinnosti
pfispiva vliv vrstevnické party a to konkrétné€ Spatné vyuzivani volného Casu (nuda).

13.2 Deskriptivni data

Pohlavi

Prvnim zjistovanym tdajem bylo rozdéleni mladistvych pachatelt ve véku od 15ti —
17ti let dle pohlavi. Z celkového poctu 80 pachatell ve Frydlantské regionu za obdobi
01.01. 2010 - 31.08. 2001 bylo 69 muzi a pouze 11 Zen.

Matousek a Kroftova uvadi, Ze muZi se trestnych cinii dopoustéji castéji neZ Zeny, a
to ve vsech spolecnostech, ve vSech dobdch, nezdvisle na svém prislusenstvi k etnické

skupiné i nezdvisle na druhu trestné cinnosti (Matousek, aj. 2003, s.33).

Graf ¢. 8 Pohlavi respondentii
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Z vySe uvedeného grafu, jednoznacné plyne, Ze ve zkoumaném obdobi pievlidaji
muzi nad Zenami v poméru 86,25% ku 13,75%, coz odpovidad tvrzeni Matouska a

Kroftové.
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Vék respondentu

DalSim zjiStovanym tdajem byl vék respondentli ve Frydlantském regionu za obdobi
01.01.2010 — 31.08.2011. Pro zjisténi vékového rozlozeni byly urceny celkem 3 vékové
oblasti, a to od 15 do 17 let. Pro lepsi piehlednost autor této prace zvolil jak tabulku, tak

grafické provedeni.

Tabulka €. 2 Vék respondentui

Celkem 15-16 16-17 17

80 14 39 27

Graf ¢. 9 Vek respondentii
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Z vyse uvedené tabulky a grafu jednoznacné plyne, Ze nejpocetnéjsi skupinou jsou
jedinci od 16-17-ti let (48,75%), druhou skupinu tvoii 17-ti leti (33,75%) a nejméné je
zastoupena vékova skupina od 15-16 let (17,50%).

Autor se domnivéd, Ze zde hraje velkou roli adolescentni obdobi. V teoretické €asti
Vecerka uvadi, Ze jeden z hlavnich iikolii adolescence je nalezeni identity a pii
pochybnostech o vlastni identit¢ dochdzi ke krimindlnimu jedndni. Z vySe uvedeného
grafu se lze tedy domnivat, Ze mladistvi ve véku od 16-17-ti let maji nejvice

pochybnosti o své identit¢.
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Rodinny pivod respondenti

DalS§im zjiStovanym udajem bylo prostfedi, ve kterém mladistvi pachatelé ve
Frydlantském regionu vyrustaji se zamétenim na rodinu. Pro lepsi piehlednost autor této

prace zvolil jak tabulku, tak grafické provedeni.

Tabulka €. 3 Rodinné prostredi

Celkem Pocet uplnych Pocet V pé¢i matky V péci otce
rodin netplnych
rodin
80 34 46 46 0

Graf ¢. 10 Rodinné prostredi
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VySe uvedend tabulka a graf zndzornuji prostiedi delikventni mladeze ve

Frydlantském vybézku za obdobi 01.01. 2010 —31.08. 2011.

Autor této prace povazuje vychovu za dilezity faktor, ktery ovliviiuje jedince.
Kvalitu 1ze méfit i tim, zda je uplnd ¢i nedplnd. Také ten kdo se podili vychove ditéte,

silné€ ovliviiuje jeho socializaci.

Z vyse uvedeného grafu, jednoznac¢né plyne, Ze 34 mladistvych (42,50%) je
vychovévano iplnou rodinou a zbyvajicich 46 mladistvych (57,50%) Zije v netiplné

rodiné.
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Misto pachani protipravniho jednani

Dal$im zjisStovanym udajem bylo misto spachdni protipravniho jedndni mladistvych
ve Frydlantském regionu za obdobi 01.01. 2010 — 31.08. 2011, se zaméfenim na to, zda
dané misto je Ci neni shodné s trvalym pobytem mladistvého pachatele. Pro lepsi

piehlednost autor této prace zvolil jak tabulku, tak grafické provedeni.

Tabulka €. 4 Pobyt - misto

Celkem Ano ne

80 25 55

Graf €. 11 Pobyt - misto
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Z vyse uvedené tabulky a grafu, jednoznacné plyne, Ze ke spachdni nezdkonné
¢innosti doslo v 25 ptipadech (31,25%) v miste trvalého pobytu mladistvého pachatele a
v 55 ptipadech (68,75%) mimo trvalé bydliste mladistvého pachatele.

Na zdklad¢ uvedeného jiSténi, se autor domniva, Ze pachatelé pachaji trestnou
¢innost vice mimo trvalé bydlist¢ z divodu vétsi imunity. To potvrzuje i fakt, Ze
Frydlantsky region je pfevazné sloZen z menSich obci, kde se vétSina obyvatel vzajemné

Zna.
Sankce ulozené soudem

Dalsim zjistovanym tudajem byly sankce uloZzené soudem za protipravni jednani

mladistvych pachateld z Frydlantského regionu za obdobi 01.01. 2010 —31.08. 2011.
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Graf ¢. 12 Sankce uloZené soudem
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Z vyse uvedeného grafu, jednoznaéné plyne, Ze sankci uloZenych soudem, kterych bylo
proti mladistvym pachatelim TC uZito na zdkladé trestniho Fizeni, soud uloZil ve 43
ptipadech (53,75%) podminény trest odnéti svobody, v 19 ptipadech (23,75%)
spolecensky prospésné prdce ve volném case v soubéhu s vyrovndnim s poskozenym,
v 14 piipadech (17,50%) nepodminény trest odnéti svobody, ve 3 piipadech (3,75%)

dohled probacniho tirednika, v 1 ptipadé (1,25%) obecné prospésné prdce.
Motivy

Dal$im zjiStovanym uddajem bylo zjistit, co mladé pachatele vedlo k spachéani

nezdkonné ¢innosti ve Frydlantském regionu v obdobi 01.01.2010 —31.08. 2011.

Graf €. 13 Motivy, jeZ vedly mladé pachatele ke spdchdni nezdkonné cinnosti
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Z vysSe uvedeného grafu jednoznacné plyne, Ze v 56 ptipadech (70%) se mladi
pachatelé provinili nezdkonnou €innosti z divodu ziskat véc za iicelem financniho zisku,
v 13 piipadech (16,25%) za ucelem ziskat véc pro vlastni potrebu, v 5 piipadech
(6,25%) z ditvodu touhy o vyrovndni se s vrstevniky z lépe situovanych rodin, v 5
ptipadech (6,25%) z potieby obdivu a uzndni a v 1 ptipadé (1,25%) za ucelem ukdzky
demonstrace sily.

Tyto zjisténé hodnoty jsou v souladu s teoretickymi poznatky v této bakalaiské praci

a to s kapitolou 5 a s ptipadovou studii (Ptipad 2).

14 Vyhodnoceni predpokladii

Na pocéatku vyzkumu, ktery se tykal mladych pachateli ve v€ku od 15 do 17 let,
ktefi se v obdobi 01.01. 2010 — 31.08. 2011 dopustili majetkového protipravniho
jednani ve Frydlantském regionu, byly celkem stanoveny ctyii pfedpoklady, ke kterym

autor této prace udava nasledujici zjisténi.
Predpoklad 1

Predpokldadame, Ze mezi mladymi pachateli prevazuje muzskd populace. Lze
predpokladat, Ze vzorek respondent je tvofen z alespont 85% muzi.
Predpoklad analyzovén na stran¢ 53 a zndzornén grafem ¢. 8
Analyzou ziskanych dat z 80 zkoumanych trestnich spisti bylo zjisténo, Ze se jedna
celkem o 69 muzl a 11 Zen. Jednoznacn¢ tedy z hlediska pohlavi prevladaji mladistvi

muzi nad Zenami v poméru 86,25% : 13,75%. Ptedpoklad se potvrdil, je verifikovan.

Predpoklad 2
Predpokladame, Ze motivem trestné ¢innosti mladistvych v daném regionu za zvolené
obdobi je z vice nez z 50% ziskat véci pro vlastni potfebu. Tento pfedpoklad bude
ovéfen ze spisové dokumentace v polozce protokolu o vyslechu obvinéného C¢i
podezielého.

Predpoklad analyzovén na stran€ 57 a zndzornén t grafem €. 13

Analyzou ziskanych dat z 80 zkoumanych trestnich spisii bylo zjiSt€no, ze mladistvi

pachatelé spachali v 56 piipadech (70%) protipravni jednani, kde byl hlavni motiv zisk
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finan¢nich prostiedkd a v 13 piipadech (23,21%) byl motiv zisk pro vlastni potiebu.
Predpoklad se nepotvrdil, je falzifikovan.

Predpoklad 3
Predpoklddame, Ze vySetfovani mladi pachatelé z vice neZ 50% pochézeji z netplnych
rodin. Za netplnou rodinu zde povazujeme péci jednoho z rodica.

Predpoklad analyzovén na strané 55 a zndzornén tabulkou ¢. 3 + graf €. 10

Analyzou ziskanych dat z 80 zkoumanych trestnich spisi bylo zjisténo, Ze 46
mladistvych pachatelt (57,50%) pochézi z netiplnych rodin a 34 mladistvych pachatelii
(42,50%) pochdzi z Gplnych rodin. Predpoklad se potvrdil, je verifikovén.

Predpoklad 4
Predpokldddme, Ze dusledkem trestné cCinnosti mladistvych bude vice nez z 50%
uloZeno vychovnych opatteni.

Ptedpoklad analyzovén na strané 57 a zndzornén graf ¢. 12

Analyzou ziskanych dat z 80 zkoumanych trestnich spisi bylo zjisténo, Ze
mladistvym pachatelim bylo v 58 piipadech (72,50%) soudem uloZeno trestni opatfeni
a v 22 pripadech (27,50%) uloZeno ochranné opatieni. Pfedpoklad se nepotvrdil, je

falzifikovan.
Shrnuti

Z provedené analyzy 80 trestnich spisi tykajicich se protiprdvniho jednani

mladistvych pachatelti ve Frydlantském regionu Ize uinit tyto hlavni zavéry:

- trestni ¢innost ve Frydlantském regionu péchaji pfevazné mladistvi muzského
pohlavi

-z hlediska veku prevlada v€kova skupina od 16-17 let

- mladistvi pachatelé se Casto zmociiuji véci z aut, jizdnich kol a kapesnich
kradezi. Lze konstatovat, Zze ke kradezim pfispiva i fakt, Ze je velmi snadné
odcizené pfedméty zpenézit (internetovy obchod, burzy, zastavarny, obchod
mezi spoluzaky)

- mladistvi pachatelé se dopoustéji ptedevsim kradezi z ostatnich objektt (sklepy,
chodby domti, gardZze) a z chat.

- mladistvi pachatelé z vétsi ¢asti pochdzeji z netiplnych rodin
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- mladi pachatelé pachaji protiprdvni jedndni pfevdZn€ mimo mista svého pobytu
- soud uklddad mladistvym pachatelim pievaZzné trestni opatfeni
- mladistvi pachatelé se nejcastéji dopoustéji majetkové trestné Cinnosti, a to

kradeze prosté

15 Kazuistika

Kazuistika je zpracovana na zdklad€ osobnich zkuSenosti autora, ktery pracuje u
Policie Ceské republiky a z vypovédi mladistvych pachatelti. Metodika vychédzela z
analyzy pisemnych material(i, osobnich rozhovorti s mladymi lidmi a z pozorovéani.

Tato ¢ast bude zaméfena na Zivotni piib¢hy, mladistvych pachateld a to na
mechanismy, které podpofi €1 vyvrati jiz ziskand data.
Z divodu ochrany osobnich udaji osob, jsou uvadénd data a jména upravend Ci

smyslend.
Piipad 1 — odcizeni osobniho vozidla + vloupdni do rekreacni chalupy

Jméno piijmeni: K. P.
Pohlavi: muz

Vek: 17 let
Bydliste: Frydlant
Rodinny stav: nedplna rodina

K. P. se narodil do tplné rodiny ve Frydlanté. RodiCe se po deviti letech rozvedli a
syn byl svéfen do vychovy matky. Matka od té doby Zije sama a pracuje jako
vychovatelka v matefské Skolce.

Jmenovany K. P. po celou dobu vedl spofddany Zivot s dobrym prospéchem a bez
kazenskych problémil. Mezi jeho zdjmy a zdliby patii jizda na kole, sledovani ak¢nich
filmt, pocitatové hry. Zdravotni stav je dobry. Koufi asi 2 roky, 10 cigaret denné.
Z alkoholu ma rad pivo a vino. V soucasné dobé dokoncil ucebni obor a se svou
pftitelkyni se schazi dodnes za souhlasu rodici.

V 15 letech se zamiloval do stejné staré spoluzacky (s kdzeniskymi problémy), kterd
navstévovala stejny ucebni obor. Oba spolu udrzovali intimni Zivot. KdyZ se o tomto
stavu dozvédély rodi¢e obou aktér, byl jim tento vztah zakdzdn pod pohrizkou
postihil. K. P. spole¢né se svou soucasnou pritelkyni vzniklou situaci fe$ili spoleénym

utékem z domova. Pii dtéku odcizili klicky od vozidla své matky a s timto vozidlem
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odjeli. Odcizené vozidlo uZzivali do té doby, nez jim doSel benzin. Poté vnikli, po rozbiti
sklenéné vypln¢ okna, do rekreacni chalupy, kde byli ndsledujici den zadrZeni.

K. P. po celou dobu vyslechu byl komunikativni, choval se pfirozené. Trestnou
¢innost nezapiral. Svou matku ma rad a to co udélal, ho mrzi. Svého otce viibec nezna.

Do budoucna plénuje siatek se svou pfitelkyni.
Pripad 2 — vniknuti do 3 chat a restaurace se spolupachateli

Jméno pfijmeni: M. V.
Pohlavi: muz

Vek: 17 let
Bydliste: Frydlant
Rodinny stav: dplné rodina

M. V. se narodil do tplné rodiny. Rodice se po dvou tfech letech rozvedli. Matka, si
kratce nato naSlo nového pfitele, za kterého se provdala. Z tohoto vztahu vzeSla dcera
Monika. Celd rodina bydli v byté o rozméru 2+1 v panelovém domé na sidliSti. Matka
pracuje jako uklizeCka a otec je u soukromé firmy jako zednik. Prvni problémy se u M.
V. zacali vyskytovat po nastupu do uceni. Jednalo se o koufeni marihuany na
zachodcich, rizné poSkozovani véci, zanedband Skolni dochazka apod. VSechny tyto
prohtesky byly feSeny na Skolni pidé pohovorem s matkou. V soucasné dobé konci
ucebni obor, bez stanoveni cilii. K uzndvanym hodnotdm a zdlibam patii pobyt v parté,
rekreac¢né hraje fotbal, koukd na ak¢ni filmy a rad hraje pocitacové hry. Zdravotni stav
M. V. je dobry. Po problémech dochdzi s matkou na ambulantni psychologické 1éceni.
Zavislost na drogach popira.

Jak bylo zminéno problémy u M. V. zacdaly v 15 letech. Tyto vyvrcholili, kdyz
spolecné s dvéma dalSimi kamarddy (mladistvi) ze stejného sidlisté v prubéhu jednoho
roku ndsiln€ vnikli (po rozbiti okna a vypaceni vstupnich dveti) do 3 chat a jedné
restaurace. Kradli vSe, na co pfisSli. Hodnotnéj$i véci si mezi sebou rozdélili dle
vlastniho uvaZeni. Nasledn¢ vSe rozhdzeli a poskodili i nékteré vnitini zafizeni. M. V. si
veskeré odcizené véci neponechdval pro svou potfebu, ale proddval spoluzakiim, ¢i
daval do zastavarny. Za ziskané penize si kupoval marihuanu, alkohol a znackové véci.

M. V. po celou dobu vyslechu spiSe mlcel, a kdyz néco fekl, tak z diivodu ptekroutit
celou skuteCnost a rozhovor pievést na jiné téma. K samotnému skutku uvedl, Ze

divodem jeho jedndni bylo dobrodruzstvi a takzvané vyciSténi hlavy. K rodinnym
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pomérim uvedl, Ze doma ho to nebavi, rodice mu nerozumi, pordd mu nadavaji. Jeho

cilem je co nejdiive se odstéhovat od rodict a Zit si svlij vlastni Zivot.
Priklad 3 - fyzické napadeni za iicelem odcizenti jizdniho kola

Jméno piijmeni: H. N.

Pohlavi: muz

Veék: 17 let

Bydliste: Nové Mésto pod Smrkem

Rodinny stav: netplna rodina

H. N. se narodil rozvedené matce, kterd po rozvodu Zila ve staré zdstavbé v Novém
Mésté pod Smrkem v byté 1+1. Matka v soucasné dobé pracuje jako pomocna sila u
Méstského drfadu v misté trvalého bydlisté. Rdda navstévuje mistni restaurace, kde se
seznamuje sruznymi muZi, ¢imz cCasto stiidd partnery. Prvni problémy s kazni a
dochdzkou mél H. N. jiz na zdkladni Skole a ty se projevuji i v soucasném studijnim
oboru, kde se u¢i na zednika druhym rokem. K jeho zalibam patii jizda na p¢kném kole,
coz ho uklidiuje, rekreacné¢ hraje fotbal. Zdravotni stav H. N. je dobry, postava
sportovniho typu. Koufi a obcas po fotbale si d4 s kamarady pivo.

Obzalovany mladistvi H. N. chtél pajcit od svého zndamého P. O. horské jizdni kolo.
Tento mu ho v tomto piipadé dobrovolné zaptjcil. KdyZ ho znovu H. N. pozéadal o
zapujceni tak to P. O. odmitl s tim, Ze si to nepfeji rodi¢e. Mladistvého H. N. to tak
rozcililo, Ze napadl P. O. udery pésti do obli¢eje a kopanci do téla. Nasledné odcizil
poZadované horské kolo, které téhoZ dne zanechal volné odloZené v misté svého
bydlisté. Po zdsahu policie bylo kolo zpét vraceno majiteli. V minulosti byl jiz H. N.
feSen pro prestupek proti obanskému souZiti a trestan pro kradez.

H. N. neni komunikativni typ. Svoji vinu se snaZi bagatelizovat. Sdm se vyjadfuje ve
stylu, Ze si za to miZe sdm a o co jim vlastné jde, kdyZ jeho otec mu muze takovych kol
koupit kolik chce. Také uvedl, ze ten den m¢l smluvené rande s divkou, kterd bydli
v sousedni vesnici. O matce prohlasil, Ze ,,je stard béhna* a vilbec mu na ni nezaleZi.
Svého pravého otce nikdy nepoznal, zato spoustu strejdii ano. Do budoucna by si ptél
vlastnit pékné drahé kolo a Zit vlastni Zivot. Do vézeni nechce.

Shrnuti Kazuistiky
Pro tuto praci byly ndhodné vybrany tii piibéhy mladistvych pachateli

z Frydlantského regionu, kterym byla skutkové podstata trestného Cinu prokdzdna. Na
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zakladé této studie, 1ze predpokladat, Ze spoleCnym rysem nepfiznivého vyvoje vnéjSich

projevi jsou:

Kézeniské prohiesky ve skole
Zaskolactvi

Uzivani drog a alkoholu
Chybéjici vzor otce
Negativni vliv party
Negativni vliv médii

Agresivita, impulzivni jednani

YV V.V V V V V V

Nezdjem ze strany rodict

Jak Ize vyvodit z prvniho piibehu, mladistvd muZska delikvence miiZe vzniknout na
zéklad¢ partnerského vztahu, kdy Zeny casto byvaji piimymi ¢i nepfimymi

inspirdtorkami nezdkonné ¢innosti.

Z druhého piipadu lze vyvodit, Ze zplsob tradveni volného casu mladymi delikventy
muze vést k romantickym a nezralym dobrodruzstvim. V tomto piipadé se staly

objektem tutoku rekrea¢ni objekty a restaurace., coz koresponduje se statistickymi daty a
spisy.

Z tfetiho pfipadu je moZzné vyvodit zaveér, Ze kriminalita mladistvych ma své kofeny
v pocitu majetkové nerovnosti, coZ koresponduje se statistickymi daty a spisy.

16 Navrhovana opatieni

Z4dna metoda prevence kriminality mladistvych neda stoprocentni zaruku, Ze bude
zabranéno této nezdkonné cCinnosti. VeSkerd navrhovand opatieni by méla vychdazet
z adresatu ¢i cilovych skupin, na které je orientovdna. Prevence neboli predchdzeni

trestné ¢innosti znamend snahu o to, aby k nezdkonné ¢innosti nedochédzelo v budoucnu.

V této préci bude pouZito rozd€leni schématu prevence na primdrni, sekundarni a

tercidrni.
Primarni prevence

Z pohledu autora je primarni prevence jedna z nejdileZitéjSich a nejefektivnéjSich
prevenci. Primdrni prevence se zamcfuje piedev§Sim na vychovné, vzdélavaci,

volnocasové, osveétové a poradenské aktivity se zaméfenim na pozitivni ovliviiovani déti
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a mladistvych, ktefi nemaji zkuSenosti s nezdkonnou ¢innosti. Autor se domnivd, Ze
primdrni prevenci lze realizovat nékolika zplsoby. Jako prvni zplisob navrhuje
prezentovat Siroké vefejnosti disledky a pfi¢iny vedouci k nezdkonné cinnosti
mladistvych pachatelti. Jako druhy zplisob navrhuje ukazat Siroké vefejnosti spravnou
cestu, kterou se maji vydat, aby nezdkonné ¢innosti piedesli. Jako tfeti zpisob navrhuje
sezndmit Sirokou vefejnost s taktikou a moZnou strategii, jak jednat pii zjiSténi
nezdkonné cCinnosti. Pro lepSi pochopeni by tyto vSechny zplisoby mély byt
prezentovany piiklady. Ddle poukazuje na skute¢nost, Ze pokud ma byt primarni
prevence Ucinnd, musi ji provadet osoby zasvécené do problematiky se zaméfenim na
vSechny spolecenské skupiny a prostredi, ve kterém vznikaji nezddouci jevy.

VysSe uvedené zpusoby prevence autor této prace spatiuje v propagacnich letacich,
soucinnostnich akcich, porddanim besed a distribuci filmi jako ,,Nechte mé bjet!*, ktery
obsahuje Ctyfi kratké piibéhy, jejichZ prostfednictvim jsou détem ukdzdny nebezpecné
situace, které je mohou potkat, reakce na né€, ndsledky a chovani jak obéti, tak pachatele
s kone¢nymi disledky. Dal§im takovym filmem je ,,Zpackané Zivoty*, ktery prezentuje
nejrazngj$i modelové situace, v nichZ se muze mlady clovék ocitnout ve volném cCase
nebo ve skole, jehoZ cilem je zvySovat pravni védomi déti starSiho Skolnitho véku a
stiedoskoldkd.

Na primarni prevenci, md mimo jiné znacny podili rodina. Rodina zastava socidlni
prostor, ktery po dobu zivota zdsadné¢ ovliviluje socidlni osobnost. Rodi¢e musi
s mladistvym neustidle komunikovat a udrzovat vztah vzdjemné duvery, snaZit se
nendsilné vypliovat trdveni volného Casu, nebot’ zejména mladistvi si chtéji vyzkouset
nové nepoznané véci, nebo upoutat svou pozornost pred svymi vrstevniky. Také se
autor domniva, Ze u jedinct, ktefi jsou vystaveny nepifiznivym vliviim v obdobi vyvoje,
l1ze ptedpokladat, Ze u nich dojde ke vzniku antisocidlniho jednani. Dalsi podil tvoii
$kola. Skola provézi mladistvé po celou dobu jejich dospivéani. Skola by méla dokézat
poznat a orientovat dit€¢ rizn¢ nadané, a to nejen na dal$i studium, ale i na konkrétni
z4djmovou cinnost. Ddle by se méla zaméfit na dochdzku, studijni vysledky a méla by
byt konkrétnim partnerem pfi jednani s rodici. Tyto uvedené faktory mtzou mit vliv na
snizovani kriminality, podléhani tlaku vrstevnikd na spolutcasti pti pichdni nezdkonné

¢innosti a zaskolactvi.
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Sekundarni prevence

Sekundarni prevence se jiz zabyvd jedinci ¢i skupinou, ktefi se pravdépodobné
stanou Ci stali pachateli nezdkonné Cinnosti. Témto jedincim ¢i skupindm se touto
cestou snazi pomdhajici profese najit pomoc ¢i feSeni vzniklého problému a nasmérovat
je spravnym smérem. Autor se domnivd, Ze pii této prevenci by méla byt dobra
spoluprace Skol s kurdtorskym oddé€lenim a stfediskem vychovné péce ve Frydlantském
regionu, a to zejména v oblasti vzdjemné informovanosti o Clenech rodin s nizkou
sociokulturni drovni a mladistvych, travicich sviij ¢as bez dozoru a smysluplné niplné
mimo domov. Pii zanedbani ¢i zjednodusovani problému miiZze byt na jakoukoli

napravu jiz pozdé.
Terciarni prevence

O terciarni prevenci se také hovoii jako o prevenci nasledné. Zoubkova uvadi, ze se
orientuje na ty mladé lidi, ktefi se jiZ v minulosti dopustili nebo dopoustéji trestné
¢innosti. Usiluje o eliminaci recidivy kriminality i socidln€ negativniho jednéni (Sikany,
prostituce, zasSkolactvi, utéky z domova, vandalismus atd.) a resocializaci mladych osob

(motivaci pro vzdélani a ziskani odborné kvalifikace atd.) (Zoubkova, aj. 2002, s. 63).

Autor se domnivd, Ze stejné jako v pfedchozim piipad€ i1 zde je na misté velmi
dilezitd spoluprace mezi Stfediskem probacni a mediacni sluzby, Oddélenim socidlni a
pravni ochrany a Policii Ceské republiky, aby bylo co nejvice vyuZivdno pro feseni
problémt i zabéhlych, ¢i nové vznikajicich doprovodnych sluZzeb ve Frydlantském
regionu (sluzby Pedagogicko-psychologické poradny, psychiatrické 1é€ebny, K-centrum
Frydlant). Tuto spolupréici spatfuje zejména v dohledu, kontrole a pomoci mladistvym
pachatelim trestné ¢innosti, v poskytovani socidlné-pravniho poradenstvi a v socidlni
intervenci. Ddle by pracovnici pomahajicich profesi m¢li mit zejména zdjem o to, aby se
jejich prace odrazila na chovani klienta, a to v pozitivnim smyslu, aby mladistvy
pfinejmensim nepéchal trestnou ¢innost a choval se bezproblémové a nespokojit se jen

s navazanim vztahu s klientem.
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Zavér

Tématem této bakaldiské prace byla trestnd Cinnost mladistvych ve vybraném
regionu. Cilem bylo popsat a vysvétlit nejCastéjSi motivy vedouci k majetkové
kriminalit€¢ mladistvych ve Frydlantské regionu Libereckého kraje po nabiti ucinnosti
zakona ¢. 40/2009 Sb., trestni zdkonik za obdobi 01.01. 2010 — 31.08. 2011, se

zam¢efenim na nejCastéjsi trestné Ciny, jejich formy, tresty a dasledky.

Bakalafskd prace je rozdélena do dvou casti, a to teoretickou a praktickou ¢ast.
Teoretickd ¢4st je zpracovdna za pomoci odborné literatury se zaméfenim na motivy a
dasledky vedouci ke kriminalit¢ mlddeZe. Autor zde popisuje a vysvétluje zakladni
pojmy, kratky historicky exkurz do trestnépravni upravy kriminality déti a mladeze,
zaobira se rizikovymi stadii ve vyvoji jedince v jednotlivych etapach, kriminogennimi

faktory, motivy, dasledky a strukturou kriminality mladych ve vztahu k trestné ¢innosti.

s w2z

V praktické ¢asti jsou prezentovany vysledky zkoumaného vzorku, tedy mladistvych
pachatell zndmych trestnych ¢inl a to na zdklad¢ analyz statistickych materidli a
dokumentii. Praktickd ¢dst byla rozd€lena do Ctyt Casti. V prvni Cdsti autor popisuje
Frydlantsky region. Druhd ¢ast je zaméfena na cile, predpoklady, zkoumany vzorek a
metody pruzkumu. Tteti ¢ast se tyka vlastniho priizkumu, kde je prezentovana celkova
kriminalita ve Frydlantském regionu a v Libereckém kraji za obdobi 01.01. 2010 —
31.08. 2011 se zaméfenim na majetkovou trestnou ¢innost mladistvych a zpracovani dat

formou deskriptivni statistiky a prezentaci piikladi z praxe. Ve Ctvrté Cdsti autor

provedl vyhodnoceni pfedpokladu, shrnuti a navrhl opatfeni se zavery.

Vyhodnocenim dat autor této prace zjistil, Ze ve Frydlantském regionu za obdobi
01.01. 2010 — 31.08. 2011 bylo celkem evidovdno 1184 trestnych ¢inli. Majetkova
trestnd Cinnost zastupuje 957 ptipadid (80,83%). Z tohoto poctu bylo 612 (63,95%)
piipadli objasnéno se zdvérem zndmy pachatel. Mladistvi se podileli na majetkové
trestné ¢innosti v 83 piipadech (8,67%). Ze ziskanych dat bylo zjiSténo, Ze mladistvi
pachatelé se nejCastéji dopoustéji majetkové trestné Cinnosti, a to kradeZe prosté ve 48
ptipadech (8,44%). Tento vysledek autor prisuzuje skuteCnosti, Ze touto trestnou
¢innosti se daji nejsnadnéji ziskat véci, které se snadno zpenézi. To potvrzuji i data
ziskand k motivu pachani trestné ¢innosti mladistvych, kdy v 56 ptipadech (70%) byl
hlavni motiv zisk véci za ucelem ziskdni finan¢niho zisku. Za uvedené majetkové

trestné ¢iny bylo soudnimi orgdny mladistvym pachatelim, nejcastéji uloZeno trestni
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opatfeni a to v 58 ptipadech (72,50%). Z tohoto pohledu se autorovi nepotvrdil
predpoklad tykajici se dusledkil. Za dalsi dileZity vysledek provedeného vyzkumu autor
povazuje skutecnost, ze majetkové trestné ¢innosti se nejcastéji dopousteji mladi muzi

ve véku 16-17 let z nedplnych rodin mimo své trvalého bydlisté.

Zpracovand bakaladiskd price mé slouZit nejen autorovi pro dalsi sluZebni ¢innost,
ale 1 pro ostatni pomdhajici profese jako zdroj informaci k otdzce majetkové kriminality

pachané mladistvymi ve Frydlantském regionu.

vvvvvv

trestné ¢innosti mladistvych, je izka spoluprdce mezi pomdhajicimi profesemi na vSech

urovnich coZ se odrazi na t¢inné prevenci.
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Prilohy

Priloha ¢. 1 Struktura obyvatelstva Frydlantského regionu

Struktura obyvatel podle véku je na zdkladé pribézné evidence dostupnd ze
statistickych zdroji kaZdoroc¢né, struktura podle vzdé€lani, dplnost rodin se zjistuje
pouze jednou za 10 let ve s¢itdni lidu, doml a byt. Vzhledem k tomu, Ze statistické

udaje o s¢itani lidu z roku 2011 nejsou k dispozici, budou pouzity udaje z roku 2001.

Vékova struktura obyvatelstva

Tabulka €. 5 Vékovd struktura obyvatel Frydlantského regionu k 31.12. 2010

Nazev Celkem v tom vékové rozlozZeni Priimérny vék obyvatel
obyvatel
muzi Zeny 0-14 | 15-24 | 25-44 | 45-64 | 65a | celkem | muzi zeny
let let [ let let vice
Uzemni pisobnost OOP CR Frydlant
Bulovka 907 474 433 166 125 302 238 76 36,6 35,7 37,6
Cernousy 353 193 160 48 49 101 115 40 40,7 37,3 449
Détrichov 724 354 370 118 102 236 202 66 37,8 37,1 38,4
Frydlant 7 590 3694 | 3896 | 1230 | 1011 | 2215 | 2040 | 1094 39,8 38,3 41,2
Hei'manice 228 119 109 32 33 64 66 33 40,4 38,8 42,2
Habartice 517 284 233 929 73 157 138 50 36.7 34,6 39,3
Krasny Les 448 219 229 77 59 128 112 72 39,7 40,2 39,2
Kunratice 389 200 189 56 45 123 122 43 40,0 39,8 40,2
Pertoltice 287 138 149 60 29 84 81 33 38,4 39,2 37,7
Visiova 1371 691 680 205 183 403 378 202 40,3 39,3 41,2

Uzemni pisobnost OOP CR Nové Mésto pod Smrkem
Dolni Rasnice 551 285 266 101 76 169 141 64 374 37,00 | 37,7
Horni Rasnice 251 137 114 42 40 68 74 27 379 34,4 42,1
JindFichovice 683 327 356 114 74 177 173 145 42,0 41,0 43,0
NovéMésto 3 884 1938 | 1946 | 664 571 | 1109 | 1091 | 449 38,4 37,8 38,9
|_nod Smrkem

Zdroj: Statisticka rocenka Libereckého kraje 2010



Tabulka ukazuje v€kovou strukturu obyvatel Frydlantského regionu. Je zjevné, Ze
Frydlantsko m4 relativné mladé obyvatelstvo, které Zije spiSe v obcich na severu a

severovychodég, zatimco star$i obyvatelstvo na jihu a jihovychodé.

Vzdélanostni struktura obyvatel

Tabulka €. 6 Rejstrik skol ve Frydlantském regionu k 31.12.2010

Uzemni ptisobnost Zakladni Skoly Stiedni Skoly
OOP CR Frydlant 7 2
OOP CR Nové Mésto 3 0
pod Smrkem

Zdroj: Ministerstvo Skolstvi a mlddeZe a télovychovy — rejstiik Skol

Tabulka €. 7 Obyvatelstvo v obcich Frydlantského regionu podle dosazeného vzdeélani .

Obec Zakladnia = Vyuten = Uplné Vyssi VS Bez Index
neukonceno a str. stiedni odb. a védecké | vzdélani | vzdélanosti
odb. bez | smat. | nastavb. | pripravy @ a nezj.
mat.
Uzemni piisobnost OOP CR Frydlant

Bulovka 37,46 42,79 13,95 1,25 1,57 2,98 18,34
Cernousy 45,69 37,45 12,36 1,50 1,12 1,87 16,10
Détrichov 31,92 49,89 13,32 2,33 0,42 2,11 16,49
Frydlant 24,18 42,08 23,39 3,23 5,11 2,01 36,84
HerF'manice 28,02 54,40 14,29 1,65 1,10 0,55 18,13
Habartice 28,57 47,80 16,76 3,57 1,65 1,65 23,63
Krasny Les 35,42 43,45 14,29 1,79 3,27 1,79 22,62
Kunratice 33,44 45,74 12,62 1,26 0,32 6,62 14,51
Pertoltice 36,46 44,27 16,15 2,08 0,00 1,04 18,23
Vishova 30,88 49,26 12,96 1,38 1,84 3,68 18,01

Uzemni pisobnost OOP CR Nové Mésto pod Smrkem

Dolni 39,56 4275 1253 049 2,46 221 17,94
Rasnice
Horni 46,41 4033 829 0,55 1,10 331 11,5
Rasnice
Jindrichovice 42,24 37,33 12,57 1,38 0,59 5,89 15,13
pod Smrkem
NovéMeésto 34,09 42,05 16,47 2,53 3,24 1,62 25,48
pod Smrkem

Pozn.: Index vzdélanosti je souctem podili obyvatel s tdplnym stfedoskolskym
vzdélanim a dvojndsobku podilu obyvatel s vysokoskolskym vzdélanim (¢imz vySsi
index, tim vzdélanéjsi obyvatelstvo).

Zdroj: CSU, S¢itand lidu, domd a bytti 2001



Tabulky ukazuji pocet Skol a vzdélanost ve Frydlantském regionu. Nejvzdélané;si
obyvatelstvo Zije ve Frydlanté, nésleduji Lazné Libverda, Hejnice a Nové M¢ésto pod
Smrkem. U menSich venkovskych obci je podil obyvatel s vysokoSkolskym vzdélanim
nepatrny. Podil obyvatel se zdkladnim nebo neukoncenym vzdéldnim dosahuje téméf

50%.

Rodinna struktura obyvatel

Tabulka €. 8 Rodinné rozloZeni v obcich Frydlantského regionu.

Obce Celkovy poc¢et | Uplné rodiny Neiiplné Nerodinné | Domacnosti
domacnosti rodiny domacnosti | jednotlivci
Uzemni piisobnost OOP CR Frydlant
Bulovka 307 180 44 9 74
Cernousy 137 72 15 3 47
Détiichov 223 136 33 1 53
Frydlant 3125 1703 383 97 942
Heimanice 94 56 12 0 26
Habartice 185 103 24 1 57
Krasny Les 175 96 18 1 60
Kunratice 146 83 27 1 35
Pertoltice 107 54 12 3 38
Visiiova 532 297 76 11 148

Uzemni pisobnost OOP CR Nové Mésto pod Smrkem
Dolni Rasnice 198 112 25 6 55
Horni Rasnice 98 57 9 - 32
Jind¥ichovice 225 128 27 2 68
pod Smrkem
Nové Mésto pod 1536 904 204 31 397
Smrkem

Zdroj: CSU, S&itanf lidu, domt a bytii 2001

Tabulka ukazuje rodinné rozlozZeni ve Frydlantském regionu, kdy v roce v roce 2001
bylo z celkového poctu domécnosti 1265 nedplnych rodin coz je 12,91%
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Priloha ¢. 2 Ukazka statistického vykazu kr

Policejni prezidium CR

Statisticky vykaz ¢. 1/c - kriminalita za obdobi od

11,2040 do 31102010

Kraj; KRP LIBERECKEHO KRAJE
Zjisténo Objasnéno Spachéno skutki
2 s 2 z | s% %
3 2| s 228 |33 |%5|%
< 8 B B 82 ] ¥ S b
TSK Nazev g t]. % 8 & 2 | fo |23 | Ex 0o
101 [VraZdy loupezné 0 0 0,00 0 0 Q 0 Q 0 8]
102 |Vvrazdy sexualni 0 0 0,00 0 0 0 0 0 0 0
101-106 |Vrazdy celkem: 6 4 66,587 1 2 2 3 [ 0 0
131 [Loupeze 34 19 55,88 3 1 0 11 0 9 9
132 |LoupeZe na financnich institut. 0 0 0.00 0 0 0 Q 0 0 0
101-190 | Nasiiné €iny celkem: 228 150 65,79 18 20 19 75 4 17 21
201 |Znasiinéni 10 8 80,00 0 2 2 3 0 0 0
241 |Pohlavni zneuzivani v zavislosti 0 0 0,00 0 0 0 0 0 0 Q
242 |Pohlavni zneuZivani ostaini 28 25 89,29 1 1 1 0 2 5 7
201-290 |Mravnostni §iny celkem: 51 43 84,31 1 3 3 4 2 5 7
311 |KradeZe vioupanim do obch. 38 16 42,11 4 0 0 13 1 5 8
321 |Kr. vi. do restauraci a hostincll 23 13 56,52 3 4] 0 16 0 0 0
371 |KradeZe vioupanim do byt 29 16 5517 1 0 V] 13 0 2 2
272 |Kr. vl. do vik. chat soukr. osob 84 30 3571 8 1 1 37 0 2 2
373 |Kr. vi. do rodinnych domki 44 11 2500 1 0 0 12 0 1 4
390 |Kr. vl. do ostatnich objektl A24 99 23,35 12 2 2 88 2 12 14
311-390 {Kradeze vioupanim celkem: 701 207 28,83 32 4 4 196 4 28 32
411 |KradeZe kapesni 65 10 15,38 3 2 2 5 0 2 2
431  |KradeZe mot. voz. dvoustopych 167 28 17,83 3 3 3 25 0 1 1
432 KradeZe mot. voz. jednostop. 7 2 2857 0 0 0 2 0 0 0
433 |Kradeze véci z automobild 278 46 16,55 4 4 3 A7 0 2 2
411-490 [KradeZe prosté celkem: 1 088 268 24,63 28 14 12 232 6 21 27

v



