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Hodnotici kritéria

A. Obsahova

V préaci jsou vymezeny zakladni a dil&i cile, ktere
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napl

Jsou v koncepci prace
fiovany.

Prace spliiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen
postupd.

predmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych

Vystupy vyzkumn
diskutovano.

ych Easti jsou adekvatne syntetizovany a je o nich
V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné Zavéry,
prace a ke stanovenym ciltim.

které se vztahuji ke koncepci

V priib&hu zpracovani tématy
s vedoucim/vedouci prace.

studujici pracoval/a v souginnosti

B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplisob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.
Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podlozZeny.

C. Pfinos prace
Tvargi pristup studujiciho, kompila&ni hodnota, vyuziti pro praxi.

D. Posouzeni pUvodnosti textu
Zji$téna shoda textu (dle IS STAG/T heses): 0%

Spliiuje bez
vyhrad
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;f:elkové hodnoceni prace (max. 1700 znakii):

Magisterska prace Jany Stépankové se vénuje velmi duleZitému a praktickému tématu, kte-
rym je rozbor vybranych ucebnic ob&anské vychovy, v jejim pFipadé na jedno konkrétni té-
ma, kterym je ,problematika jinakosti‘. Na KFL FP TUL nejde o prvni praci toho charakteru,
je ale potésujici jiz na zacatku posudku konstatovat, Ze uréité patfi k tém nejlepsim, které
v danem zaméfeni vznikly.

Samotna prace zacina relativné struénym ale dostate&nym teoretickym exposé, v némz au-
torka seznamuje Ctendfe se zakladni metodologii, rozborem kligovych strategickych doku-
mentu (RVP), ale také struénym vymezenim zékladnich pojm( a témat, ktera bude dale sle-
dovat. Jisté by bylo mozné zejména u vybranych pojmi a témat vénovat jejich vymezeni vice
pozornosti a prostoru (toto téma bylo také ¢asto namétem &etnych konzultaci k diplomové
praci), nicméné autorka si zvolila ,usporné“ fe$eni, ktera si byla schopna obhajit.

Samotna jadro préce tvofi zevrubny a obsahly rozbor vybranych uéebnic. Autorka jiz
v predchozi Casti vysvétluje, jak se k vybéru danych uéebnic dostala. | zde by jisté mohla byt
zvolena jina metoda, ale i zde musim konstatovat, Ze si dle mne diplomantka dany vybéer
obhajila a s ohledem na charakter prace a jeji cile dava smysl. Vybrané uéebnice &i jejich
celé sady pak podrobuje pomérné rozsahié formaini i obsahové analyze. Vysledkem je velmi
zevrubny, a pfesto Ctivy text, ktery prinasi celou fadu zajimavych a ddleZitych informaci. Ne-
zanedbatelnym faktem je i to, Ze autorka pfihlizi k rGznym vydanim danych text(i a zohledfiu-
je pfitom i dopad konkrétnich udalosti (napf. tzv. migraéni krize).

K pozitivim prace patfi i to, Ze kazda kapitola/éast vénovana konkrétni uéebnici & sadé
ucebnic je uzaviena kriticky reflektivnim zavérem. Ten pak vhodné ,zaramovava® celkovy
zaver prace, ktery ma charakter komparativni analyzy.

Celkové je mozné fici, Zze diplomova prace bc. Jany Stépankové je nejen velmi kvalitni zavé-
reCnou praci, ale také uzitetnou pomiickou pro véechny uéitele ob&anské vychovy, ktefi se
zajimaji o to, jak co nejlépe propoijit klitova témata dana RVP, aktualni problémy souasné
spoleCnosti a dostupné didaktické texty a dal$i pomucky. | proto ji piné doporuéuji k obhajobé
a domnivam se, Ze by tato prace méla byt navrzena na cenu dékana FP TUL za nejlepsi
diplomovou praci.

Prace splfiuje pozadavky na udéleni akademického titulu magistr: ANO
Praci doporuéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaki):
(1) Jakou nejvétsi slabinou ve sledované oblasti podle Vas trpi analyzované uéebnice?

(2) Ktera ze zkoumanych ucebnic &i sad uebnic podle Vas jiz neodpovida sou€asnym
potfebam a trendim?
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