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Anotace

Cilem této diplomové prace je analyzovat a zhodnotit sou¢asnou situaci v Mostecké
uhelné spole¢nosti ,a.s. pfi provadéni sanacnich a rekultivaénich praci. Dale pak stanovit
,,dluhy minulosti* z obdobi existence statniho podniku (pfed privatizaci v roce 1993) a

jejich dopad na ekonomiku MUS,a.s.

Annotation

The aim of this diploma work is to analyse and to evaluate contemporary situation
in the company ,, Mosteckd uhelnd spole¢nost,a.s. * during the executing saving and
reclaiming works. And the next are a ,dues of the past“ determined since the state
company existed (before the privatization in 1993) and their effect at MUS,a.s. economic

situation.
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Seznam zkratek a symbolu :

aj. —ajiné

atd. — a tak dale

a.s. — akciova spole¢nost

b.sv. — bo¢ni svahy

BPT - Banské projekty Teplice
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c.0. — cenova uroven

¢. — ¢islo
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m2 — metr {tvereény

m3 — metr krychlovy

max. - maximalné

min. — minimalné

mil. — milién

mj. — mimo jiné

m n.m. — metrd nad mofem
MUS - Mostecka uhelna spole¢nost
napf. — napfiklad

n.p. — narodni podnik

obr. - obrazek

odst. — odstavec

PD - pasovy dopravnik

POPD - Plan otvirky a pfipravy dobyvani
popf. — popfipadé

prim. — primémy

piid.hod. — pfidana hodnota

PZ - podateéni zlstatek

r. — rok
S.D. - Severoteské doly
Sb. - sbirky

SHR - Severo¢esky hnédouhelny revir

SPS a R — Souhmny plan sanace a rekultivace
tab. — tabulka

tis. — tisic



tj. —toje

TKO — tuhy komunalni odpad
t/rok — tuny za rok

tzv. — tak zvany

UUH - tipravna uhli Herkules
veé. — véetné

vys. — vysypka

vyuhl. — vyuhleni

zam. - zameéstnanec



1. UVOD

Tato diplomova prace se zabyva charakteristikou spole¢nosti MUS,a.s. od doby
jejiho formovani, vzniku az po jeji soucasnou situaci v oblasti rekultivaénich a sanaénich
praci v Severo¢esk¢ hnédouhelné panvi. Hlavnim ukolem této prace je popsat
problematiku provadéni rekultiva¢nich praci a zpusoby jejich financovani pfi obnové
krajiny dotcené vlivem dobyvani. Dale pak vycislit konkrétni naklady na sana¢ni a
rekultiva¢ni prace, popsat zpusoby tvorby finan¢nich rezerv a stanovit mémé naklady na
jednotlivych tézebnich lokalitach. V zavéreéné ¢asti diplomové prace jsou vypoéitany
,,dluhy minulosti* vzniklé v obdobi pied privatizaci MUS,a.s a dopady téchto dluhii na

soucasné hospodareni spole¢nosti.



2.CHARAKTERISTIKA MUS.a.s.

2.1. Pohled do historie téZby hnédého uhli na Mostecku

MUS,a.s. navazuje na mnohaletou tradici dobyvani hnédého uhli na Mostecku. V
nasledujicim ptehledu historie dobyvani hnédého uhli jsou zdiraznény hlavni momenty
vyvoje t&€Zby, predstavujici mimo jiné i historické paralely sou¢asného postaveni hnédého

uhli na trhu paliv a energii.

Je znamo, ze hnédé uhli bylo dobyvéano tzv. "selskym" zpisobem jiz davno ve
sttedovéku. "Selské" dobyvky byly orientovany na mélce ulozené partie uhelnych sloji v
blizkosti vychozi. Zatim vibec nejstarSi dochovany zaznam o takovém dobyvani je v

méstské knize duchcovské z roku 1403.

Zvysujici se pozadavky, zejména ze strany huti, kter¢ hledaly vhodnou nahradu
palivového drivi, vedly k zakladani vykonnégjdich doli. V roce 1550 byla Felixovi
Hasistejnskému z Lobkovic, hornimu hejtmanovi jachymovskému, na zakladé svoleni
cisafe Ferdinanda I., udé€lena dobyvaci prava na propujéeném dulnim poli tfi tisice

prazskych loket do délky 1 Sifky.

Zprava o rozsahu hornickych praci Felixe HasiStejnského se nezachovala.
Hasistejnské panstvi viak skutecné v 16. stoleti produkovalo hnédé (v té dobé nazyvané

kamenné) uhli.
Tricetileta valka méla katastrofalni nasledky pro rozvijejici se t€zbu a navazujici
primysl v severnich Cechach. Rozsdhlejsi dolovani je zaznamenano teprve okolo roku

1740. Tézba uhli byla v té dobé nejvyznamnéj$i na Chomutovsku, Bilinsku a Ustecku.

Na Mostecku je dolozena tézba z roku 1811 mezi Homim Litvinovem a

Chudetinem a nalez uhelnych sloji na upati vrchu Hnévin v tésném sousedstvi mésta Most.
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Roku 1817 se u Mostu vytézilo 8 730 centyfu uhli (centyf = 100 liber, tj. cca 50
kg). Roku 1827 ¢inila tézba v Cechach 3 210 145 centyfi uhli. V tomto obdobi byl rozvoj

tézby uhli negativné ovlivnén napoleonskymi valkami (do 30. let 19. stol.).

Ze soulasného hlediska jsou zajimavé zpravy o stiznostech, zejména
zemédélského, ale i méstského obyvatelstva, na $kody zplsobené téZbou. Poukazy,
stiznosti a pozadavky o nahrady skod v disledku propadlin, zatop a dilnich pozara byly na
dennim pofadku. Ustavovani i ¢innost ufednich komisi zpomalovaly jak vlastni téZbu, tak i
jeji rozvoj. Blizkost nalezidt’ uhli a mélké ulozeni pod povrchem na druhé strané vedly k
zivelnému dobyvani meélkymi Sachticemi, z nichz se pfipadné razily hvézdicovité Stoly ve
sloji, dokud nedoslo k zavaleni nebo zatopeni. Tomuto zptisobu dobyvani se fika "selské" a
slouzilo pro vlastni potiebu 1 na maloprodej jako nahrada za nedostatkové dfivi na otop.
Zbytky zavalenych "selskych" dobyvek lemuji vychozové partie zejména stredni a

vychodni ¢asti Severo¢eské hnédouhelné panve.

Pies tézkosti zpusobované problémy technickymi, dopravnimi 1 odbytovymi se
stalo severoceské uhli jiz v poloviné 19. stoleti vyznamnym banskym centrem evropského
vyznamu. Vybudovani prekladi$t’ pro dopravu uhli po Labi a Zelezniéni sité tento vyznam
jesté prohloubilo. V roce 1871 byla ve Vidni zalozena Videnskou sméne¢nou bankou
Mostecka spolecnost pro dobyvani uhli jako prvni hnédouhelna akciova spoleénost v
Rakousko-Uhersku. Po ni nasledovaly Severoceska uhelna spolecnost v Mosté (1890), Dul

Marianna, spolecnost s r.o. v Mosté (1907) a dalsi.

Od roku 1892 az do roku 1945 neklesla tézba v severoceskych dolech pod 11 mil.
t/rok, pricemz jiZ pted I. svétovou valkou téZba prekracovala 18 mil. Urok. V roce 1945
byla dosazena narodni sprava nad nové vzniklym podnikem FHnédouhelné doly v
severozdpadnich Cechdach, Most. Koncem roku 1945 vznikl n.p. Severoceské hnédouhelné
doly v Mosté. Tento nazev vydrZel az do roku 1992, i kdyZ pod nim probihaly zmény
organizacni struktury, ktera nicméné pokryvala v8echny hlubinné doly a povrchové lomy

plsobici v Severo¢eské panvi. (1]
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2.2. Vznik MUS,a.s. v procesu transformace uhelného primyslu

Cely proces restrukturalizace a transformace uhelného primyslu, v jehoz ramci
MUS.a.s. vznikla, prob&hl v letech 1991 — 1994 v nékolika krocich, znazornénych na
prikladu Severo¢eskych hnédouhelnych dolii (SHD), jejichz soucésti byly i statni podniky,
které byly do a.s. MUS za¢lenény. Déle uvadim ¢asovy pribéh transformace :

a Wychozi stav 1990

Veskerou banskou a sni souvisejici ¢innost v panvi fidilo generalni feditelstvi
Severo¢eskych hnédouhelnych doli, statni koncern Most, kterému podléhaly nasledujici
organizaéni celky :

- dva nedilni koncernové podniky (stavebni,strojirensky),
- sedm nedilnich koncernovych ucelovych organizaci (vyzkum, projekce, odbyt,
rekultivace, atd.),

- Sest dilnich koncernovych podnikii.

Q Restrukturalizace

Vroce 1991 bylo zruSeno generdlni feditelstvi Severo¢eské hnédouhelné doly,

koncern Most a ze v8ech podfizenych organizaci se staly samostatné statni podniky.

Q Transformace
V priibéhu roku 1991 byly nedilni statni podniky k datu 1.1.1992 transformovany
na akciové spole¢nosti se 100% ucasti statu.
Obdobné byly dulni (t€zebni) statni podniky transformovany na akciové
spolecnosti také se 100% ucasti statu, jak je dale uvedeno :
-k 1.11.1993 byly statni podniky Doly a upravny Komofany, Doly Lezaky Most a Doly
Hlubina Litvinov slou¢eny do MUS,a.s. Most,
-k 1.1.1994 byly statni podniky Doly Nastup TuSimice a Doly Bilina slouc¢eny do
Severo¢eskych dolii,a.s. Chomutov,
- statni podnik Palivovy kombinat Usti nad Labem zistal nadale statnim podnikem

v likvidaci.
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a Privatizace
Privatizace vySe uvedenych transformovanych podniki probéhla kupdnovou

formou ve dvou vilnach :
- v 1. viné v roce 1992 byly zprivatizovany nedulni a.s,
- ve 2. vIné vroce 1994 byly zprivatizovany dilni a.s., pricemz majetkova ucast po

privatizaci byla nasledujici (viz tabulka ¢.1) :

Tabulka ¢.1 : Majetkova ucast po privatizaci

Majetkova acast (v %)

Fond narodniho majetku (stat)

Kuponova privatizace 42

Ostatni (obce, restitu¢ni fond) |12 TIEJ

Zéakladni jméni akciové spole¢nosti MUS,a.s. tvofi prevazna ¢ast majetku vyse
uvedenych podnikii a ke dni vzniku spole¢nosti ¢inilo 8 835 898 tis. K¢ Nejveétsim
akcionafem byl pfi vzniku spolecnosti Fond narodniho majetku, jako dalSimi vyznamnymi
akcionafi byla mésta a obce v zajmovém uzemi, Hornickd zdravotni zaméstnanecka
pojistovna a rizné investiéni a podilové fondy. Zbyvajicimi akcionaf jsou individualni

investofi véetné zaméstnanci akciové spole¢nosti.

V mezidobi od roku 1994 dochéazelo postupné, obchodovanim akcii na akciovém
trhu, ke zménam v majetkové ucasti, takze na konci roku 1999 byla situace takova, Ze
Mosteckd uhelna spole¢nost,a.s. se stala prvni zcela zprivatizovanou uhelnou spoleénosti,
kde :

- 96,37 % akcii vlastni zahrani¢ni investor Investenergy S.A.

- 3,66 % akcii vlastni ostatni investor.
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2.3. Vyvoj a situace MUS,a.s.

Mostecka uhelna spolecnost,a.s. (zkracené MUS,a.s.) byla zaloZzena Fondem
narodniho majetku Ceské republiky a zapsana do obchodniho rejstiiku 1.11.1993. Vznikla
spojenim tii byvalych statnich podniku - Doly a upravny Komorany, Doly Lezaky Most a

Doly Hlubina Litvinov, té€Zicich v centralni ¢asti Severo¢eské hnédouhelné panve.

V dobé vzniku méla MUS,a.s. étyfi povrchové tézebni lokality, a to Leziky,
Vriany, Svermu a CSA, hlubinné doly — Kohinoor a Centrum a dvé tpravérenské kapacity
— upravnu uhli Herkules (zkracené UUH) a dpravnu Komofany. Situovani jednotlivych
tézebnich lokalit a upravarenskych kapacit je zreymé z obr.¢.1 (podrobnéjsi rozliseni v

priloze ¢.1).

Obrazek ¢.1 :

Chomutov

24

V zdjmu optimalizace vyrobnich a upravarenskych kapacit vedeni MUS,a.s., pfi
valné hromadé v roce 1995, rozhodlo o postupném zastaveni lomu Lezdaky a ukonéeni
provozu na UUH. Toto rozhodnuti bylo potvrzeno a odsouhlaseno usnesenim vlady CR o

utlumu hornictvi ¢. 558 ze dne 4.10.1995.



Dal$im obdobim, bezesporu nejdramati¢téj$im od zalozeni MUS,a.s., byl rok
1999. Nejvétsi zakaznik spolecnosti - CEZ,a.s., namisto smluvné zakotvenych 9,7 mil. tun
odebral pouze 5,5 mil.tun mosteckého hnédého uhli. Hospodaisky vysledek MUS, ass., se
tak poprvé ocitl v zapornych ¢islech (viz pfiloha ¢.2). Radu mésich trvajici slozita jednani
vyustila nakonec v kompromisni dohodu o kompenzaci neodbéri za rok 1999 a v dosazeni
shody o podobé& kupni smlouvy na rok 2000. Tim se podafilo pro nejblizsi obdobi zajistit

ekonomickou stabilitu MUS, a.s.

V tomto obdobi byl uskute¢nén vyrazny posun v celkové restrukturalizaci
MUS,a.s., jejimz cilem bylo zabezpeceni dlouhodobé nakladové konkurenceschopnosti. V
souladu s rozhodnutim akcionafi na srpnové fadné valné hromadé zapocaly prace na

utlumu tézby na hlubinném dole Kohinoor.

Toto nepopularni, ale pro dalsi zdravy vyvoj celé spole¢nosti ekonomicky
nezbytné opatfeni, vyvolalo v prosinci stavku odboraii Kohinooru, v jejimz dusledku se
vlada, odbory a MUS,a.s. dohodly na prodlouzeni rezimu utlumu tézby tak, aby s

pfispénim statnich dotaci byly zmirnény socialni dopady na zaméstnance.

Nejvyznamnéj$im akcionafem se v letech 1998 a 1999 stala americka investiéni
skupina Appian Group. K 31.12.1999 méla podil na zakladnim jméni ve vysi 96,69%. Jeji
investice v Evropé spravuje spole¢nost Investenergy S.A., ktera je rovnéZz drzitelem

uvedeného poctu akcii MUS, a.s.

Mostecka uhelna spole¢nost, a.s. pfedstavuje jednoho z rozhodujicich producentt
hn&dého uhli v Ceské republice. Na celkové tézbé hnédého uhli se v roce 1999 podilela
piiblizné 33%. V lomech a hlubinnych dolech tézi hnédé uhli v Sirokém rozmezi
kvalitativnich parametrd. Vytézené uhli je nésledné zhodnocovano v upravéarenskych
provozech tak, aby finalni produkt splnoval pozadované jakostni parametry pro rizné

formy vyuziti.
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Tiidéné druhy jsou dodavany pfevazné malospotiebitelim, ale také, spolu s
prachovym uhlim, primyslovym a komunalnim teplamam. Do energetiky sméfuji
primyslové a topné smési. Mimo tyto standardni druhy spole¢nost produkuje palivo pro

ekologické fluidni spalovani.

Mostecka uhelna spole¢nost,a.s. provozuje svoji vyrobni éinnost na plose o rozsahu
vice nez 12 000 ha. Jedna se nejen o plochu, ktera je zasazena téZzbou, ale také o plochu, na
které jsou soustiedéna technicka a vyrobni zafizeni, a také o vice nez 3 400 ha, na nichZ v
soudasnosti probiha rekultivace. Na sanaci a rekultivaci uzemi zasaZzenych téZzbou

vynaklada Mostecka uhelné spole¢nost, a.s., stamiliony K¢ ro¢né.

Dlouhodobym zamérem majoritniho akcionafe spole¢nosti je vybudovat kolem
MUS,a.s. silny palivo-energeticky komplex, schopny konkurence v celoevropském
méfitku. Ke koordinaci investi¢nich zaméri Appian Group v Ceské republice i v dalsich
zemich stredni a vychodni Evropy byla v roce 1999 spole¢nosti Investenergy S.A.

zalozena SYNERGO GROUP,a.s. se sidlem v Praze.
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Schéma & 1 : Organizaéni struktura MUS,a.s.
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feditel pro strategii

Vv te ey

feditel pro restrukturalizaci

J

Nosnym oborem podnikani MUS,a.s., je a 1 v budoucnosti zustane tézba, Uprava a
prodej hnédéeho uhli. Uhli, jako nejvyznamnéjsi domaci prvotni energeticky zdroj, ma v
energetickém hospodarstvi Ceské republiky rozhodujici vyznam. Tak tomu bude i v
pristich letech, nehledé na rostouci podil jaderné energetiky a dovazeného plynu. S tim

bude souviset i garance ur¢itého stupné nezavislosti CR ve vyrobé elektfiny a tepla.
MUS,a.s., se v pribéhu roku 1999 intenzivné pfipravovala na komplexni

restrukturalizaci a na prechod od funkcionalniho modelu jejiho fizeni k procesnimu. Prvni

realizovanou etapou prechodu na procesni model fizeni byla oblast kolejové dopravy.
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Vznikl prvni procesné uspofadany zavod, Zavod kolejové dopravy (k 1.4.1999).
Nastaveni procesnich ¢innosti a subprocesi mélo bezprostiedni dopad na nartst
produktivity prace. Druhou realizovanou etapou byla centralizace fizeni vybranych
udrzbafskych ¢innosti vytvofenim Zavodu udrzby (k 1.9.1999). V MUS,as. tak byly
vytvofeny nezbytné podminky pro dokonceni pfechodu k procesnimu modelu fizeni v roce

2000.

Viastni tézba uhli byla v prib&hu roku 1999 v zavislosti na odbytové situaci
nerovnomérna. NejvySsiho vykonu bylo dosazeno v 1.¢tvrtleti roku, kdy bylo vytéZzeno
4 040 tis. tun uhli, coz pfedstavuje 30,5% z celkové ro¢ni tézby. Naopak nejniZsi vykon
2 790 tis. tun, tj. 21% roc¢ni tézby, byl realizovan ve 3. ¢tvrtleti. Celkové roéni plnéni
planovanych objemu t€Zby a zpracovani uhli bylo negativné ovlivnéno vyvojem odbytu
topnych smési, a to predevSim v 2. pololeti roku. Z diuvodu neodebrani smluvenych
objemi uhli nebyl plivodni podnikatelsky zamér splnén o 3 916 tis. tun. Bylo vytéZeno

celkem 13 234 t1s. tun uhli.

Tabulka ¢.2 : Hruba tézba uhli a skryvky MUS, a.s. v roce 2000

Sanaéni skryvka

Lokalita | Uhli v tis. tun v tis. m’
[Jun Sverma I- 3 403| 3615
€sa— [ sssaf 1984]]
lLezfiky ‘ 0 2 nul‘
Vrsany [ 7 210 17 870
Kohinoor 20 S
Centrum 549 e e
MUS, a.s. 17 427 43 327




V roce 2000 MUS,a.s. zaznamenala vyrazné zvyseni odbytu hnédého uhli. Prodala
celkem 17 427 tis. tun uhelnych produktl (viz tabulka ¢.2 a ¢.4), coZ je oproti prodeji
v roce 1999 narist o 31 %. Priblizila se tak vysi prodeje v roce 1998. Na celkové produkci
hnédého uhli v CR vr. 2000 ve vysi 50,3 mil. tun se podilela 34,6 %, coZ predstavuje

meziro¢ni nartist o 5,1 %.
Hospodaisky vysledek MUS,a.s. v roce 2000, ve vysi 504 382 tis. K¢ (viz tab.¢.3),
je dikazem uspésnosti rozsahl¢ restrukturalizace, kterou spole¢nost prochazi. Vyznamnym

ukazatelem je podstatny rist produktivity prace (tab.¢.5). Proti roku 1999 stoupla o 48%.

Tabulka ¢.3 : Hospodaiské vysledky MUS,a.s. v r. 2000 (v tis. K¢)

Vynosy 6 986 636
Naklady 6 482 254
Hospodarsky vysledek + 504 382

Tabulka ¢.4 : Prodej uhli v tis. tun

1998 1999 2000

Celkem J-_I._N 741 13:232. 117427

Tabulka ¢.5 : Pridana hodnota na 1 zaméstnance v tis. K¢

Obdobi |199s |1999 |2000 llndex 2000/1999

Piid. hod./1zam. |353.696 {429.602 (635919 {148

prim. pocet zam. |9 620 8 667 i 6479
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Ve smluvni kampani pro rok 2000 byly dusledné uplatnény zasady obchodni
strategie spole¢nosti, promitnuté do nasledujicich cil:
e zvyseni prodeje produkti MUS,a.s.,0 30% oproti roku 1999,
e zvyseni podilu na trhu s hnédym uhlim min.o 6 % oproti roku 1999,
e zajisténi disledné péce o kvalitu v celém fetézci vyroba, tprava, expedice,
e propagace mosteckého hnédého uhli jako nejlevnéjsiho a ekologicky pfijatelného
paliva v kombinaci s doporu¢enou spalovaci technologii,
¢ dokonceni nové technologie aditivace prachového a tfidéného uhli,
e piima ucast MUS,a.s., pfi vyrobé a prodeji kotli Varimatik,
e piima ucast pii technicko-ekonomické pomoci konkrétnim odbératelim pfi feSeni

ekologizace spotiebi¢i a upravy zbytki po spalovani.

2.3.1. Oblast ochrany Zivotniho prostiedi

Stalo se jiz tradici, Ze Mostecka uhelna spole¢nost,a.s., vénuje ochrané Zivotniho
prostredi mimofadnou pozornost. Nejinak tomu bylo 1 vroce 2000. Péée o Zivotni
prostfedi je pfednostné orientovana na predchazeni vzniku negativnich vliva vyvolanych

téZebni ¢innosti a jejich minimalizaci a kompenzaci.

Pro ochranu ovzdusi byly v 1étech 1999-2000 vyfeSeny nasledujici tkoly:
® pro sniZzeni mnoZstvi produkovanych tuhych zne¢ist'ujicich latek pfimo u zdroje bylo
realizovéno prostorové odpraseni nakladaciho zasobniku na zavodé Upravna uhli a
byly provozovany jiz v minulosti instalované technologie na omezeni vzniku pradnosti
na presypech pasovych dopravniki,
* na spalovné nebezpecnych odpadui, jako jediném provozovaném velkém zdroji
zne¢istovani ovzdusi, byla provedena rekonstrukce spalovaci pece a hofaku, coZ ma

vyznamny vliv na snizeni plynnych emisi tohoto zdroje.
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a Oblast nakladani s odpady

MUS, a.s., je producentem 92 druhii odpadi. Spole¢nost je provozovatelem étyf
skladek, na kterych bylo v pribéhu roku 2000 uloZeno 3 168 tun odpadii.

Dalsim provozovanym zafizenim na zneSkodnovani odpadi je spalovna
nebezpeénych odpadl, ve které bylo spaleno 567 tun odpadi. Spalovna slouzi ke

zneskodnovani odpadii i1 pro cizi subjekty z Mostecka.

a Oblast ochrany vod

Samostatnou ¢asti nakladani s vodami v ramci MUS, a.s., je ¢erpani vod z piedpoli
uhelnych lomi. Z hlediska ochrany vod je ucelné délit problematiku na hospodafeni
s dilnimi vodami a odpadnimi vodami. V sou¢asné dobé je v provozu 14 biologickych
&istiren odpadnich vod, z nichZ bylo po vy¢isténi vypudténo 514 tis. m’ vod do vefejnych
vodoteéi. Procesem tipravy dilnich vod prolo na péti iipravnach dilnich vod 6 523 tis. m’
vody. Provoz upravarenskych a Cdistirenskych zafizeni je fizen podle pravidelné

provadénych rozbort vypousténych odpadnich a dilnich vod.

Q  Rekultivace
Mostecka uhelna spole¢nost, a.s., vnima rekultivace nejenom jako pouhé
odstranovani negativnich dusledki tézby v oblasti lesnické, zemédélské, hydrické a
jing, ale jako citlivy pfistup k feSeni krajinného systému. Cilem rekultivaéniho procesu
je obohaceni uUzemi o nové krajinné utvary spozménénym reliéfem a sjinym
utvarenim krajinnych sloZzek s mozZnosti vytvafeni novych vazeb v ekologické a

socialné-ekonomické sféfe.

Do konce roku 2000 MUS,a.s. ukon¢ila rekultivace na 4 429,98 ha ploch, z toho
v roce 2000 celkem 323 ha. V priibéhu roku zahgjila rekultivace na 77 ha. Celkovy rozsah
rekultivaénich praci byl vroce 2000 provadén na pozemcich o rozloze 3 079,45 ha se
zastoupenim vSech druhi rekultivaci, tj. zemédélskych, lesnich, vodnich, ostatnich a

technickych (viz tabulka &.6 a graf ¢.1). (3]
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Tabulka ¢&.6 : Plochy rekultivaci a sanaci — rok 2000

Nazev a urceni lokality

Rekultivaéni plochy

druh rekultivace v ha

vyméra

zemédeélska lesni vodni ostatni v ha ||
Sverma (vnitini 37,71 153,63 0,60 365,03 556,97 |
vysypka,Velebudice, Vrbensky)
2 | CSA (CSA bocni svah, \mer)_s | s7.16]  98891] 31,76  258.44| 133627
CSA, OM, Riizodolska vys.)
3 | Hrabak (vys. Vrsany, M. Bfezno, 2500 'I_E'-J_f;u_r 2,60 403,42 560,71
| Slatin. Cepirohy) )
4 | Lezaky (vys. lomu Most a Kupi-.-it_\', T 251,55 | 1,56 205,87 458,98
Strimicka vysypka) | | |
5 |Doly Hlubina — Centrum —,]r—- —000F | 4530 \ 0.00 12.60]  57,90]
6 Zizka m.lm‘ 33,62 32,8 22,27 ‘ 108,62 |
diléi soucet 19,90 | 8.2 | 32,83 3487 ET..*_‘A:
MUS,a.s. — vyméry celkem | 139,77 I | m:ﬁnl 6935| 1267.63 W;ﬂ

Graf ¢. 1 : Dokonéené rekultivace k 31.12. 2000

Dokoncené rekultivace k 31.12.2000

B zemédélska
[ lesnicka

M vodohosp.
O ostatni



Tabulka ¢.7 : Rekultivace MUS,a.s. celkem rozpracované v obdobi 1994 — 2000

' »
0DaAon Zemédélska lesni vodni ostatni
1994 355,06 | 1 252,29 57 495 81 2 180,73
1995 4*‘«."J S L T l T SHS1| 0 - 2ERas
1996 5 li.[J_iI“.T- - 203338 i 7 130671 .\_W_u;.\__ R :},4_3r.*.|
1997 309.32 r 223699 i 140,26 l 7508 R _r.“_rn;
1998 i ‘4_n<I_ B, 1'2_‘*_‘1 : 77371 1260131 i A _;T
1999 S 2_<.\.4n| [85028] . - _ SBR[ 120 342275 |
2000 139.77' 1611,85 (,9.351 1233,16 3 054,13

Tabulka ¢.8 : Skute¢né naklady na sanace a rekultivace — rok 2000

Skuteénost k
31.12.2000 (v K?)

Nazev a uréeni lokality

| [ Sverma (vnitini vysypka, Velebudice, Vrbensky) 20 858 753

2 |CSA (CSA b.sv.vnitini vys.CSA, OM, Rizodolska vys.) | 78 319 963 |
3 | ”?ih:d_]\'_i\_\._:\'r'-:;lrl_\_-.\l. Biezno, Slatin. C epirohy) 5 : ﬁj_')" |_““«:
4 Lezaky (vys. lomu Most a R_upn_:_'-._ Strimicka vys.) B 23 245 "_1_\
Lot e et MRS =% A s
3 Centrum 4 946 752

objem praci a dodavek — rekultivace 180 342 953

z toho : vlastni naklady MUS.a.s 178 062 649
| Statni dotace S T
—n'h_u’m praci a dodavek — sanaéni :1\1_\\ ka | L'./IHQJII\_\. R ':;_“\4_.\‘1.{
z toho : B s oA 1;1\3;1(1}- MUS.a.s 77 834 893 |
objem praci a dodavek — Rekultivace a sanace celkem 258 177 846

3]
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Na rekultivaéni a sanacni prace bylo v roce 2000 vynaloZeno ze zdroji MUS, a.s.,
178 062 tis. K¢, statni dotace dosahla ¢astky 2 280 tis. K& Objem praci a dodavek na
sanacni skryvku lomu Lezaky predstavoval vysi finan¢nich nakladi 77 835 tis. K¢.
Celkova vyse skute¢nych ndkladi na sanace a rekultivace pro rok 2000 pfedstavovala
celkem 258 177 tis. K¢ (viz udaje v tabulce ¢.8 a v grafu ¢.2).
[4]
Graf ¢.2 : Naklady na sanace a rekultivace 1993 - 2000

MUS a.s.-naklady na rekultivace 1993-2000

W rckultivace Wz toho dotace
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Na sanacni prace, které byly soustfedény zejmeéna na téZzbu sanaéni skryvky na
lokalit¢ Lezaky a jeji ukladani na stabiliza¢ni etaze vysypek, bylo vynaloZeno a vyse
uvedené obdobi 456 859 tis. K¢. Technicka a biologicka rekultivace v této oblasti byla
provadéna na celkové rozloze 532 ha se zamérem vytvofit funkéni a rekreaéni zelen

oblasti navazujici na pfiméstskou oblast.

Dokoncéeny byly také posledni prace v oblasti presunutého Dékanského kostela,
které definitivné dotvorily uzemi této historické ¢asti mésta Mostu. Dale pokracovaly
rekultivacni prace péstebniho charakteru v pfiméstské oblasti mésta Mostu na lokalité
velebudické vysypky. Zde s vazbou na ukonceny dostihovy areal Hipodromu nadéle
probiha rozsahla lesnicka rekultivace jiznich svahi.
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Piiméstské rekreacni zazemi je také predmétem rekultivaénich praci v oblasti
arealu Vrbensky s navaznosti na autodrom a rekrea¢ni vodni nadrz. Tato lokalita jiz dnes
predstavuje krajinny komplex, ktery prokazuje funk¢énost rekultivacnich zamérii v oblasti

tvorby novych uzemi pfiméstskych oblasti se za¢lenénim vSech druhi rekultivaci.

V oblasti lomu CSA na rizodolské vysypce a vysypce Obranc miru byly
aplikovany rekultiva¢ni prace se zamérem vyuziti pidoochrannych a protieroznich aéinkl
parkovych a lesnich dfevin. Po dokonéeni vodohospodafskych opatfeni a komunikaénich
propojeni provozniho charakteru je 1 zde pfedpoklad vzniku uzemi s vyvaZzenym

spolecenstvem nového krajinného systému.

Prace biologické a technické povahy pokracovaly v intencich Generelu rekultivaci
v oblasti slatinické vysypky a v okrajovych &astech vnitini vysypky lomu J. Sverma. V
lokalité Malé Bfezno byly ukon¢eny prace na lesnické rekultivaci, zahajené v roce 1990 na

prvni etazi vnéjsi vysypky.

Cilem Mostecké uhelné spolecnosti,a.s., na vsech lokalitich dotéenych dulni
¢innosti je snizovat devastaci krajinné¢ho prostredi prostiednictvim rekultivaéni ¢innosti.
Postupnym navracenim nové vzniklych krajinnych slozek zpét do funkéniho systému
zhodnocuje MUS,a.s., Zivotni prostiedi tohoto postizeného regionu o esteticky a

ckologicky vyvazeny krajinny systém.

Vzhledem k vladnimu rozhodnuti dostavét Jadernou elektrarnu Temelin a k
pfipravované liberalizaci domaciho trhu s elektrickou energii lze oéekéavat vyrazny pokles

poptavky po hnédém uhli v Ceské republice.

MUS, a.s., bude se souhlasem svého majoritniho vlastnika usilovat o integraci se
svym nejvétsim konkurentem - SeveroCeskymi doly,a.s.. Integrace by umozZnila
optimalizovat téZbu do nejefektivnéjsich lokalit v ramci jednoho loZiska a minimalizovala

by negativni socialni a ekologické disledky utlumu tézby hnédého uhli.
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3. REVITALIZACE KRAJINY

3.1. Obnova Kkrajiny dotéené banskou ¢innosti

K nejvyrazngjsi destrukci krajinného prostfedi dochéazi zpravidla pfi tézbé
nerostnych surovin. Pokud se tézilo v malém a ekologicky vyrovnaném prostfedi, nebylo
pro piirodu problémem zahlazovat negativni vlivy tézby 1 bez pfispéni ¢lovéka. Soucasné
systémy tézby, zvlasté tézby povrchove, se vyznacuji ohromnou vykonnosti, produktivitou
a ekonomickym efektem. Jejich technologicky nezbytnym privodnim jevem je v3ak
transformace vsech pfirodnich slozek krajiny, a to v subsystémech horninového prostredi,
tvarnosti povrchu uzemi, ovzdusi, vody a biotickych sloZek. Dochazi tak k degradaci,

devastaci az destrukci vSech nezivych i Zivych slozek ekosystému.

Neni mozZné predpokladat, ze by se pfiroda zhostila rehabilitace téZzbou dotéenych
Gizemi s dostate¢nou rychlosti a v Zadouci kvalité bez nadeho prispéni. Proto je nezbytné,
abychom ji pomahali soustavou rekultivacnich opatreni. Ta je motivovana jak ekologicky
ve prospéch pfirody, tak existenénimi a socialnimi zajmy ¢Elovéka. Zakladnim smyslem
rekultivace neni prosta obnova , ale doslova tvorba krajiny, ktera by se stala opét
ekologicky vyvazenym, ekonomicky potencialnim, hygienicky vhodnym, esteticky
plsobivym a rekrea¢né pfitazlivym prostiedim (viz pfiloha ¢.3). Viemi témito funkcemi
nemizZe byt pochopitelné vybavena cela rekultivovana ¢ast krajiny. Lesnické, zemédélské,
hydrologické a ostatni zptlisoby rekultivaci maji v tomto sméru vzajemné se dopliujici
ucinnost a ve sféfe ekologickych funkci se vyrazné prekryvaji. Vzdy zélezi na jejich

vzajemné plo$né proporcionalité a na jejich rozmisténi v celé krajiné.

Proto je dulezité rekultivovat nejen jednotlivé pozemky, ale celou krajinu. To je
mozné s vyuzitim tuzemné planovacich metod, prostfednictvim genereli rekultivaci a
Souhrnnych plana sanaci a rekultivaci. V tomto sméru je ¢eska rekultivaéni 3kola
vybavena svétovym prvenstvim v podobé generelu rekultivaci SHR, jehoZ plvodni podoba
byla na Banskych projektech v Teplicich vypracovana jiz v obdobi let 1958-1959.

(7]
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3.1.1. Druhy rekultivaci

Vybér druhu rekultivace je ur€ovan mnoha faktory, napfiklad utvafenim reliéfu,
disponibilnim mnozstvim ornice a zurodnitelnych zemin, potfebami ochrany Zivotniho
prostfedi, cilenou tvorbou zemédélskych, lesnickych a vodnich ekosystémi, vytvarenim
izemnich systémi eckologické stability /USES/ apod. Daldim dalezitym faktorem
ovliviiuyjicim volbu odpovidajiciho zpiusobu rekultivace jsou socialné ekonomické
aspekty v dané krajin€, napiiklad blizkost sidel a jejich velikost, tradice vyuziti izemi
nebo pldnované technické aktivity v okoli. Volba odpovidajicich zpisobt rekultivaci

neni jednoduchou zalezitosti, coz vyplyva ze schématu ¢.2.

Schéma ¢. 2 : Faktory ovliviiujici vibér druhu rekultivace

VOLBU REKULTIVACE OVLIVNUJI

— rr———
‘{ Geogragcﬁ poloha £ 5 [ Socialné ekonomické podminky
W é }_ Védeckotechnicka troven
opografie uzemi = = L
b=
z Obyvatelstvo, sidla, rekreace
‘ Eltosgera
Z Primysl
P <
— ] N | Zemédélstvi
—
¥ < b . ’
| Hydrosféra | = Lesnictvi
T —— 3
Pedosféra o ] Vodni hospodafstvi
_’ Biota | 7| Technicka infrastruktura krajiny

t_
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3.1.1.1. Rekultivace zemédélska

Zemédélska rekultivace je provadéna polnimi kulturami zejména za acelem tvorby
nové orné pudy, pastvin, luk (viz obrazek ¢.2) a v okoli mést zakladanim zahradkarskych

kolonii, velkoplosnych ovocnarskych plantazi a vinic.

Obrazek ¢.2 : Velebudicka vysypka — Srpina, zemédélska rekultivace

Pro specifikaci technologie zemédélskych rekultivaci (schéma ¢.3) je rozhodujici
zejména planovana bonita rekultivovaného pozemku. Na zakladé pedologickych rozbort
se stanovuji riizna zurodnovaci opateni. VysypKy jsou tvofeny zeminami velmi odlisnych
kvalit, je proto nutné dodrzovat, aby na jejich koneény povrch byly umistovany zeminy

s nejvyssi piadotvornou hodnotou.

Technologil zemédélskeé rekultivace je vhodné koncipovat dvéma moznymi postupy:
- piimym zurodnénim zemin rekultivovaného pozemku,

- prevrstvenim pfipravenych vysypek zeminami vrchniho humézniho profilu.



Schéma &.3 : Technologie zemédélskych rekultivaci

 TECHNOLOGIE ZEMEDELSKYCH REKULTIVACI |

Volba otvirky a

dobyvaciho terénni upray Volba rekultivaéniho s piekryvem
tému Lup

Skryvka a navazka =
' y i l Iete ovmi |
Selektivni odkhiz : : 2 '
Znich zemin Volba rekultivaéniho
Zakladni pldni | ii . I

Umist'ovani
VYSyp ek a odvald v p jetelotravni smésk
i Hydromelioraéni
rganickeé hnojeni ‘ :
. luskoviny na z. louce
'ystavba systemu S e
obilovin

Preventivni feseni Vystavba Ochrana kultur ——
‘ . . “ .".J ‘Io Eﬂ IIIIIJ

Optimalni mocnost piekryvu je v podstaté zavisla na kvalité¢ zemin piekryvané¢ho

Prizkum
oznich zemin

Stavba vysypek a

advald, technologie N
zakladani

[LEEEE

pozemku, na kvalit¢ pfekryvné vrstvy, na pozadované intenzité¢ rekultivace a na
disponibilni kubature humoéznich zemin. V soucasné dobé se dava piednost pievrstveni
ornici tak, aby po slehnuti byla orniéni vrstva 0,5 m mocna. Na takto upraveném pozemku
Jje pak behem 5 az 8 let realizovan meliorac¢ni osevni cyklus, s pfevahou hluboko a bohaté

kofenicich jetelovin a travin.

Pfi navrhu zemedelské rekultivace je tieba mit na zreteli uéelné rozlozeni pozemka,
jejich umisténi v blizkosti sidel a zajem o budouci hospodafeni na téchto pozemcich.
Nejzajimavejsim feSenim z hlediska ochrany Zivotniho prostiedi, je zakladani extenzivné
obhospodafovanych lu¢nich porosti (nehnojené, kosené ¢i spasané). Tyto plochy lze

v pripadé zajmu prevést zpét na ornou pudu.
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3.1.1.2. Rekultivace lesnicka

Zalesnovani patfi mezi zakladni metody rekultivace. Lesnické zpusoby jsou cenné
predevsim v souvislosti s prvofadym vyznamem lesnich porosti, jako stabilizujicich prvki
v ekologickych soustavach (pfiklad lesnické rekultivace — obr.¢.3). Jsou feSeny v podstaté
dvojim zplsobem, a to jako lesy ucelove a lesy produkéni, tj. podle prevladajici funkce

porostu.

Obrazek ¢.3 : Malé Brezno - lesnicka rekultivace

Vyrazné prevazuji lesy Gcelové a rekreacni zpusoby reseni rekultivace, a to v tomto
sloZeni :
- lesy ochranné, do nichz se fadi lesy s prevladajicimi ekologickymi, asanacné-
hygienickymi, estetickymi a rekultivaénimi funkcemi,
- lesy produkcni, mezi které lze zaradit tradi¢ni typy lesnich porosti, ale i rychle rostouci

dfeviny a porosty ur¢ené k vyuziti dreva,



- lesni parky, ve kterych se slucuji prvky lesa a parku, uplatiuji se predevsim jako
priméstska zelen s funkei kratkodobé rekreace,
- parky, realizovane vramci rekultivatniho programu zpravidla pfimo ve funkénich

zonach sidel.

Jak je ziejmé ze schématu ¢. 4 , vlastni zakladani lesnich porosti na vysypkach je
realizovano vhodnou upravou plochy pred vysadbou, optimalnim vybérem druhi lesnich
stromi a kefd, zajiSténim biologicky vhodného vysadbového materialu, peélivou

vysadbou, pé¢i o zaloZené kultury a vychovnymi lesopéstebnymi zasahy.

Schéma ¢.4 : Technologie lesnickych rekultivaci
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3.1.1.3. Rekultivace hydricka

Hydrické zpisoby rekultivace jsou velmi dileZitou soucasti nové vytvafené krajiny.
Plni funkei technickou — tj. odvadéni a akumulaci vody, ekologickou — zvy3uji diverzitu
ckotopil a plni 1 vyraznou estetickou a rekreacni funkei (pfiklad hydrické rekultivace —

obr.c.4).

Obrazek ¢.4 : Lom Vrbensky po provedené hydrické rekultivaci

Vyuziti jezer ve zbytkovych jamach se predpoklada zeyména k rekrea¢nim ucelim,
plni také ulohu zasobaren vody. Velky vyznam vSak maji i malé, a zejména mélké vodni
plochy se svym pobfeznim pasmem a mokfady. Jsou to v naSich podminkéach
nejproduktivngjsi ekosystémy, které zaroven nejrychleji dosahuji kone¢ného klimaxového

stadia a stavaji se tak vyraznym ekostabilizujicim prvkem v naruSené krajing.

32



3.1.1.4. Rekultivace rekreacni a ostatni

Plochy urcené k rekreaénimu vyuziti slouzici zejména ke kratkodobé rekreaci
(parky, lesoparky, rekreaCni aredly, hfist€, sportovist¢, autodrom, hipodrom) musi mit
bezprostiedni vazbu na sidelni strukturu, tj. musi byt ¢asové i dopravné dostupné a nemély
by chybét sluzby navstévnikim (parkovisté, socialni zafizeni, ob&erstveni apod.). Pro
priklad je mozné uvést rekultivaci vysypky Velebudice, jako pfiméstskou rekreacni zonu

s dominantou arealu Hipodromu Most (na obrazku ¢.5).

Plochy pro primyslovou a podnikatelskou ¢innost a plochy pro bytovou vystavbu
je mozné navrhovat pouze na mistech s dostate¢né konsolidovanym a unosnym povrchem,
tj. na rostlém terénu. Zaroven tyto plochy musi byt v dosahu obytnych sidel, inzenyrskych
siti, piipadné i uzitkové vody. Casti izemi ve zbytkovych lomech & na vysypkach slouzi
také k vytvareni skladek pro netoxické prumyslové a komunalni odpady.

(8]

Obrazek ¢&.5 : Hipodrom Most, Velebudicka vysypka




3.2. Problematika financovani rekultiva¢nich praci

V Ceské republice je pravné i metodicky osetfena problematika ekologickych $kod,
které vznikly ¢innosti minulych statnich podnikii pouze éasteéné a nedplné. A navic je

tento proces realizovatelny jen tehdy, je-li feSen ve vazbé na privatizaci.

V tézebnich oblastech vznikla situace, kdy odstranovani téchto dilnich
ekologickych zatézi sanaci a rekultivaci lezi na bedrech privatizovanych téZebnich
akciovych spolecnosti, a to bez odpovidajici finan¢ni ucasti statu, ktery tyto Skody béhem

predprivatizacniho obdobi zpusobil.

Problematika sanaci a rekultivaci je oSetfena predevsim Hornim zakonem tak, Ze :

-V obdobi pfed privatizaci byly tyto ¢innosti finanén€ zabezpe€ovany v ramci revirnich
Fondl $kod a nahrad. Nedostatkem v tomto pfipadé byla skute¢nost, ze bylo takto
mozné hradit kazdoro¢né pouze naklady na pribézné realizované sanace a rekultivace.
Dale nebylo piipustné vytvaret finanéni rezervu, ktera by pokryla veskeré naklady na
sanace a rekultivace odpovidajici rozsahu vsech tézbou dotéenych tizemi az do konce
zivotnosti tézby.

- Tato situace byla zdokonalena a oSetfena v zakoné CNR ¢. 541/91 Sb. (zmény a
dopliiky zdkona ¢. 44/88 Sb. — horni zékon), kde v § 31 je formulovana povinnost
téZebnich organizaci zajistit sanaci a rekultivaci t€zbou dotéenych pozemki v ¢asovém
dosahu do ukonceni tézby. K zajiSténi téchto ¢innosti jsou doly povinny vytvaret
rezervu financnich prostredku, a to na vrub nakladi, kterou musi vytvofit nejpozdéji do
konce Zivotnosti dilniho dila.

- Vychazeje z predchoziho, 1ze diulnimi statnimi podniky pfed privatizaci nevytvorenou
cast financni rezervy pro sanaci a rekultivaci (u ¢innych dolii a lomu) povaZovat za

statem dosud nevyporadanou dilni ekologickou zaté?.
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Toto ustanoveni se nevztahuje na lokality s vyhlaSenym programem utlumu. Kryti
téchto ekologickych 8kod, vzniklych dobyvanim vyhradnich loZisek, které nevytvorily
dostate¢nou rezervu na sanace a rekultivace hradi, na zakladé Zadosti téZebni organizace

(dle vladniho usneseni CR &. 654 ze dne 15. listopadu 1995), stat.

Nerfeseni dulnich ekologickych Skod by mélo nejen negativni ekologickou a

environmentalni dimenzi, ale zcela zfetelné 1 rozmér spolecensky.

Za této situace je nanejvySe nutné a ucelné zajistit potfebné mnozstvi statnich
finan¢nich prostfedkd, smérovanych knavySeni rozpoétovych polozek Ministerstva
pramyslu a obchodu. Tyto prostredky by byly ucelové vazany a uvoliiovany vyhradné do
sféry sanaci a rekultivaci k odstrafiovani dilnich ekologickych $kod jakoZto téZebnich

ekologickych zatézi minulych obdobi — a tim 1 na vytvafeni novych pracovnich prilezitosti.

Mély by se tedy provést tyto kroky :

- stanovit metodiku CR pro zahlazovani nasledkii hornické &innosti jako zplisobu
odstranovani dilnich ekologickych Skod minulych obdobi — a to v kontextu
s privatizaénim procesem hnédouhelnych spolec¢nosti,

- posoudit rozsah ploch z hledisek stavu zahlazovanych praci se stavem k 31.10.1993,

- vyhodnotit skuteénou potfebu finan¢nich prostfedkli pro odstranéni dilnich

ekologickych zatézi u ¢eskych hnédouhelnych spolecnosti.

3.2.1. Metodicky pristup k FeSeni diilnich ekologickych zatézi
Zékladnim vychodiskem je zakonna povinnost kazdé téZzebni organizace provést

sanaci a rekultivaci, kterou se rozumi komplexni uprava téZbou dotéenych uzemi izemnich

struktur, a to na celé té€Zbou ovlivnéné plose véetné obdobi po ukonéeni tézby.
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Vy3i finan¢nich prostfedki pro pokryti diilnich ekologickych zatézi 1ze vypoditat

v podstaté dvojim zptisobem :

¢ Plo$na metoda

Tato metoda je velice komplikovana, nebot’ je ovlivnéna skute¢nosti soustavného
postupu lomi a vysypek krajinou, takZe neni realn¢ mozné v ramci dilnich ekologickych
zatézi vyporadat sanaci a rekultivaci téch konkrétnich pozemkii, které byly v obdobi pred

terminem privatizace skute¢né provozem tézebni organizace naruseny.

Tento metodicky postup by vychazel z :

- plosného rozsahu téZbou naruseného uzemi k datu privatizace,

- zkorigovaného o vymeéru jiz dokoncené rekultivace,

- a znakladd na budouci sanace a rekultivaci, ktera bude realizovana z&asti v prostoru
devastovaném pfed terminem privatizace a z€asti na tzemi téZbou naruieném jiz
v dal§im obdobi,

- pfi¢emz kvantifikace nakladi na uhradu dilnich ekologickych zatézi by musela byt
vztaZzena na plochu budoucich rekultivaci, ktera by rozsahem odpovidala devastované
plo3e pred privatizaci,

- navic zde figuruje plocha riznych rozpracovanych rekultivaci z obdobi do privatizace,

ktera predstavuje jen ¢ast nakladl na odstranéni dilnich ekologickych zatézi.

Tento pristup je komplikovany i dalsimi problémy a proto se jevi pii konstrukci
hodnot dilnich ekologickych zatézi jako velmi obtiZzné zpracovatelny a jesté hure
kontrolovatelny. Zasadnim problémem je skutenost, Ze neni obecné mozZné plosné
vymezit ¢ast tézbou postizenych uzemi, ktera by méla byt pii realizaci sanaci a rekultivaci
predmétem vyporadani zévazki statu a ¢ast, ktera jiz metodicky opravnéné prislusi jako

povinnost dilni akciové spolecnosti.
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¢ Metodicka vychodiska tvorby finan¢ni rezervy na sanace a rekultivace

Z teoretickych 1 praktickych hledisek je ucelnéjsi pro ocenéni vy$e dilnich
ekologickych zatézi jakozto dluhG minulosti volit zpusob, ktery vychazi z obecného
principu vztahu mezi banskou €innosti a procesem devastace na strané jedné a nasledného

zahlazovani nasledkid hornické ¢innosti realizaci sanace a rekultivace na strané druhé.

V téchto souvislostech lze konstatovat, ze za duilni ekologickou zatéZ, ktera je
statnim dluhem minulé¢ho obdobi, lze povazovat vwysi nevytvorené finanéni rezervy za

obdobi pred datem privatizace, coZz v naSem pripadé znamena do 31.10.1993.

Konstrukce vyc¢isleni dluhit minulosti vychazi z piedpokladu, Ze by se finanéni
rezerva na sanace a rekultivace vytvarela jiz od zahajeni tézby (v naSem pfipadé byl zvolen
z praktickych diivodid rok 1945), a ze by kazdad vytéZzena tuna uhli byla zatéZovana
finanéni Castkou, vypoclitanou z celkovych predpokladanych nakladi na sanace a
rekultivace vydélenych celkovym mnoZstvim vytéZitelnych uhelnych zdsob (= mérny

naklad).

I v téchto souvislostech je ucelné zdiraznit, Ze za statem dosud neuhrazené dluhy
minulosti v podobé dilnich ekologickych $kod lze povazovat objem financni rezervy, ktery
by byl vytvofen — po odecteni nakladi jiz vynalozenych na sanace a rekultivace k terminu
privatizace a vyse jiZ vytvorené ucelové rezervy do stejného data — za predpokladu, Ze by
povinnost tvorby rezervy pro sanace a rekultivace platila jiz od zahajeni t€zby. K tomu lze

Jjen dodat, ze dfive nebyla tvorba téchto rezerv pripustna.
PFi vypoctu dilni ekologické zatéZe jsou nejvice dynamickou proménnou veli¢inou:
- druhova skladba v budoucnu uplathovanych zpusobd rekultivace (vyjadiena

optimalizaci poméru mezi zemédélskymi, lesnickymi, hydrologickymi a ostatnimi

zpuisoby),

37



- intenzita jednotlivych zpisobu rekultivace, ktera je v jednotlivych kategoriich velmi
proménliva (napf. u lesnickych rekultivaci od jednoduchého zalesnéni s dopliikovym
aspektem sukcesivniho efektu aZ po zaloZeni a zapéstovani kultury, jejimz cilem je
v priméstské zoné lesopark ¢i park),

- technicka narocnost jednotlivych zpiisobl rekultivaci, ktera je v éase s vazbou na
ziskavani novych poznatkli velmi proménliva a zvlasté v poslednich letech se vyviji
uspornym smérem ve sféfe hydrologickych rekultivaci,

- plosny rozsah naslednych rekultivaci, ktery je proménlivy napf. v moZnosti uplatiiovat

ur¢ity podil ploch ponechanych sukcesivnimu vyvoji.

V soucasné dobé mohou byt rozsah, duhova skladba, intenzita i technicka naro¢nost
rekultivaci ve velkém cenovém rozptylu ovliviiovana jak smérem negativnim, tak
pozitivnim, a to ze strany t€Zebnich organizaci 1 riznych vnéjsich ucastnikl jednani, nebot’
i kdyz existuje povinnost rekultivaéni koncepci zpracovavat, neexistuje v sou¢asné dobé
institut jejiho schvalovani, ktery by garantoval z hledisek spole¢enskych zajmu a technické

realizovatelnosti optimalizaci rekultivaéni obnovy daného uzemi.

Za této situace je nezbytné, aby byl zaveden legalni institut schvalovani
rekultivaéni strategie, kterd je v CR tradiéné zpracovavana v podobé dlouhodobych
Genereld rekultivace (SPSaR). Vychazime-li z faktu, Ze rekultivace je ve smyslu horniho
zakona zékonnou povinnosti téZebnich organizaci, pak by to mélo byt Ministerstvo

primyslu a obchodu.

V soucasné dobé je Generel rekultivaci (plan sanace a rekultivace) schvalovan
jenom Ministerstvem Zivotniho prostiedi a to pouze ve vazbé na § 17 a 18 odst. 3 zakona ¢.
334/1992 Sb. o ochrané zemédélského plidniho fondu ve znéni zakoni €. 10/1993 Sb. a ¢.

98/1999 Sb., v navaznosti na ustanoveni § 9 odst. 6 citovan¢ho zakona.

Vyse uvedené znamena, ze Ministerstvo Zivotniho prostfedi schvaluje v Generelu
rekultivaci pouze navrzeny zplisob rekultivace pozemki postupné odejmutych zemedelske

vyrobe a ze zemédélského padniho fondu pro tézbu uhli.
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3.2.2. Konstrukce vypoctu finan¢ni rezervy na sanace a rekultivace uréené

k vyporadani ,dluhi statu* ve formé dilnich ekologickych zatézi

Po zhodnoceni metod vychazejicich z prednostni vazby :
a) na plosné vyjadfeni devastacnich vlivii tézby na Zivotni prostiedi,
b) na vyjadfeni tonazniho objemu téZzby charakterizujiciho nepfimo i vliv na téZbou
postizen¢ ekosystémy,
mizeme konstatovat, Ze 1 kdyZ lze obé metody vyuzit, nebot’ jimi lze vyjadfit nutnost
zahlazeni nasledka t€zby v celém téZbou postizeném prostoru, za presnéjsi se povazuje

metoda ad b).

Konstrukce vypodtu :

NSR 1+ NSR 2=NSR (K&) o
QY 4 <+ QY 2 = QY (@) 2)

(3)

MSR=NSR : QTU (K¥t) .
DEZ = (SR . QY 4)~ (SR 9 + R98)

e NSR ... celkové naklady na sanaci a rekultivaci,

¢ NSR, ... ndklady na sanaci a rekultivaci, vynaloZzené od zahdjeni téZzby (od r. 1945) do
data privatizace té€Zebni organizace,

¢ NSR ... ndklady na sanaci a rekultivaci, které bude jesté nutno vynaloZit do ukon¢eni
tézby a nasledného zahlazeni nasledki od data privatizace t€Zebni organizace,

o QTU ... celkové mnozstvi vytézitelnych zasob

e QTU, ...mnoZstvi vytéZeného uhli od r. 1945 do data privatizace téZebni organizace,

¢ QTU ,...zbyvajici mnozstvi tézitelnych uhelnych zasob do konce Zivotnosti t€Zebni
organizace (lomu,dolu),

e MSR ..mémy naklad na sanaci a rekultivaci (kterym se zat¢Zuje kazda tuna

vytézeného uhli),
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e Rogi... vySevytvorené finanéni rezervy pro sanace a rekultivace do data privatizace,
e DEZ ... dilni ekologicka zatéZ (dluh statu za nevytvotenou finanéni rezervu pro sanaci

a rekultivaci do data privatizace).

Vsechny dfive provadéné vypolty dilnich ekologickych zatézi, které byly
vyjadfovany rliznymi nazvy (dluhy minulosti, neuhrazené minulé niklady na zahlazovéni,
ckologické skody, ekologické zatéze aj.), byly metodicky i konstrukci vypoétu feSeny na
bazi finan¢nich rezerv. Pivodné vychazely z cenové tirovné r. 1992 (ve vazbé na termin

privatizace r. 1993).

Rada vstupnich udaji vSak vcase podléha riznym zménam vychazejicim
z cenovych relaci, zplsobi a nakladovosti rekultivaci, z vyvoje poznani a s tim spojeného

vyvoje technologii sana¢nich a rekultiva¢nich opatfeni. [9]

3.2.3. Legislativni ramec pro financovani a provadéni rekultivaci

o Ivorba a cerpani rezerv

Zpusoby tvorby a uziti finanénich rezerv pro sanace a rekultivace upravuji tyto

zakony :

a) Horni zakon (zakon ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného bohatstvi — horni
zakon — ve znéni pozdgjsich predpisu),

b) Zakon CNR ¢&. 61/1988 Sb., o hornické ¢innosti, vybusninach a o statni banské sprave,
ve znéni pozdgjsich predpisi,

¢) Zakon CNR ¢&. 593/1992 Sb., o rezervach pro zjisténi zakladu dané z piijmi, ve znéni
pozdg&jsich predpisti (§ 10),

d) Zakon CNR ¢. 586/1991 Sb., o danich z pfijmii, ve znéni zakona ¢. 157/1993 Sb. (§ 24,
§ 25).
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Pfima vazba na uvedené danové zékony vyplyva rovnéZ z divodové zpravy
k zakonu ¢. 168/1993 Sb., kterym byl novelizovan homni zakon. Podle divodové zpravy je
nutno touto novelou predejit situaci, kdy po skonéeni dobyvani vyhradniho loZiska
organizace nema zdroj prostfedki na vypofadani Skod zpusobenych dobyvanim. Tyto

prostiedky je nutno vytvofit v pribéhu dobyvani ve vysi pfedpokladanych nakladi.

Toto ustanoveni umoziuje zahrnout do zikladu pro vypodet dané zpfijmi i
budouci naklady na odstranéni nésledkii dobyvani po ukonceni dobyvani vyhradniho
loziska takovym zplsobem, aby byly do tohoto zakladu zahruty uplné néklady na
dosazeni prijmi a nedochdzelo tak Kk nepfiméfenému danovému zatiZeni téZebni

organizace.

Na tvorbu, Cerpani a ruSeni rezerv té€zebni organizace se vztahuji pfislusna
ustanoveni zdkona ¢. 593/1991 Sb., o rezervach pro zjisténi zékladu dané z pfijmu, ve

znéni pozd¢jsich predpist, zeyména :

- Zplsob tvorby rezerv za jednotliva zdanovaci obdobi a jejich vy$e musi byt
prokazatelny. Pfi inventarizaci se posuzuje vySe a odlivodnénost rezerv, (§ 3 zakona
CNR &. 593/1992 Sb.).

- Vydaje (ndklady) na jejichz uhradu se vytvoiily rezervy, se musi pfednostné uhradit
z téchto rezerv. Rezervy se zrusi ve prospéch vynosi ve stejném zdanovacim obdobi,

kdy pominuly divody, pro které byly vytvoreny (§ 4 odst. 1 zikona ¢. 593/1992 Sb.)

Ucetni sledovani zakonnych rezerv upravuje Uctova osnova a postupy uctovaci

FMF ¢. V/20 100/1992 z 15.7. 1992. Padle této G¢etni osnovy :

- se rezervy nesmi vytvafet na vydaje (naklady) na pofizeni hmotného a nehmotného
majetku,
- zistatek rezerv zjistény na konci zdanovaciho obdobi se pfevadi do nasledujiciho

zdanovaciho obdobi,
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- tvorba rezerv se uctuje na vrub nakladu, jejich pouziti ve prospéch vynosi,
- rezervy podichaji dokladové inventufe, pfi inventarizaci se posuzuje vyse a

odivodnénost tvorby rezerv.

Zakonné rezervy se vedou v ucetnictvi na aété 451 :

+ tvorba zakonnych rezerv ucet 552 (naklady)
ucet 451 (rezervy)
¢ cerpani zakonnych rezerv ucet 451 (rezervy)

ucet 662 (vynosy)

Kazdy druh rezerv je nutno samostatné ucetné sledovat na analytickych uétech,
napr. :
¢ ucet 451 01 rezerva na dulni Skody

¢ Ucet 45102 rezerva na sanace a rekultivace

Povinnosti uvedené v citovanych danovych zédkonech a predpisech o uéetnictvi se
dotykaji predevs§im organizaci a jejich dodrzovani jsou predmétem kontrol organt statni
finan¢ni spravy. Kontroly provadéné organy statni banské spravy jsou zaméreny na vécné

plnéni sanaci a rekultivaci a jejich finanéni zajisténi.

U velkoplodné dobyvanych loZisek, s regionalnim provadénim zahlazeni hornické
¢innosti na povrchu, je mozno rozélenit rezervu podle dopliujicich kritérii, napf. podle :
- charakteru a intenzity dot¢eni tézbou,
- charakteru vyuzivani dotéenych pozemk a objekt,
- charakteru, jemuz maji byt tyto pozemky prizpisobeny po ukonceni sanacnich a
rekultiva¢nich praci,
- jednotlivych dobyvacich prostort,

- jednotlivych projekti sanacnich a rekultiva¢nich praci.
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a  Stanoveni wse rvorby rezerv

Povinnost tvorby rezerv na sanace a rekultivace téZzebnimi organizacemi vyplyva

z t&chto ustanoveni zakonu :

1) podle § 31 odst. 5 h. z. Je organizace povinna vytvaret rezervu finanénich prostredkil,
ktera musi odpovidat potfebam sanace pozemka,

2) podle § 32 odst. 2 h. z. a § 10 odst. 2 zakona CNR ¢. 61/1988 Sb. je souddsti planu
otvirky, pfipravy a dobyvani mj. navrh :

a) na vycisleni pfedpokladanych nakladi na sanaci a rekultivaci,

b) navrh na vysi a zpusob vytvoreni potfebné rezervy véetné navrhu na ¢asovy pribéeh
jejich vytvoreni, a to ve vztahu k planované ¢innosti,

3) podle § 37a odst. 2 h. z. podi¢haji vytvofené rezervy schvaleni pfislusnému obvodnimu

banskému uradu.

a  Wpocer nakladii na sanace a rekultivace (rezervy) pozemkii dotéenyich viivy dobyvani

Celkova finanéni rezerva na sanace a rekultivace pozemku dotéenych vlivy

dobyvani se vypoctou podle vztahu :

Rl ©

Celkové naklady na sanace a rekultivace pozemku :

2R x5l o©

kd
* Rc = celkova vyse rezervy,
* Nc = celkové naklady potiebné na sanace a rekultivace pozemkii dotéenych viivem

dobyvani (v tis. K&),
¢ P

* N; = mémé ndklady na sanace a rekultivace pozemki dotCenych viivy dobyvani (v

I

celkova plocha pozemkii dot¢enych vlivem dobyvani (ha),

K¢/ha).
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Celkové naklady se stanovi :
a) z predpokladanych projektovanych nakladi sanacnich a rekultivadnich praci podle
jednotlivych technickych plant — akci,
b) z predpokladanych nakladi sanacnich a rekultivaénich praci v SPSaRu,
¢) z ndkladi sanacnich a rekultivaénich praci, stanovenych znaleckym posudkem.

V odivodnénych pripadech 1ze tyto zplisoby kombinovat.

Naklady na sanace a rekultivace pozemki dotéenych vlivy dobyvani u loZisek
srozsahlou tézbou (napf. SHR, Sokolovska panev) véetné potieb sanaci pozemkil
dotc¢enych dobyvanim v minulosti tzv. starych zatézi je mozno stanovit v Planu otvirky a

piipravy dobyvani (POPD) takto :

ME =2 Zx {2 22k M1 ™)

kde
e Nc = celkové naklady na sanace a rekultivace pozemka véetné naklada starych zatézi
e Z = mnozstvi vytézitelnych zasob

L} NZ

meérné naklady na sanace a rekultivace pozemku dotéenych dobyvanim. Tyto se
stanovi jako podil celkovych nakladi na sanace a rekultivace pozemku dotéenych
dobyvanim v rozsahu celého lozZiska (véetné starych zatézi),

* 7, = mnozstvi zbytkovych vytézitelnych zasob celého lozZiska (t)

Celkové naklady uvaZzované v dlouhodobéjsich POPD je moZno pro jednotliva
obdobi zatizit koeficientem vyjadfujicim souhrnné inflac¢ni vlivy vztazené k cenové trovni

roku zpracovani SPSaRu .

Vyse tvorby finanéni rezervy na sanace a rekultivace pro obdobi uvazovane

v POPD se stanovi podle vzorci (5), (6), popt. (7). Celkove naklady se pfevezmou ze

SPSaRu nebo upresni podle jednotlivych novych projekti — pland. Vyse tvorby ro¢ni
rezervy tvofi sou¢in mémych nakladi a pfedpokladané vyse tézby na téZebni lokalite.
[10]
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3.3. Vy¢isleni nakladi MUS,a.s. spojenych s rekultivaci krajiny

3.3.1. Lokalita Centrum

Zajmové zemi hlubinného dolu Centrum (viz obrazkové pfiloha ¢.4) se nachézi
mezi Hornojifetinskou vysypkou a primyslovym arealem Zaluzi, jizni hranice je dana
hranici poklesti. Celkova plocha této lokality véetné rozpracovanych a jiz ukon¢enych

rekultivaci ¢ini 312,60 ha (viz tabulka ¢.9).

Diil Centrum provadi tézbu prakticky v bezprostiednim okoli zavodu Chemopetrol.
Pfi realizaci dobyvani ve ¢tyfech lavkach a po skonéeni hornické ¢innosti vznikne vyrazna
poklesova kotlina, ktera vytvori podminky pro rozsahlou zéatopovou oblast v katastru

byvalé obce Dolni Jifetin.

Tézba svym rozsahem je koncentrovana do malé plochy a pfi dosahu poklesové
kotliny cca 100 m od hrany dobyvani bude prakticky permanentné pietvafena, az do
ukonceni hornické ¢innosti v roce 2007. Doba hlavni konsolidace po ukonéeni tézby, bude
4 roky. Dil¢i plochy mozno rekultivovat od roku 2006 do roku 2011. Po ukonéeni hornické
¢innosti vznikne vyrazna poklesova kotlina s hloubkou od 8 m do 17 m. Clenitost dna je

dana odlisnym stupném vytéznosti v dil¢ich plochach.

Diisledkem hlubinné dilni ¢innosti (poddolovéani) dochazi na povrchu ke zméné
reliéfu pivodniho terénu a tim je vymodelovan kone¢ny terén po doznéni poklesi. I pri
mirngjsich poklesech dochézi ke zvodnéni ploch a mozného vzniku tzv. bezodtoke kotliny.
V oblasti intenzivni hlubinné tézby dochazi vlivem poklest i k relativnimu zvySeni hladiny
podzemni vody a tim naslednému rozsahlému zaplaveni velkého tzemi, které znehodnoti

padni profil.

Na poklesovém tizemi dochazi pomémé rychle k vyvoji mokfadnich a vodnich

spoledenstev. Plochy se stavaji uto¢istém mnoha druhi véetné chranénych a ohrozenych.
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Tyka se to pfedevsim vodniho ptactva a obojzivelniki. Vétsi plochy byvaji bohaté
zarybnény. Pfi rekultivaci téchto ploch je nutny velmi citlivy pristup a spiSe nez o tradiéni
zplsob lesnické a zemédélské rekultivace zde jde o podporu pirozené sukcese, napf.
dosadbou vhodnych dfevin, zachovanim rdkosin a nékterych travinobylinnych

spolecenstev apod.

Plochy hlubinné tézby maji vyrazny ekostabilizujici vliv na okolni vétSinou
devastované Uzemi a proto jsou Casto navrhovany do tzemniho systému ekologické

stability.

Navrh rekultivace vychazi z mistnich pfirodnich podminek, geografickych vazeb
a predpokladancho reliéfu krajiny po ukonceni t&Zby a naslednych poklest. Navrh po¢ita i
s tim, Ze ¢ast ploch by méla byt zahrnuta do uzemniho systému ekologické stability jako
lokalni biocentrum, kde budou zachovany podminky pro trvalou existenci volné Zijicich

rostlin a zivo¢ichi.

Celkova plocha zajmoveého uzemi zbyvajici k zahlazeni Centrum - Dolni Jifetin €ini
100,8 ha. Tato plocha zahrnuje celou poklesovou kotlinu ve vyhledu a zbytkové plochy
mezi zrekultivovanym uzemim Hornojifetinské vysypky a poklesovou kotlinou, zasazené

drivéj$i hlubinnou téZebni ¢innosti.

Piehled vymér : - lesnicka rekultivace 19,20 ha
- vodni plocha 50,30 ha

- ostatni plochy 31,30 ha

z toho - ostatni vefejna zelen 27,2 ha
- ochranna pasma 2,6 ha

- komunikace, pfikopy 1,5 ha

celkem 100,80 ha

Pfedpokladany rok zahajeni 2007.
Pfedpokladany rok ukondéeni 2019.
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V zajmovem uzemi je navriena sit’ obsluinych komunikaci, které budou

mit
mrh cast o Iy ST T T rrhor 3 o1 A - 11 - -
polnich cest s€ zpevnenym povrchem a Sif 4 m. Jejich celkova délka &ni 2.1 kn
e Rl AT SN "a - 1101 helhinsnd 11l ~
cesty Jsou napojeny na stavajici  obsluzné komunikace v prostoru

loch Centrum — Kolumbus a Centrum — Horni Jifetin a na vefejnou

Se zahdjenim rekultivadnich praci v zaymovém uzemi Centrum - Dolni Jifetin se
znivani poklesu, 4. od roku 2007. V prvni etapé mohou byt

harh e

nach mimo aktivni uzemi poklesové kotliny, které tvofi cca

zahajenim zbyle ¢asti se pocita vroce 2009, za predpokladu

Vlivem poddolovani dojde take k poklesim na stavajici asfaltové komunikaci dil
Centrum - Homi Jifetin. Z hlediska uzemni obsluznosti a geotechnické stability vysypky
stor mez1 silnici a vysypkou zatopit, proto je tieba souc¢asnou

1 pouZit zaroven jako zpevnénou a utésnénou hraz. Z vyse uvedenych divodid musi

7
L]

byt silnice pribézné zpevnovana a upravovana v niveleté. V pfipadé vétsich poklesii nebo

nutnosti provadéni sanaénich praci na silnici je mozno provozné vyuZzit obsluznou cestu na

vysypcee Obranci miru. Tato opatfeni nejsou hrazena z prostfedki na rekultivaci uzemi

zemeédélska

Parkovych |

. ¢ do 12/2000 42,52 107,27 325 11,28 | 164,30 |

—
Rozpracované v 2001 0.00 45.30 0.00 2.20| 47,50
Nové zahajované po 2002 (.00 20.70 50.00 30.10 : 100.80

42,52 173.27 { 53,23 43,58 312.60




Naklady na sanaci a rekultivaci rozpracovanych (v letech 2001-2005) a nové
zahajovanych (od r. 2006 do zahlazeni) ploch rekultivaci jsou uvedeny nasledné v tabulce
¢.10. Soucasti celkovych nakladi na rekultivaci jsou naklady na terénni upravy,
odvodnéni, cestni sit’ a biologickou rekultivaci. Celkové naklady jsou zde stanoveny

v cenové urovni roku 2001.

Tabulka ¢. 10 : Celkové naklady na zahlazeni dilni ¢innosti

Naklady v tis. K¢

2001 2900
2002 2 560
2003 2 800
2004 2 600
12005 2600
Celkem 2001 — 2005 13 460
Celkem od 2006 do zahlazeni 55776
Celkem Centrum - naklady do zahlazeni 69 236
Piedpokladana inflace 17 416

3.3.2. Lom CSA

Zajmové tzemi této lokality se rozprostira pfi zapadnim upati Krusnych hor.
Celkova plocha feSeného tzemi véetné vnéjsich vysypkovych prostorti bude ¢init 4 363 ha
po zahlazeni dilni &innosti. Navrh rekultivacniho zpiisobu zahlazeni dilni Cinnosti
vlastniho lomu CSA vychazi z piirodnich podminek uzemi, rozlozeni stavajici sidelni
struktury, z mnozstvi zurodnitelnych zemin, které ma lom k dispozici a reliéfu vytvoreného

banskym provozem a zamérem sanaci (viz piiloha ¢.5).
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Navrh koncepce zahlazeni lokality CSA predpoklada zatopeni zbytkové jamy
lomu a tim vytvofeni vodni plochy (jezera) o rozloze 700 ha. Vzniklé jezero bude mit
primérnou hloubku 33,7 m, maximalni pak 130 m. Uroven hladiny postupné vystoup4 az
na kotu + 230 m n.m.(ovSem za n¢kolik set az tisic let). Optimalni hladina, kde v zasadé
dojde k rovnovaznému stavu pfitoku a odparu vody, bude na kété + 180 m n.m. (viz tdaje
vtabulce ¢.11). Na zaplaveni této koty bude potfeba 235,8 mil. m* vody. Vzhledem
k tomu, Ze vlastni povodi &ita pouze 26,1 km®, predpoklada se pii napousténi jezera vyuziti

Podkrusnohorského pfivadéce vody (voda z feky Ohre).

Tabulka ¢. 11 : Rozloha hladiny a objem vody pFi jednotlivych vySkach hladiny

Nadmofiska v§¥ka | Plocha jezeravkm® Objem jezera v mil. m?

16,200
[ 150 3,64 72,600
BRG] 7,01 235,800
RTINS R 753,800

Navrh  zplisobu rekultivace svahovych partii vychazi z ¢asového hlediska
napousténi jezera a lze jej rozdélit na docasnou rekultivaci, kombinaci zalesnéni a

zatravnéni a krajinu k trvalému uzivani, kam spadaji 1 vngjsi vysypky lomu CSA.

A) Docasné rekultivace, tj mensi terénni Upravy, zatravnéni se ponecha piirozenemu
vyvoji. Bude se jednat o plochu o rozloze 336 ha mezi kétami zaplaveni 150 — 180 m
n.m.

B) Kombinace zalesnéni a zatravnéni v poméru 1 : 2 (les : louka) bude provedena mezi
kétami 180 — 230 m n.m., nebot’ zde se doba zaplaveni pocita na staleti az tisicileti.

Vyméra takto upravenych ploch bude ¢init 697 ha.
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C) Nad kotou 230 m n.m. je tvofena krajina k trvalému uZivini a maji v ni misto jak
plochy hospodarske, urene k primyslové, lesnické a Casteéné i zemedélské vyrobé,
tak i plochy s rekreacni funkci a plochy pfirodni. Do této kategorie rekultivace spada i

veskera rekultivace vnéjsich vysypkovych prostori.

V ramci tohoto rekultivaéniho procesu bude vytvofeno 250 ha kvalitnich luk, které
bude mozné extenzivné vyuZzivat (napf. jako pastviny), 2115 ha lesi hospodatskych, u
nichz jsou prevazujici funkce pudoochranna a hospodafska, 241 ha kategorie vefejné
zelené , kde je prevaZujici funkce rekreacni a krajinné esteticka. (Kombinace les : louka -

LBy

Uzemi v prostoru severozapadnich svahi lomu, kde doglo a dochézi k sesuvim
kvarterniho pokryvu a obnaZovani skalniho podlozi Krusnych hor, se ponecha pfirozené
sukcesi. Celkova vymeéra téchto ploch €ini 124 ha. V prostoru dnednich povrchovych
zavodii CSA a kolejové 3achetni dopravy na rostlém terénu je navrzeno primyslové vyuZiti

techto arealu o celkové rozloze 145 ha.

Zbyvajici vymeéra ploch ¢ini 122 ha a je zafazena do ostatnich ploch. Spadaji sem
odvodnovaci prvky, komunikace, Gzemni rezerva pro prelozku feky Biliny. Do této
kategorie spada i1 42 ha ploch na vnitini vysypce, které byly pfedany do uzivani méstského

ufadu v Jirkove pro fizené skladkovani komunalniho odpadu.

Tabulka & 12 : Souéasny stav rozpracovanosti rekultivacnich praci

' s ACE N3
zemédélska Lesni vodni ostatni v¢. celkem
| parkovych | _
Ukonéené do 12/2000 30,20  1054,22] 1,50 | 35,65| 1121,57
Rozpracované v 2001 T 57.16| 665,04 ] 20161 36431 1126,67
Nove zahajované po 2002 12850 398,11 711,00  877,37| 211498
215,86 2117,37 752,66 127733 4363,22




Z hlediska potieb finan¢nich prostfedki na zahlazeni dilni ¢innosti je v ramci
POPD (planu otvirky a pfipravy dobyvani) uvazovano snaklady, uvedenymi v tabulce

g8

Tabulka ¢.13 : Celkové naklady na zahlazeni dilni ¢innosti

Skute¢nost 2000 78 320
[ Plan 2001 68 504
Roky 2002 -2014 1 055410
Od 2015 do zahlazeni |3 932 865
Celkem 5135099

3.3.3. Sverma - Vriany

Zajmové uzemi zahrnuje dvé propojené téZebni lokality lom DJS a lom Vr$any, kde
v letech 2002 - 2010 bude probihat spole¢na tézba uhli, od roku 2011 pouze na lomu
Vrsany. Do feSené lokality je zahrnuta spole¢na zbytkova jama, vnitini vysypka DIS,
vnitini vysypka VrSany a dale Gzemi, ktera jsou jiz cela v rekultiva¢nim procesu nebo
rekultivace byla jiz ukonéena a to jsou: vnitini vysypka Vrbensky, vysypka Velebudice,

vysypka Malé Biezno a vysypka Slatinice (viz pfiloha ¢.0).

Zpracovany navrh zpisobu rekultivace dotéen¢ho Gzemi vychazi z realného
situovani koneénych skryvkovych a vysypkovych svahii lokality, z vazby na Sirsi okoli a
dispozic fe$eni zahlazeni nasledki lomové ¢innosti. V maximalni mife je navrzeno

vytvofeni lesnich a zem&dé&lskych ploch véetné tizemnich systémii ekologicke stability.
Celkova plocha zajmového uzemi véetné ukoncenych a rozpracovanych rekultivaci

mé rozlohu cca 4 871,23 ha (véetné ploch fesenych v ramei planu likvidace). Horizont

ukonéeni rekultivaénich praci je 2045

51



jamy byla navrzena mekrd varianta. ktera vvchazi z

posouzent BPT a.s. VytéZeny prostor lomi Sverma - Vriany bude

vypinén z prevazne miry spoletnou vnitini vysypkou lomi Sverma a Vriany, Jejiz vysky
dosahne v nejvyssich partiich az 100 m mocnosti.Hlavni oblast zajmu hydrogeologického

i yarog &
zhodnoceni zbytkove jamy predstavuje vychodni &ast dobyvaciho prostoru, kde bude
ukontena lomova t€zba a ve zbytkové jamé se podita s vytvorenim vodni nadrze z
vlastniho povodi. Jezero bude mit po napusténi plochu cca 467 ha s celkovou kubaturou
ezera 71,257 mul. m” a max. hloubkou 36,6 m, priim.hloubkou 15.2 m.

Tabulka ¢.14 : Souasny stav rozpracovanosti rekultivaénich praci

Druh rekultivace v ha

ez dn 127900 P— e So i T
Koncene ao 12/200L 212,13 3L, 18 Jo.10 408 303,32
e - g -~y - = - . = =
MO ak allc / » ~ ~ A ROK DD 56 R
: 1 7 - 4 - - 4 ~ 4
Nové zahajc ZUUL Ol< . S =0 SOU U Y449, 10

99334 1 720.09]
| |

162711

4 871,27

SR o P B N (SR oY £y R e S
KOVE naxklady na zanlazem duim cmmnost na

Cell

v tabulce €.15, jsou stanoveny v cenove urovni roku

lokalit¢ Sverma — Vriany uvedené

2002 (podklady prevzaty z POPD



Tabulka &.15 : Celkové naklady na zahlazeni dilni ¢innosti

Celkové néklady na zahlazeni dulni &innosti Vrsany- Sverma

2002 -2045
Nazev Charakteristika
"Terénni pravy 11613 ha 1161
|Sanaéni skryvka |Uprava brehové linie, prekryti dna 996
Odvodnéni Prikopy, prulehy 134
Odvodnéni pfedpoli M. Bfezna 94
(Cestni sit 49,5 km 158
[Biologicka rekultivace
il - zemeédélska 610,2 ha 732
- ostatni vefejna zelen [190,4 ha 124
- zalesnéni 895,5 ha 1 433
|Stabilizace vodniho rezimu Docasné prevedeni vod 5
.' Udrzba vodohospodafskych dél 34
|[Rozpracované pfed rokem 2002 Péstebni péce 212
Celkem naklady 5083

3.3.4. Lom Most - Lezaky

Pro feSeni zahlazeni nasledku dulni ¢innosti predstavuje lom Most — Lezdky (viz
pfiloha ¢.7) jednu zbytkovou jamu a navazujici soustavu téles vnitini vysypky lomu Most
a vn¢jSich vysypek Stiimice, Pafidla, Rudolice, lom Most a ploch po PD /pasovém

dopravniku/.

Krajinotvorné feSeni zahrmuje v oblasti zbytkové jamy hydrickou rekultivaci t).
zaplaveni na kétu 199 m n.m., coZ odpovida rovnovaznému stavu mezi piitoky z povodi a
vyparim vody z plochy jezera. Jezero bude mit po napusténi plochu cca 325,5 ha
s celkovou kubaturou jezera 72,7 mil. m’. Na zakladé zhodnoceni hydrogeologickych
podminek pfedstavuje FeSeni v ramci sanacnich praci provedeni sanacni skryvky, sanaci
vysypek pro zajiténi stability svahii zbytkové jamy, zabezpeCeni tésnéni dna zbytkove

|amy a piekryti uhelné sloje.

53



NavrzZené feSeni rekultivovaného uzemi zapada svym charakterem do souc¢asného
razu krajiny. V maximalni mife J€ navrZeno vytvoreni lesnich a travnatych ploch ve,
zakladniho vodohospodafského fegeni oblasti, Plochy jsou zpfistupnény provozni
komunikacni siti. Tyto prvky s vybudovanim uzemnich systémiu ekologické stability
dotvafi koneCny a definitivni reliéf krajinného prostied; pfiméstské rekreacni oblasti.
Celkova plocha zajmového tizemi véetne Jiz rozpracovanych rekultivaci dle SPSaR ma

rozlohu cca 1220 ha.

Rekultivaéni prace probihaji zejména v oblasti vnitfni vysypky lomu Most,
Stiimické vysypky a na svahovych partiich zbytkovéjzimy lomu Most. V oblasti Stiimické
vysypky byly ukoneny zemédélské rekultivace, komunikaéni a odvodiiovaci systém,
pokracuji prace péstebniho charakteru na rozpracovanych lesnickych rekultivacich, (st
plochy soucasné s ukon¢enym provozem byla vyuzivana pro ukladani méstskych TKO.
Paridelska, Rudolicka vysypka predstavuje nejstarsi  ¢ast rekultivaénich  praci
zemédelského a lesnického charakteru a byla predana do trvalého uZivéni. Dile je
ukon¢ena a pfedéana rekultivace na Jiznim okraji vnitfni vysypky s vazbou na dokonéené

sadové upravy v okoli presunutého Dékanského kostela.

Tato lokalita je v soucasnosti nejvice sledovanou lokalitou Sirokou vefejnosti,
nebot’ se nachézi na tzemi starého mésta Mostu, o jehoz likvidaci bylo rozhodnuto
vladnim usnesenim v roce 1962, za ucelem otvirky lomu Most, kde byla vyvinuta kvalitni

a mocna hnédouhelna sloj.
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Tabulka ¢.16 : Prehled rekultiva¢nich akei a naklady v rozsahu planu likvidace

Nizev stavby — plochy zahijeni | Celkem (v mil. K¢)
ucz, Strimice III — les 1993 0.900 0.900 '
| Lom Most - svahy, B pole - biologie 1998 1.500 1.000 |2.500
| Lom Most — svhy, jiZni &ast — biologie 1998 4.500 1.000 |5.500
' Lom Most — svahy, novy zavod — biologie | 1998 4,000 1,494 |5,494
"Lom Most — vnitf. Vys. [ll.etapa 1997 0,500 0,500
Lom Most — Paridelsky lalok, biologie 1999 1.800 1.000 |2.800
| Lom Most — severni svahy, HTU 2001 2.000 2.000
Lom Most — severn svahy, biologie 2001 3,000 [2.000 |5.000
Projekty, inzenyring 0.800 0.800
Strimicka vys., IV.et. biologie, les 1995 3.000 3.000
Stiimicka vys., V. et. biologie, 1996 2.000 | 2.000
| U pas. dopravniku 1990 1.900 | 1.900
Lom Most — Konobrzsky lalok 2001 2.500 2.500
' Lom Most — zapadni svahy, biologie 2001 2,500 [2.,000 |4.500 ol
' Lom Most — severozap. svahy, biologie 2001 2,500 2.500
Rekultivace celkem 33,400 {8,494 {41,894

Tabulka ¢.17 : Celkové naklady na sanace a rekultivace podle planu likvidace

Polozka Celkem (v mil. K¢)

| Sana¢ni skryvka |79,551 (17,331 {96,882
\ e n s

ERckullivacc 33400 |8.494 [41.894
Celkem 112,951 25,825 (138,776

Vyse uvedeny piehled prokazuje, Ze finanéni zajiténi umoziuje realizaci sanacnich
praci vroce 2001 a ¢aste¢né i vroce 2002. Poéinaje rokem 2002 nejsou rekultivace a
péstebni péce o plochy a porosty finanéné zajistény (viz pfiloha ¢.8 — Zahlazeni zbytkove

Jjamy lomu Lezéky — financovani ze statniho rozpoctu).
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3.4. Tvorba finan¢nich rezerv a stanoveni mérnych naklada na jednotlivych

tézebnich lokalitach

Tvorba finan¢nich rezerv a vypotet mémnych nékladi na jednotlivych lokalitach
provadi téZebni organizace v ramci POPD jak 11Z bylo pospéano v kapitole 3.2.2. této
diplomové prace. Po stanoveni miry inflace za kazdy rok bude méma rezerva upravena

podle vzorce:

. 1
R¢=Q .S 200- .rZ R4 (9)
R ,....méma rezerva tvofena na vrub nakladu 1&Zby v roce t
Q.....objem té€Zby v roce t

S 2000+« - .l'I'lf.’I'I]d rezerva

lige=i i meziro¢ni index rustu cen mezi rokem v + 1 a rokem

3.4.1. Lokalita Centrum

Tabulka ¢.18 : Vypocet mérnych nakladu pro tvorbu rezervy na sanace a rekultivace

Rezerva na douhleni celkem v mil. K& VytéZitelné Mérné
zéasoby uhli zatiZeni

v mil tun po | v K&/tunu do
1.1.2000 vyuhleni

Centrum 86.652 65.203 24.449 2,330 10,49313

Pro dalsi vypoéty (v kapitole 4.6.) je nutné mém¢ zatizeni z (cto tabulky, ve vysi

10,49313 K&/t prevést na c.i. roku 2000. Dale se bude pocitat s ¢astkou 10,0993 K&t



3.4.2. Lokalita CSA

Tabulka ¢&. 19 : Vypocet mérnych naklada pro tvorbu rezervy na sanace a rekultivace

Rezerva na douhleni celkem v mil. K& I VytéZitelné | Mérné
- = — zdsoby uhli |  zatiZeni
v mil. tun po | v K&/tunu do

1.1.2000 I vyuhleni

CSA 5135,1 14253 37098 89,45 | 41,47|

e e e e — e e e s

3.4.3. Lokalita Sverma - Vriany

Tabulka ¢. 20 : Vypocet mérnych nakladu pro tvorbu rezervy na sanace a rekultivace

Rezerva na douhleni celkem v mil. K¢ VytéZitelné | Mérné
| zasobyuhli | zatiZeni
v mil. tun po | v K&/tunu do
1.1.2002 vyuhleni

| Sverma -Vrsany | 5083 1292135 3790, xrm

Mémé zatiZeni v tabulce ¢. 20 bude opét pro dalsi vypocty potreba prevést na c.u.

2000, a to na ¢astku 16,0203 K¢/t.

Ln
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3.4.4. Lokalita lom Most - Leziky

Soucasny stav rezervy -

k terminu 31.12.1999 245121 000,00 K¢
k terminu 30.6. 2000 197 785 906,00 K¢&
predpoklad zistatku k 31.12.2000 138 776 000,00 K¢

Dle soucasného stavu potfeb finanénich prostedkii na sanaci a rekultivaci
dotéencho tzemi, predstavuje stav vytvofené rezervy (zustatek) pokryti potieb na sanace a
rekultivace dle navrhu PZ pouze pro obdobi do roku 2001 v plném rozsahu, rok 2002

Castecngé, tj. ve vysi 25 825 tis. K&
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4. DLUHY MINULOSTI

Vstupnim podkladem pro zpracovani odborného odhadu téchto nakladii je stav

vynalozenych nakladi jednotlivych tézebnich lokalit na sanace a rekultivace a mnojstvi

vytéZzenych zasob do 31.10.1993.

Druhym vstupnim udajem byl stav finanénich prostredkt k 31.101993 na ucté

finanénich rezerv jednotlivych téZebnich lokalit.

Zpusob vypoctu stanoveni dluht minulosti vychazi z nasledujicich postupi :

1) jsou stanoveny prumérné mémé naklady rekultivaci ptipadajicich na jednotku tézby do
vzniku MUS,a.s. (tj. do 31.10.1993) a budoucnost (tj. po 1.1 1994 az do vyuhleni
lokality), vSe v cenové urovni roku 1993,

2) jsou vypocteny neuhrazené minulé naklady rekultivaci jako rozdil mezi sou¢inem
objemu tézby do 31.10.1993 a primémych mérnych nakladd rekultivaci a srovnatelné
ocenénymi skutecnymi naklady realizovanych rekultivaci,

3) je uren rozdil mezi neuhrazenymi minulymi naklady rekultivaci a vytvofenou finanéni
rezervou k 31.12.1993, coz predstavuje ,,dluh minulosti v oblasti sanacnich a
rekultiva¢nich praci *,

4) je proveden prepo¢et neuhrazenych ,nakladi minulosti“na cenovou uroven 2000

s pouzitim miry inflace dle CsuU pro dokumentaci aktudlniho stavu.
U tézebni lokality Lezaky z divodu schvaleného atlumu nebudou vytéZeny veskere
vytézitelné zasoby uhli a tudiz nebudou vytvofeny ani potiebné financni prostiedky na

komplexni zahlazeni dilni ¢innosti.

PHi vypoctu ,,dluhit minulosti** bylo potieba pouzit koeficient pro pfepocet na c.u.

0ku 2000 (tabulka koeficienti uvedena v piiloze ¢.9).
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4.1. Lokalita Centrum

Tabulka ¢. 21 : Stanoveni dluhu minulosti

| Jednotka Do | Od1.11.1993 do | Celkem od potitku
| 131.10.1993 |  vyuhleni | téZby
| Tézba uhli lﬁ}ll.l ‘ 313 603 5 656 19 259
[ ‘\ak!{d\ na za 'l]d./t ni | mil. t | 265341 | '..1_:';4;‘ 130 640) |
] rameérny mérny | K&/t | [ 8 651 1
|ndklad (na celkové
/ds_uh\} ) |
l"wddu\dn\ stav | mil. K¢ l 200,708 |
| objemu prostiedkti na
| zahlazeni | |
\1_~1_\_!i_m_mm TEZETV) ‘ma‘..h'c 298 641 [
I)iuh minulosti v mil. K¢ | 70213 |
lc. 0. 1993 |
I)]uh minulosti ve. u. | mil. K¢ ‘ - I.IAI'JH‘
1”“(1

4.2. Lokalita CSA

Tabulka ¢.22 : Stanoveni dluhu minulosti

| Jednotka | 0d 1.11.1993do |  Celkem od
| potitku tézby
]_F__K.!—hi uhli ] mil.t _ 328,990 | 19,58 " 448.5
\aki.ui\ na /_d_hl_diL_nl ) ml. t 2 116,654 | 3 609,021 | 725,675
I’rurmrn_\ mérny | KN 2,164
naklad (na celkoveé
|zasoby) | | |
Pozadova any stav | mil. K¢ 4 199,228
| objemu prostredk( na
zablazeni | |
Sm\ finan¢ni rezervy ‘m;_l K¢ | 742,482 | |
' [)[uh minulosti v mil. K¢& 1 340.092
. 1993 | |
I)iuh ‘minulosti v c. U. Imil. K¢ | 2 229,457
2000

OuU



4.3. Lokalita Sverma — Vriany

Tabulka ¢.23 : Stanoveni dluhu minulosti

Do | Od1.11.1993 do | Celkem od podatku
31.10.1993 '

[ vyuhleni

736,163

5076,278 |

et
6.895

4.4. Lokalita Lezaky, Most, Kopisty

Tabulka ¢. 24 : Stanoveni dluhu minulosti

Jednotka| Do | Od1.11.1993 do | Celkem od poditku

31.10.1993|  vyuhleni

1€zba uhli mul.t 177.864 9.182 187.046 |
Niklady na zahlazeni |n 439 )15.019 1458.930 |
Frumemn memn 7.799 |
= . |
D na ce - |
= = e G —— s e ]
P¢ ad an d M L v [
bjemu p fedkil na .l
hlazen |
- alic = TN | 1 g o sih e e - j
Sav timandént reo: " £
Jld L1ITIAnC i - 4 4 -
Diuh minul v mil. K I 46.46¢ 3
C. U J)
e e PO OO | e +
Jiuh minu c. &aln 909,133
2001 |
— e e J
f



4.5. Celkové dluhy minulosti

Na zakladé vypocti provedenych v piedeslych kapitolach lze konstatovat, Ze
dluhy minulosti®, tj. nevypofadané dilni ekologické zatéze MUS,a.s., na tézebnich

lokalitach ¢ini (v c.u. roku 2000) 4 546,356 mil. K¢.

Tabulka ¢&. 25 : Dluhy minulosti na jednotlivych lokalitach

Lokalita

| mil. K& v c.i. 1993 | mil. K& v ¢.i. 2000

Centrum - 7,933 - 13,198
CSA 1 340,092 2229457
Sverma — VrSany 854,000 1 420,964

R 546,466 909,133

Z vyse uvedeneho je zieymé, ze pouze na lokalité — hlubinny dil Centrum byla vyse

vytvofené rezervy na sanace a rekultivace pfi privatizaci MUS, a.s. dostate¢na.

4.6. Dopady dluht minulosti do ekonomiky MUS,a.s.

Jaky dopad maji dluhy minulost na hospodafeni MUS,a.s miZeme vypocitat

nasledujicim zpisobem :

e t&Zba na jednotlivych lokalitach v c.i. 2000 (viz tabulka ¢.2) x meéme zatiZeni
v K¢/t do vyuhleni, v roce 2000 (viz tabulky ¢.18, 19, 20) = A
e t&zba na jednotlivych lokalitich v c.0. 2000 (viz tabulka ¢.2) x primémy naklad

na celkové zasoby uhli (viz tabulky ¢.21, 22,23) = B
A...¢astka, kterou MUS,a.s. musela vytvorit k roku 2000

B...¢astka, ktera by dostacovala MUS,a.s. vytvofit, kdyby tvorila rezervy od pocatku tézby

A - B... ¢astka, o kterou musela MUS,a.s. vytvorit navic finanénich prostredkil
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labulka ¢. 26 : Porovnani tvorby rezerv na sanace a rekultivace v roce 2000

Téba  Mér.zatifeni = Prim,

kali v r.2000 v K¢/t do nikl na cel
e (v tis. tun) vywhl(v r. 2000) zésoby

(v c.i. 2000)
Celkem | | 41957744 25488967 mm“—;
ML‘-s.a,s,_\ f 1 | |

164 98777 s, }“'



5. ZAVER

Cilem teto diplomove prace bylo prokézat, Ze v ramci privatizace statnich dilnich
podnikd, Doly a upravny Komotany, Doly Lezaky a Doly Hlubina Litvinov, nedoglo
k vypotadani ekologickych zatézi vzniklych vlastni t&Zebni ¢innosti jednotlivych statnich
podnikt pred vznikem MUS,a.s.

PrestoZe pfistup k vypoctu celkove €astky ,dluhd minulosti* miZe byt (jak bylo
uvedeno v pfedchozich kapitolach) rizny, Ize téZko predpokladat, Ze vysledek by byl

diametralné odlisny, lisici se v fadech.

Vypoétenou finanéni ¢astku ,,dluhd minulosti™ na sanac¢ni a rekultivaéni prace,
miZeme v zasadé¢ rozd€lit na dvé skupiny. Do prvni skupiny lze zafadit potiebu finanénich
prosttedki na zahlazeni banské ¢innosti na lokalité Lezaky, do druhé pak tvorbu

finan¢nich prostfedki soucasnych té€zebnich lokalit.

Z tabulky ¢.17 vyplyva, Ze na lokalit€¢ Lezaky vytvofena finanéni rezerva na sanace
a rekultivace ¢ini (k 31.12. 2000) 138,776 mil K¢, na zahlazeni lomu vytvofenim jezera
Most, a celkem 1 s napusténim vody je to 753,256 mil.K¢. Vzhledem k tomu, Ze lom
ukon¢il t€Zbu jiz v roce 1999, nelze finanéni prostfedky pomoci mémého nakladu ve

smyslu homiho zakona vytvofit.

Dle mého néazoru je zcela nezbytné daldi pokracovani rekultivacnich praci fesit
formou statni ekologické dotace a to po¢inaje jiz rokem 2002. VyfeSeni této problematiky
zcela uréité pomize méstu Most zménit nazor vefejnosti na toto hornické mésto a vylepsi

jeho image ve vazbé na pfichod novych investori do této oblasti.
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Do druhé skupiny | dluhg minulosti*, Jak jiz bylo uvedeno, lze zafadit ¢inné
lokality. Zde nehrozi pripad, ze by nebyla zahlazena banska ¢innost, nebot’ MUS,as.
vytvafi dostatené mnoZstvi finan¢nich prostredki. V této souvislosti Jje viak tfeba
podotknout,  Ze se tak d&je na tikor zmenseni hospodarského vysledku spole¢nosti v

Jednotlivych létech tézby.

Jako priklad 1ze uvést rok 2000, kdy bylo nutné v ramei MUS,a.s. vynaloZit na
tvorbu finanéni rezervy na sanace a rekultivace navic, oproti primémému mémému

nakladu 164 987,77 tis. K¢. Vypocet je zfejmy z tabulky ¢.26.

V uplném zavéru této diplomové prace mohu konstatovat, 7e nevyporadani zavazki
minulosti v ramci privatizaéniho procesu pribézné zhorsuji hospodarsky vysledek
spoleCnosti MUS,a.s. a také konkurenceschopnost tohoto podniku na trhu paliv a

energetiky.
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Byvaly lom Lezaky — ukazka devastace krajiny a nasledné
rekultivace
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Priloha ¢.6:

Lokalita Sverma - VrSany
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Priloha ¢. 8 :

Zahlazeni zbytkové jamy lomu Lezaky
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