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Ukol:

Navrhnout novou typologii plavebnich komor pro priplav Dunaj — Ohfe - Labe;

Podklady pro oponentni posudek:
K posouzeni diplomant pfedlozil 2 x portfolio:
a/ format A3, obsahem jsou texty a obrazova pfiloha

b/ format A3, obsahem jsou vizualizace a schémata

S diplomantem probé&hla osobni schlzka, kde praci doplnil komentarem.

Posouzeni prace:

Zadani diplomového projektu je velice inspirativni. Do jisté miry predurcuje i Uspéch celé prace, protozZe estetika
vodnich inZenyrskych dél v krajiné byva sama o sobé silnym zazitkem. Souhlasim s autorem prace, zZe
bezpecnostni opatfeni u téchto strategickych staveb v konecném dulsledku brani vyuziti jejich kulturniho
potencidlu, a Ze rigidni typologie téchto staveb Casto poskozuje krajinu, do které byva necitlivé zapojena.

V predloZené praci se tedy autor snaZzi vylepsit soucasnou typologii téchto staveb tak, aby tuto situaci zménil.

Samotnou konstrukci a nové usporfadani funkcnich celk vodniho dila nebudu po technické strance posuzovat.
Nejsem v této oblasti odbornik a u diplomové prace tohoto zaméreni bych (na fakulté architektury) automaticky
predpokladal odborny posudek od specialisty na vodni dila. To, Ze neni soucasti prace, povazuji za hrubou chybu.
Ve svém posudku se zamérfim na dopad navrhu do krajiny a koncepéni feSeni nové typologie z pohledu

architekta.

Objekt a krajina

Jako hlavni zménu v oblasti estetiky objektu (vztahu objektu a krajiny), navrh predklada nové rozmisténi
vyrovnavacich nadrzi kolem plavebnich komor zdymadel. NadrZe jsou rozevieny jako kfidla a citlivé reaguji na
vrstevnice. Chapu, Ze dlivodem tohoto usporadani bylo zlepsit osazeni objektu do terénu, ale presto jej povazuji
za prinejmensim sporné. Okupuji vétsi uzemi a v dalkovych pohledech délaji objekt vétsi. Typové FeSeni nadrzi
(vychazim z popisu diplomanta) jako jedné soucasti plavebni komory je, z hlediska Setrnosti zdsahu a pUsobeni
v krajiné, nakonec lepsi. Nevidim to v3ak jako zdsadni problém diplomové prace. Totiz dlleZitéjsi nez nové
tvarové usporadani povaZuji to, Ze navrhem je deklarovana vile technické dilo koncipovat z hlediska estetiky a

s ohledem na kontext.



otdzka pro diplomanta:
Jaka znate technicka dila (mosty, prehrady, dalnice....), u kterych hrala vytvarna vize tak podstatnou roli, Ze ji

bylo podfizeno technické reseni nebo dokonce funkénost?

Objekt a typologie

Diplomant navrhuje doplnit funkci plavebni komory o funkci dalSi: muzejni. Vysledkem je pfestava objektu jako
funkéni technické stavby a zaroven jakéhosi muzea vodnich zivlh. Prostory kolem plavebnich komor jsou
zpfistupnény navstévnikim a slouzi k demonstraci sily vody. Navstévnici mohou obdivovat konstrukce a k tomu v
uzplsobenych prostorach vnimat zvuky a energii vody pfi protékani komorami a nadrzemi. Tento fakt povazuji za

nejzdafilejSi moment celého navrhu.

otdzka pro diplomanta:
Znate praci Josepha Fentona Hybrid Buildings, Pamphlet no.11 (Princeton Architectural Press, NY 1985) o jejiz
nové vydani se zaslouzil Steven Holl? Jak by mohla souviset a v ¢éem by mohla byt poucna v souvislosti s vasim

navrhem?

Hodnoceni
Kladné hodnotim zplisob pfemysleni nad ukolem a koncepéni FeSeni navrhu jako hybridni stavby. Je Skoda, ze
jinak dobra prace diplomanta, v oblasti analyzy problém( a architektonického konceptu neni Iépe zpracovana.

V tom vidim nejvétSi nedostatek diplomového projektu.

Hodnocen: C
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