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Diplomant zpracoval navrh na téma

,Nové vyuziti méstského bloku v centru Hradku nad Nisou*

K zadéani diplomové prace a povaze ukolu

Noveé vyuziti arealu byvalé tovarny Benar a navazujicich prostor méstského bloku, vymezeného
ulicemi Anglickou, 1. maje a Vaclavskou. Prace na téma navrzené studentem.

K pribéhu prace

Diplomant pracoval na projektu samostatné a odevzdal praci ve stanoveném terminu. Soucasti
navrhu bylo i ziskani vSech potfebnych informaci a formulace stavebniho programu.

Komentar k resSeni

V Gvodu své péace autor vychazi z hypotézy ¢lenéni Hradku na ,horni“ a ,dolni“ mésto a snazi se
na této polarité zalozit koncepci svého navrhu. K ,hornimu“ Hradku, tvofenému historickym
jadrem mésta, vztahuje i feSené uzemi. Tato Cast mésta mu poskytuje Ffadu inspirativnich
momentld. Autor si tu vS§ima zejména gradace a navaznosti nékterych méstskych prostor,
navzajem oddélenych zuzenymi prachody.

Veden pfanim pfipojit byvaly tovarni areal k horni urovni mésta, dochazi k myslence vytvoreni
méstského parteru na udrovni ,horniho“ mésta. Ten pak protahuje do nejvySSich podlazi
konvertovanych i nové navrzenych objektl.

Svllj zasah soustfeduje do jednoho viceméné kompaktniho celku. Odvolava se pfitom na
skute€nost, Ze byvala textilni tovarna v dobé svého rozkvétu takovym utvarem v centru mésta
byla. Ve svém systematickém Usili dospiva k vysledku, ktery je tak vyrazny, Ze je mozno ho
vnimat jako pokus o zalozeni nového méstského centra. Takovy skutek vnasi do ponékud
nesourodého a roztfisténého mésta novy rozmér. Na misté tu je srovnani i s nékterymi antickymi
komplexy, napfiklad s Hadrianovou vilou v Tivoli. Autor dba na vytvofeni novych vefejnych
prostor, kterych nabizi hned nékolik. Pocinaje pulkruhovym trzZistém se navstévnik centra
pohybuje pfes sevieny d&tvercovy ,Ufedni dvur® a nasledné vchazi do ,tovarniho dvora“,
otevieného na zapad s vyhledem do kraje.

Z plvodnich tovarnich objektd jsou v navrhu zachovany jen Ctyfi: starSi ¢ast hlavni vyrobni
budovy, jeho byvalé administrativni kfidlo, komin a mensi ¢ast vyrobniho objektu na protilehlé
strané dvora. Tyto zakladni kameny svého souboru dopliuje autor o dalSi nové Casti. Jeho
pocinani je podfizeno apriorni kompozi¢ni pfedstavé vytvofeni kompaktniho, téméf symetrického
celku.

Provozni vyuziti starych i novych objektl je zaloZzeno na autorové volbé stavebniho programu.

Jeho sestaveni bylo vyznamnou soucasti prace. Jakkoliv je vném mozno nalézt nékteré
idealistické prvky, je jeho zakladni struktura obhajitelna. Jde v ném v prvni fadé o soustfedéni
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téch funkci, slouzicich vSem obc&anlm, které ve mésté v souCasnosti nemaji odpovidajici
prostorové podminky nebo jsou zbyte¢né rozptyleny. Daldi vyznamnou soucasti stavebniho
programu je bydleni, navrzené v riznych formach, vétSinou socialnich bytd.

Celek plsobi velkoryse a diky sugestivnim vizualizacim misty az mysticky. V tom je jisté sila
Vojtéchova navrhu. K diskusi nad timto projektem se ale nabizi fada otazek. Jednou z nich je i
moznost etapizace tohoto témér monoliticky pusobiciho souboru, jehoz dily jsou navic ¢asto i
provozné propojeny. DalSi otazkou je oCekavatelna mira uspésnosti napojeni vstupniho prostoru
trzisté na Horni namésti a tim na Zivot centra mésta. To spoléha na relativné dlouhy prtichod
mezi zadnimi trakty a zahradkami stavajicich budov.

V ramci celkové urbanistické rozvahy autor naznacuje moznost navazujici bytové zastavby. Ta je

ale v protikladu k dominantnimu télesu nového centra minéna jako série drobnych, svou velikosti
i tvarem konvencnich staveb.

Obsah a rozsah odevzdaného elaboratu

Praci uvadi mimofadné rozsahla i obsahla textova Cast, detailné rozebirajici historii a sou¢asny
stav mista, autorovy koncepcéni uvahy i popis jednotlivych rekonstruovanych i nové navrzenych
objektl. V navazujici technické zpravé jsou obsirné popsany hlavni konstrukéni a dalsi technické
aspekty feSeni celého zasahu i jeho ¢asti. Neni opomenuta ani bilance ploch.

Vykresova Cast je zpracovana po vSech strankach dikladné a prehledné. Nabizi vSechny
potifebné informace.

Hodnoceni

PFi pohledu na svédomité zpracované dilo mne napada, Ze by cisaf Hadrian byl sice asi jesté
velkorysejSi, Giorgio Chirico i Aldo Rossi by ale jisté byli potéSeni pohledem na vizualizace i

celkovou koncepci venkovnich prostor. MoZna by neprotestoval ani Miroslav Sik. Neprotestuiji ani
ja, s potéSenim pfijimam praci Vojtécha Stoklasy k obhajobé a navrhuji pro ni klasifikaci znamkou

vyborné

V Liberci 3. 6. 2016

prof. ing.arch. akad.arch. Jifi Suchomel

vedouci diplomové prace



