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Resumé

Bakaldiskd price se zabyvala problematikou pifiin a disledki kriminality mlddeZe a
vychézela z odborné literatury, tak i z ndzorh specialistii pracujicich s delikventni mlddeZi.
Jejim cilem bylo sezndmit s hlavnimi pfi¢inami kriminality mlddeze. Praci tvoiily dvé stéZejni
oblasti. Jednalo se o ¢4st teoretickou, kterd pomoci zpracovdn{ a prezentace odbornych zdroji
popisovala danou tematiku. Ddle seznamovala s ndplni a cili péti vytipovanych organizaci,
které pracuji s delikventni mlddeZi. Praktickd &4st zjiStovala prostfednictvim rozhovorl se
zastupei  péti vybranych organizaci jejich osobni zku3enosti a ndzory na danou tématiku.
Dal$im cilem praktické ¢asti bylo analyzovat kriminalitu mlddeZe na Liberecku v obdobi
2005 2007 a jakych trestnych &inG se mlddeZ na Liberecku v daném obdobi dopoustéla
nejvice. Tyto tdaje byly zjistény ze statistik Ministerstva vnitra CR. Vysledky ukazovaly a
vyastovaly v konkrétni navrhovand opatien{ v oblasti prevence a zlepSeni vztahil v rodiné. Za
nejvetsi prfinos prace vzhledem k feSené problematice bylo moiné povaZovat shodu
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Summary

This bachelor’s thesis deals with the causes and consequences of juvenile criminality and is
based both on the specialised literature and the opinions of specialists working with juvenile
delinquents. It aims to describe the main causes of criminality in young people. The work 1s
made up of two key parts. The first is the theoretical part, which compiles and presents
specialised resources in order to describe the topic in question. It also outlines the duties and
goals of five selected organisations that work with juvenile delinquents. Based on interviews
with five representatives of the selected organisations the practical part discusses their
personal experience and opinions on the topic. The practical part also aims to analyse juvenile
criminality in the Liberec region during the period 2005-2007, and what crimes were
committed by the young people there during this time. This information was gathered from
statistics published by the Czech Ministry of the Interior. The results showed and led to
specific proposals for measures concerning prevention and improving relations within the
family. The greatest benefit of the work in terms of the issue in question was that the
specialists were in agreement as regards determining the main causes of juvenile delinquency,
i.e. family upbringing.
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1. Uvod

Autorka prostfednictvi této bakaldfské price bude chtit zjistit rizikové
faktory a motivaci trestné ¢innosti mladistvych. Nésledné poukdzat na
vyvojové trendy po roce 1989, protoZe celosvétovym problémem dnedni
doby je urdite¢ velkd kriminalita. Trestnd ¢innost mlddeZe patif k jednomu z
nejzavaznéjsich problémi v boji s kriminalitou. Mladi lidé se Casto stavaji
krimindlnimi pachateli i v dospélosti a tudiZ dle ndzoru autorky bakaldiské
prace (ddle pouze autorka) by se mél kaZdy stdt starat, aby kriminalita
mlddeze byla co nejmensi. Kriminalita mlddeZe patii mezi negativni
socidlni jev, charakterizovany porusovanim pravniho fadu, jehoZ subjektem
jsou mladi lidé.

Mladi lidé jsou v dnedni dobé vystaveni vice negativnim vliviim, neZz tomu
bylo pfed rokem 1989. Je mnohem lepsi trh z psychotropnimi l4atkami.
Velky pocet mladych lidi tyto latky, at’ uZ se jednd o marihuanu nebo o
silng&j8i drogy, uzivd. Mladi{ lidé se stdvaji po €ase na téchto latkdch zdvisli a
na pofizeni drogy potiebuji finanéni prostiedky, které si opatiuji krddeZemi,
loupeZemi atd. Ale drogy nejsou urcité jedinou piiCinou  vzrustajici
kriminality ml4adeZe. Jsou i dalsi pohnutky, motivy a pfi¢iny. Zdkladem pro
i¢inny boj s kriminalitou mlddeZe je minéni autorky uZ sama vychova
v rodiné. Rodina na kazdé dit€ phsobi uz od narozeni. Pfend$i na ného svoje
postoje, ndzory a zpusoby jedndni, které pak dité bere jako urcitou normu
chovani do svého daliiho Zivota. Odtud prameni a utvareji se ndzory a
mordlni kvality kazdého jedince. Velk§m problémem dnesnich rodin je to,
ze rodi¢e nemaji na své déti Cas, nevénuji se jim v takové mife, jak by to
déti potiebovaly. A ony pak hledaji pomoc u svych vrstevnik v riznych
partach, kde se stdvaji pachateli krimindlnich ing.

Rodi¢e se mylné domnivaji, Ze kdyZz dit¢ obklopi pohodlim, finan¢nim
zajiSténim a ochrani ho od elementdrnich z4téZi, zajisti mu tak nejlepsi
Zivot. Ale opak je pravdou. V disledku toho vychovdvaji z ditéte
samolibého ¢Elovéka, ktery si neumi nic sdm zajistit a spoléhd pouze na
rodice, Ze viechno za ného vyfesi. Snazi se dosdhnout pohodlného Zivota,

postrada jakékoliv pracovni ndvyky, neprojevuje snahu Cestné pracovat a
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Cestné Zit a svoje ndroky se snaZi uplatnit za kazdou cenu, a to i za cenu
poruSeni zdkona. Nejvetsim ptinosem pro zddrmy vyvoj ditéte je harmonicky
Zivot v rodiné nejen mezi rodi¢i a ditétem (deétmi), ale i mezi samotnymi
rodi¢i. Pifklad rodi¢h je totiz nejlepS§im vychovnym prostiedkem, ktery
muize v kazdém sméru ovlivnit v§chovu a tim i formovéani ndzori na Zivot
vroding, v kolektivu a spole¢nosti.

zpusobit rizné psychické problémy, depresivni stavy. Déti piestdvaji mit
nad sebou dohled rodi¢u, ¢ehoZ asto zneuZivaji a zaéinaji svij volny ¢as
travit po svém. Béhem spoletného souZiti rodich si déti zvykly na urdité
standarty, které uZz po rozvodu rodi¢d nemohou z divodu finanéni situace
rodice, ktery je ma v pééi, ale touha byt sejn¢€ oblecen jako spoluZici nebo
mit stejné véci, je velkd, a proto se snaZi potfebné finan¢ni prostiedky
schnat nezdkonné, Dalsim problémem jsou drogy, na které také potiebuji
penize. Mimo jiné, drogy méni i jejich psychicky zdravotni stav, coZ si
mlddeZ neuvédomuje a zalind v jejich Zivoté nesmyslny kolobéh mezi
potfebou vzit si drogu a zaplatit ji. A pak také nastdvaji velké problémy na
iseku kriminality mlddeze.

KaZzd4 vyspéld spoleCnost by neméla byt lhostejnd k vychové mladé
generace. Rodiny by mély vychovdvat déti k pokrokovym ndzorim na Zivot
a spolecnost, a tim, aby ve spoleCnosti bylo co nejméné charakterové
nestdlych jedinci s deformovanymi ndzory na Zivot. Proto nenechdva
vychovu jen na roding, ale pomahd zajistovat kvalitni vychovu ditéte uz v
piedskolnim véku v matefskych skolkdch a poté na zdkladnich, stiednich a
vysokych Skoldch. Ale i to nestaéi.

Dle nizoru autorky bakalarské prace by mély déti byt uZz od piedikolniho
véku vedeny k riznym z4jmim jako je napi. sport, hudba, tanec, jazyky,
kresleni. Dité pak v puberté nehledd problémové party, ale sviij volny ¢as
vyplnuje udlechtilymi zdjmy a krouZky a nehled4 si kamarddy u déti, které
maji problémy s chovinim. A proto vychova v rodin€ nemd a nemuZe mit
soukromy charakter, ale je vdZinou spole¢enskou funkci. Stat by se mél
snazit, aby zdjmové krouzky byly pristupny i détem se socidlné slabsich
rodin. ProtozZe vliv prostfedi na jedince je veliky proto 1 déti navitévujici

razné krouzky, maji lep3i predstavu o tom, co by chtéli v budoucnu délat a
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hledaji si kamarddy podobnych zdjmu. Nemaji tolik volného Casu, ktery by
travili bezcilnym ,.,poflakovanim* a pachanim trestné ¢innosti. Velky vliv
na vyvoj ditéte md i misto, ve kterém Zije. Dé&ti Zijici na vesnicich maji
mnohem méne piflezitosti stykat se s problémovou mlddezi neZ ve velkych
méstech. Ale zase maji mnohem méné mozZnosti volnodasovych aktivit.
byt ovlivnéni negativnim prostiedim.

Ale tim autorka nechce fici, Ze by viechny déti ve mésté byly problémové,
Naopak, déti zde maji vice mozZnosti zaplnit svij volny Cas.

- Autorka osobné se také u své prvnf dcery snazila o sprdavné vyuZiti jejtho
voilného Casu. Dcera od 5 let navstévovala kurz anglictiny pro predskoini
vek a po ndstupu do Skoly ji pFihldsila do krouzkit se zamérenim na p¥irodu,
vpocetni techniku a sport. A Ize potvrdit, Ze dcera neméla Zddné problémy
s drogami ani nevyhleddvala problémové party.

Cilem této bakalaiské prace bude porovnat pficiny kriminality mlddeze jak
je vidi autofi odbornych publikaci a specialisté, ktefi s problémovou mlddezi
pracuji. Ddle se bude zabyvat kriminalitou mlddeZe na Liberecku v letech
2005 aZz 2007. Autorka bakaldiské price se bude snazit zjistit jakd

kriminalita mlddeZe je pachdna nejvice v tomto regionu v daném obdobi.

2. Teoreticka ¢ast

2. 1 Kli¢ova slova

dité — ¢lovék od narozeni do 15 let nemad trestni odpovédnost,  nékdy pro
jedince tohoto véku pouZivaji orgdny ¢inné v trestnim fizeni téZ oznaleni
nezletily

Interakce — vzdjemné ovliviiovdni lidi, obvykle v bezprostiednim styku, jeji
soucdsti je komunikace

Komunikace — zdmérné i nezdmémé sdé€lovani zprdv pomoci symbol
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Kriminalita — pouZivime jako synonymum vyrazu skutecna kriminalita, je
to mnoZina viech trestnych ¢ini  definovanych v zdkoné a spachanych
kymkoliv, tedy 1 osobou, kterd jesté neni trestn€ zodpovédnd

MladeZ — vyraz pouzividme v souladu s mezindrodnimi dokumenty pro
mladé lidi do doby dovr3eni 18. roku a bez vymezeni dolni hranice véku
Mladistvy — vyraz pouZivime v souladu s nasi trestnéprdvni tipravou. Je to
clovek od 15 do 18 let, ktery md na rozdil od dospélého sniZzenou trestni
odpovédnost

Vazbové chovani - chovini, jeZ obrdZi vazbu mezi blizkymi lidmi,
primarné mezi matkou a ditstem "

Nizkoprahova zafizeni - zafizeni dostupné Kklientim bez nutnosti se
objedndvat nebo uddvat vlastni totoZnost. Jednd se o komunitni centra pro

ml4deZ, pro matky s détmi, pro seniory a pro uZivatele ndvykovych latek.”

2.2, Pfi¢iny kriminality mladistvych
Pricin je vidycky mncho a urité je nemlZeme poznat vSechny, navic si
nedokdZeme piedstavit viechny vazby mezi nimi. Budeme si myslet, Ze

hlavnim Cinitelem je rodina.’

2.2.1 Rodina

.Rodina, jez svym selhdvinim détem umoZiinje krimindlni chovini. Rodina
oviem neni neménnd instituce, jeji funkce se v novodobé historii
v zdpadnich zemich vyrazné proménily. Mezi autory zabyvajicimi se
déjinami détstvi a dospivdni panuje vieobecnd shoda vtom, Ze obé tato
obdobi byla uznina jako periody se zvlaStnim vyluénym postavenim
v lidském Zivotnim cyklu teprve nedavno. Ob¢ zminénd obdobi v novoveku
nabyvaji na vyznamu diky stdle del3i dobé, kterou mladi lidé potiebuji na
vzdeélani. AZ do historicky neddvné doby, tj. do konce stfedovéku, se v nadi
civilizaci prechdzelo =z détstvi do dospélosti nardz, podobné jako
v pfecivilizovanych kulturdch. Détstvi do té doby nebylo obdobim, béhem

néhoZ by clovék mél zvlastni potfeby a zvl4stni privilegia. Hranice trestni

! Matousek, Kroftovd, Mlade? a delikvence, 2003 5.315-319
? Matousek, Slovnik socidlni prace, 2003 5.126
3 Matousek, Préce s rizikovou mlddeZi, 1996, s. 14
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odpovédnosti vymezujici mirnéjsi tresty pro déti se v pravu objevuje az na
zaCdtku novovéku. JeSté na pielomu minulého stoleti byla desetihodinova
prace déti béZnym jevem. Dité bylo de facto povaZovdno za stejnou
pracovni silu jako dospély. Déti dnes nevstupuji na trh priace pfimo a
v asném véku jako tomu bylo dfive. Vzdeéldvani se prakticky stalo
celoZivotni zdleZitosti. Rodiny vyvijeji velky tlak na déti, aby se ndleZité
vzdéldvaly. Déti jsou piipravovdny na stav spolecnosti, ktery je ¢im dél tim
piisludnosti rodiny k urcitym spole€enskym vrstvdm a delikventnimu
chovani déti z téchto rodin se v moderni dobe¢ d4 potvrdit vyzkumnymi daty
jen pro skupiny leZici na okrajich socidlniho spektra. Jesté ve Ctyficdtych a
padesatych letech platilo, Ze zdrcujici vétSina delikventné jednajicich
mladych lidi pochdzi z nejchud3ich rodin a nejméné vzdélanych rodin.
Novinkou povdle¢ného vyvoje je markantni zvySovdni kriminality deéti ze
strednich vrstev, a zvI4Sté piekvapivé je navyseni poctu krimindlné jednajici
mlddeZe z nejlépe situovanych vrstev,coZ se da interpretovat jako ndsledek
klesajiciho vlivu rodiny na chovdni dospivajicich déti ve vSech
spolecenskych vrstvach.I v dobie situovanych rodindch se vyskytujf piipady
vysloveného nezdjmu a nepidtelstvi rodi¢d vaci ditéti. Specifikem téchto
rodin je, Ze rodiCovské postoje vicéi ditéti nepifznivé jsou zde lépe
maskovany a jsou paradoxné hiife ovlivnitelné ze strany kohokoli, kdo by se
chtél ve prospéch ditéte angazovat, nez v rodindch socidlné slabsich. Znimy
americky psychiatr Scott-Peck (1996) poddvd ve své knize zabyvajici se
psychologii lidského zla dvé obsirné kasuistiky delikventniho chovdni
dospivajicich, které interpretuje jako logickou reakci na skryt€ nepidtelsky
postoj rodi¢i ve zddnlivé dobie fungujicich a ekonomicky zajisténych
rodindch. Prisluinost rodiny ke spoleCenské vrstvé je oviem znak, ktery
muize souviset s osobnostnimi kompetencemi rodi¢t se zpusobem jejich
chovani mimo rodinu i v ni. Pro zdravy vyvoj ditéte jsou velmi dileZité
rodinné vztahy. Kvalita vazby mezi ditétem a matkou, pozdéji ditétem a
otcem a ditétem a dalsimi &leny rodiny, je kliC¢ovym &initelem osobnostniho
vyvoje. Vrozenym zdkladem pevné vazby mezi osobami v roding je tzv.
vazbové chovani. Matka svym chovdnim hned od porodu zrcadli chovani

dit¢te a také ono zrcadli mat¢ino chovani. Dobfe fungujici rodina pozdéji
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synchronizuje aktivitu svych ¢lend stejnym  zpUsobem. Pokud rodic
nedokdZe (a to opakované) pfimefené reagovat na détskou potiebu bezpedi,
dit¢ si nevytvoil ,zdkladni divéru* k dospélému, svou neuspokojenou
pottebu vazby pak bud zdiraziiuje zesilovdnim emoc¢nich projevi
(ambivalentni vazba C¢ili vazba sdvojznaénym postojem Kk rodicovské
postavé, vnémZ na povrchu pievldda zavislost), nebo naopak potlacuje a
stylizuje se do lohy nezdvislého jedince. U jinych déti se vyvine chaotickd
reakce na rodiCe, v niZ jsou patrny stiidajici se projevy potieby blizkosti
rodiée i jeho odmitani (dezorientovand vazba). Ze strany matky muZe ztiZit
vytvoieni pevné vazby na dit¢ komplikované téhotenstvi, obtiZzny porod,
separace hned po porodu nebo v prvnich 3esti mésicich po narozeni ditéte
anebo nemoc¢ matky v prvnim roce ditéte. Komplikované téhotenstvi a
komplikovany porod jiZz byly sudspéchem pouZity jako prediktory
krimindlniho chovdni ditéte. Studie delikventné jednajicich mladistvych
zaloZené na jejich popisu rodinného prostiedi ukazuji rodinné prostiedi
prestupniku zdkona jako chladné, s minimem rodi¢ovského zdjmu o déti.
Rodi¢e jsou détmi charakterizovdni jako pasivni & odmitavi,
nezainteresovani na potiebach ditéte. Zvlastni skupinu déti tvoii déti , které
rodinné prostiedi vibec nepoznaly. Jejich delikventni chovdni bé&hem
dospivani a Casné dospélosti miZe byt nékdy projevem naivity a
~vrstevnického*  vidéni  svéta, které nemély moZnost korigovat
v dlouhodobém vztahu k respektovanému dospélému. Jsou zvyklé na Zivot
v ustavu, a proto pobyt ve vazbé nebo ve vézeni berou jako zndmé prostiedi,
které nevédomky upfednostiiuji pfed ndroénou samostatnosti Zivota na
svobodé. Dlouhodobymi vyzkumy je dnes prokdzdno, Ze vrodindch
delikventné se chovajicich adolescenti se rodi¢e méné staraji o vytvoreni
zdbran asocidlniho chovani déti. Jejich vychovny styl je nekonzistentni,
jednou dité za piestupek trestaji vehementné . jindy ho za totéZ netrestaji.
Daéle k delikvenci mlddeZe piispiv4 i pfili§ tvrdd vychova, kdy rodice tvrde
az agresivné trvaji na splnéni svych pozadavkd. Dité pak bere agresivni
chovdni jako normu ve svém Zivoté, a samo se také v dospélosti tak chovd.
Na delikvenci mladistvych md vliv i $patny dohled rodi¢i nad vyuzivanim
volného &asu déti. Cim hife rodi¢ monitoruje as svého ditéte, tim je.

pravdépodobnéjsi, Ze se dite¢ dopusti trestného Cinu v Casném véku, Ze jej
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bude opakovat a stupfiovat jeho zdvaZnost . Ddle negativné na dité pusobi i
neptfitomnost jednoho rodice, vétSinou otce. V rozvricenych rodindch.
chlapec pak postradd vzor, s nimZ by se mohl identifikovat, dévce postrad4
model muZského chovéani. Déti obojtho pohlavi pak postrddaji druhy zdroj
opory a druhou autoritu. Radou vyzkumi je potvrzeno, e d&ti vyristajici
v rodindch, kde je mnoho otevienych konfliktd mezi rodi¢i, maji vétsi sklon
ke krimindlnimu chovani nez déti vyrustajici v klidném prostiedi. Také
konflikty mezi sourozenci piispivaji k vysSimu riziku delikvence. Rodice,
ktefl neum{ chvdlit, jenom déti napominaji a poniZuji, jsou Spatni rodice.
Emocidlni vazba mezi dit¢tem a rodiCem je naruSovdna neustdlym
komandovanim, vyZadovanim a kritizovanim z obou stran, coZ v ditéti
vyvolav4d nejistotu a pocit osameéni. Samo dit¢ rodi¢e manipuluje do

soustavného karani.*

2.2.2 Vrstevnické party

Mezi dal3{ pri¢iny kriminality mlddeze nesporné patii napiiklad nuda. Mladi
lidé hledaji vinik ve vrstevnickych partach. Jednd se o party, kde se schdzi
mladeZ z dysfunkénich rodin. Tato parta jim nahrazuje rodinu. Mlady
Clovék si v této parté hled4 svoje uplatnéni, chce dosdhnout uznani ostatnich
dlent party, kterého se mu nedostdvd vroding. Clenové party &asto nosi
stejné nebo podobné oblefeni, &imZ se snaZzi ukizat vzdjemnou
soundleZitost, poslouchaji stejnou hudbu, maji stejné zajmy. Nékteré party
dokonce vyZaduji od nového ¢&lena, aby spichal néjaky trestny ¢in, jinak se
¢lenem dané party nestane. U frustrovanych déti s nizkou podporou rodiny,
je pravdépodobné, ze na podminky prijeti pfistoupi a po spachdni trestného
¢inu se citi velmi dobfe, protoZe ostatni ho berou jako sobé rovného. A
mlady ¢loveék najednou nékam patif, m4 s kym komunikovat a poruSeni
zdkona bere jako samoziejmost a naopak je partou chvélen, proto recidivu
bere jako klad. Party si vytvareji své pravidla, kterd musi kaZdy ¢len
dodrzovat (nechodi do Skoly, price, ubliZuji slabsim, star§im lidem a pod).

Tim mladistvy za¢ind ménit svij Zebii¢ek hodnot a porusovani zdkona bere

za zcela normdlni jev. Nekteré party jsou ke své krimindlni &innosti

* Matouek, Kroftovd, Mladez a delikvence, 203 s. 37-49
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piivedeny tim, Ze trdvi ¢as v herndch a na diskotékdch a zdhy se jim na tento
zplsob Zivota prestane dostdvat finan¢nich prostiedki. Zacnou si je
opatiovat krddeZemi, jeZ pak prertstaji v organizované, pldnované akce

$ napojenim na ptekupniky, coZ v na3f republice je nejc¢astéj$im jevem.

2.2. 3 Drogy

Dnes$nim fenoménem mladych se stalo uzivani drog. Mladi lidé se diky
droze cit{ jistéj${ a siln€jsi. Pro drogové zdvislé miZeme vymezit Ctyfi riznd
stadia, z ¢ehoZ ve tieti fdzi vyvoje ndvyku se drogové zdvisli dopoustéji
nejvice trestné &innosti.”

Euforické pocatecni stadium - zde jde sezndmeni s drogou, lehky piistup
k pofizeni. Droga zbavuje mladé lidi dzkosti, dochdzi k uvolnéni a
omdmeni. Vzristd a zvySuje se pocit sebehodnoceni.

Kritické stadium navykani — dochazi k zmirnéni tu¢inku a tim dité —
mladistvy zvySuje ddvky drogy. Za¢ind mit problémy ve Skole, v préci.
ZuZzuje svoje zdjmy a zacind mit finan¢ni problémy. Za¢inaji poruchy
sebehodnoceni. Dochédzi k drobnym kradezim.

Stadium navyku, respektive zavislosti - dochdzi k znatnému stupiiovani
davek na zdkladé vétstho vyvoje tolerance. Nastdvd ztrata kontroly nad
uzivanim narkotik, coZ tedy znamen4, Ze se s konzumem uZ nedd skoncovat.
V této fazi se konzum ldtek ¢asto uplné promichd. Konzument zlstdva pak
vérny jiz jen skupindm uinku, tedy bud’ stimulaciim nebo sedativiim.
Vztahy v okoli se vZdy rozpadaji. Ve Skole a v zameéstndni zacinaji velké
problémy. Casto dochdzi k vypovédi. Kriminalita spojend s opatfovdnim
prostych kradezi kloupeiim zdvain€jsi trestné <innosti. Jednotlivec
vykazuje psychické a télesné abstinenéni symptomy. Nic uZ neni tak
dilezité jako droga, protoZe télo ji potiebuje. Ndpadné jsou zmeény osobnosti
jako naladovost, podraZdénost, prechod od agresivity k sebelitosti.
Chronické stadium rozkladu — zacinaji problémy se sndsenlivosti drogy.

Prestdva mit finan¢ni prostiedky na drogu i ostatni Zivotni potieby, dochazi

® Piloha &.1: PH&iny uzivani drog
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ke zchudnuti az k bezdomovectvi, piestdvaji dbdt o svij zevnéjsek, velké

zdravotni problémy, dochdzi k dufevnimu rozkladu.®

2.2.4 Vrozené osobnostni dispozice

Vrozené osobnostni dispozice patii k dal¥im priindm péchdni trestné
cinnosti mladistvych. Psychopatic je stdld, od détstvi se projevujici
nerovnovdha ve skladbé osobnostnich vlastnosti, takZe nékteré jsou ndpadné
vyvinuté, pifpadné nékteré ndpadné chybi. Nositel choroby ma neustdlé
konflikty v socidlnim prostfedi. Mezindrodni klasifikace nemoci uvddi
nasledujici druhy osobnostnich poruch, jez mohou mit vztah ke
krimindlnimu jedn4ni:

disocidlni porucha osobnosti

emod¢ne nestabilni porucha osobnosti

smiSend porucha osobnosti

navykové a impulzivni poruchy (patologické hra¢stvi, patologické zakladani

pozZéra, patologické kradeni)

Psychologickd vySetieni véziili nalézd statisticky vyznamné rozdily mezi
véznénymi a nevéznénymi v nasledujicich znacich.
Vézni maji:

¢ sniZenou sebekontrolu,

¢ maji niZ3{ toleranci k chovani jinych lidi

* maji niZ8 odpovédnost za svoje chovdni,

*  maji vy3si impulzivitu,

*  jsou méné piatelsti,

*  jsou méné zrali,

» Cast&ji maji pocit nadfazenosti a

* jsou vice zaméfeni na sebe.

(prehled je stanoven podle Adlerové a kol., 1991.)

® Gohler, Kuhn, Od navyku k zdvislosti, 2001, s. 45 -48
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2.2.5 Syndrom hyperaktivity

Syndrom hyperaktivity — dlouhodobé sledovani déti ukazuje, Ze jejich
potiZze nemizi v obdobi dospivdni. Tyto deéti maji v dospivani 1 v dospélosti
vetsi potiZe v adaptaci na spolecCenské prostredi neZ ostatni déti. Syndrom
hyperaktivity je spojovan s takovymi znaky chovani adolescenta, jako jsou
impulzivita, agresivita, zdchvaty vzteku a snizené sebehodnoceni. Nekolik
desitek procent téchto déti je v dospélosti klasifikovano psychiatry jako
anomadlni nebo psychopatické osobnosti. A v kazdém vzorku delikventné se
chovajici mlddeZe, se najde nékolikrdt vice vic hyperaktivnich jedinci neZ
v kontrolni skupiné. Nové studie uddvaji 16-30% hyperaktivnich jedinci
v sestavdch mladistvych prestupnik(i zdkona, ktefi vykondvaji trest nebo

jsou umisténi ve vychovné instituci.”

2.3 Rozhovor

Jako jedna z moZnych metod je v bakaldiské praci pouZita metoda rozhovoru.
Rozhovor je zédkladnim exploraénim postupem. Je povaZovan za metodu
prevdiné pomocnou, to znamend, Ze je zpravidla kombinovan s pozorovanim
¢i experimentem.8

Jedn4 se o metodu, kterd se pouZivd v mnoha védnich oborech — psychologii,
pedagogice, sociologii, medicing, Zurnalistice atd. Nejc¢astéji se touto metodou
zjistuji ndzory, postoje, zdjmy, ale i pidni , obavy, konflikty, problémy
osobnosti.

Hodnota  rozhovoru zdvisi na dovednostech  tazatele a  na jeho
zkusenostech i na introspektivni schopnosti subjektu vnimat sebe sama,

spravné své pocity interpretovat a na ochoté vypovidat.

a) Rozhovor miZeme délit na :
* diagnosticky provadi s specialisté
* terapeuticky

s ventilaéni — uvolnéné teze — emoce, tzkost

! Matouéek, Kroftova, Mladez a delikvence, 2003, s. 21-32
¥ Cirtkova, Policejni psychologie, 2000, .19
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b) Podle poétu osob, které se rozhovoru i€astni rozliSujeme rozhovor:

¢ skupinovy -beseda

¢ individudlni’

¢) Dile rozliSujeme rozhovor :

* standardizovany — procedura dotazovini je vyCerpdvajicim zpisobem

stanovena. Je ureno pofadi otdzek, které jsou doslovné formulovédny.

Instrukce pro tazatele jsou podrobné a piresné. Tazatel je povinen

respektovat jednotny zplisob  dotazovani, musi kldst otdzky neutrdlnim

ténem a kontrolovat své neverbdlni projevy, aby zabranil neZadoucimu

ovliviiovani otazek,

¢ nestandardizovany - pfesn¢ stanoven cil rozhovoru a otizky jsou

nepromyslené. Jejich kone&nd formulace je ponechdna na tazateli. ™

Podle zpusobu, jakym je rozhovor veden rozliSujeme razné techniky:

¢ nedirektivni techniky

terapeut se snaZ{ vZdy navodit atmosféru duvéry, vielosti a empatie
terapeut je autenticky (opravdovy,, s upfimnym zijmem o klienta
a soutasné mizZe projevovat své pocity)

terapeut akceptuje klienta takového, jaky je a bezpodmineén¢ ho
piijim4

terapeut neudili rady, nehodnoti

» direktivni techniky

jsou protipélem piedeslého typu

je povoleno udileni rad, kladeni otdzek, hodnoceni, popf. uklidnéni
klienta

poskytovand rada nemusi byt pfijata, klient nemusi byt schopen
nést za nékterd rozhodnuti odpovédnost

terapeut je aktivni, klient pasivni

? Svingalovd, Zaklady psychologie,, 1998, 5.52
19 Cirtkov4, Policejni psychologie, 2000, s. 19
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¢ Freudova dynamicka technika volnych asociaci
- terapeut vede a povzbuzuje klienta, aby se uvolnil a klidné mluvil
o tom, co ho pravé napadne, bez jakéhokoli hodnoceni.
- psychoanalytik véfi, Ze se pomoci této metody dostanou na povrch
potlatené nevédomé jevy

- tato metoda je ¢asové naro¢nd

» Sullivanova technika
- pouZiva se v klinické praxi
- zdrojem informaci je to, co osoba fekne, i to, jakym zpusobem o
tom mluvi

- v8im4 si obsahové i formdlni stranky feéi

Rozhovor ma formu:
¢ volnou (spontanni vypoved tdzané osoby)

* fizenou (piedbéZna piiprava otdzek, jejich sled atd.)

K obecnym zasadam formy kladeni otazek zduraziiujeme alespon dvé:
¢ nikdy nezac¢indme otdzkou proc

¢ neklademe otdzky sugestivne

Otazky mohou byt kladeny:
¢ piimo k problému

¢ nepifmo, vedou k cili oklikou (u prozitki a postoji, které jsou nepiijemné)

Zpusob registrace rozhovoru je velice dileZity a zdroveii problematicky.
Nevhodné voleny zpisob mizZe poznatky ziskané rozhovorem znehodnotit a
negativné ovlivnit vztah mezi tazatelem a tdzanym.

Nejéastéji  rozhovor zaznamendvame  pisemné tam, kde se muZeme
rozhodnout, zda budeme zapisovat souasné nebo ex post.

Diéle se pouzivd zdznam na magnetofonu,diktaton nebo videozdznam. Zde ale

vystupuje etickd otdzka, zda tdzany by mél s touto formou souhlasit a byt na
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ni piipraven, zdsada davémosti musi byt pfitom vZdy disledné
respektovana.

V tvodni ¢4sti rozhovoru by mélo dojit k navazani piatelské atmosféry, mél
by zalinat obecnymi otdzkami. V hlavni 4sti se zaméiime na konkrétni
problém. Na zavér by mélo dojit k raciondlni analyze sdéleni.

Pro vedeni 1spéSného rozhovoru je dileZité zndt osobnost klienta, znét jeho
problém a védeét, jak a ¢im mu mohu pomoci. Navdzat dobrou komunikaci a
také zndt sam sebe.

Néplii jednotlivych &4sti rozhovoru se lisi podle cile rozhovoru. Rozlisujeme
napfiklad rozhovor poradensky,diagnosticky, terapeuticky ., anamnesticky,
v§zkumny apod."!

Zatazeni metody rozhovoru do psychologického vyzkumu je dcelné ve
vyzkumné situaci, kdy chceme ziskat poznatky specifického druhu, které
nejsou jinym zpisobem zjistitelné. Vysledky ziskané touto metodou
zpravidla dopliwji, rozvijeji ¢ ovéiuji fakta, jeZ vyplynula zjinych
vyzkumnych metod. Udaje, které poskytuje rozhovor, jsou z4vislé na ochoté
dotazovaného odpovidat. Proto zahrnuje tento postup tvodni fazi
navazovani kontaktu, kterd patif k nejdilezit€jSim a soutasné nejobtiznéjSim

momentim metody rozhovoru v psychologii.12

2.4 Poslani, cile a zakladni data o vytipovanych organizacich

Cilem praktické ¢asti bylo zjistit ndzory odborniki na kriminalitu mlddeZe,

zda spatfuji stejné pfic¢iny kriminality mlddeZe, a jak nahliZeji na moZnost

sniZzeni kriminality mladeZe a dal3i otdzky.

Byly vybrany tyto organizace:

1) Mgr. Igor Pavel&dk, poradenskd a lektorskd cinnost

2) Magistrit mésta Liberce, Odbor Socidlni péfe, oddéleni kurdtorské
¢innosti

3) K-centrum Liberec

4) Policie Ceské republiky, Okresni feditelstvi, Sluzba kriminalni policie a

vySetfovani Liberec

! Svingalovd, Zdklady psychologie, 1998, s. 52-55
12 Cirtkov4, Policejni psychologie, 2000, s. 19
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5) Vychovny ustav, détsky domov se Skolou, stfedn{ $kola, zdkladn{ $kola a

Skoln{ jidelna v Chrastave
Cilem teoretické Cdsti je sezndmit ctendfe s posldnim niZze uvedenych

organizaci, s jejich posldnim, cilem a ndplni préce.

2.4.1 Poradenska a lektorska <Cinnost, Mgr. Igor
Paveléak,

Presna adresa: Gagarinova 877, Liberec 6

Poslani organizace:

- Koucovani a supervize

Supervizi nebo koucCovdni vyuZivaji profesiondlové v pomdhajicich
profesich, firmach a organizacich. Principidlné pom4ha pfi feSeni osobnich
nebo pracovnich obtiZi, slouZi k podpore rozvoje jednotlivce, firmy nebo
organizace, pomdhd na cesté¢ k profesiondlni kompetenci pracovniku a
prispivd k prevenci vyhoteni.

Podobné jako u psychoterapie existuji v i koucovani/supervizi rizné formy a
pifstupy, vychdzejici z vlastnich filozofickych a teoretickych predpokladi.
Spole¢né maji to, ze pomdhaji organizacim, firmdm nebo jedincim
reflektovat déni, pojmenovdvat a podporovat to, co funguje, korigovat
neefektivni piistupy, nalézat klicovd mista a zdroje potrebné k naplnéni

pozadovaného cile.
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- Systemicka supervize a koucovani:

Systemicky piistup se vyznacuje tim, Ze dstfednim tématem
koucovani/supervize neni rozebirdni problému, ale nejvétdi pozornost je
zaméfena na stanoveni cile, hleddni a podporu zdroji a nalézdni feSeni.
Novd realita je formulovdna v rozhovoru mezi supervizorem/koucem a
supervidovanym/koucovanym. V rdmci tohoto procesu byva také stanoveno,
co je potiebné udélat, aby poZadovand zména nastala. Je moZné pracovat

s jednotlivcem i tymem pracovniku.

- Koucovani
Kouc¢ovani pomdhd zformulovat, objevovat a realizovat to, aby osobni
zamér, firma, projekt dobfe fungovaly. V ramci tohoto procesu se

prostfednictvim novych zkuSenosti rozviji také osobnost kouc¢ovaného.

- Supervize

Supervize je uréend piedeviim lidem nebo organizacim, ktefi pracuji
s lidmi. Pomdhd k rozvoji profesiondlnich kompetenci k vykonu pracovni
funkce.

Pti supervizi objevujeme nové moZnosti, jak pracovat s klienty, podiizenymi
nebo jak jednat s kolegy vramci tymové spoluprice. Pojmenovavaji se
osobni limity a hledaji mozZnosti, jak vytvofit prostor pro daldi rozvoj
jednotlivce, tymu nebo organizace. Supervize také pomdhd pii feSeni
konflikti (vnitini konflikt pracovnika; konflikt terapeut - klient; konflikty
uvniti tymu; konflikty mezi jednotlivymi skupinami pracovnikd nebo mezi

organizacemi).

- Supervize a kouc¢ovani metodou rodinnych konstelaci

Z pohledu rodinnych konstelaci mluvime o rovnovaze sil v systému.

Existuji vlivy, které neni mozné na drovni osobnosti ovlivnit. Pracuji ve
firmé nebo organizaci nezavisle a pfesahuji rdmec toho, jak bé&Zné chidpeme
realitu. Mohou mit ale velmi redlny dopad napiiklad na finanéni
hospodafenti, na fluktuaci zaméstnancii nebo dokonce na samotnou existenci

firmy nebo organizace.
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Cile :

Zajidteéni konzultaci pro déti, mladistvé i dospelé, ktefi jsou:
¢ z4visli na drogéach, alkoholu, hracstvi

¢ maji osobnostni nebo rodinné problémy

* tzv. ,Zlobici déti*

* trpi socidlné patologickymi jevy.

Konzultace jsou vedeny formou individudlnich nebo rodinnych setkani.

Charakteristika cilové skupiny:
Obkané Ceské republiky a ostatni osoby zdrzujici se na naSem dzemi, kteli

maji vyse uvedené problémy.

Popis specifiky organizace:
Jednd se o soukromou organizaci. Klient si hradi konzultace ze svych

piijma. Cena konzultace 500,-K¢&/1h.

Typy a cile poskytovanych sluzeb:
Individudlni a rodinné konzultace, koucovani, supervize a rodinné

konstelace.

2.4.2 Magistrat mésta Liberce, Odbor Socidlni péce,

oddéleni kuratorské &innosti

Piesna adresa:
Tiida 1. mdje 108, Liberec 1

Poslani organizace:
* price s détmi, u kterych se objevily vychovné problémy, které vedou
zahdl¢ivy nebo nemravny Zivot spoéivajici zejména v tom, Ze

zanedbdvaji Skolni dochazku, nepracuji, i kdyZ nemaji dostatetny zdroj

 hitp:#/www. poradna-rodina.org/
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obZivy, poZivaji alkohol nebo ndvykové latky, Zivi se prostituci; s détmi,
které se opakované dopoudti atekh od rodi¢i nebo jinych fyzickych nebo
pravnickych osob odpovédnych za vychovu ditéte; s détmi, které
spachaly trestny ¢in a s détmi mladsSimi patnacti let, které spachaly &in,
ktery by jinak byl trestnym ¢&inem, opakované nebo soustavné péachaji

prestupky nebo jinak ohroZuji ob&anské souZiti.

Néavitévy vrodinich problémovych déti.  Zjistovani socidlnich
podminek ditéte a péce rodi¢h o né v bydlisti, skole, zdravotnickém

zarizeni,

Ucast pii soudnich jedndni pro mlide?. Dopusti-li se dité mlads{ nez
patndct let ¢inu jinak trestného, poskytuje soudu zpravy o osobnich,

rodinnych a socidlnich pomérech téchto déti.

Utastn{ se trestniho fizeni vedeného proti mladistvym, spolupracuje s

véznicemi a statnim zastupitelstvim, probac¢ni a mediacni sluzbou.

Poskytovani nebo zprostiedkovavani rodi¢im poradenstvi pii vychové a
vzdélavdni ditéte, napomdhdni rodi¢im pii feSeni vychovnych nebo
jinych problému souvisejicich s pé&i o dité, pofadani pfedndsek, kurzi a

soustfedéni v rdmci poradenské ¢innosti.

Podavd soudu ndavrhy a podnéty zejména na piedbé€Znd opatfeni (a
ucastni se jeho realizace); stanoveni dohledu; nafizeni, prodlouZeni nebo
zruseni vstavni vychovy, upusténi od vykonu ochranné vychovy,
propusténi z ochranné vychovy, prodlouZeni ochranné vychovy nebo

podminéné umisténi mimo vychovné zafizeni.

Pod4avd soudu zpravy o pomérech ditéte, u n¢hoZ soud rozhodl o
vychovném opatfeni, nejméne jednou za 3 mésice navitévuje déti,

kterym byla nafizena tstavni vychova nebo uloZena ochrannd vychova,
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a vyddva souhlas s jejich pobytem mimo zafizeni; nejméné jednou za 3

mésice.

¢ Navitevy rodi¢h détf, kterym byla nafizena dstavni vychova nebo

uloZena ochrannd vychova.

¢ Utast na dstnich jedndnich o piestupku, je-li obvin&nym mladistvy.

¢ Navitevy det ve vykonu vazby a vykonu trestu odnéti svobody.

¢ Dal3i ¢innosti podle zdkona o socidlné-pravni ochrané déti.

¢ Koordinace poskytovani socidlnich sluzeb a poskytovdni odborného
socidlniho poradenstvi osobdm ohroZenym socidlnim vyloudenim z
divodu predchozi vstavni nebo ochranné vychovy nebo vykonu trestu,
osobam, jejichZ priva a zdjmy jsou ohroZeny trestnou &innosti jiné
osoby, a osobdm, jejich? zpasob Zivota muZe vést ke konfliktu se
spole¢nosti. Déle spoluprdce se zafizenimi pro vykon dstavni nebo
ochranné vychovy. s Vézeiiskou sluzbou CR, Probaini a media¢ni
sluzbou CR, spravnimi diady a dzemnimi samospravnymi celky; poddv4

zpravy soudu a Policii CR.

¢ ZajiStuje pofizeni a distribuci recepti a Zddanek s modrym pruhem,
evidenci jejich vydeje, evidenci vricenych neplatnych recepti a
Zadanek a jejich nésledné znehodnoceni dle zédkona &. 167/1998 Sh., o
niavykovych litkdch a o zméné nékterych dalsich zdkoni v rozSifené

pusobnosti.

Cile:
Pomoc détem a mladistvym, ktefi jsou obtiin€ vychovatelni, pachatelé

trestné ¢innosti i pomoc jejich rodindm.
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Popis specifiky:

Statni rozpoctovd organizace. Ruzné aktivity jsou hrazeny z Cédsti z
rozpo¢tu Statutdrntho meésta Liberec a z¢4sti diky ziskanym finanénim
prostiedkim z projekti prevence kriminality na mistni drovni Ministerstva

vnitra.

Typy a cile poskytovanych sluzeb:

Kurétor pro mlddeZ poskytuje poradenskou a socioterapeutickou pomoc.

Charakteristika cilové skupiny
Problémové déti a ml4ddez do 18 let.'*

2.4.3 K-centrum Liberec

Presna adresa: Rumunskd 5/A, 460 01 Liberec

Poslani organizace:

e K centrum je urCeno uZzivatelom drog, ale také jejich blizkym, kteri
potiebuji informace, radu a také podporu.

¢ Jednd se o ambulantni zafizeni s moZnosti anonymniho kontaktu bez
nutnosti predchoziho objedndni.

¢ Sluzby poskytuje bezplatné.

e Hlavnim tikolem je spoluprdce s mediacni a probac¢ni sluZbou.

e Soucdst K centra je terénni program.

' http://www.liberec.cz/pages/obcan/magistrat/kuratorske _cinnosti.htm
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- Terénni pracovnik navazuje kontakt s klientem piimo na ulici,
kde se lidé zdvisli na drogach vyskytuji. 15

- Terénni pracovnik tak dopliiuje préci socidlnich pracovniki

- Drogové zdvisli mladi lidé od terénnich pracovnikil ziskdvaji
potiebné informace o drogdch a mozZnostech 1é¢hy.

- Drogové zavisli maji moZnost obdrzet €isté injekéni stifkacky za
pouzité. Tim se zabranuje roz§ifovani nakaZlivych nemoci.

- Ddle md moZnost klient ziskat od pracovnika K-Centra nové
hygienické potieby.

» Kontaktni centrum je specializované nizkoprahové zafizeni na oblast
primarni, sekundarni a tercidrni prevence zneuZivani nealkoholickych
drog.

* Pro problémové uZivatele, osoby experimentujici s drogou a pro osoby
drogou ohroZené nabizi programy na sniZovani zdravotnich a socidlnich
rizik.

¢ K Centrum poskytuje zdkladni a hygienické servis (klient m4 moznost 1
za tyden piinést na vyprani pradlo a mizZe poZadat o zdkladni potraviny
— instantni polévka apod.).

e ZajiStuje poradenstvi, zprostiedkovani vSech typli ambulantni i
reziden¢ni 1€¢by (vetn¢ detoxikace).

¢ Pro osoby, které se nachdzeji ve vazb€ nebo ve vykonu trestu nabizi
individudlni poradenstvi, ptedndSkovou ¢innost na zvolené téma.

¢ Rodi¢im, partnerim a pidtelim uZivateld drog nebo osob ohroZenych
drogou nabizi K-Centrum kritkodobé, stiednédobé, nebo dlouhodobé
poradenstvi. Informuje o moZnostech ndvaznych a specializovanych
zafizeni, zabyvajicich se drogovou problematikou.

¢ Didle nabizi moZnost vicasti v rodicovské skupiné, kterou vede zkuSeny
terapeut.

* Pro Sirokou vefgjnost nabizi rizné piedndSkové bloky na drogovou
tématiku, umoziluje ndvstévu kontaktniho centra a umoZiiuje odborné

konzultace, stdze ¢i praxe pro studenty stfednich a vysokych skol..

* Pifloha ¢&. 2: Terénni programy K centra
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Cile:

zmirnovat zdravotni a socidlni rizika spojend suZivdnim drog. Ddle
poskytuje strukturované poradenstvi v3em, kteif fes$i zdvaZné Zivotni situace
zptsobené uZzivanim drog.

Cilem terénniho programu je obsdhnout co nejvétsi pocet drogové zdvislych,
ktefi nedochdzeji do kontaktniho centra a zapojit je tak do vyménného

programu, ktery je jim zde nabizen.

Popis specifiky:

K-centrum je zafizeni Centra socidlnich sluZeb Libereckého kraje. Finan¢ni
podporu ziskdva jak z Rady vlady pro koordinaci protidrogové politiky, tak
zrozpoCtu Libereckého kraje. Na terénni programy prispivd 1 meésto

Frydlant v Cechach.

Typy a cile poskytovanych sluZeb:
Strukturované poradenstvi, zdravotni servis, potravinovy servis, socidlni

servis, poradenstvi po telefonu, poradenstvi po internetu, vyménny program.

Cilova skupina:

MuZi, Zeny nad 15 let bez rozdilu rasy a vyzndni, ob&ané Ceské republiky.
bez ohledu na politické presvédéeni, pravni & spoledenské postaveni,
psychicky ¢&i fyzicky stav (HCV a HIV pozitivni) bez ohledu na sexudlni

zaméfeni, ktef{ maji problémy s uzivinim drog.'®

'® hitp:twww. volny.cz/keentrumibe/oldpages. himl
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244 Policie Ceské republiky, Okresni ieditelstvi, Sluzba

kriminalni policie a vySetiovani Liberec

Presna adresa: Pastyiskd ¢p. 3. Liberec 1

Poslani policie CR je:

e chrénit bezpec¢nost osob a majetku

e spolupiisobit pii zajiStovani vefejného pofddku, a byl-li poruSen, Cinit
opatieni k  jeho obnoveni

¢ vést boj proti terorismu
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» odhalovat trestné ¢iny a zjistovat jejich pachatele

» konat vySetfovdn{ o trestnych ¢inech

* zajistovat ochranu tstavnich Einitell

¢ zajitovat ochranu zastupitelskych diadd, objektd Parlamentu,
prezidenta republiky, Ustavniho soudu, Ministerstva zahrani&nich véci a
dalsich objekti zvlastniho vyznamu

* dohliZet na bezpecnost a plynulost silniéniho provozu a spoluplisobi pfi
jeho fizeni

* odhalovat piestupky

* projedndvat pfestupky, pokud tak stanovi zdkon o pfestupcich

* vést evidence a statistiky potiebné pro plnéni svych kol

¢ vyyhlaSovat celostdtni patrani

¢ spolupracovat s orgdny Vézetiské sluzby CR

¢ zadrZzovat svéfence $ nafizenou ustavni nebo uloZenou ochrannou
vychovou, ktefi jsou na itéku, a spoluptisobit pii jejich vyhleddvani

¢ plnit dkoly statni spravy na Gseku zbranf a streliva

¢ plnit dkoly pii zabezpeCovani mistnich zéleZitosti vefejného poradku,
které ji ukladaji piisludné organy obci za podminek stanovenych v

zdakoné o obcich

Mezi poslani sluzby kriminalni policie a vySetFovani patif:

Sluzba krimindlni policie a vySetfovani v rdmci své plsobnosti odpovidd
zejména za plnéni tikold v oblasti odhalovani vymezené trestné ¢innosti a za
vykon specializovanych kriminalistickych a operativné pétracich ¢innosti.
Sluzbu krimindlni policie fidi velitel sluzby, ktery je pfimo podfizen

z4stupci feditele pro neuniformovanou policii.

et

vrazdy, a to nejen pifpady aktudlni , ale i ty stari, neobjasnéné. Na vseku
hospoddfské kriminality objasiuje mimo jiné i trestné &iny v oblasti

padélani mény a ostatnich platebnich prostiedki.
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Cilem Policie Ceské republiky je:
Chranit bezpecnost a pofddek ve spoleCnosti, prosazovat zdkonnost, chranit
prava a svobody osob, preventivné piisobit proti trestné a jiné protiprdvni

¢innosti a potirat ji, usilovat o trvalou podporu a divéru verejnosti.

Hlavni cile sluzby kriminalni policie a vySetfovani :

¢ provadét proveéfovani a vySetfovani k objasnéni skute¢nosti
nasvéd¢ujicich tomu, Ze byl spichdn trestny €in,

¢ aktivné se podilet na odhalovani zdvazné organizované trestné ¢innosti v
oblasti obecné a hospodéiské kriminality, stihat pachatele,

» vykonavat analytickou, kontrolni a metodickou &innost ve vztahu ke
sluZbam krimindlni policie a vySetfovani na okresnich feditelstvich,

* zajistovat soucinnost s ostatnimi organizaénimi ¢ldnky spravy a vtvary
policie, ve vymezeném rozsahu spolupracovat s mimoresortnimi organy
policie sousednich statu,

e iidit a organizovat plnéni kol na viseku pétrani po osobdch a vécech

Popis specifiky Okresniho Feditelstvi Policie CR v Liberci, véetné
legislativy, o niZ se opira:

Okresni feditelstvi PCR Liberec spadd pod Spravu Severoleského kraje.
jednd se o rozpodtovou organizaci, kterou metodicky vede a fidi Policejni
prezidium CR. Finanéni prostiedky jsou piidelovany na zaklad®
planovaného rozpoétu, ktery vychdzi z piedpoklddanych potieb policie.
Cerpdni finanénich prostfedki probih4 v souladu se zdkonem & 218/2000
Sb. o rozpodtovych pravidlech a dalSimi obecné€ zdvaznymi prdvnimi
piedpisy.

Policie Ceské republiky Okresni feditelstvi Liberec je jeden ze &tyi
policejnich dtvarh s dzemné vymezenou pusobnosti v rdmci Libereckého
kraje. V daném piipad& ptisobi na teritoriu okresu Liberec. OR Liberec jako
soutdst Policie CR nekopiruje tzemn& vefejné &lendni statu dle krajd a je

naddle za¢lenéna do organizaéniho celku Policie CR spravy Severoceského

7 www.policie.cz/usteckykraj
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kraje. (Pokud ddle hovoiime o kraji a okresu, rozumi se tim stdle teritorium,

které bylo stanoveno zdkonem ¢. 36/1960 Sb.

Typy a cile poskytovanych sluzeb:

Posldni policistil spocivd ve sluzb& vefejnosti, zajisténi dodrzovani zdkond,
zaloZeného na victé a respektu k lidskym praviim, ochrana ob&and CR pied
kriminalitou a krimindlnimi Zivly. ZadrZovani podezielych pachateld a
preddvani do vazby. Vyslechnout viechny zii€astnéné osoby trestniho ¢inu
(svédek. poSkozeny, podeziely). Dopravni policie md za 1ikol kontrolovat
dodrzovdni zdkoni na useku silni¢ni dopravy, trestat piestupky apod.
Obvody a OHS maji za tkol kontrolovat verejny poiddek v obcich. Na
iseku zbrani a streliva zajistit dodrZovani zdkona o zbranich a streliva, pii

poruSeni zdkona zajistit patfi¢nou sankci apod.

Charakteristiky cilové skupiny:

Obé&ané Ceské republiky a ostatni osoby zdrZujici se na tzemi CR.

Personalni zajisténi:

Policista se sttednim vzdélanim nebo stfednim s vyuénim listem je zarfazen
do funkce referenta — hodnost rotny.

Policista se stfednim vzdélanim, s maturitni zkouskou, miZe byt zafazen do
funkce vrchni referent — hodnost strdZzmistr, asistent — hodnost
nadstraZmistr, vrchni asistent — hodnost podpraporéik, inspektor — hodnost
praporcik nebo nadpraporéik.

Policista se stfednim vzdélanim s maturitni zkouskou nebo vySsim
odbornym vzdéldnim mdZe byt zafazen do funkce vrchni inspektor —
hodnost nadprapor¢ik nebo podporucik za predpokladu 6 let praxe u policie.
Policista s vy8§im odbomym nebo s vysokoSkolskym  vzdéldnim
v bakaldrském studijnim oboru miZe byt zafazen do funkce vrchni komisar -
hodnost porucik nebo nadporudik, praxe alespon 7 let.

Policista s vysokoskolskym vzdéldnim v magisterském studijnim programu
muZe byt zafazen do funkce rada — hodnost pedplukovnik nebe plukovnik,
vrchni rada — hodnost plukovnik, vrchni stdtni rada — hodnost plukovnik,

praxe od 9 do 12 let dle funkce.
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Déle jsou u Policie CR zameéstndni i civilni pracovnici napf. na

ekonomickém tseku, persondlnim dseku, kucharky, uklizecky, vratny atd.

2.4.5 Vychovny ustav, détsky domov se Skolou, stiedni Skola,

zakladni Skola a S$kolni jidelna v Chrastavé

Piesna adresa: Skolni ulice 438. Chrastava

Poslani organizace:

Snaha o umisténi déti do ndhradnich zarizeni, kde rodice nezvlddaji jejich
vychovu. Dé&ti maji problémy v socidlni, mravni, vychovné, vzdéldvaci
oblasti .VétSinou se jednd o déti ze socidlné problémovych a nedplnych
rodin. Zafizeni je v provozu nepietrzit¢ 24 hodin denné po cely rok.

Pii préici s détmi je kladen duraz na individudlni piistup ke kazdému ditéti,
na vzdjemnou komunikaci a spoluprdci mezi pedagogy a détmi a rovnéz
také na samostatnost a spoluzodpoveédnost déti za vhodné chovéani a jednéni.
I mentdln¢ retardovani chovanci jsou zafazovani do zvI4stni Skoly a
odborného uciliste, které jsou soucdsti ustavu. Ziskdni stredniho vzdelani v
odborném ucilisti je pro mnohé sveéfence nejvyS$im dosazitelnym cilem.
Pravé vzdélani je zdkladnim pilifem tspéSné budoucnosti téchto chlapcu.
Desitka uc¢na absolvujici roéné obor stavebni vyroba si do Zivota odndsi

¢asto az mnohem pozdéji docenény vklad.
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Rozsdhld je sportovni <cinnost. Dobré vysledky jsou zde podminény
promySlenou télovychovnou a sportovni ¢innosti. Sport a télocvik jsou
pravidelnou a neoddélitelnou soucasti denniho reZimu. Svefenci se umistili

na letnich i zimnich olympidd4ch na prednich mistech.

Dalsim posldnim je cilené, prabézné, vychovné a osvétové plsobeni v
oblastech prevence a odstrafiovani drogovych zavislosti, Sikany, kriminality,
rasismu a xenofobie. V istavu byl zaveden systém sledovini a evidence
pifpadl zneuZivani drog. Do tohoto systému jsou zapojeni vSichni ucitelé,
vychovatelé, vych. poradce, zdravotnice a soc. pracovnice. Souc¢dsti ped. rad
byl cyklus predndSek o problematice drogové zdvislosti. Nedilnou souc¢asti
koncepce vychovného plisobeni jsou soustavné priibéZné ¢innosti a aktivity
svefencli i pracovnika, které vytvdfeji celkovy image pievychovného

procesu,

Souldsti denniho programu jsou pracovni a vefejne prospésné c&innosti
svéfenct a pracovnikii. Jde zejména o udrZovdni Cistoty a pofddku dstavu,
udrzovéni rozlehlych prostori kolem budovy, vyrazny podil na pomocnych
pracich pfi opravdch dstavnich zafizeni (udrzovdni sportovniho aredlu,

malovani apod.).

Velky daraz je v posledni dobé kladen na soustavnou piipravu chlapci ve

vychové k volbé povoldni a budoucimu Zivotu.

Cile:

* Snaha pomoci détem vytvofit ndhled na svou osobu, rodinu, vlastni
problémy a selhdvdni, pomdhat détem hledat feSeni jejich problémdi.

» Pripravit déti pro jejich dospély Zivot a pomoci détem pii jejich odchodu
Z Ustavni péée. V této oblasti je velmi dileZitd spoluprdce s rodi¢i nebo

osobami odpovédnymi za vychovu déti.
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Popis specifiky
Patii mezi Skolskd zafizeni. Je pfispévkovou organizaci s pravni

subjektivitou. Zfizovatelem je Ministerstvo Skolstvi, mlddeze a t€lovychovy.

Typy poskytovanych sluzeb
Vychovné vzdéldvaci, reedukalni a resocializadni ¢&innost s détmi,

poradenska ¢innost, zdravotni péée, psychologickd ¢innost.

Charakteristika cilové skupiny
Na zdklade¢ soudniho rozhodnuti je zde umisténo 44 chlapci ve véku 12 - 18

let.

Personalni zajisténi sluzeb
Utitel prvniho stupné zdkladn{ Skoly, u€itel druhého stupné zdkladni Skoly,
u¢itel ndboZenstvi, vychovatel, pedagog volného asu, asistent pedagoga,

trenér,'®

B hitp:twww. volny.cz/vudds-chrastava/
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3. Prakticka ¢ast

3.1 Cil praktické ¢asti

Cilem praktické ¢4sti bylo zjistit ndzory odbornikid na kriminalitu mlddeZe,
zda spatiuji stejné piiiny kriminality mlddeze, které jsou popisovdny
v odbornych publikacich. Ddle jak nahliZ{ na moZnost sniZeni kriminality a
dal3i otdzky.

Dal3im cilem je analyzovat kriminalitu mlddeZe na Liberecku za obdobi
2005 - 2007 na Liberecku, zjistit jak4 kriminalita mlddeZi je pachdna

nejvice, a to jak na pocet tak i procentudlng.

3.2 Predpoklady

Predpoklad ¢. 1

Lze pfedpokladat, Ze se mlddeZ na Liberecku dopousti nejvice kradeZi.

Predpoklad ¢&. 2
Jako hlavni pii¢inu kriminality mlddeze lze pfedpoklddat ve Spatné

vychové rodiny.

Predpoklad &. 3

Lze pfedpokladat, Ze prevence m4 velky vliv na sniZovani kriminality.

Piedpoklad ¢. 4

Nejvetsi kriminalitu mlddeZe na okrese Liberec v obdobi 2005 — 2007 1ze
predpokladat v kradezich. V procentudlnim vyjadieni by se mélo jednat
vroce 2005 - 28%, v roce 2006 - 25 % a v roce 2007 - 20% z celkového

poctu spachanych skutkt mlddezi od 0 —18 let na Liberecku.
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3.3 Pouzité metody

V bakaldtské praci je pouZita metoda rozhovoru , ktery 1ze hodnotit jako
individudlni, protoZze byl veden vidy pouze s jednou osobou, déle
ventilaéni- vybrani odbornici fikali svoje ndzory a zkusenosti. Rozhovor
neslouzil k uréeni néjaké diagnézy, byl standardizovany, protoze vSichni
dotazovani dostali stejné otazky, které jim byli kladeny i ve stejném poradi.

Forma rozhovoru byla fizend — pfedem stanovené otazky.

Mezi dali pouzité metody patii studium materidld a to knih se zaméfenim
na problémovou mlddeZ a ziskavani informaci z internetu. Déle byla vyuzita

i metoda ziskdavani informaci ze statistik

3.4 Popis zkoumaného vzorku
Z davodu velké obsdhlosti nebylo moZné provést rozhovor se viemi
organizacemi, které se zabyvaji problémovou mlddezi. Proto bylo
vytipovdno 5 organizaci a to z divodu:
- aby byl ve vytipovaném vzorku odbornik -
psychologa, coZ je organizace pod bodem ¢. 1 — Mgr.
Igor Pavelcak, poradenskd a lektorska Cinnost.
- Jako jednu z pii¢in kriminality mlddeZe je v teoretické
C4sti uvddéna problematika drog a ktomuto tématu
maji ur¢ité blizko pracovnici K centra, coZ prispélo
k zafazeni této organizace do vybraného vzorku.
Rozhovor byl proveden sterénni pracovnici, kterd

v K Centru Liberec pracuje nejdéle.

- Kurdtorskd prdce je velmi dileZitd pro znovuzarazeni
problémové mlddeze do zdravé populace. Jednd se o
zajimavou praci, o které bychom se méli vice dozvédét.
Je to jeden zhlavnich davoda, pro¢ byla i tato
organizace vytipovdna. Rozhovor byl proveden
s vedouci oddéleni,

- Policie CR, SKPV, piichdzi do styku u? vlastng

s mladeZi, kterd se dopustila trestné cinnosti. Jejich
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nazory ur¢ité prisp&ji k lepSimu porovndni s ostatnimi
organizacemi. Rozhovor byl proveden s policejnim
inspektorem, ktery m4 na starosti kriminalitu mlddeZe.

- A urcité v daném vzorku nesmi chybé&t organizace, ktera
m4 na starosti delikventni mlddeZ po vyneseni trestu,
coZ na okrese Liberec je Vychovny tstav, détsky domov
se skolou, stiedni $kola, zdkladni $kola a skolni jidelna

v Chrastavé. Rozhovor poskytl feditel dstavu.

3. 5 Rozhovory

Rozhovor s odborniky z vy3e uvedenych organizaci byl proveden od
listopadu 2007 do ledna 2008.

Poklddané otizky jsou vZdy uvedeny nad odpovédi daného specialisty.

Znéni otizek:

1} Vzrostla podle Vs kriminalita mlddeZe na Liberecku od roku 19897

2) Jaké trestné ¢innosti se podle vas nejvice dopousti mlddez na Liberecku?
3) Jaké jsou hlavni pfi¢iny kriminality mlddeZe?

4) Maji na kriminalitu mlddeZe vliv drogy?

5) Jakou roli hraje u mladistvych rodina?

6) Spatiujete posun ve vztazich v rodiné?

7} Je postacujici vyse tresti za spachané trestné ¢iny u mladistvych?

8) M¢éla by se sniZit trestni zodpovédnost mladistvych? JestliZze ano, uved'te
vékovou hranici?

9) M4 prevence vyznam ve sniZzovani kriminality mladeze?

10) V ¢em by méla ucinnd prevence mladeZe spoéivat?
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A) Poradenska a lektorska &innosti

1) Vzrostla podle Vas kriminalita mladeZe na Liberecku od roku 1989?
Osobné se o tuto problematikou nezajimdm. Nesleduji statistiky ohledné
kriminality mlideze. Ale domnivdm se, Ze kriminalita mlddeZe od roku
1989 vzrostla. Je to zplisobeno tim, Ze se déti v soucasné dobé tolik neboji,
nemaji takovy fad, kolik by ho bylo potieba. V soucasné dobé nepichd
trestnou ¢innost pouze mlddeZ se socidlné slabych rodin, ale i mladez

z rodin dobfe situovanych. Ale nezdd se mi, Ze by se jednalo o velky ndrGst.

2) Jaké trestné c{innosti se podle vas nejvice dopousti mladez na
Liberecku?

MIl4dez na Liberecku se dopoudti pfedeviim loupeZi a kradeZi.

3) Jaké jsou hlavni pri¢iny kriminality mladeze?

Jednd se o symptom rodiny. Pii¢inu vidim v trovni rodiny. Kriminalita
mlddeze je zplsobena specifikou rodiny. Je dulezité, k cemu je dit€ od
détstvi vedeno. Dnes se veétSina déti neocitd v chudobé, ale naopak
v blahobytu, rodi¢e je ale nevedou k samostatnosti. Dit€ v rodiné nepocituje
soundlezitost, citi se osamoceno. Rodi¢e z pracovnich divodl s ditétem
trdvi médlo ¢asu, mdlo se mu vénuji. Dit¢ poté nachdzi soundleZitost u
raznych problémovych part. Aby na sebe upozornilo, dopousti se trestné
kaZdou jeho ¢innosti je cil nééeho dosahnout. Co chtéji déti, kdyZ zlobi?
Zpravidla chté&ji na néco nebo na sebe upozornit. Nekdy také chtéji ziskat
vyhodu, kterd jim nepfisludi (napiiklad oproti sourozenci). Pro kaZzdé
-zlobici dité* to znamend néco jiného. Nékteré dité na sebe upozoriuje tak,
ze zlobi ve Skole, neékteré se dopoudti kradeZzi, jiné zase odmlouva nebo bere
drogy. ZaleZi opravdu na postoji rodiny jak rychle si viimne problému ditéte
a snazi se ho fesit. DuileZity je i postoji ditéte, jaky zaujme k vyreSeni svého

problému.,
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4) Maji na kriminalitu mladeze vliv drogy?

Také pracuji s mladymi lidmi, ktefi berou drogy. Mohu fici, Ze vétSina
z nich Zije v rodindch, kde rodice jsou také zavisli na drogdch. A drogy maji
urcité na jejich kriminalitu vliv.

Drogy jsou souddsti jejich Zivota. Potiz vznikd, kdyZz u mlddeZe vznikd na
drogdch zdvislost. Negativni zmény zaznamendvd nejdifve okoli, pozdé&ji
rodie a zpravidla nakonec aZ sdm uZivatel. Drogy berou Zeny i muZi bez
ohledu na vék. Drogovy problém zasahuje vidy celou rodinu, md vliv i na
vzdalengjsi okoli.

Je ptirozené rozdil, jestli ¢lovék uZivd marihuanu, ,houby®, tripy, pervitin,
heroin nebo alkohol, cigarety, léky. Mam zkuSenost, Ze kdyZz rodice zjisti,
ze dit¢ se ,,divneé” chovd, nebo se zhorii ve $kolnim prospéchu, schdzi se
s problémovou mlddeZi apod., je to zavinéno ¢asto jeho uzivanim drog, .
Ale vétSinou si rodie tuto skuteénost dlouho nepiipoustéji. Néprava je
potom komplikovand.

UZivani drog miZe mit rizné fdze: experimentdtor, vikendovy uZivatel,
uZivatel, problémovy uZivatel, zdvisly. Podle toho pak také probihd
piisludnd terapie.

Jsem  presvédcen, Ze nové zfizovand K-centra, jsou pro zacinajici
narkomany velkym piinosem. Z vlastni zku3enosti mohu potvrdit, ze lidé
zaméstnani v téchto centrech byli ¢asto sami drogoveé zdvisli a pomoci této
prace vlastné probihd jejich uzdravovani. Sami mohou pfeddvat ostatnim
osobni zkuSenosti s drogou, a to jak s u¢inky, tak i slécbou a vyhodami
vyléleni. Zda se zbavi zdvislosti na droze, opravdu zdvisi na kaZdém
jednotlivei.

Vétlinou drogove zavisli nemaji potiebné finanéni prostfedky na zakoupeni
drogy, a proto se dopoustéji kradeZi. TakZe drogy jsou urdit¢ piicinou

pachani trestné ¢innosti.

5) Jakou roli hraje v mladistvych rodina?

Rodina hraje zdsadni roli. A méla by mit svij program. Dit€ nesmi brat
rodice jenom jako kamardda, ale musi mit k rodi¢am tictu a respektovat je.
Déti pottebuji citit, Ze tdta s madmou pracuji, protoZe potiebuji penize na

chod domdacnosti, ale zdroven potiebuje citit, Ze jsou doma, Ze ho
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vyslechnou, kdyZz md néjaky problém. Dité by mélo pochopit, 7e kdyz
rodice nejsou doma, tak je to proto, aby zajistili financni prostfedky pro jeho
spokojeny Zivot. Mélo by pochopit, Ze rodina je priorita. Dité potfebuje citit
soundleZitost nejen s rodici, ale i s SirS{ rodinou jako je babicka, déda. Déti

piebiraji i negativni zku3enosti nejen od své€ rodiny, ale i ze Sirokého okoli.

6) Spatiujete posun ve vztazich v rodiné?

Pficiny Spatnych vztaht v rodiné spatiuji v tom, Ze rodi¢e jsou mélo disledni
ve vychové a mdlo s détmi komunikuji. Dité nevi a ani si nemiZe vybrat, do
jaké rodiny se narodi. Nejsme v§ak bez vlivu na to, co se v rodiné déje. V tom
je potencidl ristu a zmény. Rodina m4 tfi drovné vzdjemné propojenych
vztahi: partnei, predci (rodi¢e, prarodice...) a déti. Specidlni oblasti je
ndhradni rodina. Propojenost rodiny je ddna krevnim poutem, které u ndhradni
rodiny neni. Je zde jiny druh vztahu.” Rodina se také vyviji a podle toho se
také mohou objevovat rizné problémy. A v dnesni dobé chybi v rodinéch ¢as

na jejich feSeni. Proto posun ve vztazich nespatiuji.

7) Je postadujici vySe trestu za spachané trestné ¢iny u mladistvych?
Vyie trestd za spachdnf TC mladistvymi nespadd do mé kompetence, a proto

m¢e ani nezajima4.

8) Méla by se sniZit trestni zodpovédnost mladistvych? Jestlize ano,
uved’te vékovou hranici?

Trestni zodpovédnost by se mohla sni¥it. Jsem presvédZen, Ze za spachdni TC
by mélo byt potrestano kazdé dité. Pouze by se mélo pfihlédnout ke zplsobu
trestu a kK jeho véku. Jsem pro to, aby byly trestdny 1 déti na prvaim stupni

zdkladnich Skol, pokud se dopusti zdvazné TC.

9) Ma prevence vyznam ve sniZovani kriminality mladeze?
Prevence m4 zdsadni vyznam, ale musi byt dobfe koncipovand a zaméiend na
vztahy v rodiné, Méla by akceptovat moZnosti, které déti maji. M4 velkou

vyznamnou ulohu.
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10) V ¢em by méla Géinna prevence mladeZe spocivat?

U¢innd prevence by mé&la spodivat v piesné diferenci klienta. Nesmi stavét na
tom, co je Spatné a co dobie, ale musi se snaZit 0 zménu postoji klienta. Tato
prevence musi byt dlouhodobd, aby se vytvofil vztahovy ramec, ktery by
ukdzal potfeby rodiny. Klient si musi uvédomit, ¢eho miZe a chce ve svém
zivoté dosdhnout. Mély by to byt programy saturované a financované statem,
aby byly dostupné pro viechny socidlni vrstvy lidi. Dédle by mély byt tvoieny
dle potieb daného regionu a podminek v ném.Bohuzel na tyto programy

nejsou potiebné finanéni prostiedky.

B) Magistrat mésta Liberce, Odbor Socialni péce, oddéleni kuritorské

1) Vzrostla podle Vas kriminalita mladeze na Liberecku od roku 1989?

Kriminalita po roce 1989 vzrostla. O pfi¢iny vzrastu kriminality jsem se nikdy

nezajimala.

2) Jaké trestné c&innosti se podle vas nejvice dopousti mliadeZ na
Liberecku?

Na Liberecku se asi pdch4 trestnd ¢innost mlddeZe nejvice v oblasti majetkové
trestnf ¢innosti. Sem spad4d napiiklad krddeZ mobild a vykradani automobili.
K z4vazn&jsim TC napifklad patii pohlavni zneuZivani.

3) Jaké jsou hlavni pri¢iny kriminality mladeze?

Ohledné hlavnich piiin kriminality mlddeZe souhlasim s publikacemi.
Napiiklad dnes je docela snadné si opatiit drogy, a to jak marihuanu, toluen i

pervitin. Ddle je to Spatné rodinné zazemi a Spatné vyuZiti volného Casu déti.
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4) Maji na kriminalitu mladeze vliv drogy?

Drogy maji urcité na trestnou ¢innost mladeZe vliv. V dnedni dobé uZ existuje
sit’ organizaci, kterd poméha détem s odvykdnim. Zdklad kazdé wspe€sné 16¢by

je ale kladny pifstup klienta, ktery musi opravdu chtit piestat drogy brét,

5) Jakou roli hraje u mladistvych rodina?

Vliv rodiny hraje velkou roli. V dnednich rodindch je Spatnd komunikace mezi
rodi¢i navzdjem a i mezi rodi¢i a détmi. Rodice jsou pracovné vytiZeni, maji
mdlo prostoru pro osobni kontakt s dit€tem, coZ dité Spatné nese. Jsou bézné
rodiny, které se snaZi problémy ditéte fesit. KdyZ na to nestaci, spolupracuji
s odborniky.

Velmi 3patné se spolupracuje s rodinami z ,,vySSi spolecnosti. Tito rodice
neradi ptijimaji rady a pokyny odbornikt. V téchto rodindch jsou ldska, osobni
kontakt a pozornost nahrazovdny penézi. Pii prohieSku ditéte se rodice snazi
véc vyfidit za dité. Nechtéji, aby bylo potrestdno. A déti jsou zvyklé, Ze kazdy
jejich prohiesek projde, aniZ by dostaly néjaky trest.

Nelehky ukol maji i matky samozivitelky. Finanéni prostiedky pro chod
rodiny jsou ziskdvdny na vkor asu, ktery by mély vénovat détem. Je to velmi
téZké rozhodovani. Finance potiebuji na dhradu ndkladd chodu domdcnosti,
coZ je pro né dileZité. Déti maji velkou volnost, volny ¢as posléze nékdy

vypliuji trestnou ¢innosti.

6) Spatiujete posun ve vztazich v rodiné?
Posun klep$imu ve vztazich vrodindich moc nespatiuji. Naopak jsem
piesvédena, Ze chybi dobrd komunikace mezi ¢leny rodiny, nejen mezi rodi¢i

a détmi ale také mezi prarodi¢i a détmi.

7) Je postadujici vySe trestu za spachané trestné ¢iny u mladistvych?

Tresty jsou u mladistvyich z mého pohledu postacujici. Méni se Skdla rizné
¢innosti, je zde nyni novy zdkon &. 218/2003 Sb., ktery plati od ledna 2004.
Dité, které se dopusti trestného ¢inu, musi pocitat s tim, Ze tento skutek bude
projedndvan pied soudem pro mlddez. Diive to bylo pouze pied Policii CR. Na

zdkladé OSZ je vyvoliano jedndni. Diive nebyla véc kvalitné proSetiena, dnes
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je na to kladen v&t3{ diraz, tak¥e uZ i prace PCR je kvalitn&jsf. Zménil se cely
systém, dle kterého je mnohem vét3{ Skdla moZnosti trestu, napfiklad
alternativniho. Bylo by tfeba také sankcionovat rodice, aby si uvédomili svoji
zodpovédnost. Déle spatfuji chybu 1 v tom, Ze n¢kdy mladistvi dostavaji tresty
niz§ nex déti do 15 let. Daldim velkym problém je také projedndvani TC
mlddeZe u soudt. Tato jedndni jsou pomald, soudy vynaseji rozsudky dlouhou
dobu po spachéni trestného Cinu. Je pravdou, Ze v soucasné dobé se tato
situace v Liberci trochu zlepSuje. Soudkyné, kterd m4 tuto problematiku na
starosti, je velmi produktivni,

Na zdvér mohu fici, Ze zdkon & 218/2003 Sb. je pro praci kurdtord vcelku

vyhovujici.

8) Méla by se sniZit trestni zodpovédnost mladistvych? Jestlize ano,
uved’te vékovou hranici?

Samostatné sniZeni trestni zodpovédnosti nepomize. Neni potieba sniZzovat
vékovou hranici, ale potiebujeme vice zafizeni pro déti pachajici zdvaznou
TC. D4le by bylo potieba, aby soudy rozhodly o vyii trestu v co nejkratsi
dob& po spachdni TC. Velmi dilezitd je spoluprdce rodiny.

9) Ma prevence vyznam ve sniZovani kriminality mladeze?
Prevence ma urcité velky vyznam. Mladistvi by se méli vice zapojovat do

volnoéasovych aktivit.

10) V ¢em by méla Géinna prevence mladeZe spocivat?

Dlouhodobé, systémové programy pro déti a mlddeZ jsou nejlepsi prevenci.

C) K-centrum Liberec

1) Vzrostla podle Vas kriminalita mladeZe na Liberecku od roku 1989?
Na tuto otdzku nemohu odpovédét. Dobu pfed rokem 1989 si nepamatuji. K-
centrum je také vprovozu kritkou dobu, takZe zde Z4dné statistiky

nevedeme. Trestnou ¢innosti se zde nezabyvame.
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2) Jaké ftrestné cinnosti se podle vas nejvice dopousti mladez na
Liberecku?
Osobné si myslim, Ze se jednd o krideZe.

v

3) Jaké jsou hlavni pri¢iny kriminality mladeze?

[

Hlavni pficinu kriminality spatiuji ve S$patné funkci rodiny. K dal§im
zaclenit mezi své vrstevniky, ktefi drogy uZ berou a neuvédomuji si, Ze se
dostdvaji do kolobéhu. Zdvislost na droze a ziskdn{ finan¢nich prostifedki

na zakoupeni drogy vedou k zadluZeni a kradeZim.

4) Maji na kriminalitu mladeze vliv drogy?

Droga se u mladého ¢lovéka stdva prioritou a proto za¢ind krdst, aby si ji
mohl opatfit. Tomu obétuje vie, co md. Droga ovliviiuje i jeho chovéni, pod
vlivem drog se stdvd vice sebejisty a ztrdci strach, Ze bude pii krideZi

dopaden.

5) Jakou roli hraje u mladistvych rodina?

Rodina podle mé hraje velikou roli. Dobie fungujici rodina svym détem
pom4ha pti jejich problémech. I 15-18 leti mladi lidé potfebuji soundlezitost
a pomoc maminky nebo otce pii nesndzich. Dobra rodina umoZziuje ditéti se
rozhodnout pro spravnou cestu. Velkou roli zde m4 uréité maminka, ktera

umi dit vice citu a porozumeéni.

6) Spatiujete posun ve vztazich v rodiné?

Dle mych pracovnich zkuSenosti mohu potvrdit, Ze je velky posun ve
vztazich v rodiné u mladezZe, kterd bere drogy. Rodice jsou v soucasné dob¢
mnohem vice svym détem ochotni pomoci s odvykdnim od drog. Neboji se
s détmi o tomto problému mluvit a snaZit se najit spole¢nou cestu, jak se
drogy zbavit. Diive rodi¢e brali takové déti jako cerné ovce rodiny, stydéli
se za né. V dnes$ni dobé tomu uz v mnoha rodinich neni. Dité berou jako
nemocné a snazi se mu za odborné asistence odbornikd pomoci, coZ je dle

mého ndzoru velky positivni posun v rodinnych vztazich.
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7) Je postadujici vySe trestu za spachané trestné ¢iny u mladistvych?
Myslim si Ze $kdla tresti by méla byt vé3i, a hlavné by tresty mély byt
vykonané. Dle mého ndzoru je pro dits, které pdchd opakovang TC.

nepostacujici, kdyZ je umisténo jenom do diagnostického dstavu.

8) Méla by se sniZit trestni zodpovédnost mladistvych? Jestlize ano,
uved’te vékovou hranici?

Byla bych pro sniZeni trestni odpovédnosti u mladistvych o 1 nebo 2 roky,
protoZe brutalita TC d&t{ se zvySuje a d&ti ve 14 nebo i ve 13 letech si jsou
védomy, ¢eho se dopoudtéji. A dnes neni moZnost tyto déti adekvatné

potrestat dle zdkona.

9) Ma prevence vyznam ve sniZovani kriminality mladeze?
Prevence md rozhodné velky vyznam ve sniZovdni kriminality mlddeZe.
Mladi lidé by méli byt vice informovdni o riznych problémech jak

s drogami tak i s problémy, které nastdvaji, kdyZ spachaji TC.

10) V ¢em by méla idinna prevence mladeze spodivat?

U¢innd prevence by méla byt ve $koldch a to prostiednictvim riiznych
programi — besedy s lidmi, kteif byli zdvisli na drogdch, filmy, besedy
s pifsludniky policie CR, lep$i komunikace skantory. Déle prevence by
mohla probihat v klubech pro mlddeZ formou riznych programi a besed.
Mladi lidé pfijimaji tyto informace zde 1épe neZ od rodica.

na Skolach i v rodindch.

Dobrou prevenci by bylo mozn4 i stejné obledeni na Skoldch. Z4ci by si byli

rovni. Nebyl by mezi nimi vidét rozdil v socidlnim zafazeni.
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D)Policie Ceské republiky, Okresni reditelstvi, Sluzba kriminalni
policie a vySetirovani. Liberec

1) Vzrostla podle Vas kriminalita mladeZe na Liberecku od roku 1989?

Ano. Je to zpisobeno $patnym vyuZitim volného ¢asu. Dile jsou v soucasné
dobé horsi socidlni podminky nékterych rodin, neZ tomu bylo pfed rokem
1989, A déti ze socidlné slabsich rodin také chtéji mit znaCkové véci. A
proto se dopoudti krddeZi. Déle jsou na deéti kladeny vétdi ndroky, které
nejsou schopny zvlddnout. Svoji sebediivéru si pak zvySuji pdchdnim TC, za
coZ jsou v partich kladné hodnoceny. V soucasné dobé se také déti a mladeZ

vice tould. M4 mnohem vétdi volnost, neZ tomu bylo diive.

2) Jaké trestné &innosti se podle vas nejvice dopousti mladeZi na
Liberecku?

Pokud se jednd o rémskou mlddeZ, jde predevsim o loupeznd piepadeni a
kradeZe mobilnich telefont. U ostatni mlddeZe jde piredeviim na Liberecku
o vloupdni do vozidel a béiné kradeze. Mezi trestné Ciny pichané mladezi
nesmime zapomenout také na ndsilné TC. Jde o vyhroZovdni nebo
prepadeni, kdy si mlady Cloveék vytipuje slabsi osobu a poté ji pfepadne a
oloupi.

3) Jaké jsou hlavni pri¢iny kriminality mladeze?

Hlavni pii¢inu spatiuji ve $patné vychoveé v rodiné. Rodi¢e maji mdlo ¢asu
na déti, malo s détmi komunikuji. Déti se nemaji komu svéfit se svymi
problémy, ale ani radostmi. Navazuji tyto kontakty se ¢leny problémovych
skupin.

Dalsi pii€inou je urdité také Spatny pifstup uditeld ve Skoldch, Zdci nemaji
respekt k vyucujicimu. Chybi vychova k dcte ke star§im, k osobnostem. Ve
Skoldch dochdzi k sikan&, d&ti jsou svédky, Ze neni hdjeno pravo. Sikana je
jen zridka potrestdna ze strany kantori. Proto agresivnéjSi déti této situace
zneuZivaji a neboji se pachat TC, coZ je brano v jejich dalsim Zivoté jako

norma.
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4) Maji na kriminalitu mladeze vliv drogy?

Drogy rozhodn& na péchdni TC maiji vliv. Drogy mladé lidi uvoliiuji a ty
pak nemaji takové zdbrany. Pokud jsou z4visli na drogdch, musi si opatfit
finan¢ni prostfedky na zakoupeni drog. Finanéni prostiedky si  zajistuje
pachdnim TC jako jsou kréddeZe. MlddeZ ale vétSinou na drogdch jestd neni
z4visld, V tomto véku se s drogou spiSe experimentuje, ale soustavnéj$im

uZivanim vznik4 ndvyk.

5) Jakou roli hraje v mladistvych rodina?

Rodina hraje velkou roli. Kde je rodina funk¢ni, déti nemaji vychovné
problémy. V dnedni dobé problémové déti nejsou jenom ze socidlné slabych
rodin. Jednd se 1 o rodiny velmi dobfe finan¢né situované. Rodi¢e neumi
s détmi komunikovat. V3e jim zafidi. Pii vychovnych problémech se snazi
vie za déti vyfesit. Nechtéji, aby méli ostudu pied zndmymi a tak déti za
jejich prestupky netrestaji. A déti jsou pfesvédceny, Ze si mohou délat, co
cht&jf a nic se jim nestane. Casto kradou z nudy. Déti nejsou piipraveny na
samostatny Zivot. Svoje problémy fe${ branim drog, poZivanim alkoholu

apod.

6) Spatiujete posun ve vztazich v rodiné?

Posun ve vztazich v rodindch nespatiuji, vztahy v mnohych rodindch jsou
dle mého minéni na horsi drovni, neZ tomu bylo pied rokem 1989. V dnesni
dobé rodi¢e podporuji voln&jsi vychovu, déti maji mnohem vice volného
Casu nez tomu bylo diive. Rodie nemaji prehled o volném Zasu déti,
protoZe jsou v praci a déti nemaji pravidelnou zdjmovou ¢innost, jak tomu
bylo diive. Je to zplsobeno tim, Ze n&které rodiny nemaji takové finanéni

prostfedky, aby tyto krouzky mohly hradit, coZ rozhodné neni dobfte.

7) Je postadujici vySe trestu za spachané trestné ¢iny u mladistvych?

Celkové jsou tresty nizké. Détem do 15 let nejsou ukldddny tresty Zadné.
Kdyby byly ddvany, zabranilo by se pravdépodobné dalsim piestupkiam. Pii
recidivé se piiklanim k vy$8im trestim. Pfi prvnim poruSeni zdkona je
mimé&j3i trest dostacujici, pti recidivit¢ by mél ndsledovat piisn&jsi.
Nedostatky jsou také v zdkoné &. 218/2003 Sb., kde je velkym probléme pii
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nasi praci mistni pfisluSnost. Spis se musi do 48 hodin zaslat do trvalého
bydlidt¢ mladistvého pachatele a ne na misto, kde byla trestnd &innost
spichdna. Policisté maji s vyfizovanim spisu  hodné zbyte¢nych
administrativnich dkond, které je zdrzuji od vySetfovani. Mladi pachatelé

jsou trestdni aZ po del¥f dob& po spachan{ TC. coZ nem4 spravny G&inek.

8) Méla by se sniZit trestni zodpovédnost mladistvych? Jestlize ano,
uved’te vékovou hranici?

Trestni odpovédnost mladistvych by se méla sniZit, alesponi na 14 let.
Trestni ¢innost mladistvych do 15 let se zvySuje a stoupd 1 brutalita téchto
¢infl. U této vékové skupiny neexistuje Zddny adekvatni trest za spiachdni

brutdlntho TC, co% rozhodné nenf spravné.

9) Ma prevence vyznam ve sniZovani kriminality mladeze?
Prevence md velky vliv na sniZeni trestné ¢innosti mlddeze. Pfi i¢elném

vyuziti volného &asu nebudou mit déti cas na pachdni TC.

10) V ¢em by méla idinna prevence mladeze spodivat?

Ve Skoldch by se mély porddat rizné besedy o drogach a disledeich pachédni
TC. Skoly by se mé&ly snaZit o sniZenf kriminality prostiednictvim riznych
aktivit. DalSim dileZitym ¢ldnkem prevence je rozhodné rodina a jeji zptisob
vychovy. Nesmime zapominat také na stdt, ktery by mél dbat o zfizovani
détskych hiist, riznych zdjmovych krouzki, které by mél dotovat, aby se

mohly t€astnit i déti ze socidlné€ slabsich rodin.

E) Vychovny iistav, détsk¥ domov se Skolou, stiedni §kola, zakladni

Skola a Skolni jidelna v Chrastavé

1) Vzrostla podle Vas kriminalita mladeZe na Liberecku od roku 1989?

Kriminalita mlddeZze v dnesni dobé je podle mého srovnatelnd s kriminalitou
mlddeze pred rokem 1989. Pokud kriminalita mlddeze vzrostla, tak jenom
minimdlné. Pro jeji zjistén{ jsou v dnesni dobé stanoveny jiné parametry nez

difve.
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2) Jaké trestné &innosti se podle vas nejvice dopousti mliadeZ na
Liberecku?

Liberec nepatfi mezi okresy s nejvy38im poctem kriminality. Na Liberecku se
ml4deZ nejvice dopoudti krddeZi aut a ve znatné mife uZivd drogy. Ndasilné
¢iny a loupeZe nejsou ve velkém poctu.

3) Jaké jsou hlavni pri¢iny kriminality mladeze?

Hlavni pfi¢iny kriminality spatiuji ve Spatné rodiné, ve Spatné vychové. Jsou
rodiny, které funguji dobfe a jejich déti prospivaji dobfe i v osobnim Zivoté.
Daéle jsou rodiny, které déti ujistuji o tom, Ze si mohou délat co chtéji, Ze jejich
prohiedky nebudou nikdy potrestdny. Poté pii spachdni jakéhokoli pfestupku
se rodice snaZi za dité v3e vyiesit. Terorizuji své okoli, kantory, stéZujf si zleva
a zprava a bohuzel se svého domiZou. Déti si pak mysli, Ze maji prdvo na
viechno, ale povinnosti Zddné. Po roce 1989 je dalSim negativnim faktorem
v nadi republice i to, Ze déti mohou prostiednictvi filmi, televize, videa vidét
brutalitu, coZ si nékteré déti ve svém véku pfevezmou jako uréitou normu
chovani v dalsim svém Zivoté a pfejimaji to jako néco piirozeného, spravného

a spravného.

4) Maji na kriminalitu mladeze vliv drogy?

Drogy maji na kriminalitu mlddeze velmi vyznamny vliv. Mladi lidé
k zakoupeni drog potiebuji finanéni prostiedky. Aby si je mohli koupit,
dopoustéji se rlznych kraddezi. V naSem zafizeni se uiivdni drog trestd
napiiklad zdkazem vychdzek apod. Pfi piichodu z vychdzky je provedena
dikladna prohlidka chovance, zda nemd u sebe drogy. ProhliZeji se i baliCky,

které dostavaji.

5) Jakou roli hraje u mladistvych rodina?

Uloha rodiny v Zivotd mladych lidi je velmi dile¥itd. Mohu fici, e v&tSina
rodin v naSem staté se o déti stard vzorné. Ale nékteré rodiny o déti nemaji
zdjem, déti maji volnost a nejednd se jenom o rodiny socidlné slabé. Velka
chyba je ve vypldceni soc. ddvek, pridavka na déti. Myslim, Ze rodina, kterd se
o dité — déti nestard, by tyto pridavky neméla dostdvat vibec. Jsou takové

rodiny, kde maji veétsi podet déti pouze proto, aby dostaly tyto pfidavky.
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Pfitom se o déti se nestaraji a tyto finanéni prostiedky investuji do alkoholu,
drog, coZ rozhodné nenf G¢elem téchto ddvek.

V naSem istavu je vét¥ina nafich chovancii ze slabSich socidlnich rodin, nebo
z rozvedenych rodin. Matky ve vychove svych déti chybuji. Déti rozmazluji,
my jim fikdme ,mamankové*. V3echno détem odpousti, déti neznaji tresty a
mysli si, Ze si mohou vie dovolit. Matky ¢asto stiidaji partnery, takZze v Zivoté
ditéte chybi muzsky vzor. Déti postradaji muZsky vzor i ve Skolstvi. Kantora
je velmi mdlo, protoZe se jednd o povoldni, které neni finan¢né dostatecné
ohodnoceno. Dle mého ndzoru platy vysokoskolskych u¢itelu patif na konec
Zebricku plath ostatnich vysokoskolsky vzdélanych lidi.

Déle chybi zdjmové krouZky, dnes jsou viechny za penize a tyto rodiny na to
nemaji. TudiZ v socidlné slab¥ich rodindch jsou déti bezprizorni a sviij volny
¢as vypliuji lumpdrnami, nasledn¢ i trestnymi ¢iny. Proto vychova v téchto
rodindch je na $patné \rovni. Sami rodiée se kolikrdt dopoust&ji TC. Take

déti toto berou jako Zivotni normu.

6) Spatiujete posun ve vztazich v rodiné?

Posun ve vztazich dnednich rodin vidim v liberdlnéj3im vztahu jak v oblasti
sexuality, tak ve stifddn{ partnerd. Tim vznik4 vét$i pocet nemanZelskych déti,
kde neni citovy vztah rodi¢h dobie vymezeny. Je zvySend rozvodovost. Dité je
vychovdvdno v nestandartni roding€. Déti z téchto rodin jsou hife vedeny
k zdkladnim lidskym hodnotdm, neznaj{ vzdor, coz je v jejich vychove Spatné,
protoZe nemusi snaZit vlastnim pii¢inénym, nééeho dosdhnout. Rodi¢ jim vie
zafidi. Nemaji Zadné povinnosti. Déti z rozvricenych rodin, nebo které jsou
vychovdviny jen matkou, jsou ¢asto ochuzeni vtom, Ze jim chybi vztah
k druhému pohlavi. Dal3i faktor je vék nového partnera rozvedeného rodice.
Dnes uZ neni neobvyklé, Ze matky maji o mnoho let mladsi partnery, kolikrat
ve véku svého ditéte, coZ samozfejme nevede k niCemu dobrému. Ve spravné
fungujici rodin¢ se dit¢ vede ktomu, Ze se urCité véci nedélaji, coZ

v nefungujicich rodindch neni. Dit€ neznd, co nem4 délat.

7) Je postadujici vySe trestu za spachané trestné ¢iny u mladistvych?
To neni otdzka trestd, ale postih, ktery musi splnit nékolik zdkladnich

podminek, které trest neplni. Postih m4 byt v prvé fadé odrazujici - to
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znamend, nesmim to piiSté délat, protoZze se mi to nevyplati, Pak md byt
vychovny a za tfeti rychly. Ani jednu ztéchto podminek nevidim jako
dokonalou v soucasné dobé. Musi se udélat pofddek v resortu, musi byt
stanoveny velmi pifsné lhity a institut k okamZitému feSeni problému
mladistvych ve zkrdceném fizeni. Na papife to viechno je, ale v praxi to
nefunguje. Viude ve spravé chybi osobni odpovédnost za vykonanou praci.
Ufednici nejsou postihovdni za nekvalitni prdci nebo nedodrZovéni
stanovenych 1hit. Z vlastni praxe mohu tieba uvést, Ze chlapec, ktery pfed
dvéma lety pfepadl ob&ana, do dneSni doby za to nebyl potrestdn. Béhem téch
dvou let se dopustil dal3ich dvaceti loupeZnych pfepadeni. A do soudasné doby
pofdd nemd ustanovenou udstavni vychovu. Kdyby nade stdtni sprdva fungovala
jako vjinych civilizovanych zemich, jsem pfesvédlen, Ze by kriminalita
mlddeze klesla o tietinu.

Tresty nejsou rozhodné vysoké. Napiiklad za 5 loupeZnych ndsilnych
piepadeni dostane nékolik mésicu, nebo dokonce vefejné prospésné priace. U
prvotrestanych by mél trest byt symbolicky s upozornénim, ale musi nastat

vvvvvv

faktorem u trestu je véasnost, ti¢innost a také vymahatelnost.

8) Méla by se sniZit trestni zodpovédnost mladistvych? Jestlize ano,
uved’'te vékovou hranici?

Nejsem zastdncem sniZeni vékové hranice mladistvych. V soufasné dobé
nedovedeme fesit kriminalitu patndctiletych. Nedovedu si pfedstavit, Ze
bychom méli fesit kriminalitu ¢trndctiletych. Pribyla by ndm do tohoto zmatku
dalsi hromada problému, které neumime zvlddnout. To je prvni rovina. Az
zjistime, Ze jsem vySetfili, potrestali a zmonitorovali trestnou ¢innost viech
patnictiletych z prdvniho hlediska, pak budu prvni, kdo se bude hl4sit o
potrestdni Ctrndctiletych. Jsem pro to, aby déti do 15 let byly umistovani ve
zvlastnich zafizenich, jako je tfeba nade. Kde je vlastné také podobny reZim
jako ve vézeni. Ddle bych zpiisnil dtéky déti z dstavii. Tieba tikrdt uteCes§ a

budes zafazen do piisnéjsiho zafizeni.



54

9) Ma prevence vyznam ve sniZovani kriminality mladeze?
J4 s1 myslim, Ze prevence md kardindlni vyznam. Kdyby opravdu fungovala,

veiim, Ze by kriminalita celkové klesla.

10) V ¢em by méla idinna prevence mladeze spodivat?

Ucinn4 prevence spo&ivd hlavng v roding, ve kole, ve spolednosti. Spolednost
by se hlavné méla chovat tak, aby bylo zfetelné v jejim chovani a kondni, Ze
vlastné Spatné véci Skodi spoleCnosti a Ze je to nemravné. Vsichni
piedstavitelé stdtu, ale i statni spravy by méli jit osobnim piikladem. Osobni
piiklad je nezameénitelny a v3ichni predstavitelé stitu a pracovnici statni
spravy by se meli chovat mravné, pokud to tak neni, je to barbarské. Kazdy
Clovék v této spolecnosti by si meél uvédomit, Ze jeho selhdni poSkodi nejen

jeho, ale také jeho rodinu

Pocet vyskytu socialné patologickych jeva, které $kola reSila

Socialné potet
patologicky jev
Drogova hasis 0%
zavislost
extaze 3%
pervitin 22%
toluen 28%
marihuana 78%
heroin 6%
Alkohol 86%
Koureni 100%
Kriminalita a 100%
delikvence
Virtualni drogy 0%
(poditag,
televize, video)
Patologické 0%
hraéstvi
{gambling)
Zaskolactvi 75%
Sikanovani 25%
Vandalismus 6%
Nasilné chovani 19%
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Prevence socialné patologickych jeva

komentar
Vzdélavani
Skolni metodik prevence Mgr. Kamila
Lacmanova, Jana
Danickova
Vychova ke zdravému Pribézné ve viech
zivotnimu stylu vyuéovanych
predmétech.
Preventivni vychova ve vyuce QV, P5, TV, VV,

jednotlivych pifedméta

na Useku vychovy
vyuziti VHS, DVD,
TV.

Formy a metody pasobeni na

Diskuse, besedy,

zaky, které se zaméfuji na dotazniky,
osobnostni rozvoj a sociaini spoluprace s rodici
chovani a kuratory.

Organizace prevence

Vyuzitl volného éasu 2akl

Krouzky, sportovni
akce, kulturni
akece, dennodenné

pfipravovany
program
$ vychovateli.
Prubézné sledovani podminek Po navratu
a situace ve skole z hlediska z dovolenek —

rizik vyskytu socialné
patologickych jevd

testy na alkohol a
navykové latky,

rozhovory

$ chlapci.
Uplatiovani forem a metod Diskuse, besedy,
umoznujici véasné zachyceni individudini
ohroZenych déti rozhovory,

navitéva K centra.

Poradenska sluzba $kolniho
metodika prevence

ano

Poradenska sluzba ano
vychovného poradce
Vybaveni 8koly odbornymi a VHS, DVD,

metodickymi materidly a
dal$imi pomdckami

odborné casopisy,
knihy, plakaty,
letaky, brozury

Skolni fad (obsahuje zékaz
noseni, drzeni, distribuci a
zneuzivani nvykovych latek
v aredlu skoly a odpovidajici
sankce)

ano

Akce skoly pro zaky k prevenci
socialné patologickych jeva

besedy, navétéva
K centra'®

" hitp:twww. volny.cz/vudds-chrastava/V yrocni_zprava0607. him
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3.6 Vyhodnoceni

Vtéto ¢&asti bakaldiské prdce bude vyhodnoceni odpoveédi vybranych

specialisti, vyhodnoceni grafil a také vyse uvedenych predpoklada.

3.6.1 Vyhodnoceni odpovédi

Otazka & 1) Vzrostla podle Vas kriminalita mladeZe na Liberecku od
roku 1989?

Tri dotazovani (PCP, OKC, PCR) shodné uvedli, ?e kriminalita na Liberecku
od roku 1989 vzrostla, &tvrty dotazovany (VU) uvedl, Ze kriminalita
v soucasnosti je srovnatelnd s dobou pied rokem 1989. Posledni dotazovany
(K C) uvedl, Ze toto nemiZe posoudit, protoZe pied rokem 1989 neZil. Mezi
pii&iny ngristu kriminality mlddeZe vidf jednak v $patném t4du rodiny (PCP),
ddle ve Spatném vyuZiti volného <&asu (PCR), zhorsenych socidlnich
podminkdch, ve v&tsi volnosti déti, a také v tom, Ze ve Skoldch jsou na mlddez
kladeny velké ndroky, které neni schopna zvladnout a svoji sebedivéru
zisk4v4 pii pachdni TC (PCR).

.Dle  ndzoru autorky, kriminalita mlddeZe vzrostia, mladi lidé maji dnes
mnohem vice volného casu, ktery vyuzivaji ve spoleCnosti riiznych part. Svoji
soundleZitost v parté viasmé ziskdvaji tim, Ze se spolwicastni s ostamimi
riiznych krddeZich a nebo  pdchdni jiné TC. Je pravdou, 3e vétsi cdst nasi
mlddeZe ale TC nepdchd.

Otazka ¢. 2) Jaké trestné ¢innosti se podle vas nejvice dopousti mladez na
Liberecku?

Vech pé&t dotazovanych PCP, OKC, KC, PCR, VU) se shodlo, Ze se jednd o
kradeze. Dal¥{ druhy TC byly loupeZe. pohlavni zneuZivani, vyhroZovani a
piepadeni (PCR)

. KrddeZe rozhodné patfi k nejvice pdchané TC na Liberecku. Zejména se
Jednd o vvkrdddni aut. Tento predpoklad bude potvrzen nize u predpokladu é.
4. Grafv za roky 2005 — 2007 nds budou piesné informovat jakd TC je na

Liberecku pdchdna.”
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Otazka ¢, 3) Jaké jsoun hlavni pri¢iny kriminality mladeze?

Jako hlavni pfi¢inu kriminality mlddeZe viichni (PCP, OKC. KC, PCR, VU)
shodné uvadéji Spatnou funkénost rodiny. Ddle drogy a pfisluinost
k rizikovym skupinim.

K hlavnim  p#icindm  kriminality patii rozhodné Spatnd komunikace
v rodindch, déti nemaji moZnost se sverir se svymi starosimi. V rozvedenych
rodindch jsou na tom matky Zivitelky financné Spamé, proto pracuji pFescas a
nemaji prostor pro v¥chovu déti. Déti z rozvrdcenych rodin nemaji moznost si
poridit znackové véci jako jejich vrstevnici. Volny Cas détf by mél byt vyuZit
riiznymi ZU. Autorka z viastni zkuSenosti vim, Ze je vdnesni dobé sloZité
mlddezi tj. od 15-18 let obtizné zajistit néjaky zdjmovy krouzek. Kdvz byio jeji
starsi dceri 15 let, pFestéhovali se do Liberce a dcera méia velkou iniciativu
prihldsit se do ZU. Toto bylo velmi obtizné. Pro wto vékovou skupinu us
nejsou  zFizovdny zdjimové krouzky. Ona byla zvvkld na zdkladni Skole
navstévovat asi 4 ZU a najednou neméla nic. Nakonec se pfibldsila do karate.
Takze méla svij volny éas alespoit trochu vypl,

Autorka vidi jako dal$i pricinu kriminality i vtom, Ze déti a mldde: maji
v soucasné dobé moznost uz od détswi sledovat filmy zamérené na brutalitu.
Ve filmech je potlacovdna ucta k Zivotu, deéti vidi béhem jednoho filmu smrt,
nékdy i nékolika Iidi najednou, coz uwrcité neni vhodné. Sami si pak
neuvédomuji, Ze se jednd pouze o film a zabiti berou jako samoziejmost.
Neékteri mladi vrazi uvddéji, Ze cheeli vyzkouSet, jak vypadd clovék, kdyZ umie,
popFipadeé jak se chovd, kdyZ ho muci. CoZ potvrzuje to, Ze opravdu brutalita
ve filmech neni vhodnd. Ve filmech by méla byt spise zduraziovdna

soundlezitost partneri, rodictt a déti, ldska, vcta k rodicitm, starsim lidem.

Otazka ¢. 4) Maji na kriminalitu mladeZe vliv drogy?

Vichni dotazovani (PCP, OKC, KC, PCR, VU) uvedli, e drogy maj{ na
kriminalitu mlddeZe velky negativni vliv. Mladi 1idé se dostdvaji do neustdlého
kolobéhu, kdy si na drogu navyknou. Na zakoupeni drogy poté poticbuji
nemalé finanéni prostfedky, které si opatiuji krideZemi. A droga jim také

pom4hd se vice uvolnit a pii kradeZich jsou vice sebejisti.



58

W Drogy maji negativai viiv na vivoj déti a patéi mezi hlavni priciny pdchdni
trestné éinnosti middeze. BohuZel jsou drogy v dnesni dobé dobie dostupné a
mlddez je bere jako samoziejmost. Je presvédCena, Ze drogy jim v jejich Zivorté
pomdhajl pFekondvar inavu, problémy a zlepsSuji ndladu. Neuvédomuji si a asi
Jsou mdlo informovdni o tom, zZe droga je pro jejich organizmus nebezpecnd a
to | marihuana. Informovanost je velmi ditleZitd. Autorka se poprvé setkala s
narkomany, kdyZ ji bylo 19 let. V¢ dobé pracovala na Okresnim soudu v
Liberci. Zde vidéla obZalovaného, ktery uZival drogy 10 let. A pohled na
lidskou trosku, kterd nemohla ani sedér, na ni zapitisobil velmi silné a

odpudivé, a proto i z tohoto ditvodu by drogy nikdy nebrala.*

Otazka ¢. 5) Jakou roli hraje u mladistvych rodina?

VEichni (PCP, OKC, KC, PCR. VU) se shodli, %e rodina hraje ve vychove
mladistvych velkou roli. Dobfe fungujici rodina mladym lidem poméhd fesit
jejich problémy a vede mladé lidi spravnym smérem, a i kdyZ nastane néjaky
vychovny problém, vétSinou ho véas vyfesi.

V dnedni dob€ jsou v nékterych vrodindch velké komunikaéni problémy.
Kazdé dité potfebuje vycitit soundleZitost s ostatnimi ¢leny rodiny. KdyZ tomu
tak neni. hled4 néleZitost v negativnich partdch, a za¢ing pachat TC.

. Kvalitni rodina je opravdu zdklad dobrého stitu. A proto by se mél kazdy stdt
snazit o dobré fungovdni rodiny a podporovat zdravy vivoj déti a rodin

riiznymi programy.

Otazka ¢. 6) Spatiujete posun ve vztazich v rodiné?

Ve 4 piipadech (PCP, OKC, PCR, VU) se shodli, Ze positivni posun ve
vztazich vrodindch neni, nebo jen nepatrny. Negativni posun spatifuji v
liberdlngjsim vztahu jak v oblasti sexuality, tak i ve stiidani partnerd (VU).
Zajimavym zjiSténim z podanych odpoveédi bylo od pracovnice z K-centra,
kterd uvedla, Ze v soucasné dobé vidi velky posun ve vztazich v roding, kde
maji problém s drogami. Rodina uZ nebere drogové zavislé dité, jako Cernou
ovci, ale naopak se mu snazi pomoci, ¢oZ diive nebylo.

LAutorka velky posun ve vziazich v rodiné nespatruje. I kdyZ v posledni dobé
pozoruje u rodin s malymi détmi snahu o lepsi komunikaci. Rodice se snazi

détem vice vénovat. Prispivd ktomu rozhodné i delsi doba rodicovské
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dovolené. V tomio obdobi md matka lepsi vliv na rozvoj ditéte, kdyZ je s nim
osobné doma, prohlubuje se mezi nimi pevnéjsi citovd vazba, coZ je sprdvné.
Ddie maji dnes matky na rodicovské dovolené vétsi moinost navstévovat
spolecné s détmi rizné aktivity. Matky prijdou do kontaktu s dalsimi
maminkami a ziskdvajli nové ndmé a déti se zde uci wrcitému reZimu,
soustfedéni na urcitou ¢innost a také byt v kolektivue se svymi vrstevaiky. Dité
md mozZnost vice rozvijet svoje schopnosti a dovednosti, coZ prispivd k jeho
zdravému rozvoji. Je to diileZité i pro jeho dalsi Zivor.

Pro rodiny, kde uZ vznikl néjaky vychovny problém s jejich ditétem, je
v soucasné dobé vice mozinosti, jak tyto problémy ¥Fesit s pomoct odborniki.
Existujf riiznd stfediska vichovné péce, kde maji déti moznost jak ambulantni
péce tak I interndtniho pobytu, za dozoru specialisti.Ddle [ kurdfori a
probacni pracovnici spolupracuji s détmi na velmi dobré wrovni. K lepsim
vztahiim v rodindch prispivaji rozhodné i soukromé praxe psychologti a

dalsich sidtnich i nestdnich organizaci™

Otazka & 7) Je postacujici vySe trest za spachané trestné ¢iny u
mladistvych?

V této otdzce se dotazovani rozchdzeji. 2x se vySe trestdl zdd nepostadujici
(PCR. KO). Ix tresty postatuji (OKC). Dal$fm zajimavy ndzor m4 i pan reditel
z UD, ktery tvrdi, Ze je u nds nefunk&nost vykonné slozky trestu, tresty jsou
vynéseny aZ po dlouhé dob& po spachdni TC, coZ nemd spravny uginek na
mladistvé. Tresty jsou nizké, mély by se zvySit. Trest md spliiovat 3 podminky
a to — odrazujici, vychovnou, a rychlost vyneseni vySe trestu. To v nasi
spole¢nosti nefunguje. 1x (PCP) se nevyjddiil, ¢ jeho tloha je pomoc fesit
problém.

wAutorka se priklani k prisnéjsim trestitm, ale je pravdou, Ze by tvto tresty
mely byt ukldddny v ndvaznosti na spdchany TC a ne az po nékolika mésicich
i letech. Je pravda, Ze nékteri mladistvi, ktert pdachaji TC, si jsou védomi, Ze
dostanou velmi nizky trest nebo jenom néjaké napomenuti, a proto se dopousti
TC opakované. A zde by mél zdkon byt prisnéjsi. Bylo by dobré, aby byli
trestdny I déti mladsi 15 let. Rozhodné neni sprdavné, kdyZ déd tieba v 10
letech Sikanuji, a to i brutdinim zpiisobem, svoje vrstevniky. A v féchto

pripadech by mél zdkon i tyto déti trestat. Autorka je presvédcena, Ze jejich
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agresivita se v budoucnu jesté zvétsi a kdvz uZ od détstvi nebudou védeér, Ze za
svoje Spammé chovdni nebudou potrestdni, v budoucnu toto provedou znovu.
Tomu by se mélo zamezit. A prFiméieny trest k véku ditéte, by mél wréité

odstrasujict ucinek.

Otazka ¢. 8) Méla by se sniZit trestni zodpovédnost mladistvich? JestliZe
ano, uved’te vékovou hranici?

2 x (OKC, VU) se vyjadiili, Ze by se vékova hranice neméla snizovat. Jako
divod uvedli, Ze napi. dité by mélo byt potrestino v kazdém véku za T¢,
nerozhoduje v tom vék a za druhé, Ze mdme velké problémy vyfesit trestnost
patndctiletych mladistvych, a teprve aZ toto zvlddneme, miZeme uvazovat o
snizeni v&kové hranice. 3 x ( PCP, KC, PCR), Ze by se méla sni%it o 1 rok.
Jako diivod napt. uv4d&ji v&tsi brutalitu TC d&ti do 15 let, a v soucasné dobé
neexistuje adekvatni trest za tyto brutdlni ¢iny u vékové skupiny déti do 15 let.
, V dnesni dobé se uZ i déti do 15 let dopoustéit zdvaziné TC. Jejich éiny jsou
vice brutdini a asi by mél mit stdt moZnost toto potrestat. Autorka by byla pro
sniZeni hranice alespor na 14 let. 1 kdyz je pravda, Ze by se sniZenim hranice o
Jeden rok asi nic moc nevyresilo. {;’c‘innéjff by bylo, kdyby dostdvaly déti bez
rozdilu véku, tresty, které by vvkondvaly v zafizenich kfomu specidlné
urcenych. Specialisté by se narusenym détem vénovali po cely den, za urcitého
rezimu. Coz by problémovou middez pomohlo Iépe pievychovat a ukdzar jim

spravny smér v Zivoté.

Otazka ¢. 9) Ma prevence vyznam ve sniZovani kriminality mladeZze?
Vsichni (PCP, OKC, KC, PCR, VU) se shodli, Ze prevence m4 velky vyznam.
Jsou presvédCeni, Ze prfi kvalitni prevenci by doSlo ke sniZeni kriminality
mlddeze.

WUFCIté prevence md velky viznam ve sniZeni TC middeze. Je dilefitd a mélo

by se ji vénovat vice pozornosti. "

Otazka ¢. 10) V ¢em by méla aéinna prevence mladeZe spocivat?
2x (PCP, OKC) se shoduji, Ze by se mélo jednat o dlouhodobé preventivni

programy zaméfené na dané téma.
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1x (PCP)méla by se snaZit o zménu postoji klienta, musi védét, co chce
v Zivoté dosdhnou. M¢lo by se jednat o programy, které jsou dostupné viem
socidlnim vrstvdim ve spole¢nosti. A me€ly by byt sestavovany dle potieb
daného regionu.

3 x (KC, PCR, VU) by méla byt ve Skoldch prostiednictvim riiznych programd
— besed, (pfimo s mladymi, kteii brali drogy, pachali TC, aby popsali svoje
osobni problémy s drogou nebo TC, ale zdroveii ukézali, ¥e je moZn4 naprava)
film{, fotografii atd.

Zajimavy ndzor m4 pan feditel VU, ktery tvrdi, ¥e dile¥itd prevence je
v roding, Skole, spole¢nosti. Predstavitelé stdtu, statnich organizaci by méli jit
pifkladem a chovat se mravné. Velmi dilezity je osobni piiklad rodi¢h.

. Stdt by mél vice podporovar rodiny s détmi. Umoznit rodicitm, aby svoje déti
mohli prihidsit uz od détstvi do zdjmovych utvarii. Ddle ve skoldch pro déti,

dle jejich véku, porddat riizné besedy zamérené na drogy, TC apod.*

3.6.2 Vyhodnoceni grafi
Analyza kriminality mladeZe na Liberecku od 2005 do 2007

Analyza kriminality mlddeZe byla vyhodnocena z obdobi 2005 — 2007.

Na niZe uvedenych grafech je kriminalita mlddeZe rozdélena do tif let 2005,
2006, 2007. Vkazdém roce je rozdélena na dvé skupiny a to skupinu
nezletilych od 0 — 15 let, ta je v roce 2005 oznacena hnédou barvou, v roce
2006 Zlutou barvou a v roce 2007 zelenou barvou. Druhd skupina mladistvi ve
veéku 15-18 let je vroce 2005 oznaCena svétle Zlutou barvou, vroce 2006
hnédou barvou a vroce 2007 okrovou barvou. Déle je na kaidém grafu
rozde¢lena kriminalita do osmi skupin a to vraidy, nédsilné ¢iny, mravnostni
¢iny, krddeZe vlioupdnim, krideZe vlastni, majetkové ¢iny, ostatni krimindlni
ciny (sem napf. patii dopravni nehody, ubliZeni z nedbalosti, poskozovani
véritele, ohroZovani pod vlivem ndvykovych ldtek, opilstvi, tyrani zvifat, §ifeni
poplasné zpravy, zlo¢inné spolceni, hanobeni ndroda, podnécovani
k ndrodnostni a rasové nendvisti apod.), zbyvajici kriminalita ( sem patii
nekald soutéz, neoprdvnéné podnikani, zatajeni véci, poskozovani spotiebitele,

paSovani a kraceni cla, neopravneéné uZivani cizi véci, poSkozovani cizi véci
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podvod proti socidlnimu zabezpeceni a zdravotnimu pojiSténi, padéldni a

pozmeneéni verejné listiny, neoprdvnéné uzivani mot. vozidel atd.)
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* Pfiloha ¢. .3: Ministerstvo vnitra, statistiky kriminality na Liberecku 2005
*! Pfiloha ¢. .4: Ministerstvo vnitra, statistiky kriminality na Liberecku 2006
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Z vySe uvedenych grafl je patrné, Ze mladistvi se dopoustéli v letech 2005 a
2006 opravdu nejvice kradezi, vroce 2005 bylo spichdno mladistvymi
celkem 127 skutka kradezi a vroce 2006 123 skutka kradezi, coz byl
opravdu jen maly pokles. Vétsi pokles byl zaznamendn v roce 2007, kdy bylo
feSeno 93 skutka krddezi. V roce 2007 bylo spachdno mladistvimi nejvice
skutkii v kategorii zbyvajici trestna ¢innost celkem 136 skutku . U
nezletilych ( vék 0-15 let)je situace trochu jind, zde bylo v roce 2005 nejvice
skutki také na tdseku kradezi prostych, ale v ndsledujicich obdobich je
situace jind. V roce 2006 to bylo 43 skutku v kategorii nasilné trestné ¢iny a
v roce 2007 dokonce 53 skutku ve stejné kategorii nasilné trestné ¢iny. To
dokazuje, Ze nezletili jsou vice agresivni, a tudiZ by bylo asi na misté vice
preventivnich programiti pro kategorii nezletilych, které by pomdhaly
k zmirnéni agresivity a naucily by nezletilé vyuZivat pozitivné svij volny Cas.
Rozhodné neni pro spolecnost dobré, kdyZ mladistvi se dopoustéji vice
nésilné trestné cinnosti.

SniZovéni TC nelze posuzovat jenom z poétu vykdzanych skutk®, musf se také
prihlédnout k demografickému vyvoji, napt. k niz§i porodnosti v obdobi po

,.sametové revoluci tedy po roce 1989.

* Pifloha &..5: Ministerstvo vnitra, statistiky kriminality na Liberecku 2007
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Procentualni vyjadieni jednotlivych trestnych skutku

Pro nize uvedené grafy je vzat celkovy pocet spachanych trestnych &int za
urcité obdobi a graf ukazuje procentudlni vyjddieni urcité skupiny trestnych
¢int z celkového poctu spachanych skutka déti od 0-18 let. Ddle jsou zde také
rozdéleny vékové hranice pachatelti, nezletilych od 0 — 15 let a mladistvych
od 15-18 let za jeden rok. Trestnd ¢innost je sledovéana v letech 2005, 2006 a
2007 na okrese Liberec. Ddle je na kazdém grafu rozdélena kriminalita do
osmi skupin a to vraZzdy, nésilné €iny, mravnostni ¢iny, krddeZe vloupanim,
krideze vlastni, majetkové Ciny, ostatni krimindlni Ciny (sem napf. patif
dopravni nehody, ubliZeni z nedbalosti, poSkozovéani véfitele, ohroZovani pod
vlivem ndvykovych latek, opilstvi, tyrdni zvifat, Siteni poplasné zprivy,
zlo¢inné spolceni, hanobeni ndroda, podnécovdni k ndrodnostni a rasové
nendvisti apod.), zbyvajici kriminalita ( sem patii nekald soutéZ, neoprdvneéné
podnikdni, zatajeni véci, poSkozovdni spotiebitele, paSovani a krdceni cla,
neopravnéné uzivani cizi véci, poSkozovani cizi véci, podvod proti socidlnimu
zabezpeCeni a zdravotnimu pojiSténi, padéldni a pozmeénéni vefejné listiny,

neopravnéné uzivani mot. vozidel atd.).

Graf &. 1%
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¥ Pifloha &. .3: Ministerstvo vnitra, statistiky kriminality na Liberecku 2005
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Graf .2 *

Kriminalita mladeze na Liberecku 2006

Graf &.3 %

Kriminalita mladezZe na Liberecku 2007

* Pifloha &. 4: Ministerstvo vnitra, statistiky kriminality na Liberecku 2006
* Pifloha &. .5: Ministerstvo vnitra, statistiky kriminality na Liberecku 2007
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V roce 2005 spichala mladez (15 - 18 let) nejvice skutka v kategorii kradeze
prosté ato 20 %.

Vroce 2006 mladeZ spdchala nejvice kradeii prostfch a to ¢inilo
z celkového podtu spachanych skutkii TC mlddeZf na Liberecku 22%, coZ je
mirny narist oproti roku 2005.

V roce 2007 mladistvi spachali nejvice TC v kategorii zbyvajici kriminalni
¢innost a sice z celkového poctu spachanych skutki détmi do 0-18 let to Einilo
20%.

Nezletili (0 — 15 let) v roce 2005 se dopustili nejvice kradezi prostych to
¢inilo 7%, ale i nasilna trestna ¢innost m4d zde uvedeno 7%, protoZe v poétu
to bylo 39 skutk(l a u krddezi prostych 42, coZ je jen maly pocetni rozdil.

V roce 2006 je na prvnim mist€ u nezletilych déti (0-15 let) nasilna trestna
&innost, kterd &ini z celkového poétu spachanych TC détmi od 0-18 let celkem
7%,

V roce 2007 se nezletilci dopustili také nejvice nasilné trestné ¢innosti a to

opét 7% z celkového poctu spachanych trestnych ¢inti détmi od 0-18 let.

3.6.3 Vyhodnoceni predpokladii

Predpokladu ¢. 1

Predpoklad se potvrdil. Jak je uvedeno na grafech, v roce 2005 nejvice z celé
kriminality mlddeze na Liberecku ¢inily kradeze prosté 27% (nezletili i
mladistvi dohromady), v roce 2006 to €inilo 28% a v roce 2007 bylo spachdno

celkem 27% z celkového poctu kriminality mladezZe.

Predpoklad ¢&. 2

Predpoklad &. 2 se také potvrdil, v3ichni dotazovani odbornici se shodli, Ze za

e
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Piedpoklad &. 3

Ptedpoklad se potvrdil, dotazovani specialisté shodné uvedli, Ze prevence je
ve sniZeni kriminality mlddeZe dualeZitd. Sice doporucuji rizné druhy
prevence, ale viechny jsou uvedeny v tomto piedpokladu, tedy mélo by se
hlavné jednat o dlouhodobé programy, cenove prijatelné pro viechny socidlni
vrstvy rodin. Déle riznd zdjmovd ¢innost mlddeZze ve volném <&ase, napf.

pofadani besed, razné projekty, které maji za tikol upeviiovat vztahy v rodiné,

Piedpoklad &. 4

Tento predpoklad se potvrdil jen ¢asteéné. MladeZ se v letech 2005 — 2007
opravdu dopustila nejvice kradeZi, coZ dokazuji i vy3e uvedené grafy.

Ale uddvané procentudlni vyc¢isleni je rozlisné. V roce 2005 bylo spichdno
mladeZi celkem 27% kradeii prostych na okrese Liberec v predpokladu bylo
uvedeno 28%.

V roce 2006 toto ¢inilo 28% z celkového poctu trestnych skutkil spachanych
na okrese Liberec. V piedpokladu bylo uvedeno 25%.

V roce 2007 mladi lidé od 0-18 let spichali celkem 27% krddeZi prostych na
okrese Liberec. V ptedpokladu bylo uvedeno 20%.

3.7 Osobni pFinos

Prostiednictvim této bakaldiské priace méla autorka moznost osobné jednat
s lidmi, ktef{ se pracuji s problémovou mlddeZi. Toto téma je pro autorku
zajimavé, protoZe by chtéla v budoucnu pracovat na SKPV, kde bych se
s touto mlddeZi také setkdvala.

Pted sjednanim osobniho kontaktu s feditelem z Vychovného dstavu, détského
domova se Skolou, stfedni 3kolou, zdkladni 3kolou a Skolni jidelnou
v Chrastave, byla autorka pfesvédCena o tom, Ze feditel této organizace bude
odméfeny a pfisny. Ale jeji o¢ekdvini nebylo potvrzeno. Jednalo se o
specialistu, ktery byl velmi vstiicny, ochotny predédvat informace. Z rozhovoru
vyplynulo, Ze se u svéfenci Ustavu snazi navazat spiSe rodi¢ovsky kontakt, nez
direktivni. O svéfencich nehovofil jako o lumpech, ale o lidech, ktefi maji

problémy s chovanim a dstav se jim dle svych moZnosti snaZi pomoci, aby se
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nedali v budoucnu na krimindlni drdhu. Toto se sice nékdy nepodaii a tito
chlapci se dopousti recidivy, ale to je zptisobeno hlavn€ jejich rodinou a
okolim, kam se navraci po propudténi z dstavu. Domnénka autorky, Ze
v takovychto zarizeni musi pracovat pouze lidé, ktefi maji velky odstup od
svych svéfenct se nepotvrdil, coZ je velmi dobie, protoze i tito mladi lidé maji
pravo poznat, Ze se jim snaZi spolecnost pomoci.

S panem feditelem ochotné vénoval sviij volny €as v délce asi 2 hodiny. Byl
vstiicny pii pieddvédni zkuSenosti o postupu pii vyuce a vychové svéfencu.
Bylo vidét, Ze pan feditel déla svoji praci dobie a rdd.

Specialista v poradn€ pro mezilidské vztahy byl také vstiicny a vénoval velky
Casovy prostor na rozhovor. Ddle  sezndmil autorku s problematikou
vztahovych problémil v dneSnich rodindch a s metodami, které on pouZivd. To
bylo velmi zajimavé.

V K centru vykonavaji odbornou pomoc opravdu velmi mladi lidé, a pfesto
maji velké znalosti. SnaZi se drogové zavislym pomdhat. Velmi zajimava je
pomoc drogoveé zdvislym v tom, Ze jim v K Centru 1x za tyden vyperou
pradlo, poskytuji jim hygienické potieby a zdkladni stravu. Velmi prospesnd je
i pomoc poskytnuti prfespani v K Centrech. Tuto sluZbu sice v Liberci zatim
neposkytuji, ale do budoucna ji planuji. Nejdilezit€j$i pomoci je ale urcité
odbornd pomoc psychologi, doktori apod.

Vedouci oddéleni kurdtorské Einnosti umoZnila autorce byt svédkem, jak
probihd pifimd prdce s klientem (asi desetiletym chlapcem) pristup k ditéti ze
strany specialisty byl opravdu profesiondlni. Bylo vidét, Ze si pani vedouci
ziskala davéru ditéte, coZ je v této prici daleZité pro jeho dalsi spolupraci.
Specialisté na PCR piijali autorku také vstiicng, ale protoZe jsou hodné
Casove vytiZeni, coZ je pochopitelné, odpovedéli pouze na dané otdzky.

Ve viech organizacich byli specialisté, ktefi své praci rozumi a snazi se

problémové mlddeZi pomoci.

3.8 Zhodnoceni
Je vidét, Ze odbomnici, ktefi maji v pracovni ndplni praci s problémovou
mlddeZi, jsou presvédceni, Ze rodina hraje velkou roli pfi vychové mladého

Clovéka a jeho zafazeni do spolec¢nosti. V dnedni dobé néktefi rodice
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nezvladaji spravnou komunikaci s détmi. Maji na déti mdlo ¢asu nebo si ho
neumi a necht&ji udélat. Dité se jim neumi sveéfit se svymi starostmi a pomoc
hledd poté u svych vrstevniki v riznych partdch. Zacinaji krdst a mit problémy
se zdkonem.

Ale u otdzek ohledné& vySe trestd a sniZeni trestni zodpovédnosti jsou ndzory
odbornikid rozdilné. Nékterym vyse trestl staci a jsou piesvédceni, Ze by stejné
dany problém nevyfesila, ostatni jsou pro pifsnéjs{i tresty a o sniZeni vékové
hranice u trestni zodpovédnosti mladistvych.

A ohledné prevence vsichni dotazovani odbornici se shodli, 7e prevence je
dilezitd ke sniZeni trestnich ¢ind. Ale je vidét, ze kaZdd profese md trochu jiné
zamétend, a tudiZ uvadéji jiné moZnosti prevence. Ale mélo by se jednat o

dlouhodobé programy, které by mély byt dostupné viem vrstvdm obyvatelstva.
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4, Zavér

V teoretické Casti této bakalarské prace autorka uvedla, Ze hlavni pfic¢inou
kriminality mlddeze je predevdim ve S3patnych vztazich v rodinach, coZ
potvrdili 1 specialisté vybranych organizaci, ktefi s problémovou mlidezi
pracuji. I v odborné literatute, jak je vySe uvedeno, odbornici spatiuji jako
V nékterych rodindch dochdzi k ndsili mezi partnery, které pozdéji prechdzi i
na déti. Nasili rodi¢e vyuzivaji nejprve v kontextu vychovném. Dité fyzicky
trestaji, aby dosahli zmény v jeho chovani. Dité toto chovani od rodich piebira
jako urcitou normu do dal3iho Zivota. Je piesvédceno, Ze k pieZiti je nutné se
stejné chovat, jako to on zaZival v détstvi. A chova se také tak. Je ke svym
vrstevnikim vice agresivni, svoji pozici si dobyvd ndsilim, ¢imZ se vlastné
dostdvdme k prvnim problémim s okolim. Ztrdci svoje kamarddy a zadind
vyhleddvat razné problémové party, coZ je v teoretické Cdsti popisovano jako
dalsi pficina pachdni trestné Cinnosti mlddeZe. V partdch si mladi lidé svij
volny &as kréti napfiklad branim drog, coZ zapficifiuje ve&t3i potfebu ziskdvani
financnich prostiedka. Tyto prostfedky si ¢lenové party pak opatiuji riznymi
drobnymi kradeZzemi, pozdéji také i1 loupeZnymi piepadenimi. Droga je
zbavuje strachu a doddvd jim odvahu. TakZe je mlady ¢lovék pfi pachdni
trestné ¢innosti mnohem vice bezprostifedni a neboji se dopadeni.

Neshody v rodindch maji také za pfic¢inu mimo jiné i ditéky a touldni déti. Déti
jsou vrodiné neStastné a tento problém fesi Wt€ékem a samozfejmé si
neuvédomuji nésledky. Pii itéku potfebuji také finanéni prostiedky na
zakoupeni zdkladnich Zivotnich potieb. Tyto prostiedky nebo Zivotni potieby
zase ziskavd riznymi krddeZemi. A nakonec jim hroz{ i to, Ze se stanou ¢lenem
néjaké problémové party. A nastdvaji stejné problémy, jak vyse uvedeno.

Proto jednou z hlavnich pfi¢in kriminality mlddeZe je u nds spatfovana

v nedostate¢né citové vychové déti v rodindch, a to uZ od nejitlejSiho véku.
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Kazdodenn{ Stvanice zmen3uje ¢as rodi¢u pro vychovu jejich déti, zvySuje
jejich nervozitu, stres dnedni doby. V netplnych rodindch détem chybi
pozitivni muZsky vzor a tento handicap si odnaSeji do dalStho Zivota.
Rozvedeni rodice si svoje problémy tedi prostiednictvim déti, kdy rodic,
kterému je dité svéfeno do péce, se snazi vztah s druhym rodi¢em narusit. Dité
neustdle slySi nesmiS, nepujde$, neddm. Dité je vtéto rozvricené rodiné
nest'astné a situaci opét fesi utéky, branim drog apod., ¢imZ vznikaji v jeho
zZivoté prvni problémy s kriminalitou.

Jak je v teoretické &4sti popisovano, velky vliv na pachani kriminality maji
také vrozené osobnostni dispozice, za které dité vlastné nemiiZe, protoZe je
prejim4 v genetickém potencidlu po rodic¢ich. V odbormné literatute se piSe, Ze
neékteré vlastnosti se daji vychovou trochu ovlivnit. Zase jsme u vychovy
v roding. ZaleZi na tom, k ¢emu je dit¢ od predSkolniho véku vedeno, v jakém
Zije socidlnim prostredi . TakZe je vidét, Ze rodina opravdu ma velky vliv na
zdravy vyvoj déti.

Déti postizené timto syndromem jsou mnohem vice impulzivni, agresivni,
maji sniZené sebehodnoceni. Proto jsou svymi vrstevniky ¢asto odmitini a
maji problém se zaclenit do détského kolektivu. Nastdva problém osamocent,
ktery fedi zaSkoldctvim, touldnim, branim drog a pachdnim trestné &innosti.
Tyto déti Casto mivaji IQ vysoké, a proto si uvédomuji svoji samotu mnohem
hife. Rodi¢e maji pii jejich vychové mnohem vétsi problémy. Jejich osobni
neposluiné a nerady pfijimaji domluvy.

Velkou vinu na této situaci md rozhodné i stat. Jeho zdkladnim posldnim by
mélo byt vytvofit takové podminky pro Zivot dobie fungujicich rodin.

Proto i v této bakaldiské praci je shodné specialisty vybranych organizaci
uvedeno, Ze by se stdt mél podilet na rozvoji riznych projekti, které by
napomdhaly ke sniZovdni kriminality mlddeZze a hlavné k obnoveni lep3ich
vztahii vrodinidch. K tomu rozhodné patiif rizné besedy na téma drog,
kriminality a jejich dasledki, rodinnd terapie, kde by se jednotlivi clenové
rodiny uéili spravné mezi sebou komunikovat. Jak je vySe v bakaldi'ské praci
uvedeno, dnes nemaji problém jenom socidlné slabdi rodiny. Tento problém

s vychovou svych déti maji i dobfe situované rodiny, kde rodice lasku
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nahrazuji penézi i ddrky. Tyto déti jsou do Zivota nepiipravené. Rodice jejich
prohiedky fesi za né tak, aby déti nebyly potrestdny. To nese s sebou negativni
problémy. Dité¢ je do budoucna piesvédcené, Ze se miZe dopoustét i napf.
kradeZi a nebude za to potrestdno. S témito rodi¢i je velmi Spatnd spoluprice,
protoZe nechtéji pripustit, Ze se dopustili chyby a nabizené rady ignoruji..
Néprava ditéte je pak velmi téZka.

Zavérem by se dalo fici, Ze pfi¢iny kriminality, které jsou uvedeny v teoretické
Césti, byly potvrzeny i odborniky v praktické ¢4sti, a to hlavné Spatnd vychova
v rodindch , uzivani drog, vliv nevhodnych part.

Nemaly vyznam md i to, Ze odbornici se shodli na dileZitosti prevence, kterd
by méla byt zajiSténa statem, popiipad¢ nestatnimi organizacemi tak, aby byla
dostupnd viem vrstvdm obyvatelstva.

Tato bakald¥skd price je uréena ¢tendiim zajimajicich se o piic¢iny kriminality
mladeze. V bakaldiské préci se dozvedéli hlavni piiciny kriminality, a to jak
jsou popisovany v odbornych publikacich, tak i jak je vidi specialisté, ktefi
s mladezi pracuji. Ddle &tendfi bakaldiské priace mohou vyuZit informace o
popisovanych organizacich. Tyto informace jim mohou poslouzit pii volbé

zamée&stnini nebo jako inspirace pii studium.

5. Navrh na opatfFeni

Dle ndzoru autorky by m¢l mit kaidy mlady ¢lovék moZnost uZz od
pedSkolniho véku vybéru riznych zajmovych dtvara. Tyto Cinnosti by mély
byt dostupné viem socidlnim vrstvdm. Autorka je piesvédcena, Ze by déti mély
byt vz od détstvi vedeni k prohlubovini svych dovednosti. Toto jim muZe
poskytnout ZU. Rodige by méli d4vat pfednost o ZU se zamé&fenim na &innost,
kterd zajim4 hlavn& dit&. Dit& by i pozdéji ve volném &ase navitévovalo ZU a
nevyhleddvalo by problémové party.

Reditelé kol nebo povéfeni pracovnici kol by m&li uZ na prvafm stupni
déti prostfednictvim besed upozorfiovat na nebezpedi drog. Jak droga na
mladé lidi pisobi a jak ovliviiuje jejich psychiku. Besedy by musely byt
uzpusobeny dle véku déti, aby to byly déti schopny pochopit.
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Diéle by mélo byt vénovdno vice prostoru na programy, kde hlavnim tématem
by byly rodinné vztahy. VSichni ziCastnéni by se wéili mezi sebou
komunikovat a ucit se jeden druhého vyslechnout, poradit ¢i pomoci si
navzdjem. Tyto besedy by mély byt za ucasti odborného psychologa nebo
terapeuta,

VEétsi pozornost by se také méla vénovat détem, které spachaly TC.
Prostiednictvim rlznych terapeutickych sezeni za pritomnosti rodiny
ditéte. Rodice i dité by bylo seznamovano s moZnostmi, jak se plnohodnotné
zafadit do Zivota, dle platnych socidlnich norem.

Na kriminalitu mlddeZe maji negativni vliv i nevhodné vysilané filmy jak
v televizi, v kinech, tak i prodavané na DVD. Méla by existovat uréitq
kontrola ze strany statu. V dnesni spole¢nosti déti uz od raného v&ku maji
moZnost vidét ve filmech 1 v kreslenych pohddkach brutalitu, sprostd slova
apod. Tyto situace, které jsou v té€chto filmech brany s nadsdzkou, déti samy
berou jako urditou normu. A neéktefi jedinci pak zkouSeji, co je jim

piedkladdno, a neuvaZuji o tom, Ze je to Spatné.
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Prava klientii terénnich programit
Minimalni bespedi Klientl

Terbnni programy zaraku som Wientim:

1)} Pomoe a pitl bee ohledu na poblai msu, ndrednost pined, haru pleth, poldickan
pHisninnet, Eesualnd srentad, sy, nibotenstd, pivod. pakla, ideatieu, Bk, voEnskon
hodnest, dufevni a ieick® wady, sdravotnf stav, phedesiou krimingini Snnos, neba vefeiné
postavend,

z) ingst, respelt a fistatu po cslou dabiu kontaktu = werénnimi pracavniky.

%) Infarmaci tkajici se aktwdinich pravidel programu 3 ziroven informach o sankoch,
disciplindmich cpatfenich a Spravach pravidel.
4)  LUtajeni informaci Fkaficich s& (tasti v programu a viech ziznami ¢ spolipraci
d Arbouns TAasd Fria VRt

= kligniem v i se zakomy Laske repiibbiky, &
5)  Ukonten spolpece v jakebol: fazi bes furickeho & pschologs éhe miitlalk:
6} akladni o [ céedieni terennimi ik, prive na od i sho oletfeni,

7)  Ja=névymezeni zodpoidnosi pro Beay tfmu, Elich odpovidaficd ek a supervizi [viemi
wvhodnaeowini a zpltné vz

8) Fodpor @ pamoe v piipads piek ho ukosieni e z liv dinodu,
Informace o podobinjeh ke baith sudngch, sdrfic a pobytovieh misech,

g) Zikar wuvisl Kienta (vieind rodis a roding ve prospich progmmul nebo jehe
mrdstnancil.

10) Klient mi prive podat siznos dsiné nebo pisemnd terénnimu sotidinimu
pracovalkovi. Pokud kien podi stifnest isted, terénni pracovaik ji zapile do Knihy
Aignasti Kientii, kera se nechicl v jednotlivich zézemich terénnich pracovnikia.
Socialni pracovaik i neprodlen® pfedd svému plimemu nadfzenému Pasleupnost
Faditel stiznosti: vedoud programu, Pedite] nebo jeho Zastupcr, wihor MORA, & 5.,
sond. Klient buds do 20 dnfl po podini stitnest informanin o ziéru detfeni ze strany
organizace.

11)  Klient md prive byt seznimen sevismi sluibami, které naE projekt nabizi, ph kadem
kontakin jsan ma pripemindny 2 je motivovan k ieiich vudith Viedkeré nabizeni
shytby jsau dobrovelnd a zéledi pouze na Klientovy, eré yyuTije. Déle mi Kiem prive
zapojit se do sai o rezdifent, modifikaci 2 bod i bnality slukeb, napf.
dataznikenim dathenim.

Klienteva priva Jsoo anezena v plipads:

«  Peychotickéha stavu klienta, pokud ohiroZuje na et sebe nebo alkali.

+ Ohrogeni ivota klesta (napf, bezvédomi ata kdy se pfvold 12kaf a
poskrtnon 52 mu viechny informace, Které se tokaji zdravetnihe stavu klienta
bez toho, anti by s tim Klient souhlasil)-

« v phpade Fnéh) Einu {

Divody k ukonden] speluprace s Klientem:
+  Clkradeni, napagens terénniho procovnisa
+  VyGerpani sluzeb terénnihe programu
«  Klient nevrhovuje ellove skupané nadeho programu

Piiloha ¢. 2

TERENNI PROGRAMY
Liberec, Jablonec nad Nisou
Frydiant, Turnov a okol

F g s 7

] . Most k naddji, obEanské sdrufen
Jilemnického 1929, 434 01 Most, Tel.: 47610487;
ICO 63125137, £.4. 3239080227/0100 KB a.5. Mos

Terénni programy — Harm Reduction

KONTAKTNI TELEFONY:

602 219 371 | wvedouci terénnich programi
603 371 122
728 485 012

Néco 2 nadi nabidky...

= Wyména poufitych stiikadek za sterilni

* Harm Reducion materidl: desinfekce, voda, kyseliny, preze fi
alobal, edravotmiced 3 hygienidky material S S

. i i kontakiu na odb pomoc, K-centrum, deto, |8
poyehat, tespeut apod : P

+ Socialné prévni servis — pomoc pé jednani s institucemi a giady

* Osobni asistence - spoluiéast pfi navasiva lekare, doproved na detox 2ped.

= Screeningove testy na HIV, HEV a HOV, ] 3 i

«  Krizowd intervence osobai | telefonickd - aktudini pomoc v tisni

* Informace

Provozni doba pro klienty:

= Liberec, Jablonec nad Nisou a akoli:
Lichy tyden - dhvnek a patek: 12:00-15.00 3 16:30-20:30
* Frydiant, Tumov a okoli:

Sudy rjden - dtery 2 streda:  12:00-16:00 3 16:30-20:30

Dal3i dileZité telefor

* AIDS linka, GfLminprity: 602 338 092
= K-centrum Liberec: 482 713 002, 482 317 373
= Linka dusevni bisné: 476 701 444
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i ASIKANA

NASIL

dikana’

ratkalictvi

kriminalita, delikvence, vandalismus
divické nisil, domiaci nasili

- = sekiy s ndbodenske hutt 3

asnofoble, rasismus, intolerance a antisemitismis
 ghrofovént mravnl vychowy mlddete .

T utitel, Zkainf metodik prevencs, Boln psycholog
, peychologow a dalil specialisté

Lnka diviry Liberee, 485 177 177
Linka diivery Caské Lipa, 487 533 210
Linka bezped, B0O 155 555

Jabiones nad Nisou, 483 357 76.

Ceskd Lipa, 487 B81 111

Semily, 481 629 248
Pedagogicke = paychologick poradny |PPP):
PPP Liberec, 482 710 517

PPP Jablonec nad Nisou, 483 704 498

PPP Ceska Lipa, 487 521 673

PPP Semily, 451 625 390

Majdk oup. 5., 482 712 995

touha po lisce
zamilovanost

roachod

umrti partrera

potilavni identita

zatitek pohlavniho Bvota
antikoncepce o téhotenstyl
prostituce

pornpgrafie

seruding turistika

pohlavnd plenosné choroby
incest

pohlaved zneudivinl

Kde bisdat pomic?

Rodina ;
Skola - tHidni ufitel, Skolni metodik prevence, Skoinf psychalog
Lékafi - padiathi, psychologové a daldl specialisté

&% % 4 48 8 WS s s

Tisfiové valéni, 112

Linka divéry Liberec, 485 177 177
Linka diviiry Cesks Lipn, 487 533 210
Pri OCIRINS DIy OCh
Liberec, 485 243111

Jablonec nad Nisou, 483 357 762
Ceski Lipa, 487 881 111

Semily, 481 629 248

2dravotni Gstav, 482 411 600
Majdk o. p. 5., 482 712 885
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