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A. Uplnost abstraktu, kliGova slova odpovidaji napini prace . . . . . . . Velmi dobfe (2)

B. Kvalita zpracovanireSerSe . . . . . . .. .. ... ... .. .. Velmi dobfe minus (2-)
C. Reseni prace po teoretické strance . . . . .. ... ... Velmi dobfe minus (2-)
D. Vhodnost, pfiméfenost pouzité metodiky . . . . . .. ... .. .. Vyborné (1)

E. Uroveri zpracovani vysledkd adiskuse . . . . .. ... .. ... Vyborné minus (1-)

F. Vlastni pfinos k feSené problematice . . . ... ... . ... .. Vyborné (1)

G. Formulace Zaveruprace . . . . . . . . . .. Vyborné (1)

H. Splnéni zadani (cild) prace . . . . . . . . . . ... .. ... ... Spinéno

|. Skladba, spravnost a Uplnost citaci literarnich adaja . . . . . . .. Velmi dobfe (2)

J. Typograficka a jazykova uroven (V€. pravopisu) . . . . . . . . .. Dobre (3)

K. Formélni nalezitostiprace . . . . . . . . .. ... ... ... ... Velmi dobfe minus (2-)

(struktura textu, fazeni kapitol, prehlednost ilustraci)

L. PFistup studenta k feSeni (samostatnost, aktivita...) . . . . . . . . . Velmi dobfe (2)

Komentare Ci pfipominky:

- Zavéretna prace se v angli¢tiné oznacuje jako "thesis", nikoliv "paper" (Clanek).

- Pod abstraktem chybi kli¢ova slova.

- Plusem rederze je porovnani nakladi mezi manuélnim a automatizovanym fesenim. Je vsak pfilis
obecnéa bez souvislosti s fedenou Glohou a chybi v ni popis existujicich feseni.

- Text obsahuje pomérné velké mnozstvi chyb a pfeklepu.

- Teoreticka ¢ast obsahuje nepfesnosti, napf. (de)kédovani neni to samé co (de)komprese a
autoenkodéry nemusi komprimovat. Nékteré zkratky nejsou vysvétleny (ReLu, ELU, SELU).
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Celkové zhodnoceni:

Cilem prace byla detekce chybéjicich ¢i prebyvajicich niti na latkovych stuhach. Pozadavek na feseni
pochazi od primyslového zadavatele a vysledky jsou proto pfimo aplikovatelné v praxi. Rozsahem uloha
odpovida bakalafské praci. Student zvolil feSeni pomoci neuronovych siti u€enych bez ucitele, tzv.
autoenkodért a formuloval Ulohu jako detekci anomélii. V praci zmifiuje i jiné zpusoby feseni, nijak je
viak se svym FeSenim neporovnava. Po technické strance prace splnila vdechny body zadani a vysledny
systém po ohodnoceni na mensi studentem vytvorené databazi dosahl presvédcivych vysledku.
Obsahové Ize psanému textu prace vytknout chybéjici popis existujicich feSeni a nékteré nepfesnosti v
teorii, jinak ho povazuji za kompletni. Po jazykové a pravopisné strance je zprava podprimérna a pusobi
jako $ita horkou jehlou, kdy jednotlivé odstavce na sebe ne vzdy myslenkové navazuiji.

Otazky k obhajobé:

1. Jakym zplGsobem jste vyhodnocoval Uspésnost modelu na valida¢ni sadé, kdyz ta neobsahovala Zadné
vadné (NOK) obrazky?

2. Jak konkrétné pocitate "distance" u a v? Vzdalenost se pocitd mezi dvéma body - idealni klasifikator vs.
navrzeny. Dvojic (FPR, TPR) pfitom mate az 255, tj. tvofi kfivku zavislosti na zvoleném prahu t.

3. Jaké jsou vyhody vaseho feseni oproti napf. zarovnani a porovnani vici vzorovému obrazku pomoci
klicovych bodi? Proc jste zvolil cestu neuronovych siti, kde je nutné pred trénovanim obrazky roztfidit?

Kontrola plagiatt:
Mira shody podle STAG: 0 % Komentar v pfipadé shody nad 5 %:

Neposouzeno

Celkova klasifikace:
Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu, a proto ji doporucuji k obhajobé

Navrhuiji tuto praci klasifikovat stupném Velmi dobfe minus (2-)
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