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Anotace

Bakalaiska prace se zabyva tématem volebniho chovéni. Cilem prace je snaha vysvétlit a analyzovat
volby do Poslanecké snémovny parlamentu Ceské republiky v letech 1996—2017 na ptipadu
Liberce. Hlavni ndplni je prace s volebnimi vysledky a demografickymi daty. Na zakladé téchto
aspektll jsou ovérovany kompozitni a kontextualni politické pfistupy. Kromé zminénych koncept(
jsou vysvétleny jevy souvisejici s podporou politickych stran. Interpretace volebnich trendu a
fenoménu jsou podloZzeny odbornou literaturou, pfipadné se snazi objevit nové spojitosti. Prace je
zamérena na obecné trendy, jevy a specifika v Liberci. Neklade si za cil objasnit volebni zvldstnosti

v kontextu celé Ceské republiky.
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Annotation

This bachelor thesis deals with voting behavior in Liberec. The aim of the work is exploring and
analyzing of the all Elections to the Chamber of deputies in history of the Czech Republic on the
case of Liberec. The thesis works with election’s results and demographical data. On the basis of
these things are validated composition and contextual political concepts. In the work are also
exploring points which are related with supporting of political parties. The interpretation of voting
trends and phenomenons are agreed with academic and scientific knowledge or try to find new
relations. The work is focused on general trends and specifics in Liberec and tries not to explain the

specifics in context of all the Czech Republic.
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ANO 2011 — Akce nespokojenych ob¢an(li 2011

CSSD — Ceska strana socialné demokratickd

KDU-CSL — K¥estanskd demokratické unie — Ceskoslovenska strana lidova
KSCM — Komunisticka strana Cech a Moravy

ODA — Obc¢anska demokraticka aliance
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1. UVOD

Ackoli zkoumani volebniho chovani je zaleZitost odborna. Je to pomérné atraktivni téma, takze
snahu interpretovat vysledky, zjistit kdo a kde koho volil, najdeme &asto i v médiich®. Lidé ¢astokrat
premysleji o tom, kdo koho voli a maji rlizné predstavy, jeZ nemaji daleko k pravdé. Z vlastni
zkusenosti vim, Ze mezi lidmi se usadila riznd tvrzeni, napf. komunisty voli stafi lidé, pravici bohati
a liberalni strany mladi. Toto jsou hodnotici soudy, jez se vidy budou alespon ¢astecné liSit od
reality, ale daleko od pravdy nejsou, jak doklada vyzkum na ndsledujicich strandch, tak napfr.
komunisté opravdu maji vétsi podporu voblastech svyssim podilem obyvatelstva
v postproduktivnim véku, nelze to ovsem generalizovat na vSechny osoby starsi 65 let.

Liberec je mésto, kde vysledky voleb jsou pomérné zajimavé. Jako mésto lezici v oblasti byvalych
Sudet by se spiSe ocekavalo, ze vétsi podporu tady budou mit levicové a antielitafské strany a
hnuti, co? se ale nenaplfiovalo a naopak se zde vice prosazovala pravice?. To je v porovnani s jinymi
sudetskymi mésty trochu prekvapeni. Na druhou stranu Liberec nepatfi mezi zaostalda mésta,

v porovnani s centralnimi ¢astmi zemé a nékterych casti Liberecka je vSak velky rozdil (SRR 2013).

1Viz napt. https://www.lidovky.cz/prezidentske-volby-2018.aspx?k=vysledky-druhe-kolo&t=okrsky-mapa
nebo https://www.lidovky.cz/Parlamentni-Volby-2017.aspx?t=okrsky-mapa. V dnesni dobé existuji i
pomocné webové stranky, které presné ukazou, do jakého volebniho okrsku dana obytna stavba spada (vice
viz https://volby.tmapy.cz/#| Na Bide 181/10, Liberec (Liberec IV-Perstyn)).

2 Srv. vysledky voleb do PSP CR za Gzemni celky obci nebo krajii na https://volby.cz/.
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2. CiLE PRACE

Vyzkum prace se zaméfuje na souvislosti demografickych jevl svolebnimi vysledky
v delSim Casovém obdobi. Zkoumat Ize mnoho jevl rlznymi zpUsoby, proto je klicové vybrat ty
podstatné. Velka c¢ast prdce je vénovana popisu volebnich situaci v jednotlivych oblastech. To nam
pomuze odkryt socidlné-politické chovani a pficiny. Je proto nutné si stanovit konkrétni hypotézy,
které se tim ovéri. Volebni chovani ma néjakou pficinu, a proto prvni hypotéza se tyka otazky: do
jaké miry obecné demografické jevy ovliviiuji volebni chovani neboli cilem je zjistit validitu
kompozitniho pfistupu na pripadu voleb v Liberci, protoZe stejné sociadlni skupiny by mély
vykazovat podobné znaky. S prvni hypotézou se zaroven ovéri typologie voli¢i podle jednotlivych
stran a hnuti v kapitole o volebnim chovani. Napf. zdali opravdu ODS voli vzdélanéjsi lidé?

Druha hypotéza cili na kontextudlni pfistup. Otazka je: Ize najit na pfipadu Liberce néjaky
politicky subjekt, ktery ziskal podporu napftic¢ socidlnimi skupinami? Pravdépodobné by takovym
hnutim mohli byt starostové, ovéfime si to ale pfi analyze. Tyto dvé koncepce muizZou, ale nutné
nemusi byt kontradikéni. Kompozitni pfistup se nam castecné odkryje na podobnosti vysledk
politickych stran. Pokud od sebe nejsou ideologicky vzdalené, tak by mély mit i ve zkoumanych
oblastech podobné nadprimérné ¢i podpriimérné vysledky (bez ohledu na to, jak se lisi jejich
podpora voli¢). Pokud se to ukaze, pravdépodobné to bude v ramci politickych partaji CSSD-KSCM,
ODS-TOP 09/0DA/Unie svobody. Preference jednotlivych stran na zékladé pfislusnosti k socialni
skupiné se nejlépe vyprofiluje v pravolevém spektru.

Treti hypotéza se tykd tzv. ocistovatelské ideologie. Jak moc byla Uspésna politicka
uskupeni v mistech, kde dfive méla silnou (nebo lze to ¢aste¢né potvrdit i opacné, tzn. slabou)
pozici uskupeni, od kterych odstépeni ¢astecné probéhlo? Tyka se to predevsim TOP 09 a Unie
svobody a do velké miry to souvisi s prvni hypotézou tykajici se kompozitniho pfistupu. Pokud se
kompozitni koncepce potvrdi, verifikuje se tim i hypotéza odlistovatelské ideologie. Opacnym
zplUsobem to neplati.

Posledni mensi hypotéza se tyka hnuti ANO a jeho voli¢ské zakladny. Je tomu opravdu tak,
Ze v roce 2013 ziskali volice spiSe od pravicovych stran a v roce 2017 od levicovych? Tato hypotéza
je vtomto pfipadé podminéna Uspésnosti potvrzeni prvni hypotézy.

Analyza ndm také muzZe ukdzat dalsi trendy ve volebnim chovani, které jesté nebyly
odkryty, a proto na né neexistuje zddna hypotéza. Prace si neddva za cil popsat, pro¢ je podpora
politickych stran v Liberci takova, jakd je. V tomto ptipadé by bylo nutno zkoumat vysledky spiSe
v kontextu celé republiky. Na druhou stranu ani neni primarnim cilem Liberec, ten pini spiSe funkci
prostfedku. Hlavni zaméreni je na trendy, které se v ném odehrdvaji a které lze zobecnit na

celostatni Grovni.
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3. METODIKA

Liberec je rozdéleny do volebnich okrskl (postupné pocet narostl z 80 na 87)3. Tyto okrsky
nékdy respektuji hranice ¢tvrti, spiSe jsou ale skrz jednotlivé ¢tvrté. Zkoumat samostatné okrsky by
bylo velmi zdlouhavé a nékdy i nereprezentativni vzhledem k velikosti, proto jsou okrsky spojeny
do 18 oblasti. Podle zakona by volebni okrsky mély mit okolo 1000 obyvatel (Zakon &. 59/2002 Sb,
§ 2). Velikostné vsak Castokrat byvaji jiné (zpravidla mensi), protoZe se bere ohled na vzdalenost
voli¢d od volebni mistnosti. V Liberci pocet okrskli postupné narostl (volby 1996-2017). Nové
okrsky vznikly oddélenim od stavajicich. Zaroven cislovani se v pribéhu let ménilo, ale hranice
zUstavaly stejné. Vysledky politickych stran a hnuti jsou tedy seéteny v ramci oblasti a tato Uzemi
jsou zkoumana podle jednotlivych voleb do Poslanecké snémovny parlamentu Ceské republiky
v letech 1996, 1998, 2002, 2006, 2010, 2013 a 2017. Volebni vysledky jsou dany do souvislosti
s demografickymi fakty o lokalité. Takto je analyzovédno vsech 18 oblasti ve vSech volbach.

Clenéni je podle oblasti, takie napf. oblast ¢. 1 je analyzovana podle viech voleb a poté
jsou zminény udaje o Uzemi, které jsou dany do souvislosti s vysledky voleb. Demografickd a ostatni
data jsou prevainé vzata ze scitani lidu, domU a bytl uskutecnénych v letech 2001 a 2011. Je
sledovan postupny vyvoj uzemi a jeho pfipadné zmény. Posledni zkoumané volby se konaly v roce
2017, coi uz je 6 let od s¢itani lidu v roce 2011.

Teoreticky by se mohlo namitnout, e data jsou u? zastarald. Na druhou stranu ale Cesky
statisticky Ufad zkoumad obyvatelstvo na nizsich izemnich jednotkach nezZ je obec (¢asti obce a jesté
mensi Uzemni jednotky) zpravidla jen pfi scitani lidu. Zaroven z pozorovanych faktor( je
nepravdépodobné, Ze by se rychle zménily a pokud ano, tak to tolik neovlivni volebni chovani.
Napt. vzdélanostni struktura se obecné zlepsuje, pokud by se méla rychle zménit, tak jedina
mozZnost je pouze nova vystavba rezidencni Ctvrti, do které se nastéhuji majetnéjsi a vzdélanéjsi
lidé. Takovy rychly proces probéhl v Liberci pouze ve vychodni ¢asti Rochlic a zapadni ¢asti
Vratislavic. Vystavba vSak probéhla ve zkoumanych letech mezi scitanimi. Zaroven to, Ze néjaky
trend se méni, neznamena, Ze md nutné vliv na volebni chovdni. Lze zase uvést priklad se
vzdélanim. Je dokazano, 7e vzdélanéjsi lidé v Ceské republice vice inklinuji k pravicovym strandam
(Kostelecky 2014, s. 35). Plati to samoziejmé i opacné vzhledem k levici. Podet pravicovych volich
ovSem nestoupa, takZe probihd trochu tzv. devalvace vlivu vzdélani na volebni podporu. Volebni
chovani by se tedy mohlo vyrazné zménit pouze v pfipadé, kdyby se vyrazné zménila i vzdélanostni
struktura alespon v fadu 5 % obyvatelstva, coz je vysoké Cislo.

Po prezkoumani a analyze vSech 18 oblasti Ize porovnat hypotézy s vysledkem. Kromé toho
je velmi pravdépodobné, Ze se ukazou dalsi jevy, na néZz zadna hypotéza nebyla stanovena. Volebni

vysledky v oblastech jsou srovnavany s vysledkem za mésto Liberec.

3 Rozdéleni okrsk( viz http://marushkapub.liberec.cz/
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4. TEORETICKA VYCHODISKA VOLEBNIHO
CHOVANI

Volebni chovani je jeden z nejdllezitéjsSich aspektl volebni geografie, a proto je mu
vénovana patficnd pozornost. Z psychologického hlediska se za chovani povaZuji pozorovatelné
projevy proZivani nebo souhrn reakci organizmu (Hartl, aj. 2000, s. 211). Pohledem sociologie,
ktera je nam v tomto pripadé blizsi, protoze se vice zaméruje na velké socidlni skupiny, se chovani
zkoumd ve vztahu ke spolecnosti a socidlnimu prostiedi. MlzZe byt prosocidlni, asocidlni a
antisocialni. To se da délit jesté napf. na nonkonformni, jez hleda oporu ve vefejném prostoru (Soc.
encyklopedie 2017). Jestlize nezastavame kriticky pohled Davida Humea na kauzalitu, kterd
rozhodné neni racionalni a neni dlvod, pro¢ by méla existovat, tak pfirozené musime hledat priciny
a motivy pozorovaného chovani (Storig 2007, s. 269-271). VSechen vznik zplsobila néjaka pricina,
fikaval uz Platon a z této teze se vychazi i zde pfi zkoumani voleb (Soc. encyklopedie 2017).

V metodologickém pftistupu se uplatnuji dva rozdilné postupy, u kterych ale plati stejna
otazka: Na jakém zakladé hledat pficinu volebniho chovani? Kompozitni pfistup predpoklada
podobné chovani u volich stejné sociadlni skupiny. Lidé z podobného prostiedi se svym
ekonomickym a socidlnim postavenim, zdjmy a hodnotovym smyslenim tolik nelisi, takze
pravdépodobné budou mit témér totozné volebni preference (Pink 2012, s. 8). Za tohoto
predpokladu jsou regionaini rozdily zplsobené pouze odlisSnym sloZzenim obyvatelstva (Voda 2015,
s. 13). Caste¢né v opozici k nastinénému pfistupu stoji tzv. kontextudlni postoj. Pouze ¢astecné
ztoho dlvodu, Ze pfi zkoumani lze vzit v Uvahu oba koncepty, prestoze vychazeji zjinych
predpokladll. Kontextudlni pristup z hlediska prostoru bere v Gvahu, jak uz zni nazev, kontext dané
oblasti, ve které se jedinec nachazi. Osoby ze stejné socidlni skupiny v rozdilnych regionech jsou
pod vlivem jinych zkuSenosti a zajmU, jeZ nasledné ovliviiuji postoje, hodnoty a konkrétné i volebni
preference (Pink 2012, s. 8). Pfi zkoumani Liberce se daji aplikovat oba postupy, ale obecné je
vyuzitelnéjsi kompozitni pfistup (Voda 2015, s. 13). Stoupajici tfidni podminénost v hlasovani
opatrné doklada i studie Petra Matéji a Michaela Smithe (Smith a Matéji 2011, s. 55). Silnéjsi vliv
specifického kontextu prostoru by nastal ve vyrazné jinych podminkach vyplyvajicich z historickych
&i jinych davodud®.

Na kompozitni pfistup Ize navazat teorii Stépicich (konfliktnich) linii S. Rokkana a S. Lipseta

4 Krasnym ptikladem mliZzou byt obecni volby v obdobi 1. republiky, kdy velka ¢ast Némct volila v roce 1935
SDP bez ohledu na socidlni postaveni, pficemz prostorovy kontext byl takovy, Ze v pfihraniénich oblastech
(tzv. Sudetech) dostala tato strana nejvice hlast, protoze tam bylo i nejvice Némcu. Jejich motivace pak byla
pohdanéna antipatiemi v(ci jejich vlastnimu statu z narodnostnich divodu (Rychlik a Pencev 2013, s. 430-
432). Za kompozitni pristup by se dal povazovat i kupf. geograficky determinismus fikajici, Ze geografické
prostiedi nas velmi ovliviiuje (Kaplan 2013, s. 48). Ten ale obecné ustoupil do pozadi (Soc. encyklopedie
2017). Na druhou stranu v ramci globalni klimatické zmény teoreticky mize i geografické prostredi hrat
velkou roli pfi volbé. Ostatné je dokazano, Ze napf. vliv horského prostfedi mliZe zapfricinit vétsi podporu
politickych subjektl v daném misté, které prosazuji nezvySovani cen za energie (Vice viz Kostelecky 2014, s.

11)
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v angli¢tiné nazyvanou jako cleavages (Voda 2015, s. 13). Stépici linie je formulovana na zakladé
rozdilné socidlni struktury, kterd se projevi ve volbach. Lidé stejné socialni skupiny sdileji totozné
zajmy, jei se projevi v oddanosti politickym strandm (Von Schoultz 2017, s. 3). Stépici linie jsou
celkem ¢tyti a déli se podle narodni a primyslové revoluce. Pod narodni spadd konflikt mezi
centrem a periferii nebo mezi cirkvi a stdtem. Proces industrializace zapfticinil vznik konfliktnich linii
mezi méstem a venkovem ¢i vlastnikem a pracujicim (Von Schoultz 2017, s. 4). Marx dokonce
konceptualizuje socidlni tfidy jako participujici v politickém boji, to znamen3, Ze nejsou omezovany
ekonomickou nebo socialni kategorii, ale naopak definovdny politickym chovanim (Zuckerman
1975, s. 232). To uzZ se ale nachazi v roviné velké teorie, protoze volebni Ucast ve 21. stoleti spiSe
ukazuje na politickou letargii u nemalé ¢asti obyvatelstva. Navic s postupujicim vyvojem spoleénosti
se proménuje jeji struktura, kdy s narlstajici byrokracii roste tedy i pocet lidi zaméstnanych ve
verejném sektoru, ktefi a¢ se fadi do stfedni tfidy, mGzou dat prednost levicovym stranam diky
vétsi provazanosti a zavislosti na statu. Klasickd stfedni tfida zaméstnana v soukromé sfére totiz
dava prednost pravici (Vlachova 2009, s. 2). Takové promény a komplikované vztahy se objevuiji, a
proto neni jednoduché definovat socialni tfidy resp. skupiny ve vztahu k politickym preferencim.

Dalsim dulleZzitym aspektem zkoumani je tedy volebni Ucast. Ta se projevuje v Case, coZ
zrovna na prikladu parlamentnich voleb je zminéno v nasledujici kapitole. K volebni Gcasti ve
velkych méstech obecné vice inklinuji lidé ze suburbannich Ctvrti nez z centra (Kostelecky, aj. 2004,
s. 42). To mlze byt zpGsobeno lepsim socioekonomickym statusem obyvatel z okraje mésta, jez se
nasledné projevi vétsi obcanskou angaZovanosti (Kostelecky 2005, s. 38). Obcané ze suburbii se
prestéhovali z centra, takie tim prevazili politickou participaci na svoji stranu. Cim mensi je
vzdélanost a kvalifikovanost obyvatelstva, tim horsi je i volebni ucast (Vlachova 2009, s. 3). | presto
ale levice dostava hodné hlasu, protoze podil chudsich obyvatel k bohatSim je samoziejmé vyssi,
takZe levicové partaje miZou uspét s pouhou ¢astecnou mobilizaci oslovenych socidlnich skupin.
Samoziejmé neméné dulezitym faktorem je interakce mezi socidlnimi tfidami. Jestlize chybi a
jednotlivé socidlni skupiny Ziji v oddélenych lokalitdch, pak se jejich volebni nasazeni snizuje
(Kostelecky 2005, s. 42).

Dalsim podstatnym faktorem mizZe byt role politicky angazovaného jedince neboli efekt
lidra. Role lidra v Ceské republice jako postkomunistické zemi je zde silng&j$i na ukor pravé
konfliktnich linii. Dominantni pozice jedince byva slabsi u politickych stran s pevnou organizacni
strukturou a dlouhodobou existenci (Linek 2017, s. 148). Validita této teze se nam dostava
v podobé vysledkd poslednich t¥i voleb do PSP CR. Osoby Andrej Babi$ a Tomio Okamura jsou
ustfednimi tvaremi svych hnuti, cozZ je dalsi typicky rys, Ze lidfi se spiSe prosadi v hnutich. DalSim
prikladem vsak mUze byt i Karel Schwarzenberg (TOP 09) nebo Radek John (VV) a Miroslav Sladek
(SPR-RSC), ktefi byli také dilezitymi osobami svych politickych stran a hnuti (Linek 2017, s. 153).
Tyto vSechny politické subjekty maji spole¢nou svoji kratkodobou historii a vétsSina z nich i tézko

zaraditelné ideologické zaméreni.
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Urcity vliv na volbu ma socialni mikroprostredi, kde clovék Zije. Na zakladé interakci tak
vznikd tzv. sousedsky efekt, u kterého vzajemna komunikace pomaha korigovat jednotliva
presvédcéeni do uniformnich nazorovych proudi (Kostelecky 2014, s. 13—14). Tyto lokalni interakce
mUzZeme opfit prevazné o kontextualni pfistup, protoZe se tykaji néjaké socialni tfidy a komunikace
v ni (Bernard, aj. 2014, s. 142). Nékdy se pak dokonce hovofi o tzv. majoritnim efektu, kde hlavni
Ulohu ma dominantni politické presvédceni (Kostelecky 2014, s. 13—14). Velkou roli pfi volbé urcuje
tvar strany v regionu. Tomu vénuji politické strany velkou pozornost, a pokud to jde, tak se snazi
dosadit néjakou mistni celebritu (Kostelecky 2014, s. 17). Konkrétni ptiklad v Liberci je mozno uvést
z poslednich zkoumanych voleb v roce 2017. ODS zaradila na kandidatku kontroverzniho byvalého
primatora Jifiho Kittnera. Mohlo by se zdat, Ze tato postava spojena s nékolika skandaly volic¢e
odradi, jenZe nakonec spiSe pozitivhé upoutal pozornost (IDNES 2017). Na kandidatce byl jako
jedenacty, ale v poctu preferencnich hlast skoncil jako treti (volby 2017). Zkoumat vlivy
jednotlivych kandidatl na vysledky voleb by bylo jisté zajimavé, uZ je to ale nad mozZnosti této
prace.

Opakem strategie postavené na prosazovani nééeho znamého je vyrukovat s nécim novym.
Mimo antiestablishmentskou rétoriku se o to pokousely politické strany Unie svobody a TOP 09,
které prisly stzv. ocistovatelskou ideologii postavenou na nabidnuti etablovanych smérd
v reformované podobé (Hanley 2011, s. 124). Tyto politické subjekty maji zpravidla zaklad
v odstépeni Casti ¢lend jiné zavedené strany. Odstépeni od jiné strany byla dlouhou dobu jako
jedna z mala moznosti, jak uspét na ceské politické scéné. Pokud takové odstépeni probéhne, ma
politicky subjekt vétsi sanci uspét, jestlize ideologické odstépeni se posune vice do politického
stfedu nez do extrémnéjsich poloh (Hanley 2011, s. 130). Posledni volby ndm ale ukazaly, jak se
proménilo volebni chovéni v Cesku. Lidé jsou schopni naopak podpofit nekonvenéni strany a hnuti.

Bylo by vhodné si jesté nastinit typické volice jednotlivych politickych stran. Nékteré strany
a hnuti se dostaly do parlamentu pouze jednou, takZe témi se neni tfeba tolik zabyvat. Dalsi
prekazkou jsou nedavné volby (2017), kde se dostalo do Poslanecké snémovny hodné partaji, a
v tak kratké dobé se nynéjsi politicka situace nestihla dikladné prozkoumat. Politické strané ODS
davaji vice prednost lidé s alespon stfedoskolskym a vy$Sim vzdélanim a obecné vyssi odbornici,
ktefi vyznavaji, jak liberdlni, tak i konzervativni hodnoty (Vlachova 2009, s. 137). V dlsledku
vzdélani maji vyssi prijmy a lidé s vyssimi prijmy tedy také preferuji spiSe ODS. Nemaly podil jejich
volicl jsou podnikatelé a Zivnostnici (Kopacova 2014, s. 34). Podil Iépe vzdélanych lidi ¢i jinych
socidlnich skupin se samozrejmé v jednotlivych regionech lisi a Liberec je zrovna jedna z oblasti,
kde ODS méla dlouhou dobu nadprimérné vysledky. Pozoruhodné je, Ze se ODS nékdy nedafi tam,
kde je vétsi pocet katolikil, coz ¢aste¢né mize byt konkurenci KDU-CSL (Kostelecky 2009, s. 6).
Voli¢i €SSD jsou hlife definovatelni. Pfevazuji viak lidé s niz$im vzdélanim. Vétsi podporu strana
nalezne mezi lidmi v druhé pulce Zivota a predevsim seniory (Kopacova 2014, s. 35). Pro délniky je

socidlni demokracie téz sympatickd a stoupd ji podpora tam, kde se zvySuje nezaméstnanost
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(Kostelecky 2009, s. 7). Nej¢astéjsi komunisticky voli¢ ma niz$i p¥ijem. Velkou pfizeri KSCM naléza
mezi osobami v postproduktivnim véku a s niz§im dosazenym vzdélanim. Silnéjsi zakladnu maji také
mezi zemédélci a nekvalifikovanymi délniky (Kopdcova 2014, s. 35). Mezi manudlné pracujicimi ma
nékde mnohdy vétsi podporu nezZ socidlni demokracie (Vlachovd 2009, s. 137). Z hlediska sily
presvédéeni maji komunisté spoleéné s lidovci nejpresvédéené;si privrience (Cervenka 2019, s. 3).
Dal3i dlouhodobou zavedenou stranou je KDU-CSL, jejiz podpora plyne spi$e z mensich sidel hlavné
na Morave, takze v Liberci se ji dlouhodobé nedafi. Voli ji véfici lidi, spiSe Zeny a maji rovnomeérnéjsi
zastoupeni v profesich (Kopacova 2014, s. 35). Hnuti ANO loupilo ve volbach 2013 hlavné u
pravicovych stran, zatimco o 4 roky pozdéji predevsim u opacného spektra (SANEP 2018). TOP 09
prebrala c¢ast volich od ODS a obecné téch s pravicovéjsim smyslenim (Hanley 2011, s. 124). SPR-
RSC a ji podobna hnuti vedena T. Okamurou ziskavaji hlasy vice od nevoli¢d, mladych voli¢é nebo

nekvalifikovanych délnik(i a zaméstnancl (Malif, aj. 2005, s. 1603).
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5. VOLBY DO PSP CR

Volby do Poslanecké snémovny parlamentu Ceské republiky jsou ty nejdilezitéjsi volby,
které se u nas konaji. Rozhoduje se v nich o tom, kdo bude mit nejvétsi vykonnou a zdkonodarnou
moc na celostdtni Urovni. Kandidatni listiny se sestavuji za jednotlivé kraje (Cabada, aj. 2003,
s. 205). Tato udalost by se méla opakovat jednou za 4 roky, nékdy se ale volby konaji dfive, nez by
mély (Kostelecky a kol. 2015, s. 21). Pfi¢inu nalezneme zpravidla v situacich, kdy vlada neziska
dlvéru a v ndvaznosti na to je rozpusténa Poslanecka snémovna prezidentem (Zakon ¢. 1/1993 Sb.,
¢l. 35, odst. 1). Mandaty jsou rozdélované podle kraji na zakladé D’Hondtovy formule (Kostelecky,
aj. 2015, s. 21). Za Liberecky kraj ve zkoumaném obdobi bylo v dolni komofe mezi 8-10 poslanci
(PSP CR 2019). Aby se politicky subjekt dostal do Poslanecké snémovny, musi jeho podil hlast
prekrocit 5% uzaviraci klauzuli (Cabada, aj. 2003, s. 205).

Zkoumané obdobi v sobé zahrnuje 7 konanych voleb, z toho byly dvoje volby predc¢asné
(Kostelecky, aj. 2015, s. 22). V nasledujici podkapitole jsou znazornény celostatni a liberecké
vysledky voleb. Prace si nebere za cil zkoumat vysledky voleb v Liberci v ramci celé Ceské republiky,

avsak mensimu porovndni se nevyhne.

5.1 VOLBY DO PSP CR V ROCE 1996

Byly to prvni volby do Poslanecké snémovny konajici se v samostatné Ceské republice (Kostelecky,
aj. 2014, s. 77). V dolni komore nakonec usedli zastupci 6 politickych uskupeni, coz na dlouhou
dobu byl nejvétsi pocet stran, jaky se tam kdy objevil (Kostelecky, aj. 2015, s. 53—65). Vysledky
voleb jsou zndzornény v tabulce 1. Vitézem se stala ODS reprezentujici pravicové zajmy predevsim
v ekonomickych otazkach. Jeji ideové hodnoty osciluji mezi liberalismem a konzervatismem
(Kostelecky, aj. 2015, s. 33). Druhy nejvy$si pocet hlas( ziskala CSSD, kterd je naopak nositelkou
levicovych ideji, takZe prosazuje silny socialni stat (Kostelecky, aj. 2015, s. 37). Treti misto obsadila
KSCM. | pfes svou nepfiznivou minulost si vyslouZila divéru desetiny voli¢d. Komunisté svym
zamérenim jsou radikalnéjsi nez socidlni demokraté, a proto se také dlouhou dobu jevili jako
antisystémova strana (Kostelecky, aj. 2015, s. 39). Dalsi v nasledujicich letech pravidelné se
vyskytujici stranou ve snémovné je KDU-CSL, kterd svym stfedovym zaméfenim v dasledku
socidlné-konzervativniho smérovani je akceptovatelna, jak pro pravici, tak i levici, takZze plnila roli
pantové strany. V ekonomickych otdzkach se kloni spise k trznimu uspofadani a v socidlni oblasti
klade ddraz na rodinu (Kostelecky, aj. 2015, s. 41). V roce 1996 se do parlamentu v ramci Ceské
republiky dostaly poprvé a zirover naposled SPR- RSC sostfe naciondlni aZ extrémistickou
rétorikou a ODA orientujici se k pravicovému sméru (Kostelecky, aj. s.32—41). Volebni ucast

presahla 76 % (volby 1996). Mensinovou vladu sestavili obcansti demokraté spolecné s lidovci
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TAB. 1: Vysledky voleb do PSP tolerovanou socialnimi demokraty. Vlada do 2 let padla a konaly
CRV roce 1996 se nové volby (Kostelecky . —
Nazev strany | Podil hlasi v % 2014, 5. 78) TAB. 2: Vysledky voleb v Liberci
ODS 29,62 Vysledky voleb v roce 1996
&ssD 26,44 v Liberci jsou vtabulce 2. Nazev strany | Podil hlastiv %
KSCM 10,33 Tabulka jasné ukazuje, Ze ?DS 32,18
KDU-CsL 8,08 v Liberci je silnéjsi pozice CSSVD 25,57
SPR-RSC 8,01 pravicovych stran, coi je KSCM 6,69
ODA 6,36 wjimka voblasti sudet | KPUCSL | 456
Ostatni 11,16 (volby ~1996). Naopak | SPRRSC 8,05
Zdroj: volby.cz lidovci zde nepfesahli ani 5 ODA 9,97

% jak se ukaze, i |Ostatni 12,98
v nésledujicich letech jejich pozice byla slabd. Nejvice hlast | 2droj: volby.cz

totiz dostavaji na jihovychodni Moravé (volby 1996). Pravo volit vyuZilo 75,5 % opravnénych lidi,

co? je téméF stejny pomér jako v celé CR (volby 1996).

5.2 VOLBY DO PSP CR V ROCE 1998

TAB. 3: Vysledky voleb do PSP

CR v roce 1998

Ve volbach v navaznosti na minulé udalosti ztratila

ODS. Vitézem se tak stala CSSD, je? pFesahla podil 30 % hlast.

Nazev strany | Podil hlasti v % Kromé& KSCM a KDU-CSL se do parlamentu dostala také Unie
) 32,31 svobody (Kostelecky 2014, aj. s. 79). Unie svobody -
oDS 27.74 Demokratickd unie, jez do ur¢ité miry nahradila
KSEM 11,03 demokratickou alianci jako druhou pravicovou stranu ve
KDU-CSL 9 snémovné, se vsak nepovedlo uchytit ve stranickém systému
US-DEU 8,6 (Kostelecky, aj. 2015, s. TAB. 4: Vysledky voleb v Liberci
Ostatni 11,32 34). Vlada byla opét v roce 1998

mensinova. U moci byli
Zdroj: volby.cz y

socialni demokraté, ktefi

uzavreli opozi¢ni smlouvu s ODS. Tento mocensky pakt vyvolal
uzsi spolupraci mensich uskupeni (Kostelecky a kol. 2014, s.
79). Voleb se zucastnilo dohromady 74 % opravnénych volicl
(volby 1998). Do prelomu stoleti se levici povedlo ziskat zpatky
vétsi cast kvalifikovanych a nekvalifikovanych manualnich
pracovnik(ll, nejvice z priimyslu (Smith a Matéji 2011, s. 46).

V Liberci (Viz tab. 4) se obéanskym demokratlim opét

lépe dafilo, takie ziskali dokonce vice hlast nez CSSD. Siln&jsi pravicové citéni
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Nazev strany

Podil hlasti v %

CssD 31,46
oDS 31,55
KSCM 7,15
KDU-CSL 4,98
US-DEU 13,13
Ostatni 11,73

Zdroj: volby.cz

obcand doklada i




13% vysledek Unie svobody. Naopak se ukazuje, Ze komunisté zde nemaji silnou voli¢skou
zakladnu. Volebni Ucast byla mirné pres 74 %, takZe opét témér totozna s celkovym podilem (volby

1998).

5.3 VOLBY DO PSP CR V ROCE 2002

TAB. 5: Vysledky voleb do PSP CR PfestoZe pocet kandidujicich stran a hnuti se zvysil, tak
v roce 2002 pocet stran, které usedly v Poslanecké snémovné, se
- ~ ~ snizil. Volby vyhrala opét CSSD a druhé misto za ni
Nazev strany Podil hlastiv %
= obsadila ODS. O hodné lépe se vedlo komunistiim, ktefi
CSSD 30,20
dosahli témér na 20 %, cozZ je k roku 2017 nejvice hlas(,
OoDS 24,47 .
_ co kdy dostali ve volbach v samostatné Ceské republice
KSCM 18,51
_ (volby 1996-
KDU-CSL, US-DEU | 14,27 . . P : ;
2017).  Ctvrtym TAB. 6: Vysledky voleb v Liberci
Ostatni 12,55 o v roce 2002
politickym
Zdroj: volby.cz subjektem  byla | Nézev strany Podil hlasti v %
koalice KDU-CSL s US-DEU. Volebni Ggast byla pouhych | CSSD 28,84
58 % (volby 2002). Mensi Gcast zplisobila opozi¢ni smlouva, | ODS 27,88
ktera byla voli¢i chapana jako porugeni vlastnich principti o | KSCM 14,14

nespolupraci s prot&jsi stranou (Linek 2011, s. 28). €SSD se | KDU-CSL, US-DEU | 15,51

povedlo uspét i diky mobilizaci nizsich drednik( a lidi | Ostatni 13,63

zaméstnanych ve sluzbach a obchodu (Smith a Matéjl | Zdroj: volby.cz

2011, s. 46).

Liberecké vysledky ukazuji na té&snou vyhru CSSD. V del$im horizontu ob&ansti demokraté
ztraceli hlasy prabéiné od roku 1996, takze v Liberci se vétSina volicd pro levicové uskupeni
prihlasila az v téchto volbach. Celorepublikové trendy se promitnou i zde, ale jsou podminény
mistnim kontextem, takZe komunisté sice dostali vice hlasii neZ v minulych volbach, oproti
celkovému podilu jsou vsak z hlediska vysledku v podpriimérné oblasti. Naopak US-DEU potvrdila
liberecké silnéjsi pravicové citéni, diky ¢emuz lidovci dosahli na zatim (k roku 2017) nejlepsi
vysledek ve mésté (volby 1996-2017). Pravo volit vyuZilo 56 % opravnénych voli¢li, negativni

vnimani politické scény se zde tudi? podepsalo trochu vice nez v jinych oblastech CR (volby 2002).

5.4 VOLBY DO PSP CR V ROCE 2006

Po 10 letech pftisel opét triumf ODS, kterd presahla 35 %, cozZ je, k poslednim konanym
volbam (2017) nejvétsi podil, jaky kdy néjaka politicka strana ziskala (volby 1996-2017). Obcansti

demokraté dokazali aktivizovat lidi zaméstnané hlavné v Ufednickém apardtu a sluzbach. Od této
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chvile v nasledujicich volbach maji ve jmenovanych skupinach obyvatel opét prevahu nelevicové

strany (Smith a Matéji 2011, s. 46). Socidlni demokraté sice skoncili az ,druzi“, ale podle

procentudlniho podilu se jim podobné jako ODS vedlo také nejlépe, co se tyCe obdobi do

TAB. 7: Vysledky
v roce 2006

voleb do PSP CR

Nazev strany

Podil hlasti v %

oDS 35,38
CssD 32,32
KSCM 12,81
KDU-CSL 7,22
Sz 6,29
Ostatni 5,98

Zdroj: volby.cz

potvrdily (volby 2006). Pravicovéjsi smysleni zdejsich

ob¢ani se projevilo na 40% podilu hlasd, tedy vice jak

10% naskoku

na

socialni

demokraty.

poslednich konanych
voleb. Do parlamentu pronikla tradi¢né KSCM, KDU-CSL a
nové uskupeni — Strana zelenych. Volebni

Ucast vzrostla na

64,5 % (volby | TAB. 8: Vysledky voleb v Liberci
2006). v roce 2006
V Liberci | Nazev strany Podil hlastiv %
byla dcast o | ODS 40,44
priblizné pal | €SsSD 29,17
procenta mensi | KSCM 8,85
a lokalni volebni | kpU-CsL 3,41
trendy se | sz 12,51
Ostatni 5,62
Zdroj: volby.cz

ODS tak

pravdépodobné volila velka ¢ast volica, ktefi drive davali prednost jiné pravicové strané. Co je dale

zajimavé, je Uspéch SZ, jeZ se jevila jako kompromisni varianta pro voli¢e ze Sirsi ¢asti spektra.

Naopak KDU-CSL nepFesahlo 5 % a komunisté na tom nebyli o moc Iépe.

5.5 VOLBY DO PSP CR V ROCE 2010

TAB. 9: Vysledky

voleb do PSP CR

V téchto volbach, které plvodné mély byt

v roce 2010 predcasné, sice
TAB. 10: Vysledky voleb v Liberci
2 : o\ O zZnovu byly
Nazev strany Podil hlastiv % v roce 2010
= nejuspésnéjsimi
55D 22,08 . 0DS Nazev strany Podil hlasii v %
stranami a
oDS 20,22 =
: CssD vyrazné CSSD 19,18
TOP 09 16,7 !
: vsak ztratil ODs 21,25
KSEM 11,27 v
Vitézna ¢ssp | TOP O3 23,07
W 10,88 KSCM 7,55
- obdrzela 22,08 % !
Ostatni 18,85 Y 12 39
=dro-volb hlasi a  ODS ’
roj: volby.cz y
sekundovala Ostatni 16,52
$2022 %. Do parlamentniho uspofadani vyrazngji | Zdroj:volby.cz

promluvila nova strana TOP 09. AC se tato pravicové smyslejici strana hlasi ke konzervatismu,
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v mnohych politickych tématech se chova pomérné liberdlné (Kostelecky, aj. 2015, s. 35). DalSimi

Uspé$nymi partajemi byla KSCM a Véci verejné, které se do urcité miry formovaly populisticky. Ve

vladé vsak zasedly sODS a TOP 09 (Kostelecky, aj. 2015, s. 63). Voleb se zucastnilo 62,5 %

opravnénych volica (volby 2010).

Liberec se zase projevil jako pravicova lokalita, tentokrat to vSak mélo jiny vysledek. Volby

zde vyhréla TOP 09, kterou nésleduje ODS a CSSD. S vyrazné&jéim odstupem od nich maji VV a jako

posledni Uspédna, aviak se slabou pozici ve mésté, je KSCM. Volebni tG&ast byla 64 %, takze mirné

vySsi nez ve zbylé casti republiky (volby 2010).

5.6 VOLBY DO PSP CR V ROCE 2013

Rok 2013 se zapsal do historie jako rok, kdy

politickd scéna Ceské republiky prola zemétfesenim. Po | TAB. 11: Vysledky voleb do PSP CR
korup&ni kauze premiéra Petra Ne&ase, po které nasledoval |V roce 2013
pad vlady a predcasné volby, se obsazeni Poslanecké | Nazev strany Podil hlasti v %
snémovny vyrazné proménilo (Kostelecky, aj. 2015, s. 65). | CSSD 20,45
Vitézni socidlni demokraté oproti minulym volbdm mirné | ANO 2011 18,65
ztratili. Hned za nimi nasledovalo nové hnuti ANO 2011, | TOP 09 11,99

které  se  na | KSCM 14,91
TAB. 12: Vysledky voleb v Liberci politickém spektru [ ODS 772
KIOECi20E8 obtizn&ji  definuje. [UPD 6.88
Nazev strany Podil hlasii v % Polepsila si KSCM, a | KDU-GSL 678
CssD 15,21 naopak pohorsila [ Ostatni 12,62
ANO 2011 23,43 TOP 09 (CsU 2010- Zdroj: volby.cz
TOP 09 18,94 2013). Velky
KSCM 11,45 propad, zplGsobeny uz zminénou aférou, zaznamenala ODS.
OoDS 6,42 Do snémovny pronikl jesté Usvit pfimé demokracie Tomia
UPD 6,19 Okamury a navrativii se KDU-CSL. Dohromady tak v dolni
KDU-CSL 2,93 komofre zasedlo 7 politickych stran a hnuti. Volebni Ucast se
Ostatni 15,43 opét zhorsila na 59,5 % (volby 2013).
Zdroj: volby.cz Liberecka déast byla na 60 % (volby 2013).

pozici udrzela TOP 09 a aZ jako treti

vvvvvv

skontila CSSD. Komunisté na zdej$i poméry byli relativné

Uspédni. Naopak obé&ansti demokraté i zde zazili veliky propad. UdrZeli se viak pfed UPD a

samoziejmé KDU-CSL, kterd ma tady trvale slabou pozici.
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5.7 VOLBY DO PSP CR V ROCE 2017

Jestlize ptedchozi volby by se daly nazvat zemétresenim, tak pro tyto by bylo tfeba jesté
radikalnéjsSiho pfrirovnani. Volebni Ucast se stejné jako v minulych letech stabilné pohybuje v
podobnych cislech — 61 % (volby 2017). Volby vyhralo hnuti ANO s témér 30 %. Druhé misto ziskala
ODS, ktera si tak polepsila od minulych voleb. Jeji ztrata na hnuti Ano je vSak hodné vysoka. Hned
za ni bylo liberdlni uskupeni Ceské piratské strany, které se pohybuje na vefejné scéné uz néjakou
dobu, prorazit do parlamentu se mu viak povedlo a7 ted. Za CPS se umistila Okamurova SPD.
S trochu vét$im odstupem poté nasledovala KSCM a CSSD, pro které (obzvlast CSSD) to byl volebni
debakl. Do parlamentu se dostaly jesté KDU-CSL, TOP 09 a hnuti Starostové a nezavisli, které u?
néjakou dobu existovalo, ale samostatné do voleb Slo az nyni. Starostové se profiluji jako strana
s dlirazem na mistni samospravu, ve které se rovnéz hodné vyskytuji (Kostelecky, aj. 2015, s. 65).

Liberec také ovlddlo hnuti ANO. S vétsi odstupem se umistilo hnuti STAN, CPS a ODS. Tuto
trojici nasledovala SPD. CSSD a TOP 09 zde balancovaly na hranici 5 % a komunisté s lidovci se pres
tuto hranici nedostali. Pro TOP 09, CSSD a KSCM tedy tyto volby dopadly pfiblizné stejné

neuspokojivé jako v celém Cesku. Volebni G&ast byla 61,5 % (volby 2017).

TAB. 13: Vysledky voleb do PSP CR TAB. 14 Vysledky voleb v Liberci
v roce 2017 v roce 2017

Nazev strany Podil hlasti v % Nazev strany Podil hlasti v %
ANO 2011 29,64 ANO 2011 30,94

ODS 11,32 ODS 10,24

CpPS 10,79 CpPS 12,4

SPD 10,64 SPD 9,79

KSCM 7,76 KSCM 4,83

CssD 7,27 CssD 5,53

KDU-CSL 5,8 KDU-CSL 1,81

TOP 09 5,31 TOP 09 5,51

STAN 5,18 STAN 12,41

Ostatni 6,29 Ostatni 6,54

Zdroj: volby.cz Zdroj: volby.cz
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6. ANALYZA OBLASTI

6.1 OBLAST C. 1 SEVER

V prvni oblasti volebni okrsky kopiruji c¢asti mésta

el 2k vl B (Pl (3 v e Liberec, takZe tyto Ctvrti zUstaly nezménéné. Konkrétné do tzemi
crellERl L patfi Krasna Studanka, Radcice u Krasné Studdanky, Katefinky u
Strana Pocet hlasi | podil v% . o
Lib Rudolfov. Lokalit
5 foerce a Rudoliov. Lokallta Je TAB. 16: Volby vroce 1998
CSSD 384 27,39 tedy okrajovou ¢asti Liberce. v oblasti & 1
ODs 435 31,03 Ve volbach vroce 1996 zde <
KDU-CSL 93 6,02
ODA 146 10,41 triumfovala ODS, kterd byla
= ODS 506 32,77
KDU-CSL 52 3,71 nasledovana CSSD, avsak jeji |~
_ CSSD 461 29,86
KSCM 118 8,42 odstup byl mensi nez na _
_ KSCM 100 6,48
SPR-RSC 113 8,06 liberecké Grovni.
us 216 13,99
Celkem 1248 89,01 V porovnani s libereckym
: I — Celkem 1376 (89,12
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz vysledkem si zde molZeme
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
vSimnout sice stale jesté dominance pravicovych stran (ODS,

ODA), jez je ovéem mensi nei v jinych ¢astech. Levice (CSSD, KSCM) a SPR-RSC si zde nevedla tak

TAB. 17: Volby vroce 2002| podprimérné jako v jinych castech
TAB. 18: Volby vroce 2006
v oblasti €. 1 mésta.  Parlamentnim  strandm
v oblasti ¢. 1
CssD 319 |27,42 | odevzdalo hlas 89 % volici (volby
ODS 586 41,12
oDS 368 |31,64 | 1996). V pfedcasnych volbdch vroce | _
CSSD 398 27,92
KSCM 145 [12,47 | 1998 obcansti demokraté uhajili
) L 5 . |sz 207 14,52
KDU-US-DEU 189 |16,25 | Vliberci vitézstvi, avsak tentokrat _
e , o KSCM 106 7,43
Celkem 1021 [87,78 velmi tésné. Vtéto oblasti mira _
o, e KDU-CSL 44 3,08
Zdroj: viastni vypotty / volby.cz | Pravicovych volicd byla
oy, ‘ .| Celkem 1341 | 94,08
nadprimérnd, takie ODS a Unie
svobody mély lepsi vysledek a naopak sociadlni demokraté a Zdroj: viastni vypocty / volby.cz

komunisté horsi. Lidovci to méli podobné jako pravice. V parlamentnich volbach v roce 2002 se
socidlnim demokratim konecné povedlo porazit ODS v Liberci. Nepovedlo se to vsak ve zdejsi
oblasti, kde ODS uhdjila vitézstvi, jez paradoxné bylo suverénnéjsi v porovnani s predchozimi
volbami. Kromé ni a KDU-US-DEU zbylé partaje mély podprimérny vysledek. Volby v roce 2006
ovladla po deseti letech ODS a na severu Liberce obdrzela dokonce 41 % hlas. Nadprimérné o 2 %
lépe zde skoncila Strana zelenych. Naopak levicové strany opét neziskaly tolik, kolik by si praly.
V téchto volbach volilo parlamentni strany v priiméru 94 % voli¢u, coz byl narlst. Volby v roce 2010

mély v Liberci prekvapivého vitéze — TOP 09. To potvrdila i tady, pficemz ODS a nové uskupeni Véci
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verejné ziskaly nadpridmérny pocet

hlasl. Levicova uskupeni stejné jako v predchozich volbach neziskali v Liberci tolik jako v jinych

Castech republiky. Mirnym prekvapenim je vsak necelych 9 % komunist(, ktefi jinak ziskali v celém

TAB. 19: Volby vroce 2010
v oblasti ¢. 1

'A% 131 12,64
KSCM 92 8,88
Cssb 163 |15,73
TOP 09 243 23,45
ODS 231 22,29
Celkem 860 |83,00
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

celoliberecké urovni. Hnuti Ano si témér podrzelo svij vysledek.

TOP 09 si udrzela sv(j solidni nadprimér. Naopak ODS zde

mésté 7,5 %. Parlamentni TAB. 20: Volby vroce 2013
partaje volilo pouze 83 % || gplastie. 1
voli¢d, coz je rozdil 11 % &ssD 126 [11,95
oproti pfedchozim volbam. TOP 09 238 |[22,57
V pfedcasnych volbach 0DS 67 6,35
vroce 2013 vitézni socialni KDU-GSL 25 2,37
demokraté vibec neuspéli, 0PD 102 |9,67
kdyZ méli 0 9 % méné neZ na ANO 233 2210
celorepublikové urovni a o &M 114 1081
3% méné nez na
Celkem 905 |85,83
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

poprvé méla podilové méné nei je liberecky vysledek a Usvit pfimé demokracie ziskal o 3,5 % navic,

coz je o vice jak polovinu vétsi zvyseni. V poslednich volbach (2017) uz Liberecky kraj neni doménou

ODS, ale konkrétné v téchto &tvrtich se umistila solidné. Jako obvykle CSSD byla pod priimérem.

Silnéjsi pozici zde maji i Starostové a SPD pod vedenim Tomia Okamury, ktery minulé volby ved|

TAB. 21: Volby vroce 2017
v oblasti ¢. 1

0oDSs 130 |12,62
CSsD 46 | 4,46
STAN 139 |13,49
KSCM 40 |3,88
CPS 116 11,26
TOP 09 58 5,63
ANO 279 27,08
KDU-CSL 24 (2,33
SPD 111 | 10,77
Celkem 943 |91,51
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Usvit pfimé demokracie. Ostatni strany a hnuti si bud udrzely
vysledek srovnatelny s celkovym, nebo skoncily jesté hdre.
MuzZeme si tedy vSimnout, Ze postupné tato oblast prestala byt
pravicové;jsi (hlavné pri poslednich dvou volbach) a nyni se neda
fici, koho presné preferuji mistni volici. Jisté vSak je, Ze to
nejsou oteviené se profilujici levicové strany.

Demograficka struktura obyvatelstva ndm napovi vice o
preferencich a hodnotdch zdejsich lidi. Prvnim takovym
aspektem je vzdélani. UZ samotnd vzdélanostni struktura se
v pribéhu let po padu Zelezné opony ménila a prfedevsim rostla
vzdélanostni Uroven — snizoval se pocet lidi se zdkladnim
vzdélanim a zvysoval se podil vysokoskolsky vzdélanych lidi.
Napf. Katefinky mély na prelomu stoleti nejvyssi podil (27 %)

lidi pouze se zakladnim vzdélanim v Liberci (SLDB 2001).

Z hlediska vysokoskolského podilu byly v prvni dekadé 21. stol. vSechny cétvrté v podpriméru

askarinec , S. . Podle scitani o et pozdeji Katerin uz me ouze o lIAl Sse
(Magkarinec 2006, s. 37). Podle sgitani o 10 let pozdé&ji Katefinky uz mély p 17 % lidi

zakladnim vzdélanim (SLDB 2011), ale stadle patfily mezi nejhorsi. Na druhou stranu podil

vysokoskolsky vzdélanych lidi se dostal do solidniho priméru (14 %), paradoxné ale podpora
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tradi¢ni pravice v posledni dekadé poklesla (SLDB 2011). Pfedevsim na Uzemi Radcic a Krasné

Studanky vznikaly (a stale vznikaji) nové rodinné domy, coz si mGzou dovolit pouze lidé z vyssich

financnich podminek a ne nutné to musi byt vysokoskolsky vzdélani lidé. V Katefinkach byla

zaroven vétsi nezaméstnanost a také je to jedna z oblasti s nejnizsi religiozitou (SLDB 2001 a 2001).

S tim souvisi i dal$i patologické jevy — napf. vysoky podil rozpadlych rodin (Maskarinec 2006, s. 41

a 44). Ostatni Ctvrté ovsem nebyly a nejsou tak zaostalé a i Katefinky se rozvijeji. Navic pomér

rodinnych domi a byt nedosahuje ani dvojnasobného poctu u bytd, takze urdity kapital zde musi

byt (SLDB 2011). Pravici se tu v posledni dobé tolik nedati, avSak voli¢i se vyhybaji vétsimu ptiklonu

k levici a hledaji alternativy.

6.2 OBLAST €. 2 ZAPAD

TAB. 22: Volby Do PSP CR v roce

1996 v oblasti ¢. 2

Strana | Pocet hlast | podil v %
CSsD 386 30,11
oDS 324 25,27
ODA 90 7,02
KDU-CSL | 45 3,51
KsCM | 107 8,34
SPR-RSC | 107 8,34
Celkem | 1059 82,60

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Naopak obcansti demokraté skoncili se 7% ztratou na celkovy

primér a podobné na tom byla ODA sKDU-CSL. Zajimavym

TAB. 24:

v oblasti ¢. 2

Volby vroce 2002

CssD 303 [30,09
oDS 260 |25,82
KSCM 159 | 15,79
KDU-US-DEU 145 | 14,39
Celkem 867 |86,09

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Druhé uGzemi zahrnuje liberecké Cctvrté Machnin,
Ostasov, Karlov pod Jestédem a Horni Suchou u Liberce. | zde
volebni okrsky kopiruji ¢asti mésta. Pfi pohledu na vysledky
voleb si nelze nevSimnout zvySené podpory levice. Socidlni

demokraté tu zvitézili v roce 1996 o 5 %. Vyhrali, i prestoZe ve

volbach jinak triumfovala ODS |TAB. 23: Volby vroce 1998

a jeji uspéch v Liberci byl jesté |v oblasti €. 2

vétsi. Socidlni demokraté |KDU-CSL 68 5,34

ziskali v celém Liberci o 4 % | 0ODS 342 26,84

méné (Volby 1996). |CssD 446 35,01

| komunisté zde slavili Uspéch | ks&m 116 9,11

a mirné nadprimérnou pozici ||jg 119 9,34

si udrzeli Sladkovi republikani. [celkem 1091 | 85,64
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

faktem je téz skutecnost, Ze pres 17 % ucastnik(l voleb dalo
hlas neparlamentnim stranam. Nasledujici volby potvrdily
stavajici trendy. Vroce 1998 vyhrala volby CSSD. Prestoze
v Liberci s ODS prohrala, tady méla svlj podil jesté vyssi
v porovnani s predchazejicimi volbami (se stejnym naskokem).
Komunisté dostali o 2 % vice hlast oproti findlnimu vysledku a
naopak ODS a Unie svobody profilujici se spiSe doprava opét
tolik nezaujaly mistni volice. Ve volbach vroce 2002 zase
triumfovala CSSD, avak s men$im ndskokem, co? je trochu

paradoxni vzhledem k tomu, Ze se ji kone¢né povedlo uspét
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v Liberci. Opozi¢ni smlouva zde pravdépodobné odradila vice voli¢t €SSD nez ODS. Vét$i podpora

KSCM je tady samozfejmd a v protikladu je jasné, 7e kandidujici koalice lidovcil a daldich stran

nemohla uspét. Renesance Uspéchl ODS vroce 2006 se potvrdila i zde, i kdyZz mirné pod

primérem. To samé plati pro zelené. Komunisté naopak presvédcili na poméry téchto voleb

v Liberci nemalé procento voli¢(i. Ve volbach v roce 2010 sice zvitézila tésné CSSD, ale v Liberci bylo

toto poradi opacné a dokonce obé tradicné dominantni politické strany predbéhla TOP 09.

Konzervativné profilujici se oblast vSak nové strané tolik

TAB. 25: Volby vroce 2006
v oblasti €. 2

oDS 506 39,56
CSsD 351 27,44
Sz 152 11,88
KSCM 130 10,16
KDU-CSL 42 3,28
Celkem 1181 |92,32

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

nedlvérovala, takZe z toho nejvice profitovala ODS majici

v tésném zavésu CSSD a pravé TOP 09. Ta ziskala o témér 5 %

hlas méné ne? v celém Liberci dohromady. KSCM si udrzela

sv(j nadstandard a velkym prekvapenim Jsou Véci verejné,

které obdrzela mirné pres
17 % hlast, a TOP 09 skoro
Jestlize

dohnaly. tedy

mistni volici tolik
nedlivérovali TOP 09, VV

je naopak presvédcily a

dostaly o 5 % vice hlasi neZ ve vétSiné ostatnich oblasti.

Zajimavosti ovSsem zUstava, ze

parlamentni strany volilo pouze 81,5 % voli¢d. Triumf hnuti

ANO ve volbach v roce 2013 v Liberci zdejsi vysledek podtrhl

TAB. 26: Volby vroce 2010
v oblasti ¢. 2

Y 217 17,15
KSCM 111 8,77
CSsD 230 18,18
TOP 09 225 17,78
oDS 248 19,60
Celkem 1031 |81,48

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

s témé&F 3% narGstem. KSCM potvrdila vysledkové trendy minulych let. Nové hnuti Usvit pfimé

TAB. 27: Volby vroce 2013

v oblasti €. 2

CSsD 175 13,42
TOP 09 209 16,02
oDS 71 5,44
KDU-CSL 32 2,45
UPD 106 8,13
ANO 342 26,22
KSCM 180 13,80
Celkem 1115 85,48

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

demokracie také

presvédcil vétsi pocet
opravnénych voli¢l. Zbylé
strany a hnuti se musely
spokojit s podprdmérnymi

vysledky, jez v porovnani

s celorepublikovymi  Cisly
jsou
napf. pro socialni

demokraty varovné. Volby
vroce 2017 jesté vice

diferencovaly voli¢ské

skupiny. Opét bylo nadprimérné ANO a SPD sice jako nova

strana, ale ideové navazujici na UPD se stejnym ¢&lovékem

TAB. 28: Volby vroce 2017

v oblasti ¢. 2

oDS 134 9,33
CssD 63 4,38
STAN 196 13,64
KSCM 68 4,73
CPS 156 10,86
TOP 09 62 4,31
ANO 476 33,14
KDU-CSL 12 0,83
SPD 183 12,74
celkem 1349 |93,96

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

v Cele — T. Okamurou. Dobre si zde vedli i Starostové, ktefi do té doby byli hlavné znami jako hnuti

30




pohybujici se v samospravné oblasti, pravdépodobné na svoji vybudovanou dobrou povést naldkali
nemalé mnozstvi voli¢l. Zbylé tradicni strany zde neprorazily a ani pirdtidm se to nepovedlo. Tato
oblast tak je pomérné oteviena novym stranam a hnutim, kterd by se ovSem méla profilovat
konzervativnéjsSim smérem (spiSe nalevo).

Ohledné demografickych statistik vybocujicich z primeéru to vypada nasledovné: z hlediska
vzdélani je oblast jedna z nejslabsich v Liberci. Pocet lidi se zakladnim vzdélanim se sice sniZil, avSak
to je celondrodni trend, takZe celkové posun neni nijak velky —z 18-24 % se to vylepSilo na 15-20 %
v jednotlivych ctvrtich (SLDB 2001, 2011). Pocet vysokoskolsky vzdélanych lidi vzrostl jen mirné a
drzi se okolo 6 % (SLDB 2001, 2011). V oblasti je také vétsi pocet lidi zaméstnany v sekundarnim
sektoru a nékde se blizi i poloviné ekonomicky aktivnich obyvatel. Zaroveri podil ekonomicky
aktivnich Zen byl naopak nizsi (Maskarinec 2006, s. 22). Oblast, kterd ma spiSe venkovsky raz,
trpéla, a pravdépodobné tomu nebude vyrazné jinak ani ted, vétsi nezaméstnanosti a poctem
neuplnych rodin (Maskarinec 2006, s. 31, 41; SLDB 2011). Rodiny jsou zde sice nelplné, avsak podil
déti je nadprimérny (Maskarinec 2006, s. 22). Zapad Liberce je zaostalejsi oblast, kde voli¢i davaji

vétsi prostor protestnim hnutim a spiSe levicovym uskupenim.

6.3 OBLAST C. 3 SEVEROVYCHOD-CENTRUM

Uzemi leii v Ruprechticich, nejsou oviem celé. Od

TAB. 29: Volby Do PSP CR v roce 4 Easti i Slené
E zbylé Casti jsou oddélené TAB. 30: Volby vroce 1998

1996 v oblasti ¢. 3 ici Z

ulici Hlavkova a |y oblasti &. 3
Strana | Pocet hlasti | podil v % ick =

U | podilv % | Ruprechticka KDU-CSL 163 6,11

Cssb 576 21,72

(Marushkapub 2019). oDS 933 34,98
0oDS 954 35,97 i i <

Prvni parlamentni volby EssD 755 28,31
ODA 294 11,08 5 Ceské =

Vv samostatne Ceské KSEM 150 5,70
KDU-CSL | 148 5,58 i ila OD

republice tady vyhrdla ODS s 374 14.02
KSCM | 142 5,35 sjesté vétsim naskokem,

Celkem 2377 89,13
SPR-RSC | 177 6,68 neZz méla vcelém Liberci. - ——
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Celkem |2291 86,39 | Obcanské demokratické
Zdroj: viastni vypotty / volby.cz | alianci se dafilo lépe a |TAB. 31: Volby vroce 2002

podobng si vedli lidovci. |V oblastic.3

Trochu prekvapivé vzhledem k Gspééné pravici je nadpramérny | CSSD 592 27,68
vysledek KSCM. Dalo by se oc¢ekavat, Ze republikani a socialni | ODS 633 29,60
demokraté tady neuspéji. Volby v roce 1998 zde vyhrala ODS |KSCM 235 10,98
s vysokym ndskokem na celkové pomeéry, kdy v Liberci uhdjila | KDU-US-DEU 375 |17,53
tésné vitézstvi. Opét nadpramérni byli lidovci a také Unie |Celkem 1835 |85,81

svobody. Kromé& znovu nelspéiné CSSD se na rozdil od |Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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predchozich voleb nedafilo ani komunistlim. V nasledujicich volbach (2002) CSSD zase snizila o
néco malo ztratu, ale znovu to nestacilo na oslabujici ob¢anské demokraty. Komunisté zlstali o 4 %

za celkovym libereckym vysledkem a naopak koalice

TAB. 32: Volby vroce 2006
KDU-US-DEU ziskal o 2 % navrch. Dominance ODS
v oblasti ¢. 3
v parlamentnich volbach v roce 2006 se zde utvrdila jesté vice
0oDS 1090 |43,15
a obcansti demokraté pfesahli 40 %. Socialni demokraté na né |
) 5 ) 5 5 5 | CssD 656 25,97
ztraceli pres 15 %. Vyraznéji si vSak nepohorsili v porovnani
y - . Lo . L Sz 310 12,26
s pfedchozimi volbami. Zeleni tolik neuspéli a poprvé byli pod
. o L .| KSEM 238 9,42
pramérem i lidovci. Naopak komunisté po 10 letech ziskali
T . . ... |KDU-CsL 90 3,56
znova nadprimérny pocet hlast. Nova strana TOP 09 snazici se
. Celkem 2383 |94,35
TAB. 33: Volby vroce 2010 reprezentovat jako
e pravicové presvédcila Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
vV 191 9,11 velky pocet ob&ani severovychodni ¢asti Ruprechtic ve volbach
KSCM 140 6,67 v roce 2010 a ti ji dali téméF 29% hlasd, coz je nad primérem o
&ssb 331 15.79 6 %. | druha ODS ziskala o 5 % vice, nez jaky byl vysledek v
TOP 09 606 2891 Liberci. U socidlnich demokratt to bylo pfesné naopak. Nové
0DS 561 26.76 hnuti Véci verejnych nepresvédcCilo zdejSi volice a ani
Celkem 1829 87,24 komunisté nepotvrdili zdejsi TAB. 34: Volby vroce 2013
Zdroj: viastni vypotty / volby.cz miniuspéch z minulych voleb. v oblasti & 3
Ve volbach 2013 uhjjila &ssD 258 12,22
TOP 09 vitézstvi opét s 6% nadprimérem. Tésné za nimi skoncilo TOP 09 531 75 15
hnuti ANO, které jinak v Liberci zvitézilo. Socidlni demokraté oDS 179 8,48
TAB. 35: Volby vroce 2017 ziskali malo hlasd a KDU-CSL 56 2,65
v oblasti & 3 dohromady jim to stacilo na OPD 102 4,83
oDS 286 13,65 pouhych 12 % hlas(. ODS byla ANO 292 23.30
= mirné nad rdmérem a =
CSsb 83 3,96 P KSCM 200  |9,47
ostatni hnuti a strany naopak.
STAN 304 14,51 Y NAOPEE [ Celkem 1817 |86,09
= Hnuti ANO zde sice vroce
KSCM 103 4,91 Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
&ps 529 1188 2017 vyhrélo, avsak ztracelo
TOP 09 200 955 na svlj podil 5%. Hnuti STAN se zde téSilo vice jak 2% vétsi
ANO tco 2650 podpore. Podobné Uspéind byla rovné? ODS. Naopak CPS
UL 25 14 nepresvédcila zdejsi obéany a to se nepovedlo ani CSSD a SPD.
Komunisté si udrzeli primér a KDU-CSL dokonce byli mirné
SPD 146 6,97
lepsi.
Celkem 1970 |94,08
V oblasti je vétsi pocet lidi v postproduktivnim véku,
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
v komparaci s druhou ¢asti Ruprechtic to ovSem neni tak velké

¢islo (SLDB 2001, 2011). Na uzemi se vyskytuji i panelové domy, ale pfevazuje zde vilova vystavba,
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takZze pomér dom a byt je pfiblizné 1:2,5 (SLDB 2011, Volfova 2011, s. 37). Zaroven tato oblast je
z hlediska religiozity nadprimérna (Maskarinec 2006, s. 35). Struktura vzdélanosti se postupem
¢asu ménila v souladu se spolecenskymi trendy, 14 % lidi pouze se zdkladnim vzdélanim se snizilo
na 12 %, obé Cisla byla v Liberci nadprdmérna, avsak v roce 2011, uzZ to nebylo tak nadpriimérné
jako predtim (SLDB 2001, 2011). Zaroven pocet vysokoskolsky vzdélanych lidi se zvedl| ze solidnich
12 % vroce 2001 na nadprGmérnych 17 %, takZe opét zbyld ¢ast Liberce trochu dohnala
Ruprechtice, avsak ty si stdle drzi dobrou vzdélanostni Uroven (SLDB 2001, 2011). Tyto Udaje ndm

mohou napovédét, Ze oblast bude spiSe pravicovéjsi, coz se v priibéhu let projevovalo.

6.4 OBLAST C. 4 SEVER-CENTRUM

Do lokality spadaji Nové Pavlovice a ¢ast Starych Pavlovic, jiznéjsi ¢ast Ruprechtic a mala

¢ast Starého mésta. Uz v roce 1996 zde tésné zvitézila CSSD,

TAB. 36: Volby Do PSP CR vroce | takie tato oblast byla ddlefitym tahounem (I vzhledem
1996 v oblasti ¢. 4 : & i&C
kvysokému poctu volict), =g e v roce 1998
St Pocet hlasil dilv% | jenz 4 Y C
rana ocet hlasu |podilv% | jenz vytahl vysledek CSSD v oblasti & 4
CssD 1530 29,31 k ¢nych 25,5 %. ODA <
na onecnye % KDU-GSL  |272  |5,18
0oDS 1492 28,57 se téméf udrzela na
ODS 1525 |29,05
ODA 507 9,71 priméru. SPR-RSC naopak |~
CSSD 1823 [34,72
KDU-CSL | 215 4,12 na tom bylo lépe téméf o _
KSCM 399 7,60
KSCM 378 7,24 1% a to samé muizeme
us 608 11,58
SPR-RSC | 468 8,96 zaznamenat i u komunistd.
Celkem 4627 88,14
Celkem |4590 87,90 Lidovci zUstali pod
L o Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz primérem. Trend minulych

voleb byl umocnén |TAB. 38: Volby vroce 2002

TAB. : Vol 2
39 olby vroce 2006 v dalSich (1998) a socidlni |y oblasti &. 4

v oblasti ¢. 4 L vy VP

demokraté jeSté navysili svij | Essp 1253 | 32,29
ODs 1650 136,09 naskok na vice jak 5 %. Unie |[ops 940 (24,22
CSsD 1538 |33,64 . .

svobody zde neoslovila tolik [Ksém 606 |[15,61
KSCM 381 8,33 ziskala opét vice hlast a Celkem 3340 | 86.09
KDU-CSL 154 |3,36

oproti minulym volbam se to Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Celkem 4350 95,16 povedlo i KDU-CSL. Opozi¢ni

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

smlouva se z hlediska poctu volicl nejvice projevila na ucasti ve

velkych oblastech, takZe volebni Ucast zde poklesla o 1300 lidi (volby 2002). Socialni demokraté
v roce 2002 navysili svlj ndskok na 8 % a opét podtrhli silnou pozici. ODS tedy znova o néco

oslabila. KSCM byla lepsi 0 1,5 % a predstihla tak koaliéni uskupeni KDU-US-DEU o vyse zminénych
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1,5 %. Uskupeni vedené lidovci si pravé o téch 1,5 % pohorsilo. Ve volbach 2006, ve kterych ODS

suverénné v Liberci zvitézila, se ji povedlo také vyhrat zde, kde do této doby byla neldspésna. Bylo

to oviem s 2,5% naskokem, takZe i podprimérnym vysledkem a [TAB. 40: Volby vroce 2010

naopak pro CSSD velmi solidni prohrou. Pfekvapila i Strana |y oblasti &. 4

zelenych, ktera tady byla mirné lepsi. Naopak poprvé si pohorsili [y 548 13,25
komunisté, bylo to vSak pouze o nékolik desetin procenta a [Ks&Em 361 8,73

v nasledujicich letech zde byli opét silngjsi. Lidovci si téZ [Egop 928 22,44
vysledkové mirné pohorsili. Nejistd pozice ODS se potvrdila TOP 09 797 19,27
v ndsledujicich volbach (2010), kdy ani ¢astecné suplujici TOP 09 oDS 722 17,46
tu tolik neuspéla, takZe z vitézstvi se tady mohla radovat CSSD. Celkem 3355 |81,16

. . . o .
ODS a TOP 09 zaostavaly nad celkovym vysledkem o 4 %. Uspét Zdroj: viastni vypocty / volby.cz

zde stejné jako v minulych volbach zeleni dokazaly Véci verejné.

Samoziejmé uspéli i komunisté a potvrdili svoji zdejsi silnéjsi pozici. Neparlamentni strany zde

TAB. 41: Volby vroce 2013 volilo necelych 19 %, cozZ je docela velky podil. Nové hnuti ANO

v oblasti &. 4 2011 ve volbach 2013 naldkalo dostatek voli¢d postacujicich

&ssD 689 17,42 k triumfu. | socidlni demokracie zde dosahla nadprimérného
TOP 09 658 16.63 vysledku. Naopak TOP 09 opét tolik neuspéla. O trochu Iépe si
oDS 251 6,34 tu vedli komunisté, ktefi potvrdili silnéjsi pozici z minulych let.

KDU-GSL 111 2.80 KDU-CSL se skoro udrzela na svém priméru, hlre vSak dopadl

Usvit pfimé demokracie,

UpPD 215 5,43 TAB. 42: Volby vroce 2017
ktery tolik nepresvédcil zdejsi
ANO 956 24,17 v oblasti ¢. 4
= obcany. Hnuti ANO zvitézilo
KSCM 487 12,31 OoDS 330 8,36
vroce 2017 stémér 4 % |_
Celkem 3366 |85,12 CSSD 264 6,69
S vylepSenim oproti celkovému
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz STAN 469 11,88
vysledku.  Starostové ani _
KSCM 244 6,18
pirati zde neméli silnou pozici, ale na druhou stranu ani tolik |
] ) ) CPS 404 10,24
neztratili. O 2 % zaostdvala nad svym vysledkem ODS a ani
_ 5 ) ) ., |TOPO09 184 4,66
Tomio Okamura zde neuspél snovym uskupenim. Socidlni
ANO 1376 |34,88

demokraté se v kontextu celkovych voleb umistili vyse a stejné

e e vl .. | KDU-CSL 77 1,95
to bylo u komunistQ. V pfipadé TOP 09 a KDU-CSL uz neml(ze

sy . . SPD 349 8,84
byt ovSem takova spokojenost.

Celkem 3695 |93,67

Z hlediska statistik byl ve Starych Pavlovicich vyssi podil

pracujicich v prdmyslu. To se ovsem ¢asem ménilo (SLDB 2001, Zdroj: viastni vypotty / volby.cz

2011). Je zde velky podil bytd. V jizni ¢asti Ruprechtic to déla vice jak 1:10 (SLDB 2011). V této
lokalité je velkd vystavba panelovych dom, kterym dominuje jedna stavba nazyvana ,hokejka“
(marushkapub 2019). Na tomto Uzemi tvofi lidé v postproduktivnim véku 27 % obyvatel, coZ je

hodné vysoké cislo (SLDB 2011). Co se tyce vzdélani, nebyla na tom oblast tak nizko a ohledné lidi
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se zakladnim vzdélanim dokonce nadpriimérné (SLDB 2001). Na druhou stranu se zde vyskytuje

vice rozpadlych rodin (Maskarinec 2006, s. 43). Predevsim vyssi podil starsich lidi nahrava

levicovym strandm, zdroven vsSak dobrd vzdélanostni struktura neddvala a neddvd prostor

radikalnéjSim hnutim.

6.5 OBLAST €. 5 SEVEROZAPAD

TAB. 43: Volby Do PSP CR v roce )
- Uzemi je svym rozsahem veliké, av3ak pocet obyvatel
1996 v oblasti €. 5
. neni tomu pfimo Umérny. Spada sem druha vétsi ¢ast Starych
Strana | Pocet hlast | podil v %
_ Pavlovic a RGZodol I., u néhoZ ovsem velkou ¢ast plochy zabira
CSSD 958 26,51 5
primyslova a obchodni zéna. Ve volbach do PSP CR v roce 1996
ODS 1179 32,62
tady rozestup prvnich dvou stran byl pfiblizné stejny jako
ODA 335 9,27
_ v celém Liberci. Druhd pravicova strana ODA uz skoncila pod
KDU-CSL | 147 4,06 ©
_ svym primérem. Naopak SPR-RSC ziskalo vyssi podil hlast a
KSCM 247 6,83 v
_ KSCM  na tom byla [TAB. 44: Volby vroce 1998
SPR-RSC | 272 7,53 . »
Obdobne. KDU-CSL v oblasti é_ 5
Celkem |3138 86,82 . v e o .
obdrZelo mensi divéru nez |kpuy-¢sL 149 4,10
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
) ypotty / y vjinych &astech mésta. [gpg 1100 30,28
Vétsi sympatie pro socialni demokracii se projevily o 2 roky [&sgp 1229 33 83
TAB. 45: Volby vroce 2002 | ODS tésné zvitézila v celém US 493 13,57
v oblasti €. 5 meésté, ale vtéto Ccasti Celkem 3212 88,41
< . o . ,
CSSD 830 |31,37 | prohrdla o 3,5 %. Zajimavy Zdroj: viastni vipotty / volby.cz
0oDS 742 28,04 | je uspéch Unie svobody,
KSCM 358 |13,53 | protoZe predtim ODA zde nedokazala prorazit. Komunisté to
KDU-US-DEU 421 15,90 | méli pfesné naopak, minule uspéli lépe, ted hire. KDU-CSL
Celkem 2351 (88,83 | skondilo stejné jako 2 roky zpatky. PfestoZe trendem v Liberci

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

bylo v prvnich tiech parlamentnich volbach v samostatné Ceské

republice postupné snizovat naskok ODS, zde se to neuddlo a

CSSD opét vyhréla s 3% predstihem (2002). Seskupeni KDU-US-DEU navazalo na lepsi vysledek US

z minulych voleb, a tak se i lidovci mohli radovat z vétSiho Uspéchu (kdybychom vsak secetli

vysledek lidovcl a US z minulych voleb, byli by na tom hare). Komunisté byli jako minule pod

pridmérem. Pfi volbach v roce 2006 nastal aZ prekvapivy obrat. ODS zde zvitézila se 14% naskokem,

co? je z hlediska pfedchoziho vyvoje prekvapeni. CSSD si viak o tolik nepohorsila. | komunisté si

udrzeli sv(j nadstandardni vysledek. SZ
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nedokazala dostatecné presvédcit zdejsi
TAB. 46: Volby vroce 2006 .
obyvatelstvo, takZze skoncila pod primérem. KDU-CSL se
v oblasti ¢. 5
udrzelo na prdméru. TOP 09 tady vroce 2010 vyhrala
ODS 1277 42,11
_ stejné jako v celém mésté, ale s horsim vysledkem. Hire
CSSD 851 28,06 .
ovSsem na tom byly i ODS a CSSD, pouze socidlni demokraté
SZ 344 11,34
se dostali pfed obcanské (celkové to bylo opacné). Velky
KSCM 282 9,30
narlst zaznamenali
KDU-CSL 102 3,36 ‘ st (o témét TAB. 47: Volby vroce 2010
omunisté (o témér
Celkem 2855 | 94,17 . v oblasti €. 5
4 %), coz je mirnym
- — A%, 448 13,98
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz pfekvapenim,  silngjsi
KSCM 359 11,20
pozici tady vsak méli i v minulych letech. O vice nez 1,5 % lepsi
Cssb 594 18,53
byly i Véci verejné. Ve volbach vroce 2013 zde triumfovalo
TOP 09 713 22,24
hnuti ANO, a to dokonce s lepSim vysledkem oproti celému
Liberci (3 %). TOP 09 ziskala nizsi vysledek. Ani CSSD neuspéla, Obs >73 17,88
jak by si prala a tak ji témér dohnali poctem hlasl komunisté, Celkem 2686 83,82
ktefi naopak maji nadpriimérné vysledky z této oblasti. Pod Zdroj: viastni vypocty / volby.cz

prdmérem pak skoncila ODS, Usvit pfimé demokracie a o¢ekavané i KDU-CSL. Silnou pozici hnuti

ANO potvrdilo ve volbach v roce 2017 s témér 4% vylepSenim. Lépe na tom bylo i hnuti STAN. ODS

TAB. 48: Volby vroce 2013| tady dostala stejny podil jako v celém Liberci a pirati méli nizsi
v oblasti €. 5 podil o vice jak 2 %. KSCM udrZela sv0j nadpramér, i kdyZ to
&ssD 413 13,67 bylo s obrovskymi ztratami. SPD, CSSD, KDU-CSL a TOP 09
TOP 09 534 17,69 nedosahly na své priiméry.
oDS 165 5,46 Podle statistik o obyvatelstvu je tato oblast primérna
KDU-CSL 79 261 témér ve vSem. Jediné, viéem se trochu vymyka, je podil
UPD 175 5,79 vysokoSkolsky vzdélanych lidi, [TAB. 49: Volby vroce 2017
ANO 307 26,73 ktery je mirné pod primérem - V.oblastilc-5
KSEM 407 13.48 7% vroce 2001 a 10 % vroce |OPS 325 10,25
Colkem 2579 | 85,43 2011, av3ak jinak je vzdélanostni | CSSD 173 5,45
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz struktura bez extrémid (SLDB | STAN 408 12,87
2001, 2011). Na uzemi je |KSCM 159 5,01
pomérné velky pocet rodinnych domd. Bydli zde tedy lidé, ktefi |CPS 318 10,03
nemaji sice nejprestizné;jsi povolani, avsak urcity ekonomicky kapitadl |TOP 09 139 4,38
vlastni. Proto se zde neprosadili rétoricky extrémistict&jsi strany, ale [aAnQ 1107 3491
prednost dostévala klasicka levice (CSSD, KSCM) s tim, Ze se nékdy [py-&sL 16 145
prosadila i jina nova politicka hnuti. SPD 278 8,77
Celkem 2951 93,10
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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6.6 OBLAST €. 6 ZAPAD-CENTRUM

V této oblasti se nachdzi Karlinky, Frantiskov a ¢ast Jefdbu. V roce 1996 zde sice zvitézila

TAB. 50: Volby Do PSP €R v roce ODS, nebyla to viak Zadnd suverénni vyhra. Rozdil byly pouhé
1996 v oblasti €. 6 2 %. Kdo zde nejvice uspél v porovnani se svym celkovym
Strana | Pocet hlasti | podil v % vysledkem, byli republikdni, jeZ pFesahli 10 %. ODA, KDU-CSL a
&ssD 1046 2763 KSCM byly mirné podprimérné. Tam kde méla CSSD lepsi
oDS 1121 29,61 pozici ve volbach vroce 1996, tam nejpozdéji ve volbach
ODA 357 9,43 vroce 2002 porazila ODS. |TAB. 51: Volby vroce 1998
KDU-GSL | 145 3.83 Tady to uZ bylo v roce 1998 |y oblasti &. 6
KSEM 758 681 o neceld 2 %. Unie svobody |kpuy-¢sL 160 411
SPR-RSC 1202 1062 si naopak o témeéf 2 % |ops 1164 | 29,89
Celkem 13329 87,93 pohorsila. Lépe na tom bylo [&ssp 1236 |31,73

- — i KSCM a opaéné KDU-CSL. [ks@m 300 1770
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz ’

Ve volbach v roce 2002 [|jg 440 1130

prekvapivé socidlni demokracie nenavysila svij naskok. Zato Celkem 3300 |84,72
komunisté si polepSili 0 2 % a skoro dosahli na 17 %. KDU-US- Zdroj: viastni vypotty / volby.cz

TAB. 52: Volby vroce 2002

v oblasti €. 6

Cssb 849 28,86
oDS 779 |26,48
KSCM 492 16,72

KDU-US-DEU 386 |13,12

Celkem 2506 | 85,19

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

DEU byla horsi o vice jak 2 %. Suverénni vitézstvi ODS ve
volbach v roce 2006 se potvrdilo i zde, i kdyZz samozifejmé to
nebylo stakovym predstihem pied druhou CSSD. Ta méla
podilové vice hlasli nez v celém mésté. Komunisté opét na tom

byli l1épe. Zajimavé je, Ze na to,

TAB. 53: Volby vroce 2006

jak slabou podporu zde maji
: podp ! v oblasti ¢. 6

lidovci, tak vroce 2006 dokazali

TAB. 54: Volby vroce 2010

v oblasti €. 6

Y 430 12,57
KSCM 387 11,31
CssD 751 21,95

TOP 09 698 20,41

ODS 542 15,84

Celkem 2807 |82,08

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

OoDS 1225 |[37,19
uspét. Strané zelenych se [

CSSD 1032 [31,33
nedafilo, ale udrZela si aspon

SZ 398 12,08
12 %. Volby vroce 2010 v této _

KSCM 321 9,74

oblasti o¢ekavané vyhrala CSSD,

KDU-CSL 119 |3,61
kterda dosahla nadprimérného

Celkem 3094 | 93,96

podilu. Byla i pred TOP 09, ktera se

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

musela spokojit s, pouhymi“

pfiblizné 20 %, coz je o 3 % horsi nez primér. Podpriimérné
dopadla také ODS a to rozdilem 5 %. Mirné lepsiho Cisla zde
dosahly VV. O néco lépe skontila KSCM (o 3 %). Parlamentni
strany volilo 82 % volic(, cozZ je celkové nizsi podil. V roce 2013

zde sice vyhrdalo ANO, bylo to vsak snizSim podilem
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procentudlnim hlas(. Druhd tady skoncila CSSD, je? byla lep$i o témé&F 4 %. Naopak TOP 09 byla

horsi 0 2,5 %. ODS se neprekvapivé dostalo niz&imu vysledku. Usvit pfimé demokracie byl o par

setinek lepsi a téméf stejné na tom bylo KDU-CSL. Hnuti ANO,
které bylo vroce 2013 mirné pod primérem, to obratilo a

v roce 2017 se dostalo na mirny nadprimér. Dafilo se zde také

TAB. 55: Volby vroce 2013

v oblasti €. 6

L e , . |CssD 581 |18,90
Ceské piratské strané, i kdyz to pro ni bylo vyssi pouze o par
, " o . . . TOP 09 500 16,27
setin procenta. Nedafilo se starostiim, jejich vysledky jsou vsak
OoDS 187 6,08

celkové vyrovnané. Hodné

demokracie, kterd tu byla lepsi o skoro

a TOP 09 zde ziskaly hodné podpréimérny podil hlasi. KDU-CSL

zUstalo témér na svém procentudlnim zisku.

Uspésna byla Strana pfimé

TAB. 56: Volby vroce 2017

v oblasti €. 6

oDS 278 8,85
CssD 218  |6,93
STAN 368 |11,71
KSCM 166  |5,28
CPS 401 |12,76
TOP 09 125  |3,97
ANO 999  |31,80
KDU-CSL 54 1,72
SPD 362 11,52
Celkem 2970 |94,54

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

KDU-CSL 90 2,92

uPD 192  |6,24

ANO 688 22,38

KSEM 381 12,39
Frantikov a Jefab Celkem 2618 85,19

jsou zvelké &asti tvofeny Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

panelovymi domy, takze to nejsou ldkavé lokality pro majetnéjsi
vrstvy (Volfovd 2011, s. 40). Pomér domu a byt je v pfiblizné
1:10 (SLDB 2011). V oblasti je zvySeny pocet nelplnych rodin a
nezaméstnanych (Maskarinec 2006, s. 22 a 31). Ani pocet
ekonomicky aktivnich lidi nebyl tak vyrazny jako v jinych ¢astech
Liberce. Na druhou stranu byla vétsi ekonomicka aktivita Zen
(Maskarinec 2006, s. 38). Podle obou scitani v oblasti byl nizsi
podil lidi s vysokoskolskym vzdélanim. Podle posledniho scitani
se primér pohybuje okolo 11 % (SLDB 2001, 2011). Pocet lidi
zaméstnanych v prdmyslu je ve Frantiskové skoro na poloviné
ekonomicky aktivnich lidi (SLDB 2011). Tyto vsechny faktory

ukazuji, Ze se jedna spiSe o ekonomicky slabsi oblast, kde lidé

budou tihnout spise k levici a strandm typu SPR-RSC nebo SPD.
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6.7 OBLAST C. 7 JIHOZAPAD-CENTRUM

Okrsky z této oblasti lezi ve vétsi ¢asti Horniho RGZzodolu a mensi ¢asti Rochlic. Triumf ODS

TAB. 57: Volby Do PSP €R v roce
1996 v oblasti €. 7
— - . alianci. Mirné nad
Strana | Pocet hlasti | podil v %
_ prdmérem byli komunisté
CSSD 601 24,67
a témér stejny podil rovny
0oDS 831 34,12
celkovému méli lidovci.
ODA 253 10,39
_ Republikani nijak vyrazné
KDU-CSL | 109 4,48
_ neoslovili zdejsi volice, a
KSCM 170 6,98
_ tak skoncili sani ne 7 %.
SPR-RSC | 165 6,77
V nasledujicich  volbach
Celkem |2129 87,40 .
(1998) se CSSD povedlo
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
) ypocty / y tésné dostat pred ODS. O

vroce 1996 tady byl se suverénnim 10% rozdilem oproti

druhé CSSD. Lépe se zde vedlo i Ob&anské demokratické

TAB. 58: Volby vroce 1998
v oblasti ¢. 7

KDU-CSL 105  [4,14

oDS 790 (31,17
CssD 809 [31,91
KSCM 174 6,86

us 406  |16,01
Celkem 2284 |90,10

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

3 % vice oproti praméru ziskala Unie svobody. Mensi podil hlasi méli komunisté a lidovci. Trochu

prekvapivy vyvoj v prvnich tiech volbach mél souboj ODS a CSSD. Treti volby v pofadi (2002) zde

totiz vyhrdla ODS, coZ je neobvyklé vzhledem k pfedchozim,
protoze obecnym trendem bylo, 7e CSSD ze soupeieni s ODS na
tom byla vroce 2002 lépe nez vroce 1998 (at uz zvitézila,
navysila naskok nebo snizila ztratu), tady se ale povedlo ODS
vyhrat oproti pfedchozim volbam, kdy prohrala, a navazat na
rok 1996. Trojkoalice KDU-US-DEU ziskala o vice jak 1 % vétsi
podil. | KSCM na tom byla mirné lépe, takZe teoreticky jedind

parlamentni strana, kterda by nebyla se zdejsim vysledkem

spokojend, by asi byla CSSD. Oblast €. 8 je jedno z mist, na které

se mohla ODS v Liberci
TAB. 61: Volby vroce 2010 spolehnout,  protoze  jim
v oblasti ¢. 7 véFilo v roce 2006 pres 40 %
W 298 12,74 voligt. CSSD sice zlstala za
KSCM 253 10,81 ODS o 11 % pozadu, ale
Cssb 517 22,10 oproti celkovému vysledku si
TOP 09 457 19,53 polepsila o 3 %. Zeleni na
oDSs 356 15,22 svij pramér ztraceli, avSak
Celkem 1880 |80,39 nebyla to nikterak velka
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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TAB. 59:

v oblasti €. 7

Volby vroce 2002

CSsD 545 |27,00
oDS 573 |28,39
KSCM 300 |14,86
KDU-US-DEU  |335 |16,60
Celkem 1753 | 86,85

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 60: Volby vroce 2006
v oblasti . 7

oDS 898  |41,65
CssD 693 |32,14

Y4 254 11,78
KSCM 132 |6,12
KDU-CSL 64 2,97
Celkem 2040 |94,64

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

ztrata. HGfe na tom byla i KSCM a to vyraznéji s rozdilem 2,5 %.




Volby v roce 2010 poukazaly na pomérné velké preorientovani politickych preferenci. Zvitézila zde

totiz CSSD se skoro 3% naskokem na druhou TOP 09, ktera tak byla hor$i o 4 %. ODS zaostala za

svym celkovym vysledkem o 6 %. Lépe na tom bylo nové uskupeni Véci vefejné a o vice jak 3 %

s lepSim podilem si zde vedli komunisté. Ve volbach o 3 roky pozdéji (2013) se hnuti ANO povedlo

vyhrat s priblizné stejnym podilem. Lehce pod pridmérem skoncila druhd TOP 09. Naopak

nadprimérné si zde vedli socialni

demokraté, ktefi vSak v porovnani s predchozimi volbami ztratili nemalou ¢ast volicd. Opét

nadprdmérna byla KSCM, je? si polepsila o 2 %. Nizsi vysledky [TAB. 62: Volby vroce 2013
mély své vysledky ODS a UPD. Zanedbatelny nadprimér ziskalo |y oblasti &. 7
KDU-CSL. Hnuti ANO si podilové jesté v roce 2017 polepsilo a od | Essp 357 16,74
celkového vysledku ziskalo navic o 2 %. Druhé hnuti starostli a [Top o9 374 17,54
TAB. 63: VOlby vroce 2017 treti plrétl skoncili na oDS 117 5,48
v oblasti €. 7 pOZiClICh Stejny,Ch jako KDU-CSL 65 304
oDS 278 8,85 v Liberci, ale S nizsimi UPD 123 576
éssD 218 6,93 vysledky. ODS méla témér o ANO 504 23,63
STAN 368 11’71 2 % méné hlasid. Kdo si KSCM 284 13’31
KSEM 166 5,28 naopak polepsil, bylo hnuti Celkem 1823 |85,51
Eps 201 |12,76 | SPD- Okamura tak dokdzal 73 i vpotty / volby.cz
TOP 09 175 3.97 pfesvédcit s jinym hnutim.
Ptiznivéji v porovnani s celkovym podilem se pro volice jevili
ANO 999 31,80
_ komunisté a socidlni demokraté, ackoli obecné v Liberci
KDU-CSL 54 1,72
nepresvédCili vyrazné mnoizstvi lidi. TOP 09, kterd tady byla
SPD 362 11,52
podpriimérna i v minulych volbach, se umistila hife i nyni.
Celkem 2970 (94,54
V oblasti se nachazi jak rodinné domy tak i panelové
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz ) ) oL
nebo bytové domy (Volfova 2011, s. 54). Podpriimérny pocet

vysokoskolaku je zde po celou dobu a zvednul se pouze ze 7-8 % na néjakych 10 % (SLDB 2001,

2011). V oblasti se nachazi méné ekonomicky aktivnich obyvatel a Zen (SLDB 2011, Maskarinec

2006, s. 27 a 29). Témér polovina lidi zrochlické i hornorizZodolské casti je zaméstnana

v sekundarnim sektoru (SLDB 2011, Maskarinec 2006, s. 33).
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6.8 OBLAST C. 8 JIHOZAPAD

Okrajova cast Liberce je tvofena ctvrtémi Horni a Dolni Hanychov a Pilinkov. V roce 1996

TAB. 64: Volby Do PSP CR vroce | zde svy3sim 8% ndskokem vyhrdla ODS na druhou CSSD. Ve
1996 v oblasti ¢. 8 srovnani s celkovym podilem se tento rozdil tolik nelisil.
Strana |Pocet hlasGi |podil v% | ObCanska demokraticka aliance méla prakticky stejné
¢ssb 799 25,31 procento hlastl. Trochu lépe na tom bylo SPR-RSC a KSCM.
oDS 1053 33,35 KDU-CSL jako posledni parlamentni strana méla mensi podil
ODA 313 9,91 hlasi. Vroce 1998 se zde povedlo zvitézit socidlnim
KDU-CSL | 134 4,25 demokratd o necelda 2 %. Vysledky byly celkem vyrovnané.
KSCM | 212 6,71 Podprimérné dopadla Unie svobody a vzhledem k minulym
SPR-RSC | 262 8,30 volbam predpoklddané i lidovci. Naopak Iépe se vedlo
Celkem |2773 87,84 komunistim. V daldich parlamentnich volbach (2002) CSSD
Zdroj: viastni vypotty / voloy.cz | "3VVSila svij ndskok o [TAB. 65: Volby vroce 1998

dalsi 2 %, takZe zde méla |y oplasti €. 8

pohodiny odstup 4 %, coz byl nadprimérny vysledek [girana | Pocet hlast podil v %

v porovndani s vétsi ¢asti Liberce. Komunisté témér byli na KDU-GSL | 147 478
svém prliméru. Trojkoalici se tu tolik nedafilo, a tak se musela oDS 937 30,45
spokojit s necelymi 14 %. Ve volbach v roce 2006 ODS ziskala &ssD 990 3217
své volie zpét a dosahla na 38 %, cozZ je ovsem v komparaci KSEM 738 773
s libereckym vysledkem stale podprimér. Socidlni demokraté Us 384 12.48
si vedli na své poméry dobfe a méli solidnich 31 %. | Strana Celkemn 12696 87.62

zelenych tady neztratila a byla mirné nadprimérna. Silnéjsi
¥ ¥ Y P ) Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

pozici potvrdili i komunisté a slabsi zase krestansti demokraté.
V roce 2010 mistni obc¢any nejvice presvédcila TOP 09, ktera predcila svilj celkovy vysledek o 2 %.
V Liberci sice ODS byla pred CSSD, tady se ale socidlni demokraté dostali pred obcanské.

V celolibereckém meétritku ale byli podprlimérni, coz samozifejmé plati i pro ODS. Véci verejné

TAB. 66: Volby vroce 2002 nezaujali mistni volice tolik jako v jinych ¢astech mésta (rozdil

vy Y T 0 v . ,
v oblasti &. 8 témér 1 %) a opét komunisté byli o vice jak 1 % lepsi. Nové hnuti

ANO v roce 2013 se 23 % vyhrdlo stejné jako v celém mésté.

Cssb 737 |31,47
oDS 638 |27.24 Nadprimérnd byla opét TOP 09, sice ji ubyli voli¢i, ale pfi
KSEM 330 | 14,08 srovnani podill z Liberce a odtud bychom zjistili, Ze se vylepsila

o vice jak 3 %. CSSD tu ziskala mirné nadprimérny podil hlasd a

KDU-US-DEU 323 |13,79

oekavané také KSCM. Velky pad zaZila ODS, ktera spole¢né
Celkem 2027 | 86,57

- — s Usvitem pFimé demokracie sotva presahla 6 %. PFekvapivé
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Uspésnéjsi bylo KDU-CSL. V nejnovéjsich parlamentnich volbach

(2017) bylo hnuti ANO v této oblasti poctem hlas( slabsi. Starostové ziskali vyssi procentualni podil
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a pirati mirné nizsi. Malou renesanci zazila ODS, ktera s vice jak 2% lepSim

vysledkem obsadila treti pozici v oblasti. Nadprimérny vysledek

TAB. 67: Volby vroce 2006 o . o , .
méla i TOP 09. Tomio Okamura zde neuspél ani se svym druhym
v oblasti ¢. 8 , oy . . a e .
hnutim SPD. Témér na setiny stejny podil méla CSSD a Upadek
0oDS 1039 |38,04 . " . oy oy .
tady zazili komunisté, ktefi obdrzeli o 1 % méné hlasl nez v celé
55D 849 31,08 lokalité. Dobrého vysledku vzhledem k libereckym okolnostem
SZ 346 12,66 oy x
_ dosahla i KDU-CSL. Tab. 68: Volby vroce 2010
KSCM 256 2,37 Informace o
_ v oblasti ¢. 8
KDU-CSL 76 2,78 . v
obyvatelstvu nam fikaji, Ze vV 281 11,47
Celkem 2565 93,93 ;
/ od 90. let  probihala KSEM )18 8,90
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz Y T ‘ _
predevsim v Hornim &sD 253 18.49
H hové Volfova 2011, s. 19). Zati
anychové suburbanni vystavba (Volfova 2011, s. 19). Zatimco TOP 09 615 2510
vroce 2001 byl v Dolnim Hanychové mensi podil détské
0oDS 440 17,96
populace, vroce 2011 se naopak jednalo spole¢né s Hornim
Celkem 2007 |81,90
Hanychovem o jednu nejperspektivnéjsi ¢tvrt z hlediska podilu . L
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
predproduktivni/postproduktivni obyvatelstva (SLDB 2011). Na

druhou stranu napt. v Dolnim Hanychové byl v roce 2001 vétsi

Tab. 69: Volby vroce 2013
. podil nedplnych rodin (Maskarinec 2006, s. 42). Jestlize Dolni a
v oblasti ¢. 8
S Horni Hanychov mél a stdle ma nizky podil ekonomicky aktivnich
CSsSD 374 15,37
obyvatel zaméstnanych v sekundarnim sektoru, tak u Pilinkova
TOP 09 553 22,73
to je naopak. V primyslu tam pracuje polovina ekonomicky
0oDS 148 6,08
_ aktivnich obyvatel (Maskarinec 2006, s. 33, SLDB 2011). Obecné
KDU-CSL 73 3,00
v Hornim  Hanychové se
UPD 148 6,08 TAB. 70: Volby vroce 2017
vyskytuje spiSe majetnéjsi Y
ANO 575 23,63 v oblasti ¢. 8
vrstva, ktera si vystavéla
KSCM 239 9,82 OoDS 321 12,21
rodinné domy (Volfova 2011, |~
Celkem 2109 86,69 o CSSb 146|555
s. 44 a 76), takZe bytl je tam
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz , . STAN 335 12,74
pouze o 100 vice jak _
KSCM 100 3,80
rodinnych domud. Ani v Pilinkové tomu neni zdvratné jinak, |
CPS 320 12,17
pomér tam je 2:1 (SLDB 2011). Posledni kategorii, kterd nam
TOP 09 163 6,20
napovi vice o strukture obyvatelstva je vzdélani. V roce 2001
ANO 792 30,13
v Pilinkové 24 % obyvatel mélo dokonéenou maximalné zakladni _
5 ) 5 KDU-CSL |56 2,13
Skolu, zatimco pouze 3 % vysokou Skolu (SLDB 2001). V roce
q . ] ia " SPD 233 (8,86
2011 se v podilu lidi se zakladnim vzdélanim dostal Pilinkov do
- . . , o ] Celkem 2465 |93,79
praméru, avsak VysokoSkolské vzdélani tam ma pouze 4 %
. Zdroj: vlastni vypocty / volby.c
obyvatel, coZz ke stoupajici tendenci VS vzdélani je jesté nizsi J ypotty / y-c2

¢islo a v Liberci nikde jinde neni tak maly podil (SLDB 2011). Podle scitani v roce 2001 se Dolni
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Hanychov nachdzel také v podprimérnych Cislech, konkrétné tam vysokou Skolu studovalo 7,7 %
obyvatel (SLDB 2001). V roce 2011 to uZ vsak bylo 16 %, coZ je mirny nadprimeér a jen 10 % lidi tam
ma pouze zakladni vzdélani (SLDB 2011). Horni Hanychov mél vroce 2001 pfiblizné 11 % lidi
s vysokoskolskym vzdélanim a v roce 2011 uZ 19 % (SLDB 2011). Oba Udaje jsou nadprimérné a
vypovidaji o zméné ve sloZeni obyvatelstva a jeho preferencich. Obecné se tato oblast sklada
z relativné rozdilnych okrskl, proto i vysledky jednotlivych voleb pfi porovnani spise spolu

nekoresponduiji.

6.9 OBLAST C. 9 JIH

Devata pocetné velka oblast je tvorena ¢astmi Doubi a Vesec. V roce 1996 v téchto Ctvrtich

vyhrdla sice ODS, ale bylo to tésné, pouze o 2 %. Diky tomu uz

TAB. 71: Volby Do PSP CR v roce
1996 v oblasti & 9 Ize vysledovat budouci vyvoj. ODA byla taktéZz pod svym
— - — prdmérem. Miroslav Sladek se svym republikdnskym hnutim
Strana | Pocet hlasti | podil v %
ZosD 138 5739 zde oslovil témér 10 % volicy, tj. o vice nez 1,5 % lepsi podil.
oDS 1392 3996 Komunisté, dalsi levicova strana, tady uz neuspéli. To samé
ODA 16 571 plati i pro lidovce.
_ ’ Nasledujici volby (1998) TAB. 72: Volby v roce 1998
KDU-CSL | 183 4,05 v oblasti & 9
_ verifikovaly voli¢ské trendy. ’
KSCM 296 6,55 . &
_ &sSD zde zvitézila. Obcansti | <OU Ot 2011 450
SPR-RSC | 442 9,78
demokraté za ni zaostali o ODs 1341 30,02
Celkem |3897 86,24 =
2 %. Ani Unie svobody zde 55D 1435 32,13
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz =
: ypocty / Y nepochodila a méla o vice KSCM 337 7,54
jak 1 % horsi podil oproti celkovému. Komunisté si oproti Us 535 11,98
minulym volbdm polepéili, jak v mnoZstvi hlasd, tak i v podilu, | Celkem 3849 86,16
ktery je vzhledem k souhrnnému vysledku pFiznivéjgi. KDU-CSL | Zdroj: viastni vypotty / volby.cz

znovu neuspélo. V roce 2002 socialni demokraté potvrdili roli favorita v této ¢tvrti a vyhrali s 5%
predstihem misto 1% Uplného. KDU-US-DEU zde neziskalo tolik jako v jinych lokalitach, ale rozdil

byl pouze 0,5 %. Komunisté to méli opacné. Jejich vysledek byl o 0,5 % lepsi. Dominance ODS ve

TAB. 73: Volby v roce 2002 volbach vroce 2006 na libereckém uUzemi se projevila i zde

Y v levicové smyslejicim Uzemi, jeji vyhra vsak byla velmi tésnd o
v oblasti &. 9 ’

pouha 2 %. Socidlni demokraté tak paradoxné tady nejlepsiho

Cssb 1027| 30,44
vysledku dosahli, kdyz skonili ,,az” druzi. 12 % pro zelené je pro

0oDSs 862| 25,54
_ né podprimér. Komunisté s 11 % jsou na tom o 2 % lépe nez

KSCM 487 | 14,43
cely Liberec dohromady. Predpokladany neuspéch lidovcl v této

KDU-US-DEU 508 | 15,05
Casti Liberce se naplnil. Volebni vysledky roku 2010 jsou velmi

Celkem 2884 | 85,46
prekvapivé pro toto Uzemi. Kromé vyhry TOP 09, které se da

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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chapat jako vitézstvi nové strany, jez dostatecné zaujala zdejsi obyvatele, tak to je vétsi pocet hlasl

ODS nez CSSD. V porovnéni s celkovymi podily viak viechny

TAB. 74: Volby v roce 2006

v oblasti ¢. 9
oDS 1315 34,93
CssD 1244 33,04
Y4 453 12,03
KSCM 411 10,91
KDU-CSL 103 2,73
Celkem 3525 93,65

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

v nasledujicich volbach (2013). Hnuti ANO vyhralo s 1,5% lepsim

tyto strany dosahly podprdmérnych vysledkl. Maly vitéz voleb

2010 v Doubi a Vesci jsou

TAB. 75: Volby vroce 2010
Véci verejné. Ty ziskaly témér v oblasti & 9
15 % a nadprimérné jsou o vV 530 1471
Ly o . _
témeér 2,5 %. | komunisté si KSEM 332 8.42
udrzeli svlj nadstandard. &ssD 730 1852
Pfedchozi dvoje volby nam TOP 09 348 2151
ukdzali, Ze nové strany a

ODS 765 19,40
hnuti tady maji Sanci uspét,

Celkem 3254 82,55
coz se potvrdilo . S

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

podilem. TOP 09 byla druhd, ale na sv{ij primér ztratila 2,5 %. Mirné lepsi bylo €SSD a solidniho

vysledku dosahla opét KSCM, kterd méla 1% nadprimér. ODS tu
propadla a neméla ani 5 %. S nelspéchem se zde potkali také
lidovci. Nové hnuti Usvit pfimé demokracie skonéilo se svym
podilem relativné vysoko a potvrdilo tak trend popsany vyse.

Hnuti ANO zde utvrdilo svoji dominanci v nasledujicich volbach

TAB. 76: Volby vroce 2013

v oblasti ¢. 9

CssD 578 |15,83

TOP 09 600 16,43

ODS 176 4,82

_ (2017). Nadprimeérné

KDU-CSL 88 2,41

UPD 254  |6,95

ANO 907 24,84

KSCM 452 12,38

Celkem 3054 |83,67 Y )
hlasy CSSD, ktera tak byla

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz ) ) .
poprvé v této oblasti

podprimérna. Komunisté v ramci vysledku byli nadprimeérni.
TOP 09 a KDU-CSL tu ocekdvané nijak extra nezaujaly mistni
obyvatele.

Doubi a Vesec se skladaji zrodinnych i panelovych
domu (Volfova 2011, s. 54). Oblast jako takova je velika, takze se
v ni nachazi skoro 3000 bytl. V lokalité se vyskytoval vyssi pocet
neuplnych rodin (Maskarinec 2006, s. 42), s tim souvisi, Ze ve
Vesci a Doubi byl pomérné velky podil lidi v predproduktivnim
véku, coz bylo i v roce 2001 (SLDB 2001, 2011). Ve zkoumaném
Uzemi se nachazi velka primyslova zéna, kterd ma vliv na témér

polovi¢ni zaméstnanost v sekundarnim sektoru (SLDB 2011).
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se darilo

také dalSimu novému

politickému subjektu — STAN. Pirati v porovnani s celkovym
vysledkem byli pod pridmérem a to samé plati pro ODS, u které
to je uZ vyraznéjsi rozdil. O 1 % byl lepsi znovu Tomio Okamura

s hnutim SPD. VSechny zminéné hnuti pravdépodobné sebraly

TAB. 77: Volby vroce 2017
v oblasti ¢. 9

oDS 324 8,57
CssD 206 |5,45
STAN 485 12,83
KSCM 203 |5,37
CPS 457 12,09
TOP 09 185  |4,89
ANO 1183 31,31
KDU-CSL 43 1,13
SPD 411 |10,87
Celkem 3495 |92,50

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz




Vzdélanostni struktura je tady slabsi. V roce 2001 bylo pfiblizné 19 % lidi pouze se zakladnim

vzdélanim a ve Vesci jenom 8 % s vysokou Skolou (SLDB 2001). Vzdélanostni struktura se ¢astec¢né

stabilizovala, avsak podil vysokoskolsky vzdélanych lidi je stale nizky. V roce 2011 to bylo pfiblizné

10-11 % (SLDB 2011).

6.10 OBLAST €. 10 JIHOVYCHOD

Uzemi se sklddd z Kunratic a z velké ¢asti Vratislavic nad Nisou a svoji plochou je rozlehlé.

TAB. 78: Volby Do PSP CR v roce
1996 v oblasti ¢. 10
Strana | Pocet hlast | podil v%
_ nadprimérni o 0,5 %.
CSSD 862 24,45
Celkovy nadprdmér 1,5 %
oDS 1183 33,55 o
zminénych dvou stran byl
ODA 373 10,58 ) ) L
dorovnan ztratou SPR-RSC,
KDU-CSL | 173 4,91 o . L
jinak i lidovci si vedli mirné
KSCM | 262 7,43
[épe. Ve volbach roku 1998
SPR-RSC | 226 6,41 - i
dokazali socialni
Celkem | 3079 87,33 demokraté presvédcit vice
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz obéant ne ODS, a tak se

tu mohli radovat z vitézstvi. Jejich naskok byl 2%. Unie svobody

TAB. 80: Volby vroce 2002
aliance a byla podprimérna.
v oblasti ¢. 10

findlnimu podilu. KDU-CSL

Cssb 847 32,10
slabsi. Preference
0oDS 682 | 25,85
_ dominantni levicové strany
KSCM 415 15,73
v nasledujicich volbach
KDU-US-DEU 385 |14,59
(2002) se jesté navysila
Celkem 2329 | 88,27
v souladu

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

s celorepublikovymi trendy

na 7% predstih od druhé ODS. Pro CSSD to byl samoziejmé
nadprimérny vysledek, pro ODS podprimérny. Komunisté
opét dokazali zmobilizovat vétsi pocet volicd (podilové o

1,5 %). Naopak trojkoalice zaostavala nad uplnym podilem o

Rozestup (v roce 1996) mezi prvni ODS a druhou CSSD tady byl
priblizné stejny jako v celém Liberci. Dobry vysledek méla ODA,

kterd byla lepsi o 1 %. Ani komunisté tu nepropadli a byli

TAB. 79: Volby vroce 1998
v oblasti ¢. 10

KDU-CSL 159 4,80
oDS 1004 |30,31
CSsD 1072 |32,36
KSCM 275 8,30

us 421 12,71
Celkem 2931 |88,47

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

nedokazala navazat na dobry vysledek Ob¢anské demokratické

Komunisté byli lepsSi o 1 % oproti

naopak byla vysledkové trochu

TAB. 81: Volby vroce 2006

v oblasti ¢. 10

oDS 1323 |40,13
CssD 984 29,85
sz 400 12,13
KSCM 296 8,97
KDU-CSL 118 3,58
Celkem 3120 |94,67

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

0,5 %. Volby roku 2006 pfinesly obrat a vitézstvi ODS po 10 letech, které se projevilo 10%

naskokem pfed druhou CSSD. Tento vysledek korespondoval i s findlnim podilem za celé mésto.

Strana zelenych tu nepresvédcila tolik lidi jako jinde, takZe se musela spokojit ,jen“ s12 %.

Komunisté, tady obvykle lepsi, znova potvrdili svoji pozici. Nadpriimérného vysledku se dockalo i
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KDU-CSL. Silnd pozice TOP 09 v Liberci tady byla vroce 2010 stvrzena vitézstvim s 1% lep$im

vysledkem. ODS tu stejné jako ve vétsiné Liberce uhdjila druhé misto, avsak s podprimeérnym

TAB. 82: Volby vroce 2010]| Podilem hlasd. Stejnd situace nastala u socialnich demokratd.
v oblasti & 10 Ctvrté Véci vefejné oproti libereckému souctu ztratili téméf 1
vV 342 11,48 %. Naopak komunisté uZ tradicné byli lepsi a tentokrat dokonce
KSCM 296 9,93 o vice jak 2 %. Volby 2013 sice vyhralo hnuti ANO, ale
&ssD 535 17,96 s pouhymi 21 %, cozZ je ztrata 2 %. TOP 09 byla procentualné
TOP 09 717 24,06 témér stejna jako v Liberci. CSSD v porovnani s findlnim
oDS 567 19,03 podilem ztracelo a jind |TAB. 83: Volby vroce 2013
Colkem 2456 82,46 levicovd strana — KSCM |v oblasti &. 10
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz byla naopak lepsi o vice | CssD 421 14,61
ne? 2,5 %. | Usvit pfimé [TOP 09 540 18,74
demokracie pfesvédcil vétsi cast volich (o skoro 2 %). |oDs 166 5,76
Pfekvapivé se tu na liberecké poméry dafilo KDU-CSL, které [Kpu-GsL 111 3,85
bylo o 1 % nadprimérné. Parlamentni volby v roce 2017 sice i [(jpp 231 8,01
tady opanovalo hnuti ANO, bylo to vSak s mensim naskokem. ANO 611 21,20
Hnuti STAN i Ceska piratskd strana si vedly také hiife a ztracely KSEM 408 14.16
v porovnani se svymi libereckymi procentualnimi podily. Kdo Celkem 2487 | 86,32
tady mél vice hlasu, bylo hnuti SPD (o 1,5 %). Pfedehnalo i ODS, Zdroj: viastni vypotty / volby.cz

ktera i tak byla nadprimérna. Nadprimérné byly levicové

strany CSSD a KSCM a Lepsi podil hlasti mélo KDU-CSL.

Kunratice jako ¢tvrt je malad a Zije v ni pouze nékolik

struktura, pouze 8 %

lidi se zakladnim

TAB. 84: Volby vroce 2017
v oblasti & 10 stovek obyvatel, takie u ni nemd smysl tolik zkoumat
oDS 329 10,97 demografickou strukturu. Vroce 2001 mély nékteré ¢asti
) 171 570 Vratislavic vyssi podil lidi zaméstnanych v sekunddrnim sektoru
(Maskarinec 2006, s. 33), cozZ se v pribéhu let ménilo. V roce
STAN 346 11,54
= 2001 byla slabsi vzdélanostni
KSCM 157 5,23
= s vysokoskolskym vzdélanim a 19 %
CPS 364 12,14
vzdélanim. To se vsak postupné dorovnalo (Maskarinec 2006, s.
TOP 09 140 | 4,67 )
38, SLDB 2011). Castecné k tomu pfrispivd nova vystavba na
ANO 902 30,09
_ zapadé Vratislavic blizeji k centru Liberce. Scitani lidu v roce
KDU-CSL 63 2,10
2011 nam ukazalo, Ze Vratislavice jsou na pramérnych cislech,
SPD 339 11,31
vzhledem k voliéskym preferencim vsak lidé davaji prednost
Celkem 2810 |93,75
levicovym stranam a hnutim s extrémistictéjsi rétorikou.
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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6.11 OBLAST €. 11 JIHOVYCHOD-CENTRUM

Demograficky nejdynamictéjsi oblast Liberce, kterd spada do Rochlic a Vratislavic, je

znemalé &asti vystavéna teprve nedavno. UZ vroce 1996, kdy vyhrala ODS a v Liberci bylo jeji

TAB. 85: Volby Do PSP CR v roce

vitézstvi jesté jistéjsi, se

1996 v oblasti &. 11 voblasti vice prosadila
levice. CSSD  porazila
Strana Pocet hlast | podil v % Vi porazl
&ssh 291 2942 oblanské demokraty o
0DS 248 Y 2,5 %, tedy s 0 4 % vysSSim
ODA 50 299 podilem v porovnani
DU s 4,6 s libereckym vysledkem.
DU- 7 67
_ ODA bylao 1% slabsia o
KSCM 133 7,97
_ 05 % nepfiznivéjsi
SPR-RSC | 127 7,61
vysledek méli i
Celkem 1427 85,51

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 86: Volby vroce 1998

v oblasti ¢. 11

KDU-CSL 86 4,93
oDS 491 28,12
CssD 625 35,80
KSCM 148 8,48
us 196 11,23
Celkem 1546 88,55

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

republikani. Komunisté byli vtéto oblasti tou stranou, jez

méla priznivéjsi podil a platilo to i pro lidovce. Predcasné

volby v roce 1998 presvédcily jesté vétsi mnozstvi volicd ke hlasovani pro socialni demokraty, takze

ti uhdjili prvenstvi s vice nez 7% predstihem a dosahli na témér

36 % (5% nadpridmeér). Kromé ODS neuspéla ani Unie svobody

s 2% ztratou. O vice nei 1 % vyssi vysledek méla KSCM a témér

stejné na tom byli lidovci. Volby v roce 2002 byly prekvapivé.

Caste¢né se na nich projevila zacinajici vystavba, takie pokles

volebni ucasti nebyl tak znat. Novi voli¢i se profilovali jako

pravicovi a diky nim nakonec ODS i tésné vyhrdla. Nemala cast

voli¢h také predla ke KSCM. To mélo o vice ne? 3 % vétsi podil

TAB. 88: Volby vroce 2006

v oblasti ¢. 11

oDS 903 40,65
CSsD 620 27,91
Sz 274 12,31
KSCM 198 8,91
KDU-CSL 99 4,45
Celkem 2093 | 94,23

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

hlasli nez v celém mésté.
Naopak KDU-US-DEU si
nevedlo nijak vyrazné lépe a
ztratilo minimalné pres 1 %
Liberce.

oproti  vétsSiné

Parlamentni volby v roce
2006 potvrdili predchozi
obrat. ODS zde ziskala 40 %
s 13%

hlasG a wvyhrala

predstihem. Druzi socidlni

demokraté tak skoncili podpramérni i vicéi celému Liberci.

TAB. 87: Volby vroce 2002

v oblasti ¢. 11

CssD 414 |27,21
oDS 419 |27,54
KSCM 270 |17,75
KDU-US-DEU 218 [14,33
Celkem 1321 (86,83

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 89: Volby vroce 2010

v oblasti ¢. 11

VW 222 11,43
KSCM 135 6,95

CssD 372 19,16
TOP 09 459 23,64
oDS 446 22,97
Celkem 1633 (84,16

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Zeleni byli podprimérni jen trochu a komunisté naopak pouze mirné nadprémérni. KDU-CSL
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ocCekavané zaostavala za svym celkovym podilem. | v nasledujicich volbach (2010) udrZela ODS ve

zdejsi oblasti solidni vysledek v kontextu findIniho, predstihla ji vSak TOP 09, ktera byla také 0 0,5 %

lep8i. CSSD i pres lepsi vysledky jejich rivalG méla totozny podil. Hafe si vedly Véci vefejné a

prekvapivé i komunisté, u nichz se pravdépodobné ¢ast voli¢l opét priklonila

k socidlnim demokratdm. Hnuti ANO v pfedéasnych volbach v roce 2013 obdrzelo nadpridmérnych

témér 27 % hlasG. TOP 09 tady udriela druhé misto, ovéem se ztratou. Ani tfeti CSSD se viak

nevedlo nijak |épe nez ve vétsi Casti Liberce. Hnuti ANO

sebralo hlasy i komunistim, takZe i oni byli pod prémérem. ODS, UPD a KDU-CSL ziskaly o trochu

lepsi procentudlni podil nez v celkovém srovnani Liberce. Posledni zkoumané volby (2017) potvrdily

dominanci hnuti ANO, které mélo o 0,5 % navrch. Druzi starostové byli lehce pod prliimérem, ale

TAB. 90:

v oblasti ¢. 11

Volby vroce 2013

CSsb 289 14,24
TOP 09 356 17,54
oDS 134 6,60
KDU-CSL 61 3,00
UPD 127 6,26
ANO 543 26,76
KSCM 208 10,24
Celkem 1717 84,64

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

procentualni podil hlas(.

v ramci jejich vysledk( to je normalni. ODS tady ziskala vice

hlast, ale na piraty se
nedokdzala dotahnout, ktefi
i pres mensi procentudlni
podil udrzeli treti misto.
Spokojeni mohli byt v SPD,
které ziskalo o 1 % vice.
Komunisté a socialni
demokraté zlstali pod svym
prGmérem  stejné  jako
minule. TOP 09 obdrzela

prakticky totozny

Jedna se o oblast, kterd byla v minulych letech hodné

pretvofena. Novou bytovou vystavbou narostlo obyvatelstvo,

které je spiSe mladsich ro¢nik( a majetné;jsi (Maskarinec 2006, s.

TAB. 91: Volby vroce 2017
v oblasti ¢. 11

oDS 229 10,44
CssD 100 4,56
STAN 268 12,22
KSCM 117 5,33
CPS 245 11,17
TOP 09 122 5,56
ANO 693 31,61
KDU-CSL 29 1,32
SPD 233 10,62
Celkem 2035 92,84

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

77). Ukazuje to napf. udaj o stafi

obyvatelstva v ¢asti U Vysilacky. V predproduktivnim véku tam v roce 2011 bylo 16,5 % obyvatele,

zatimco v postproduktivnim pouha 4 % (SLDB 2011). To nam vysvétluje postupny priklon od levice

k pravici a dalSim stranam. Samoziejmé uzemi je tvoreno i ¢asti Vratislavic, kde jsou demograficky

nijak nevybocujici udaje.
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6.12 OBLAST €. 12 SEVEROVYCHOD

Volebni okrsky tady tolik nerespektuji ¢tvrté, a tak zasahuji do Kristidnova, Ruprechtic,

Starého Harcova, Nového Harcova a Starého mésta. Vitézstvi

TAB. 92: Volby Do PSP CR v roce 5

ODS tady bylo v roce 1996 drtivé rozdilem 14,5 %. CSSD tedy
1996 v oblasti ¢. 12

ziskala pouhych 22 %, coz je 3% podpriamér. | Obcanska
Strana Poéet hlast | podil v %
_ demokraticka aliance
CSSD 1109 22,15

vramci svych mozZnosti |TAB. 93: Volby vroce 1998
0oDS 1841 36,76 ..

oslovila dost voli¢i a byla | v oblasti ¢. 12
ODA 555 11,08 . " _

] o 1 % lepsi. Vyssiho |KDU-CSL 292 5,63

KDU-CSL {280 5,59 ) ,

vysledku tady také |0ODS 1922 37,04
KSCM 286 5,71 , y -

dosahla  KSU-CSL, jez |(ssD 1350 26,02
SPR-RSC  |292 5,83 vt . -

predcila findIni podil o |kSCm 305 5,88
Celkem 4363 87,12 o,

1%. Komunisteé a |us 786 15,15
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz o D

republikani tu stejné jako [ celkem 4655 |89,71
socidlni demokraté nepochodili. V dalSich volbach (1998) si ODS [ 74ro;: viastni vypocty / volby.cz

udrZela skoro stejny podil, pouze €SSD stahla 0 4 % ndskok,
porad to vsak pro ni byl hluboce podprimérny vysledek. O 2 % lepsi vysledek méla také Unie
svobody. | KDU-CSL si udrzelo sv(ij nadstandard. KSCM opét bylo pod primérem. V nasledujicich
volbach (2002) €SSD sice trochu stahla naskok, i tak byl rozdil mezi ni a ODS 8 %. Pro ODS to byl

TAB. 94: Volby vroce 2002 | solidné nadpriimérny vysledek. Trojkoalice ofekdvané v této

v oblasti ¢. 12 lokalité byla lepsi o vyraznych 3,5 %. Komunisté jako levicova

¢ssD 949 |[23,47 | strana znovu nezaujala

oDS 1285 |31,79 | dostatek  voli&d. Jasné | TAB. 95:  Volby vroce 2006

KSCM 492 |12,17 | vitézstvi ODS v Libercivroce |V oblasti ¢. 12

KDU-USDEU _ |765 |18,92 | 2006 tady bylo jeste |ODS 2066 | 47,07

Celkem 3490 |86,35 | umocnéno, takze ODS se CssD 1067 | 24,30

Zdroj: vlastni vypotty / volby.cz | dostala skoro k50 % podilu >Z 600 13,67
hlasa. Druhé  socidlni | KSCM 256 5,83

demokraty za sebou nechala o neuvéfitelnych 23 %. Strana |KDU-CSL 160 3,64

zelenych tu také uspéla s 1% nadprdmérem. Tradicné vyssi | Celkem 4148 |94,50

vysledek vzhledem ke své slabé pozici v Liberci méli lidovci a | Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

komunisté zase neuspéli. Volby 2010 objevily nového
libereckého lidra, ktery tu vyhral. TOP 09 vSak ideové nebyla nijak vzdalena od ODS. Od celkového
podilu tu méla navrch o 5,5 %. Pfestoze ODS skoncila ,az“ na druhém misté, od finalniho podilu

méla také navic o 5 %. CSSD jako obvykle v této oblasti tratila, tentokrat pfiblizné 4,5 %. V&ci
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vefejné nedokdzaly prildkat tolik voli¢d a skoncily s 3% mankem na priimér. Voli¢d KSCM nebylo

také mnoho, takze méla pres 2 % nizsi vysledek. TOP 09 si v roce 2013 témér udrzela svoji pozici a

ztratila pouze 1 %. Druhému hnuti ANO chybélo na ni 6 %. Pfed ODS se poprvé dostala CSSD,

presto na vysledek odsud nemuze byt nijak pysna, protoZe byla 0 4 % podprimérna. Obcansti

demokraté v ramci kontextu voleb si tady vedli dobfe a ziskali
skoro 3% nadpridmérny podil hlasG. Naopak o 4 % horsi byli
komunisté a nové hnuti Usvit pfimé demokracie tu také
nezaujalo tolik lidi. Lidovci si pfi téchto volbach také mirné
pohorsili. Hnuti ANO tady sice ovladlo posledni zkoumané volby
(2017), oproti svému celkovému vysledku ale zaostalo o 5 %.
Druzi pirati tu naopak byli lepsi o 3,5 % a tfeti starostové o 1,5
%. | ODS dala trochu zavzpominat na svou ddvnou zdejsi silnou
pozici a méla o 3 % lepsi procentudlni podil nez celkovy. Také

TOP 09 ziskala 0 2,5 % vice a KDU-CSL bylo tradi¢né mirné

TAB. 96:

v oblasti ¢. 12

Volby vroce 2010

W 398 9,36
KSCM 230 5,41

CSsD 626 14,73
TOP 09 1214  |28,57
oDS 1111 | 26,14
Celkem 3578 84,20

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

nadpridmeérné. Socialni demokraté a komunisté zaostali 0 1,5 % a SPD dokonce o vice nezZ 3 %.

Zkoumané uzemi ma pestrou skladbu. Nachdzi se tam jak sidlisté, tak i oblasti rodinného

bydleni (Volfova 2011, s. 53). Z demografického hlediska se jednd o vyspélé Uzemi. Napft.

v Kristidanové byval

TAB. 97: Volby vroce 2013

v oblasti ¢. 12

Cssb 454 11,36

TOP 09 1092 (27,34 mésta, i prestoZe se tam
oDS 365 9,13 nachazi panelové sidlisté
KDU-CSL 114 2,85 (Maskarinec 2006, s. 75).
UPD 180 4,50 Vzdélanostni struktura tam
ANO 851 21,30 je nadprimérnd. Pocet lidi
KSCM 288 7,21 se zakladnim vzdélanim se
Celkem 3343 |83,69 v roce 2001 pohyboval mezi
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz 13-15 % (SLDB 2001) a 0 10

let pozdéji uz to bylo mezi
9-13 % (SLDB 2011). Naopak podil vysokoskolsky vzdélanych lidi
se ze solidnich 12—-14 % zvednul na stdle dobrych 16-18 % a
v pfipadé Nového Harcova dokonce az na 24 % (SLDB 2001,
2011). Tyto ukazatele ndm napovidaji o spiSe pravicové profilaci

oblasti.
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nadpriimérny podil

détské populace

(Maskarinec 2006, s. 22). Obecné ve vsech ctvrtich byl a stale
pretrval nizsi podil lidi zaméstnanych v pramyslu (SLDB 2001,

2011). Kristidnov jako takovy je povaZovan za bohaty stred

TAB. 98:

v oblasti ¢. 12

Volby vroce 2017

oDS 541 13,28
CssD 162 3,97
STAN 571 14,02
KSCM 131 3,21
CPS 646 15,86
TOP 09 330 8,10
ANO 1055 25,90
KDU-CSL 103 2,52
SPD 260 6,38
Celkem 3797 |93,23

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz




6.13 OBLAST €. 13 VYCHOD

| toto Uzemi je roztfisténo v nékolika libereckych ¢asti, konkrétné do Kristidnova, Starého

TAB. 99: Volby Do PSP CR v roce
1996 v oblasti ¢. 13

Strana |Pocet hlasti | podil v%
CssD 836 22,43
oDS 1264 33,92
ODA 418 11,22
KDU-CSL | 184 4,94
KSCM | 264 7,08
SPR-RSC | 286 7,67
Celkem |3252 87,25

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Harcova a Vratislavic nad Nisou. ODS tu prvni parlamentni

volby vsamostatné Ceské
republice (1996) vyhrala o
11 %. Duvodem je vsak

spiSe maly pocet hlasl
CSSD, kterd ztratila 3 %

oproti vétsiné Liberce. ODA

vvvvvv

%). Pfekvapivé  druhd
nejsilnéjsi levicova strana

KSCM na tom byla trochu

TAB. 100: Volby vroce 1998

v oblasti ¢. 13

KDU-CSL 208 |5,56
oDS 1214 |32,42
CSsD 1107 {29,56
KSCM 284 |7,58
us 519 |13,86
Celkem 3332 (88,97

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

lépe neZ celkové. U lidovcl se v téchto volbach nejednalo o

oblast, kde by ztratili, to byli naopak republikdni. V dal$ich volbach (1998) pomérné vyrazné CSSD

stahla naskok ODS, stale vsak ztracela 3 %. Nadpridmérné dobry

vysledek méla Unie svobody (0 0,5 %). | KSCM byla procentudlné

znovu lepsi ne? v celkovém srovnani. KDU-CSL si zase vedla lépe,

tentokrat o 0,5 %. Vroce 2002

udrzela ODS tésné vitézstvi

v oblasti. Obé strany mély vysledky podobné tém celkovym.

Trojkoalice tu také byla lepsi 0 1,5 %. Poprvé podpriimérny podil

obdrzeli komunisté. Silnd pozice ODS se prokazala pfi volbach

vroce 2006, kdy ziskali skoro

TAB. 102: Volby v roce 2006
v oblasti €. 13

oDS 1397 |41,81
CssD 938 |28,07

V4 408 12,21
KSCM 288 |8,62
KDU-CSL 127 |3,80
Celkem 3157 |94,50
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

zaostala o 2 %. Obé strany byly

42 % hlasG. CSSD oviem
nezaostavala nijak hrozivé za
svym  pramérem. Mirné
nepriznivéjsi vysledek méli
komunisté a KDU-CSL si opét
vedla lépe. Tato oblast se od
zacatku jevila jako pravicova,
coz se potvrzovalo vyhrami
ODS, nicméné v roce 2010 je
pfedehnala nova pravicova

strana TOP 09. ODS za ni

lepsi 0 1 % neZz v celkovém

podilu. U socidlnich demokratll by se zde nepredpokladal
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TAB. 101: Volby v roce 2002

v oblasti ¢. 13

CSsD 842 28,15
oDS 852 |28,48
KSCM 385 |12,87
KDU-US-DEU  |507 |16,94
Celkem 2585 | 86,44

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 103: Volby vroce 2010

v oblasti ¢. 13

Y 438 11,16
KSCM 278 7,08

CssD 695 17,72
TOP 09 960 24,47
oDS 878 22,38
Celkem 3248 82,82

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz




Uspéch a to se také naplnilo. Svice nez 1% nizsim vysledkem se musely spokojit Véci verejné a
podobné na tom byli i komunisté. Nasledujici volby (2013) vyhralo hnuti ANO, které tehdy nejvice
voli¢l sebralo od pravice. V Liberci se ale vyskytuji oblasti, kde vitézstvi tohoto hnuti bylo daleko
suverénnéjsi. TOP 09 si pfes ztratu své dominantni pozice udrZela nadprimérny vysledek.
Pfekvapivé stejny podil jako findlni zaznamenala CSSD. Komunisté ani na posesté nedokazali
presvédcit dostatek volicl k lepsim

vysledkdim a vys$&ich procentudlnich podil& v rdmci svych vysledkd ziskala ODS, UPD a KDU-CSL. 4
roky ve vladé pravdépodobné dokazaly presvédcit volice, aby dali hlas hnuti ANO, které tu diky
tomu bylo nadprdmérné. Druzi pirati obdrzeli taktéz vétsi podil. Hned za nimi byli starostové, jez
méli stejny pocet hlas. ODS tu naopak poprvé méla podprimérny vysledek. Dalsi pravicova strana
TOP 09 si udrzela nadstandartni vysledek. Lépe skondili také socidlni demokraté a lidovci.

Komunisté a hnuti SPD se tu tolik nevedlo.

TAB. 104: Volby vroce 2013
Charakteristika tohoto Uuzemi je do velké miry podobna
v oblasti ¢. 13
& cac  T1sgq | oMy minulemu. Jeding rap 105 Volby vroce 2017
Vratislavice zGstavaji -
TOP09  |693 19,39 e LR
558 e e v primérnyc odnotac 0DS 359 10,15
' ohledné vzdélanosti, =
KDU-GSL 107  |2,99 ] . ) 55D 205 15,79
zaméstnanosti  atd., jinak
vSechny oblasti obyvaji spiSe =
’ obyvatelé z bohatsSich vrstev, |
KSEM 340 |9,51 CPS 451 112,74
’ coZz se projevuje na vysoké
Celkem 2982 | 83,43 ) , . |TOPOS 201 15,68
vzdélanostni strukture, nizké
- P ANO 1157 (32,71
Zdroj: vlastni vypotty / volby.cz sektorové zaméstnanosti _
KDU-CSL 71 2,00
v sekundéru, nizSim podilem nedplnych rodin a dalSimi jevy
SPD 292 8,25
(SLDB 2001, 2011). Hodnoceni této oblasti je proto podobné
; ) y . . ) Celkem 3323 | 93,96
jako té minulé, voli¢i zde davaji prednost spiSe pravicovym
L . Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
politickym uskupenim.
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6.14 OBLAST C. 14 JIH-CENTRUM

Do této lokality patfi velka ¢ast Rochlic a mald cast

TAB. 106: Volby Do PSP CR| Horniho RuZodolu, kterd je ovéem tvofena predeviim
v roce 1996 v oblasti ¢. 14 teplarnou a spalovnou. Prvni zkoumané volby (1996) vyhraéla
Strana | Pocet hlasti | podil v% | ODS, ztrata CSSD viak nebyla tak velikd a délala pouze néco
CssD 1212 26,96 malo pfes 3 %. Obcanskd demokraticka aliance jako dalsi

oDS 1365 30,36 pravicova strana také mirné

. L TAB. 107: Volby vroce 1998
ODA 440 9,79 ztratila. Naopak republikdni a
v oblasti ¢. 14
KDU-CSL | 191 4,25 komunisté byli lepSi 0 0,5 %.
_ o . ..., |KDU-CSL 199 4,28

KSCM 325 7,23 Lidovci tady nezaujali vétsi
_ Y ivo ‘ ... | ODS 1429 30,73

SPR-RSC | 386 8,59 pocet volicl, takze skonCili
. . . | CssD 1489 |32,02

Celkem |3919 87,17 pod primérem. UZ pfedchozi

. . KSCM 363 7,81

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz volby nam odkryly, Ze silnou
pozici tady bude mit CSSD a Us 635 13,65
v nasledujicich volbach (1998) se to potvrdilo. Socidlni demokraté | Celkem 4115 188,49
na rozdil od celého Liberce tady t&sné vyhrali. ODA tu sice minule | Zdroj: vlastnivypocty / volby.cz

nepochodila, ale Unie svobody uz ano a méla o0 0,5 % lepsi vysledek. To samé bylo u komunist, ti

ovéem uspéli i minule a naopak kfestansti demokraté opét ne. Volby v roce 2002 olekavané

vyhrala CSSD, pFekvapivé ale nenavysila svdj naskok a tak to

TAB. 108: Volby vroce 2002
v oblasti ¢. 14 mezi ni a ODS bylo znova pfiblizné o 2 %. Komunisté si polepsili
¢ssb 1071 [29,72 | © téméf 1,5 %. Vice nez 2% nizsi podil musela odsud pfijmout
oDS 1008 |27.97 | trojkoalice. Ve volbach v roce 2006 dokdzala ODS uspét i zde a
KSCM 559 1551 vyhrdla s9% predstihem.
' D ) ... |TAB. 109: Volby vroce 2006
KDU-US-DEU 478 13,26 Socidlni demokraté méli
oy . v oblasti ¢. 14
Celkem 3115 |86.46 nadprimeérny vysledek.
: Strana zelenych DS 1460 39,85
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz y =
Y . CSSD 1113 30,38
presvédcila prakticky
stejny podil volici. Komunisté jako predtim byli nadprimérni o 52 465 12,69
skoro 1 % a KDU-CSL naopak o 1 % horsi. Trochu pFekvapivé KSCM 358 2,77
volby vroce 2010 tady vyhrala TOP 09, byl to vsak pro ni KDU-CSL 91 2,48
podprimérny vysledek a o pouze o 13 % méné ziskala CSSD, Celkem 3486 | 95,17
pro kterou to byl nadpriimérny vysledek. Treti strana v pofadi | Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

ODS ziskala 0 2 % mensi procentualni podil. Véci vefejné tu zaujaly nemaly pocet volic¢li a obdrzely

tak 1,5% lepsi podil. Komunisté samoziejmé jako ve vSech predchozich volbach byli taktéz

nadprdmeérni. Volby v roce 2013 ovladlo hnuti ANO lepsi o 1 % neZ na celoliberecké drovni. Socialni
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demokraté tady ocekavané byli o 2 % nadprimérni. Naopak TOP 09 zaZila propad o 4,5 %.

Komunisté byli opét lepsi 0 1,5 % a stejny posun zaznamenal i Usvit piimé demokracie. Pro ODS a

KDU-CSL toto byla jedna ze slabsich oblasti v Liberci. Hnuti ANO tu triumfovalo v roce 2017 s 2%

lepsim podilem. Druhé skoncilo SPD, které bylo lepsi o 2,5 %. Hnuti STAN i pirati tady nepresvédcili

tolik ob¢anl v porovnani s jinymi lokalitami. O 2 % méné na méla i ODS. Podobné na tom byla i TOP

TAB. 110:

v oblasti ¢. 14

Volby vroce 2010

09 a KDU-CSL. Opaéné zase lépe uspéla CSSD a KSCM.
Rochlice jsou tvofeny mohutnym panelovym sidlistém,

které bylo vystavéno jeSté za minulého reZzimu (Maskarinec

(4% 528 13,75 2006, s. 19). Pomér bytd a domu je pfiblizné 10:1 (SLDB 2011).
KSCM 310 8,07 Podle s&itani v roce 2001 zde v nékterych ¢astech byl nizsi podil
CssD 804 20,94 ekonomicky aktivnich lidi a konkrétnéji Zen (Maskarinec 2006,
TOP 09 809 21,07 s. 27). Nékde byla vyssi
TAB. 111: Volby vroce 2013
0oDS 723 18,83 nezaméstnanost a zvySena
v oblasti ¢. 14
Celkem 3173 82,65 zaméstnanost _
o CSSD 583 17,12
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz v sekundarnim sektoru
L TOP 09 490 14,39
(Maskarinec 2006, s. 31 a
y , s L, 0oDS 165 4,84
33). V nékterych oblastech se vyskytoval vyssi pocet neuplnych
KDU-CSL 75 2,20
rodin a nizsi pocet vysokoskolsky vzdélanych lidi, v Rochlicich
uPD 260 7,63
jako celku ovSsem pocet takto vzdélanych lidi neni nijak !
. M oy, L, ey .. |ANO 763 22,41
zdvratné podprdmérny v porovnani sjinymi  Ctvrtémi.
Vzdélanostni struktura KSCM 438 12,86
TAB. 112: Volby vroce 2017
e vroce 2011 byla jesté Celkem 2773 81,46
v oblasti ¢. 14 - CVaE
zajimavéji. Zatimeco | 2droj: vlastni vypocty / volby.cz
ODs 285 8,29 . , s C g y . .
zakladniho vzdélani jako nejvyssiho stupné tu dosahlo pouhych
Cssb 217 6,31 . TR
13 % obyvatelstva, coZ je pomérné pozitivné nizké &islo, tak
STAN 375 10,91 vysokoSkolskym vzdéldanim tady prosSlo pouze 10 %
KSCM 180 >,23 obyvatelstva. Zaroven zhlediska vékové struktury tu
CPS 399 11,60 prevazoval pocet lidi v predproduktivnim véku (SLDB 2011).
TOP 03 132 3,84 Zminéné ukazatele ndm pomahaji odkryt, Ze oblast neni
ANO 1149 33,43 ekonomicky nejsilnéjsi, a proto zde dostavaly prednost
KDU-CSL 47 1,36 levicové strany, jez v posledni dobé vystfidala hnuti ANO a
SPD 429 12,48 SPD.
Celkem 3212 93,44

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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6.15 OBLAST C. 15 CENTRUM-JIHOVYCHOD

Patndcté Uzemi je tvoreno druhou velkou &asti Rochlic okolo ulic Broumovska a Na Zizkové.

Parlamentni volby vroce 1996 tady vyhrdla se stejnym naskokem jako v celém Liberci ODS.

TAB. 113: Volby Do PSP €R v roce

1996 v oblasti ¢. 15

Obcanska demokraticka aliance tu také nadprimeérné uspéla.

To se povedlo i republikdnim, coZ je velmi neobvyklé, aby

Strana Pocet hlasG | podil v% | Vvjedné relativné homogenni oblasti méla ODA i SPR-RSC
¢ssD 681 25,52 nadprimérné  vysledky. B ™774: Volby vroce 1998
oDS 853 31,97 Lépe se zde vedlo i KDU- v oblasti & 15
ODA 285 10,68 CSL a naopak komunisté KDU-GSL 133 5,02
= Yoo
KDU-CSL | 138 5,18 tady sotva presahli 5 %. 0DS 392 32,46
KSEM 165 6,18 Vroce 1998 udrzela ODS ) 361 3133
3 vedouci pozici, ale CSSD ji _
SPR-RSC | 224 8,40 P M rsém 184 | 6,69
Celkem 2346 87,94 stdhla na 1 %. Novému 0s 383 13.94
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz uskupeni - Unii - svobody Celkem 2458 (89,44
dalo hlas nadprimérnych

. Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

skoro 14 % voli¢d. KDU-CSL tady znova uspélo a presahlo 5 %.

TAB. 115: Volby vroce 2002

v oblasti ¢. 15

CSsD 589 (27,15
oDS 621 |28,63
KSCM 310 |[14,29
KDU-US-DEU 371 |17,10
Celkem 1891 | 87,16

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 117: Volby vroce 2010

v oblasti ¢. 15

Y 350 13,55
KSCM 186 7,20

CssD 547 21,18
TOP 09 527 20,40
oDS 518 20,06
Celkem 2127 82,40

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Obracené to méli komunisté, jez zase obdrzeli méné hlasq.
Tésné vitézstvi uhdjila ODS i v nasledujicich volbach (2002),
v kterych jinak socialni demokraté v Liberci vyhrali. Koalice

KDU-US-DEU se povedlo oslovit pfes 17 % volicich ob¢and, coz

je  solidni  nadprimeér.

Poprvé vyséi vysledek mélai | TAB. 116: Volby vroce 2006
KSCM. Ve volbach vroce |V oblastic.15

2006 ODS jasné triumfovala | ODS 988 41,42

a pred druhou CSSD méla |CSSD 641 26,87
pohodiny 15% naskok. Treti |SZ 317 13,29
Strana zelenych byla taktéz | KSCM 215 9,01
nadpriimérnd a toté? plati i | KDU-CSL 98 4,10

u komunistd a lidovcl, ve |Celkem 2258 |94,69
srovnani s celkovymi | zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

vysledky se vSak jednad o

desetiny procent. V parlamentnich volbach v roce 2010 nastal
obrat, kdyZ vyhrala poprvé CSSD a TOP 09, jinak vitézna
v Liberci, byla az druha. TOP 09 a ODS za sociadlnimi demokraty

zaostaly pouze o pfriblizné 1 %. Nadprlimérné vyssi vysledek
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mély i V&ci vefejné. KSCM tentokrat dalo prednost méné voli¢t v komparaci s celym Libercem.

TAB. 118:

v oblasti €. 15

Volby vroce 2013

CSsD 469 19,45
TOP 09 321 13,31
oDS 132 5,47
KDU-CSL 78 3,23
UPD 148 6,13
ANO 608 25,21
KSCM 288 11,94
Celkem 2043 | 84,74

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Pfedcasné volby vroce 2013 tady vyhralo hnuti ANO, které

pred¢ilo sv@j celkovy podil 0 2 %. Obrat nastal u CSSD, ktera

byla lepsi o 4 % nez ve
findlnim prdméru. Naopak
TOP 09 ztracela 5,5 %. Vyssi
vysledek tady po dlouhé
dobé méli komunisté a jiz
tradi¢né lidovci. ODS a UPD
tady neuspély.
Nadprimérné sympatie

ANO se

hnuti naplno

projevily o 4 roky pozdéji

(2017), kdy mu tady odevzdalo hlas o 5,5 % vétsi podil lidi nez

v celém mésté. Dalsi uskupeni v pofadi STAN a pirati méli mensi

zisky. ODS obdrZela dokonce o 3 % mensi podil. Nedaftilo se ani

SPD a TOP 09. Naopak KSCM, KDU-CSL a CSSD ziskaly

nadprimérny pocet hlasq.

TAB. 119: Volby vroce 2017

v oblasti ¢. 15

oDS 161 7,02
CSsD 142 6,19
STAN 269 11,73
KSCM 131 5,71
CpPS 264 11,51
TOP 09 124 5,41
ANO 838 36,56
KDU-CSL 52 2,26
SPD 204 8,90
Celkem 2184 95,28

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Charakteristika této oblasti je prakticky stejna jako u minulé. Vzdélanostni struktura az na

pocet vysokoskolsky vzdélanych lidi nezaostava. Je zde velka prevaha byt nad rodinnym bydlenim.

V minulosti Uzemi trpélo vétsi nezaméstnanosti (Maskarinec 2006, s. 27). Obyvatelé tady vsak dfive

davali pfednost ODS a nyni se tu prosadilo hnuti ANO.
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6.16 OBLAST €. 16 CENTRUM

Uzemi je tvofeno zvelké ¢asti Kristidnovem,

TAB. 120: Volby Do PSP CR v roce Peritynem a spadaji sem také malé Useky Nového mésta,
1996 v oblasti ¢. 16 Starého mésta a Jefabu. V parlamentnich volbach roku 1996
Strana Pocet hlasii | podilv% | <o Ops podatilo zvitézit s téméF 9% naskokem pred ESSD.
Cssb 658 24,72 Obcanska demokraticka aliance byla podpriimérna, to samé
ODs 893 33,55 plati o republikdnech, komunistech a lidovcich. VSechny tyto
ODA 257 9,65 strany ale mély pouze malé manko na celkové procentudlni
KDU-CSL | 120 4,51 podily. UZ v pfed€asnych volbach o dva roky pozdé&ji (1998)
KSCM 160 6,01 doslo kobratu a CSSD [TAB. 121: Volby vroce 1998
SPR-RSC | 179 6,73 tady  vyhrdla  s2% |y oblasti €. 16
Celkem |2267 85,16 predstihem pred | KpU-CSL 132 4,99
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz obcanskymi demokraty. [ops 767 28,99

Unie svobody byla lepsi o [Fssp 823 31,11
0,5 %. KDU-CSL mélo stejny podil a komunisté oviem méné KSCM 185 6,99
pfiznivy. Parlamentni volby v roce 2002 zcela necekané vyhrala US 362 13,68
TAB. 122: Volby vroce 2002| ODS-  Opozicni  smlouva rely o 2269 85,76
v oblasti €. 16 pravdépodobné odradila Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
&ssD 540 [28,02 | Vice byvalych volitd CssD.
0DS 583 3025 Obcansti demokraté vyhrali s 2% naskokem. Komunisté méli
KSEM 241 1250 ztrdtu 1,5 % na celkovy primér a trojkoalice necelé 1 %. Za
KDU-US-DEU 287 | 14.89 nasledujici 4 roky ODS zde vitézstvi zopakovala a navysila svij
Colkemn 1651 | 85,66 ndskok o 17 %. Socidlni demokraté tak ztraceli 3 % vUci

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

prekvapilo a ziskalo podporu pro

centudlné vétsi jak 1 %. Lépe

TAB. 124: Volby vroce 2010| na tom bylo i KDU-CSL.
v oblasti ¢. 16 Volby vroce 2010 tady
\A% 289 10,96 vzhledem  k pfedchozimu
KSEM 194 7,36 vyvoji vyhrala ocekavané
¢ssD 446 16,92 TOP 09 a to dokonce
TOP 09 698 26,48 s naskokem 3,5 % pred
oDS 621 23,56 celkovym podilem. Druhd
Celkem 2247 85,28 ODS méla vice jak 2%

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

zlepSeni. U treti CSSD to

bylo pfesné naopak. Véci
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celkovému podilu. Strana zelenych méla o 1,5 % méné. KSCM

TAB. 123: Volby vroce 2006
v oblasti . 16

oDS 1124 [43,19
CssD 683 26,24
Y4 284 10,91
KSCM 264 10,14
KDU-CSL 98 3,76
Celkem 2452 | 94,25
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

verejné ztraceli skoro 1,5 % a



komunisté na svlij Uspéch z minula znova nenavazali a byli podprimeérni. Triumf v roce 2013 si

pripsalo hnuti ANO, které ale mélo ztratu 1 % na souhrnny podil. TOP 09 presahla svij celkovy podil

0 2 % a pfes 3 % naopak ztracela CSSD. KSCM byla lehce pod primérem, ODS to méla presné

opaéné. O vice ne? 1 % byl horsi UPD a o 1 % lep$i KDU-CSL. Hnuti ANO tady vyhralo i v roce 2017,

avsak oproti svému podilu za cely Liberec ztracelo 6 %. Kdo tady byl hodné Uspésny, byli pirati, ktefi

presahli procentualni podil za celé mésto o 2 %. | starostové se polepsili o 1 % a hned za nimi se

umistila ODS také s 2% nartstem. SPD méla mensi manko, ale dalsi v pofadi TOP 09 bylo lepsi o

1,5 %. Lepdiho vysledku tady moznd prekvapivé dosahla CSSD. Daldi levicovd strana u? ale tolik

TAB. 125:

v oblasti ¢. 16

Volby vroce 2013

CSsD 309 12,39
TOP 09 522 20,94
oDS 183 7,34
KDU-CSL 95 3,81
UPD 123 4,93
ANO 544 21,82
KSCM 283 11,35
Celkem 2058 82,59

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

proménilo a nyni lidé v predproduktivnim véku tvofi pouze
13 % a v postproduktivnim véku o 10 % vice (Maskarinec 2006, |~
s. 22, SLDB 2011). Je tu tedy pocetnd populace seniord. Perstyn
vykazuje ve vzdélanosti nizsi az podpridmérné hodnoty (2001:

19,5 % Z5; 8 % VS a 2011: 14 % ZS a 12 % VS), takie preference

ktery je povazovdn za bohaty stfed mésta, nachazi se vsak

v ném i panelové sidlisté (Maskarinec 2006, s. 75).

Vv

neuspéla. Lidovci na tom byli stejné.

V Kristianové byl a stdle je mensi podil lidi
zaméstnanych v sekundéru (Maskarinec 2006, s. 33, SLDB
2011). Vyssi vzdélanostni struktura — v roce 2001 14 % lidi
studovalo VS a o deset let pozdé&ji 18 %. Naopak nejnizsi
dokoncené vzdélani se také z nadpriimérnych 13 % sniZilo na

11 % (SLDB 2001, 2011). PfevaZuji zde ve velkém byty nad

domy — témér 8:1 (SLDB

TAB. 126: Volby vroce 2017
2011). Vroce 2001 tady v oblasti & 16
v nékterych castech byl 0DS 303 12.46
vyssi podil détské &sD 147 6.04
populace, coZ se hodné STAN 374 1332
KSCM 94 3,86
CPS 354 14,56
TOP 09 171 7,03
ANO 605 24,88
KDU-CSL 45 1,85
SPD 231 9,50
Celkem 2273 93,50
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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6.17 OBLAST €. 17 CENTRUM-ZAPAD

Do Uzemi patfi velka ¢ast Nového mésta, Jefabu a Usek PerStyna. Roku 1996 zde vyhrala

ODS. CSSD za ni zaostala 0 8 % a za celkovym podilem o 2 %. ODA tu také méla méné hlasti —

TAB. 127: Volby Do PSP €R v roce

1996 v oblasti ¢. 17

v porovnani s celym méstem to bylo o 1 %. Uspéch tady
zaznamenalo SPR-RSC, kterd dostalo o 1,5 % piiznivéjsi podil.
Komunisté a lidovci byli taky mirné nad pramérem.
V predéasnych volbach vroce 1998 CSSD stahla v Liberci
naskok na minimum a podobny pribéh se konal i zde.

Obcansti demokraté si ale zachovali 3% ndskok. O 0,5 % lepsi

Strana Pocet hlasta | podil v %
CSsD 622 23,77
oDS 847 32,38
ODA 237 9,06
KDU-CSL |133 5,09
KSCM 179 6,82
SPR-RSC |252 9,63
Celkem 2270 86,76

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

uhajili vedeni i v nasledujicich volbach (2002) o necelé procento,

ale i pro né byl zisk z této oblasti podprimérny. Velmi solidné si

vedlo KDU-US-DEU, které dostalo o 2 % vice hlasli. Komunisté

byla_ i Unie svobody. [3AB "128: Volby vroce 1998
Stejny procentualni podil v oblasti & 17
ziskala KDU-CSL a o vice KDU-GSL 135 502
nez 1 % slabsi podil oDS 383 32 86
obdrzeli komunisté. &ssD 795 29,59
Obcansti demokraté KSEM 161 5 99
us 366 13,62
Celkem 2340 87,09
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

ziskali 0 1 % nizsi podil. VSechny predchozi volby ndm poukdzaly

na silnou pozici ODS, ktera byla v roce 2006 potvrzena 40 % hlas(. Pro CSSD ovéem toto Gzemi bylo

TAB. 129: Volby vroce 2002 nadprimérné, co se tyce poctu hlasl. Strana zelenych tu
v oblasti €. 17 nedokazala prorazit a ztrdcela na totalni podil 1,5 %. Komunisté
¢ssD 508 |26,47 také ztratili 0,5 %. Naopak lidovcim se na liberecké poméry
oDS 523 |27.25 opét  relativné  dafilo. |[TAB. 130: Volby vroce 2006
KSCM 253 1318 Pravicovéjsi sméfovéni |v oblasti €. 17
KDU-US-DEU 335 [17.45 oblasti se trochu potvrdilo | ODS 867 40,15
Celkem 1619 84,34 nasledujici volby (2010), pti |¢ssD 666 30,84
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz kterych ale socialni | s7 232 10,74
demokraté pfedbéhli o par [ksEm 176 815
desetin % ODS a zaradili se tak za TOP 09, ktera vyhrala s 22 %, |[kpu-CsL 38 4.07
coz byl pro ni na liberecké poméry nizsi vysledek, pro ODS téZ a [celkem 2029 | 93,96
pro CSSD naopak. Ani Véci vefejné nezaujali podilové stejné Zdroj: viastni vypotty / volby.cz

mnozstvi lidi jako v jinych ¢astech Liberce. Komunisté naopak

vysledkové nijak nevycnivali. V pfedcasnych volbach roku 2013 vyhrdlo hnuti ANO s mirné slabsim

vysledkem. Slabsi vysledek méla také TOP 09. Socidlni demokraté naopak obdrzeli vétsi podil hlasu.

KSCM tady té nijak neuspéla. ODS v ramci moznosti dosahla na pomérné solidni vysledek stejné
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jako lidovci. Tomio Okamura se svym hnutim nepresvédcil ani 5 % mistnich voli¢d. Hnuti ANO tu

opanovalo i posledni zkoumané volby (2017) s mirnym podpriimérem. Velmi se tu dafilo piratlim,

jez ziskali skoro 15 %. Naopak starostové neuspéli o vice jak 2 % a s neuspéchem se tu setkala i

TAB. 131: Volby vroce 2010

v oblasti €. 17

ODS. Ovéem ani SPD nebo komunistiim se tolik nevedlo. CSSD,

vvvvvv

W 262 10,71 Liberce.
KSEM 168 6,86 Oblast se po celou dobu jevila spiSe jako pravicova,
) =10 20,85 demografické informace o obyvatelstvu tomu vsak tolik
nenapovidaji. Caste¢né by vysledky mohlo doklddat, 7e ve viech
TOP 09 535 21,87
oblastech byl mensi podil lidi zaméstnanych v sekunddrnim
0oDSs 503 20,56
sektoru (Maskarinec 2006, s.
Celkem 1977 80,84 TAB. 132: Volby vroce 2013
. 1 33). Na druhou stranu .
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz v oblasti €. 17
vzdélanostni struktura tomu |
CSsSD 341 15,94
odporuje, protoze v Novém mésté a Perstyné v roce 2001 byl
TOP 09 391 18,28
pocet lidi se zakladnim vzdélanim okolo 19 % a pocet lidi
0oDS 149 6,96
s vysokoskolskym vzdélanim 7-8,5 % (SLDB 2001). V roce 2011 _
y . ) o y ] KDU-CSL 78 3,64
byla vzdélanost lepsi, na té nejvy3si urovni ovSem zaostavala — |
. ) . 5 ~|upD 105 [4,91
pocet lidi svysokou Skolou byl 10-12 %. V Jefdbu a Novém
Lo . o L 3 ) . ANO 485 22,67
mésté pak pocet lidi s dosazenym zakladnim vzdélanim jako
e . , e KSCM 227 10,61
nejvyssim bylo 16—18 %, coz je vysoky nadprimérny udaj (SLDB
Celkem 1775 | 83,00
2011). Vlerdbu lidé v predproduktivnim véku tvofi pouze
Zdroj: vl i vypoc Iby.
12,5 %, zatimco v postproduktivnim 21 % (SLDB 2011). droj: viastni vypocty / volby.cz

TAB. 133: Volby vroce 2017

v oblasti ¢. 17

oDS 206 9,60
CSsD 122 5,68
STAN 218 10,16
KSCM 86 4,00
CPS 313 14,58
TOP 09 133 6,20
ANO 651 30,34
KDU-CSL 45 2,09
SPD 207 9,65
Celkem 1980 (92,31

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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6.18 OBLAST C. 18 CENTRUM-SEVER

Celd oblast spada do ctvrté Staré mésto. Pfi prvnich zkoumanych parlamentnich volbach

(1996) tady zvitézila ODS s 35 % hlast, co? je jesté o 3 % vice ne? ziskala celkové v Liberci. CSSD

TAB. 134: Volby Do PSP €R v roce tedy na ni mélo ztrdtu 11,5 %. ODA obdrzela presné takovy

1996 v oblasti &. 18 podil, jaky méla souhrnné

Strana | Pocet hlasti | podil v % | V Liberci. Republikani na

¢sSD 752 23,57 tom byli témér stejné. Pro
oDS 1113 34,88 lidovce Staré mésto byla
ODA 318 997 pFiznivéjsi  oblast, pro
KDU-CSL | 156 489 komunisty  uZ  nikoliv.
KSCM 179 5,61 Socialni demokraté
SPR-RSC | 254 7.96 ocekavane v dalich

volbach (1998) stahli ztratu
Celkem |2772 86,87

- — na ODS, pofad jim ale
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 135: Volby v roce 1998

v oblasti ¢. 18

KDU-CSL 188 |6,02
oDS 1065 | 34,09
CSsD 920 [29,45
KSCM 200 |6,40
us 399 [12,77
Celkem 2772 88,73

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

schazelo skoro 5 %. Ani

Unie svobody nedosahovala

procentudlné na své celkové podily. Velice dobie se vedlo KDU-CSL, ktera byla lepsi o 1 %, co? je

hodné vzhledem k jejim malym vysledklim. Komunisté skondili
pod primérem stejné jako minule. | v roce 2002 ODS udrzela
naskok, ktery uz ovsem c¢inil pouhé necelé procento. Trojkoalice
obdrzela nizsi podil hlasd a komunisté méli dokonce o 2 % mensi

podil nez souhrnny za Liberec. Nadprimérna podpora ODS

z minulych let se potvrdila
TAB. 137: Volby v roce 2006
vroce 2006, kdy obcansti
v oblasti ¢. 18

TAB. 136: Volby v roce 2002

v oblasti ¢. 18

¢ssD 702 |28,45
OoDS 722 129,26
KSCM 297 12,03

KDU-US-DEU 379 |15,36

Celkem 2100 | 85,11

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

demokraté triumfovali
0oDS 1080 (41,87
_ stéméf 16% predstihem.
CSSD 674 26,13 . ) ) )
CSSD tak ztracela 3 % na celoliberecky podil. Velmi vysoko se tu
SZ 360 13,95
umistila  Strana zelenych,
KSCM 247 9,57

kterd ziskala o 1,5 % vice.

KDU-CSL 83 3,21 . . ey,
Prekvapivé nadprimérny

Celkem 2443 (94,74

vysledek mélo KSCM a

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

poprvé v této oblasti

podprimérny KDU-CSL. Parlamentni volby 2010 vyznély
v Liberci nejlépe pro TOP 09, jez tady ziskala dokonce o 2 % vétsi
podil hlasd. | pro ODS byla tato lokalita vysledkoveé
nadprimeérna (o vice nez 1 %). Socidlni demokraté

predpokladané obdrzeli mensi pocet hlas(, coz je i pfipad Véci
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TAB. 138: Volby vroce 2010

v oblasti ¢. 18

vV 274 11,14
KSCM 168 6,83
Cssb 453 18,43

TOP 09 622 25,30

ODS 553 22,50

Celkem 2070 84,19

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz




verejnych a komunist. Triumf TOP 09 vystfidalo v roce 2013 hnuti ANO (se slabsim ziskem). Pro

TOP 09 byla oblast stdle priznivéji naklonénd, coz se nedd fici o sympatiich k socialni demokracii.

KSCM a KDU-CSL mély totoiny podil jako v celém Liberci. Ob&ansti demokraté vii¢i svému vysledku

TAB. 139: Volby vroce 2013

v oblasti ¢. 18

CSsD 329 14,09
TOP 09 477  [20,43
oDS 169 |7,24
KDU-CSL 68 2,91
UPD 135 |5,78
ANO 523 |22,40
KSCM 267 11,44
Celkem 1967 |84,28

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

strany CSSD a KSCM neuspéli a stfedova KDU-CSL takté? ne.
Ackoli je oblast jedna ¢tvrt, je pomérné heterogenni.
Patfi do ni jak Uzemi okolo Sokolovského nameésti a soudu, tak i
ulice Masarykova. Podpriimérnd bytova lokalita je soucasti
jedné oblasti spole¢né s vilovou lokalitou. To ma za nasledek, ze

nadprimérny pocet hlas ziskala SPD i ODS. Staré mésto je

dopadli trochu Iépe. Usvit pfimé demokracie neziskal vy$§i pocet
hlasl. Hnuti ANO sice zvitézilo i v nasledujicich volbach (2017),

jednalo se vsak o velice podprimérny vysledek Citajici rozdil 6

vvvvvv

tady byla ODS, ktera predcila

TAB. 140: Volby vroce 2017
svUj findIni podil taktéZz o 3 % .

v oblasti ¢. 18
a Ctvrtd SPD rovnéZz o 3 %

0oDS 305 13,26
byla lepsi nez celkové. |

CSSD 108 4,69
Starostim se tady tolik

STAN 268 11,65
nevedlo, coZz se neda fici o _

KSCM 109 4,73
TOP 09, jejiz vysledek byl | _

CPS 359 15,61
lepsi o pfiblizné 2 %. Levicové

TOP 09 180 7,83

ANO 566 24,61

KDU-CSL 37 1,60

SPD 293 12,74

Celkem 2224 96,74

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

vzdélanostné na dobré uUrovni. Vysokou Skolu tam studovalo 12 % lidi v roce 2001 a 16 % v roce

2011. | tady je mensi pocet lidi zaméstnanych v sekundéru (SLDB 2011). Levice se tu sice

neprosadila, ale konkrétné SPD jako protestni hnuti v urcitych ¢astech ano.
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7. ZAVER

Prvni hypotéza mifila na platnost kompozitni teorie. Tato koncepce se po analyze jevi jako
spravna. Skoro ve vsech oblastech se socidlni rozdily projevily ve volebnich preferencich.
Nejspornéjsi Uzemi se jevi ¢. 17. Oblast ¢. 5 a 18 byly ve vysledcich smisené, protoze jsou velice
heterogenni. V nékterych oblastech byly vysledky obéas odporujici zkoumané koncepci, ale
v porovndni s ostatnimi se jednalo pouze o diléi jevy. Lze tedy fici, Ze dosazené vzdélani, mira
bohatstvi nebo vyskyt socidlné patologickych jevi jsou pfiznacnymi symptomy, podle kterych se da
odhadnout volebni vysledek. V jednotlivych Gzemich maji zpravidla lepsi ¢i horsi podporu podobné
strany a hnuti, coZ dokladaji i nasledujici tabulky. Ty ndm zkoumané skutecnosti odhaluji v rdmci
vsech voleb. Jednotlivé hodnoty fikaji, kolikrat mély shodné strany a hnuti nadprdmérny nebo

podprimeérny podil hlasli v oblastech v porovnani s celkovym libereckym vysledkem.

TAB. 141: Shoda lepsich a horsich vysledk( ve Volbach do PSP CR 1996
Pol. Strana ODS |CSSD |ODA |KDU-CSL KSCM | SPR-RSC
ODS 1x 12x 12x 5x 3x
CssD 1x Aax 4ax 11x 13x
ODA 12x 4x 12x 5x 5x
KDU-CSL 12x | 4x 12x 6x 5x
KSCM 5x 11x 5x 6x 11x
SPR-RSC 3x 13x 5x 5x 11x
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 142: Shoda lepsich a horsich vysledka ve Volbach do PSP €R 1998
Pol. Strana oDS |[CSSD  |US |KSCM | KDU-CSL
OoDS 5x 12x | 3x 15x
CSsD 5x 3x  |15x 2x
us 12x 3x 3x 12x
KSCM 3x 15x 3x 5x
KDU-CSL 15x | 2x 12x | 5x
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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TAB. 143: Shoda lepsich a horsich vysledk( ve Volbach do PSP €R 2002
Pol. Strana CssD ODS | KSCM KDU-CSL

CSsD 4x 12x 4x

ODS 4x 5x 13x

KSCM 12x 5x 5x

KDU-CSL ax 13x 5x

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 144: Shoda lepsich a horsich vysledk{ ve Volbach do PSP CR 2006
Pol. Strana | ODS | CSSD | SZ | KSCM | KDU-CSL

ODS 2X 8x | 8x 11x

CSsD 2X 9x | 8x 7X

SZ 8x | 9x 7x 6X

KSCM 8x |8 |7x 9x

KDU-CSL | 11x |7x |6x|9x

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 145: Shoda lepsich a horsich vysledka ve Volbach do PSP CR 2010
Pol. Strana TOP 09 ODS |CSSD  |VWV [KSCM
TOP 09 17x 3x 2x | 5x
ODS 17x 9x 8x | 7x
CSsD 3x 9x 7x | 6x
vV 2X 8x 7X 9x
KSCM 5x 7x 6x 9x
Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

TAB. 146: Shoda lepsich a horsich vysledki ve Volbach do PSP €R 2013

Pol. Strana ANO |TOP 09 CssD |KSCM |ODS |UPD |KDU-CSL
ANO 5x 11x 12x 5x 8x 10x

TOP 09 5x 6Xx 3x 14x 7X 9x

CSsD 11x  |6x 12x 6x 9x 11x
KSCM 12x  |3x 12x 2x 11x | 7x

OoDS 5x 14x 6Xx 2X 7X 11x

UPD 8x 7x 9x 11x 7x 8x
KDU-CSL 10x 9x 11x 7X 11x 8x

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz
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TAB. 147: Shoda lepsich a horsich vysledk( ve Volbach do PSP €R 2017
Pol. Strana ANO |STAN |CPS |ODS |SPD |CSSD |TOP 09 KSCM | KDU-CSL
ANO 6x 6X 3x 10x | 10x 2x 14x 3x
STAN 6x 8x 13x 7x 4x 11x 6x 10x
CPS 6x 8x 9x 8x 10x 13x 4x 10x
ODS 3x 13x 9x 8x 4x 14x 7% 11x
SPD 10x 7% 8x 8x 7x 6x 10x 3x
CSsD 10x 4x 10x | 4x 7x 7% 10x 12x
TOP 09 2x 11x 13x | 14x 6x 7x 3x 14x
KSCM 14x 6x 4x 7x 10x | 10x 3x 6x
KDU-CSL 3x 10x 10x |11x 3x 12x 14x 6x

Zdroj: vlastni vypocty / volby.cz

Ve velké casti voleb maji vétSinovou shodu (10x a vice) socialni demokraté a komunisté,
ovsem v letech 2006 a 2010 tomu tak nebylo. S ODS se za ta Iéta postupné prosttidalo zprvu ODA a
Unie svobody, pozdéji TOP 09, po celou dobu KDU-CSL a v poslednich volbach hnuti STAN.
Z prvnich voleb maji vysokou shodu jesté republikani s komunisty a samozfejmé Unie svobody a
ODA s KDU-CSL. Z poslednich dvou konanych voleb stoji za zminku celkem velkd shoda hnuti ANO
s KDU-CSL v roce 2013, ktera o 4 roky pozdé&ji u? byla daleko mensi. Hnuti ANO mélo velkou shodu i
s KSCM a CSSD, CSSD s KDU-CSL a KSCM s UPD. V nasledujicich volbach pak hnuti ANO uspélo
vétsinou tam, kde se dafilo (a plati to naopak) SPD, CSSD, KSCM. Na druhé strané vétsi shodu
kromé zminéné ODS a KDU-CSL mély spole¢né mezi sebou i TOP 09, CPS a STAN. Lze si tedy dobie
povsimnout Stépici linie mezi bohatymi a chudymi resp. rlizné vzdélanymi. Zajimavym rysem je
podobnost pravicové ODS se stfedovou KDU-CSL, ktera ale zde ma velmi malou podporu a spise
tedy mezi majetnéjsSimi a vzdélanéjsimi vrstvami.

Spolecné s prvni hypotézou se ndm potvrdila i hypotéza treti. Unie svobody v roce 1998
méla ve 2/3 oblasti podobnou podporu jako ODS (vzhledem k poctu hlas(). Jesté provazanéjsi
vysledky méla spolecné s obCanskymi demokraty TOP 09. Obé strany postupné prodélaly néjaky
vyvoj, ale pro hypotézu nebylo lepsiho potvrzeni nez 17 shodnych oblasti v roce 2010!

Druhd hypotéza se ndm také potvrdila. Udaje zposledni tabulky mGiou byt lehce
zavadéjici, ale 2 politické subjekty ziskdvaly podporu napfi¢ volicskym spektrem. Bylo to hnuti
starostl a pirati. Starostové ziskali podporu napf. v prosperujici severni ¢asti Ruprechtic anebo
v neatraktivnim Machniné a Ostasové. Dlvod Uspéchu hnuti STAN bychom mohli hledat ve
vybudované dobré povésti ve zdejsim kraji, coz mGzou dokladat vysledky komunalnich a krajskych
voleb (volby 2014, 2016, 2018). Posledni komunalni a krajské volby starostové doslova opanovali.

Lidé jim véri bez ohledu na jejich socialni status, i kdyZ i u nich je spisSe priklon stfedni a

vvvvv
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se také spiSe nachdzeji tam, kde je vice volici napt. ODS nebo TOP 09. Pirati ale uspéli i v Ctvrtich
jako je Jerab nebo FrantiSkov. Pfesna odpovéd na pric¢inu tohoto Uspéchu neni znama. Roli mohlo
hrat vice faktorl: silnd kampan v centru, sousedsky efekt, vétsi aktivizace napf. mladych lidi
bydlicich v centru atd.

Kdyz bychom se vratili vice do minulosti, tak ve volbach v roce 2006 je zajimavym jevem
nevyhranénost voli¢d Strany zelenych a KSCM. Neni 7adna strana, s kterou by vyloZené vysledkoveé
souznély. U komunistl to je prekvapeni, které se opakovalo jesté v roce 2010. U Strany zelenych se
to dalo ocekavat, protozZe to byla nova strana, takze to byla alternativa pro lidi odmitajici dosavadni
stranicky systém se 2 dominantnimi stranami. Podobné na tom byly i Véci verejné v roce 2010. Ty
se napt. s TOP 09 shodovaly pouze 2x, prestoze s ni byly ve vladé a ideové si nebyly tolik vzdalené.
Véci verejné tedy cdstecné sebraly hlasy zelenym a také levici, coz pro pravici mohla byt
promarnéna prileZitost, protozZe pravicova viada méla podporu vice jak 50 % volic(i a nemusela byt
postavena z pantové strany (pripad KDU-CSL). Véci verejné v roce 2010 mély podobny kontext jako
hnuti ANO v ndsledujicich volbach.

Hypotézu o podpore spiSe pravicovych voli¢l nelze vyloudit, ale ani plné potvrdit. Hnuti
ANO totiZ mélo podobné vysledky spiSe s levicovymi stranami, coZ by znamenalo, Ze v Liberci davali
prednost hnuti spiSe levicové smyslejici lidé. Velkou podporu vsak muselo mit také od téch
pravicové smyslejici, ktefi ovSsem nebyli v takové presile, coz ukazuje na jiny trend a to obecné
slabdi pozici levice v Liberci v porovnani s celou Ceskou republikou. P4d ODS nedokazala CSSD
vyuzit a v dalsich volbach méla dokonce 0 5 % méné hlas(, coZ znamen3, Ze pravé ¢ast levicovych
volich prebralo hnuti ANO. Ve volbach v roce 2017 pak hnuti ANO bylo vysledkové podobnéjsi opét
levicovym stranam. Poslednim zajimavym politickym Gkazem je podpora SPR-RSC, UPD a SPD. Tato
hnuti méla nejvétsi podporu v ekonomicky slabsich lokalitdch, coZ byly jednak krajni oblasti a
jednak panelova sidlisté. Kromé sidlisté na Broumovské byla jejich nadprimérna podpora ve vsech
ostatnich. Lidé bydlici v panelovych sidlistich jsou tedy pravdépodobné nejméné spokojeni se svou

Zivotni situaci, a proto voli protestni partaje s extrémistickou rétorikou.
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7 jihozdpad-centrum
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12: oblast €. 11 jihovychod-centrum

13: oblast ¢. 12 severovychod
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15: oblast €. 14 jih-centrum

16: oblast €. 15 centrum-jihovychod

17: oblast €. 16 centrum
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19: oblast ¢. 18 centrum-sever
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PRILOHY

Priloha 1: volebni okrsky v Liberci
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Priloha 3: oblast €. 2 zapad; okrsky 34, 71, 72 (zdroj: marushkapub 2019)




Priloha 5: oblast €. 4 sever-centrum; okrsky 16, 20, 21, 22, 23, 24, 28 (zdroj: marushkapub 2019)
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Priloha 6: oblast €. 5 severozapad; okrsky 25, 26, 27, 29, 30 (zdroj: marushkapub 2019)
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Priloha 7: oblast ¢. 6 zapad-centrum; okrsky 31, 32, 33, 35, 36, 37 (zdroj:
marushkapub 2019)
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Priloha 8: oblast €. 7 jihozapad-centrum; okrsky 38, 39, 40, 41 (zdroj:
marushkapub 2019)
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Pfiloha 9: oblast &. 8 jihozapad; okrsky 42, 43, 44, 45 (zdroj: marushkapub 2019)




Priloha 11: oblast ¢. 10 jihovychod; okrsky 78, 1002, 1003,
1004, 1005 (zdroj: marushkapub 2019)
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Piloha 12: oblast & 11 jihovychod-centrum; okr:sky 54, 80,
1001, 1006 (zdroj: marushkapub 2019)
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Priloha 13: oblast ¢. 12 severovychod; okrsky 14, 15, 64, 65, 66 (zdroj: marushkapub 2019)
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Priloha 14: oblast ¢. 13 vychod; okrsky 61, 62, 63, 77, 79, 1007 (zdroj: marushkapub 2019)
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Pfiloha 15: oblast ¢. 14 jih-centrum; okrsky 49, 50, 52, 53, 55, 56 (zdroj:

marushkapub 2019! —
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Pfiloha 16: oblast ¢. 15 centrum-jihovychod; okrsky 51, 58, 59, 60 (zdroj: marushkapub 2019)




Priloha 17: oblast ¢. 16 centrum; okrsky 3, 7, 8, 9, 57 (zdroj: marushkapub ‘
2019) |
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Priloha 18: oblast ¢. 18 centrum-sever; okrsky 1, 10, 11, 12, 13 (zdroj: marushkapub

- 2019)
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Priloha 19: oblast ¢. 17 centrum-zapad; okrsky 2, 4, 5, 6 (zdroj: marushkapub
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