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A. Obsahova

V préci jsou vymezeny zkladni a dil&i cile, které jsou v koncepci prace
patfi€né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zaveéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym ciluim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podloZeny.

C. Pf¥inos prace
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D. Posouzeni puvodnosti textu

Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses):

N
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Slovni hodnoceni vyznamu zjiSténé shody:

£ Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 1 Hodnoceni BP vedoucim préace, verze 1/2016.



Slovni hodnoceni prace:

Pfedkladana prace srovnava vychodiska a prubéh reformace v Anglii a Skotsku Sestnactého
stoleti. Zaméfuje se na propojeni politiky s reformaénimi mys$lenkami zvoleného obdobi.
Jadrem prace jsou ftfi kapitoly. Prvni shrnuje poc¢atky a pribéh reformace od J. Viklefa po J.
Kalvina, pfedstavuje tedy nutné uvedeni do tématu. Kapitola druha pojednava reformaci v
Anglii, kapitola tfeti ve Skotsku. Nasleduje zavér a seznam pouzitych zdroj(.

Na textu ocenuji snahu autorky hutnym a jasnym zptsobem vyloZit zasadni obdobi dé&jin pozdé&jsi
ostrovni velmoci. Zvolené téma je dodnes vyzvou i pro zkusené badatele, vyzdvihuiji tedy odvahu E.
Zacharové pustit se do naro¢né problematiky. Autorka rozviji téma systematicky, jednoznacné v
duchu progresivniho postupu historickych véd, ve zplsobu zpracovani kapitol druhé a treti Ize najit
jednoduché vyuziti synchronniho pfistupu. Cerpala z relevantnich odbornych zdrojti, pro troven
bakalarské prace rozhodné postacujicich (odborné ¢lanky jsou z ¢asopisti jako Journal of British
Studies, Past&Present, The Historical Journal a dalsi; pocet pouzitych zdrojli vyrazné presahuje
minimalni poZadavky katedry). Za pozitivni povaZuji pfevahu odbornych ¢lankd nad prehledovymi
historickymi monografiemi, protoze E. Zacharova si sama utvarela pochopeni problematiky z rliznych
perspektiv a neprebirala pouze zavedena tvrzeni. Vzhledem k zaméreni oboru, na kterém je prace
predkladana, ocenu;ji také autorcinu snahu o pochopeni teologického obsahu reformace. Zavérecné
srovnani pribéhu reformace v Anglii a Skotsku vcelku zdafrile vystihuje jak nékolik dilezitych rozdil(
mezi nimi, tak jejich shodné charakteristiky (s. 52-55).

K praci mam nasledujici vyhrady: Text se vétSinou drZi v roviné popisné, autorka uvadi hodné
udalosti, faktd, atd., ale méné se je pokousi vysvétlovat. Dlraz prace je poloZen na vyznamné
osobnosti a vztahy mezi nimi, ale celkovou situaci ve spole¢nosti, véetné sirsich politickych a
hospodarskych souvislosti, se zabyva okrajové. Tento pristup je dobre vidét i na nazvech podkapitol,
pojmenovanych po jednotlivych kralich a krdlovnach v pripadé Anglie a Skotska, po reformatorech v
pripadé kapitoly prvni.

Ve svém dal$im odborném snazeni by si méla dat autorka pozor na nelinosna zjednoduseni, ze
kterych jsou pak vyvozeny falesné zavéry. Prikladem je tvrzeni, ze diky navratu Knoxe do Skotska
koncem padesatych let Sestnactého stoleti reformace vyrazné pokrocila, jelikoz katolicky tabor nemél
sjednoticiho viidce ¢i silné jadro* (s. 54). Predpoklad(l a pFicin Uspéchu ¢i neldspéchu soupericich
naboZenskych hnuti je nepochybné vice, nez pritomnost viid¢i osobnosti na strané jedné a jeji
nepritomnost na strané druhé (tvrzeni samo o sobé dost pochybné, katolici ve Skotsku své osobnosti
méli).

Text obsahuje formulace, ktera se v konkrétnim bodé vzajemné popiraji. Prikladem je charakteristika
pfistupu Jindficha VIII. k reformaci. Zatimco na s. 27 byl pro krale ,rozchod s Rimem teologickou, ba
duchovni zalezitosti“, na konci téZze podkapitoly najdeme nasledujici tvrzeni: ,Mdzeme fici, Ze
Jindfich nebyl protestant, protoze jeho teologické nazory se ve skutecnosti nezmeénily. Jeho hlavni
ideou bylo katolictvi bez papeze.” (s. 30). Protikladnym tvrzenim daly vzniknout také nestastné
formulace v angli¢tiné, nasledujici ve vétach hned za sebou: Reformace nezacala az do Sestnactého
stoleti versus reformace zacala drive - vystoupenimi Viklefa a Husa (s. 15). Vedle zdafilych pasazi se
objevuiji i jinak zavadéjici formulace. Napfiklad o Zwinglim se docteme, Ze zvaZzoval mozZnost ocisty
cirkve ,according to biblicism" (s. 15). Prisuzovat Zwingliho mysleni Ipéni na doslovném chapani litery
pisma neni mozné. Tento reformator sice zdaraznil rozdil mezi tim, co chapal jako zjeveni Boziho
slova, a lidskymi autoritami, ale autority lidské, napriklad odkaz patristiky, pouzival a navazoval na né.
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uroven textu vecelku solidni.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu Bc.: ANO
Praci doporucéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobie

Naméty pro obhajobu:

Uvedte na pravou miru rozpor Vaseho textu ohledné charakteristiky pfistupu Jindficha VIII. k
reformaci, uvedeny v posudku.

Souhlasila byste s tezi Pettegreeho, Ze ve svém dlsledku pfijeti a vlastni rozvedeni
reformace cirkve vedlo ke sblizeni Anglie a Skotska, do té doby vuci sobé velmi
nepratelskych? Rozvedte v argumenaci, doloZte (viz Pettegree, Andrew. The English
Reformation, BBC History, on-line, 2011).

Datum: 26. 5. 2023 Podpis:

£ Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 3  Hodnoceni BP vedoucim préace, verze 1/2016.



	Písemné hodnocení bakalářské práce

