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Resumé:

Bakalaska prace se zabyvala problematikou urodkolni zralosti a ppravenosti dti

z nepodntného prosedi. Jejim cilem bylo zjistit irovesSkolni zralosti a ppravenosti dti
umist nych v D tském diagnostickém Gstavu v Liberci. Praci iyodv  4sti. Teoretickd
ast pomoci zpracovani a prezentace odbornych zgropisovala problematiku Skolni
zralosti a pipravenosti, diagnostické metody, které se pouZivaji kSt Pehledn
vymezovala vyvojova obdobi ti do Sesti let, vyvoje i vtomto obdobi a deZitost rané
pé e v dalSim rozvoji dite a pistup k dalSimu vzdavani. Prakticka ast zjiS ovala pomoci
testovych metod na vzorkudeti vybranych dti ve v ku 5,5 — 7 let arove Skolni zralosti a
p ipravenosti dti z nepodntného prosedi a reedukani vliv podntného prosedi na dti
umistné v Dtském diagnostickém ustavu v Liberci. Vysledky ukazaly gimt napravy
patologickych vliv nepodntného socialniho progtdi u ditte v obdobi do Sesti let a nutnost
odkladu Skolni dochazky¢hto d ti.

Kli ova slova:Skolni zralost a jipravenost, teoreticka a praktickast, metoda ,Jirask test
Skolni zralosti“, , Test verbalniho mysleni“(Jirasek), studium spisové dokumenkacenany
vzorek 30 dti, nizka arove Skolni zralosti a ppravenosti, porovnani, ozdravny vliv, navrhy
reedukace.

Resuimee:

Bachelorarbeit beschéftigte sich mit der Problematik des Néveler Schulreife und des
Niveaus der Bereitschaft der Kinder aus der nicht anregendereltniég sollte feststellen,
welches Niveau der Bildungsreife und der Bereitschaft der Kindersidh im Diagnostic-
Institut in Liberec befinden, war. Die Arbeit bestand aus zvediel. Der theoretische Teill
beschrieb durch die Erstellung und die Prasentation von den fachli@hefien die
Problematik der Schulreife und Bereitschaft, die diagnostischen Methatie zu den
Untersuchungen benutzen. Es wurde vom theoretischen Teil Ubersichtfiniertdedie
Entwicklungsphasen der Kinder bis sechs Jahre, die Sprachentwicklures@mdZeitraum
und die Wichtigkeit der Kinderflisorge in der nachsten Entwicklung dedek, und den
Zugriff zu der Fortbildung. Es wurde vom praktischen Teil durch Tetstoden bei 30 von
ausgesuchten kindern im Alter 5,5-7 Jahre festgestellt, was yéailider Schulreife und der
Bereischaft aus der nicht anregenden Ungelt gibt und was fur denzagenen Einfluss der
anregenden Ungelt auf die Kinder gibt, die sich im Diagnoesttut in Liberec befinden.
Die Ergebnisse haben uns gezeigt,dass man braucht die Besserupgthadogischen
Einwirkungen von der anregenden sozialen Ungelt bei den Koncern inaufeitois sechs
Jahren und die Notwendigkeit des Aufschubs der Schuplicht von diesen Kindern.

Schlusselworter: die Schulreife und die Bereitschaft des Kindes, der theoretische und
praktische Teil, die Metode — ,Jirask test skolni zralosti“, ,Test verbélniho mysleni, das
Studium des Aktenmaterials, die Untersuchung von 30 Kindern, niedrigesaWNider
Schulreife und der Bereischaft, der verglech, die gute Wirkung, \Wrschlage des
umerzogenen Einflusses.
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1. Uvod

Tématem bakalgké prace @ale jiz jen BP)e Skolni zralost a pravenost dti. Cilem prace
je praktické zjistni trovn Skolni zralosti a ppravenosti dti ve v ku 5,5 — 7 let v souvislosti
se socialn nepodntnym prostedim. Pro praktické zjishi Urovn Skolni zralosti a
p ipravenosti dti jsou pouzity metody analyzy spisové dokumentace a metody testové:

»Jirask v test Skolni zralosti“ a ,, Test verbalniho mysleni* (Jirasek).

Metody testové jsou standardizované metody preiieskolni zralosti a pravenosti dti a
jsou vybrany pro jejich vypowni hodnotu. ,Jiraskv test Skolni zralosti* zjidije p edevsim
vyvojovou urove dit te a ,Test verbalniho mysleni* zjigje urove Skolni pipravenosti a
socialni zralost dite. Zarove lze ztohoto testu zjistit Uroveverbalnich schopnosti
Setenych dti.

Nejd lezit jSim aspektem pro vyb tématu je pokba zjistit v jaké mé a jakym zpsobem
ovliv uje nepodntné prostedi v rodin miru znevyhodmi d ti v zahajeni Skolni dochazky a
nastaveni reedukaich program pro zdravy a podnny rozvoj takto znevyhodmych d ti.
Také nastavuje ukazatele pro zjisit pi in Skolni nezralosti nebo nepravenosti (nebo
obojiho) a nutnosti dalSiho Seti ditte s moznosti nasledného odkladu povinné skolni
dochéazky, které upravuje platna Skolska legislativa Zakon 561/2004 Sb., § 37, odstéve
4,

Cilem BP je rovnz prokazani ozdravného vlivutskeho diagnostického Ustafdale jiz jen
DDU) pro zmirnni a vyrovnani miry znevyhodni d ti z nepodntného prosedi, jeho
pozitivniho psobeni na umishé dti a optimalni zaazeni dti do vhodnych vychovn

vzd lavacich instituci.

Pro stanoveni pdpoklad jsou urujici zkuSenosti z oblasti prace gmi z nepodntného
prostedi a pro potvrzeni validity je stanoven vzorek 3 de v ku 5,5 — 7 let. Zastoupeny
jsou dti romského etnika a ti majoritni populace R.



BP se sklada ze dvou hlavnicésti, z asti teoretické, ktera obsahuje teoretické formulace
poznatk z oblasti Skolni zralosti a ipravenosti, diagnostické metody, vyvojova obdobi do 6
let a vyvoj e i, d lezitost rané pé v dalSim rozvoji dite, sociologicky aspekt ve vychoa

vzd lavani dti a souasnou vzdavaci legislativu R a pistup ke vzdlavani minorit.

Z hlediska odbornosti je vybrana aktualni literatura znamych osobnbstiazi@ich se touto

problematikou.

Prakticka ast BP zahrnuje cil a stanovujetavni pedpoklady:

1) snizeni urovnskolni zralosti a ppravenosti a rozdilnost v arovni Skolni zralosti a Skolni
p ipravenosti,

2) nutnost odkladu Skolni dochazky usiny Setenych dti

3) prospsnost pobytu v DDU a pozitivni dopad edukia innosti pomoci kazuistiky a

dlouhodobjsiho sledovani jedinc

Vymezuje kategorie rodin, které spji kriteria socialn nepodntného prosedi a jsou
definovany podle typ rodin objevujicich se nestji ve spisové dokumentaci t

umist nych v DDU.

Obsahuje rovr¢ pouzité metody, vyzkum a jeho vysledky, popis zkoumaného vzorku, vlastni
pr b h vyzkumu a interpretaci vysledk shrnuti, diskusi, zav a navrhovana opani.
Vlastni pr b h vyzkumu obsahuje aplikovani testovych metod , Jiragkst Skolni zralosti a
»1est verbalniho mysleni“ (Jirdsek) na zkoumaném vzorku 30w v ku 5,5 — 7 let ze
socialn nepodntného prosedi. Pro prokazani dtiho pedpokladu BP je vypracovana
kasuistika ditte umistného v DDU a kasuistiky 30 ti, které jsou posuzovany na $kalach
negativnich a pozitivnich projew i h e, jidle, sebeobsluzeizené innosti, pobytu venku a

spanku. Zachycuje vyrovnavani negativnich projéwti z nepodntného prosedi.

Zav r a navrhovana opani shrnuje dosazené vysledky z celéhdgru vyzkumu a citliv
nastavuje varianty dalSiho rozvoje ve vychav vzdlavani tchto dti podle dostupnych

moznosti celého vychovrvzd lavaciho systémuR.



2. Teoreticka ast

2.1 Skolni zralost a jpravenost

Skolni zralost a fpravenost je velmi deZitd pro Uspsné zvladnuti pozadavkskoly.
Vyjad uje optimalni somato-psycho-socialni vyvoj tht ktery je pedpokladem Skolni
usp Snosti. Vyvojové zmny jsou podminny zranim CNS (realizaci genetickych dispozic) a

u enim (vlivem vnjsiho prostedi).(Svingalova, 2006, s.47)

2.1.1 Skolni zralost
Skolni zralost Ize vymezit jako dosazeni takového stapalosti r znych funkci, které diti
umoz uji zvladat pozadavky vyuky v 1.id . Zrani dtského organismu, pdevsim centralni
nervové soustavy, se projevujeznym zpsobem: zmnou celkové reaktivity, emaoi
stability a odolnosti v i zat Zi, rozvojem motorické koordinace, ale i a2mou zpracovani

informaci a zpsobu uvazovani. (Vagnerova, 2007, s.108)

Pro posuzovani Skolni zralosti jsoueFité tyto oblasti:
-t lesny (somaticky vyvoj a zdravotni stav)
- arove vysp losti poznavacich (kognitivnich) funkci
- urove pracovnich pedpoklad a navyk

- Urove zralosti osobnosti (emocionéksocialni)

T lesny ( somaticky ) vyvoj a zdravotni stavhodnoti Iéka ktery by ml objektivn
posoudit urove motoriky a e i, n které somatické vady nebo chronicka onemaogrktera

by mohla ovlivnit Skolni zpsobilost, pipadn by m| dat podnt k podrobnjSimu
psychologickému, ppadn psychiatrickému, neurologickému nebo jinému odbornému
vySeteni. (Bednéova,Smardova, 2010, s.2)

Z hlediska biologického, které zahrnuje somaticky a zdravotni state,dlze za jedno

z hledisek povazovat mj. chronologicky (fyzicky)kvdit te), souasti je i tzv. filipinska

mira“: pravé ruka natazenégs vzpimenou hlavu dosahne na levy usni lak a naopak.



DalSim m itkem z biologického hlediska je vztah mezstovym v kem (tj. pomrem vySky
a vahy) a Skolni zralosti (resp. prospem). Jde o tzv. Kapalim index: vyska : vaha =
r stovy vk. Pokud dosahne vysledkustového vku vysSiho, nez je fyzicky ¥k, Ize

predikovat i vy3Si zralost. (Svingalové, 2004, s.49)

Poznavaci (kognitivni) funkce, kognitivni hlediskoposuzuje psycholog ve spolupraci se
specialnim pedagogem.Sasti je vySeeni inteligence (provadi pouze psycholog),
posouzeni kognitivnich procesa e i, zjiS ovani laterality. ZjiSuje se také obecna
informovanosti ditte (znalost barev, pdstava iselné ady do deseti). Orientai posouzeni
obecné informovanosti by ra zvladnout i uitelka MS — vyvojové hodnoceni kresby.
(Svingalové, 2004, s.49)

Mezi 5. — 7 rokem dochazi k vyvojovym znam uzrakoveho a sluchového vnimanikteré
jsou povazovany za jednu ze slozek Skolni zralosti. V této dobahuje zrakova i sluchova
percepce takové Urovnjaka je potebna pro zvladnuti vyuky v 1.id . Vnimani se stava

diferencovanjSim a integrovarjSim. (Vagnerova, 2007, s.108)

Zrakové vnimani je nezastupitelné pro poznavani tay ovliv uje rozvoj mysleni, e i,
vizuomotorické koordinace, prostorové orientace, zakladni matematiddstavy. Ve
Skolnim vku je dlezité pro rozpoznavani pismenislic, pro teni, psani a pdtani.

P edskolni dit by m lo pojmenovat bzné barvy, je vhodné it ho rozliSovat i odstiny barev.

Sluchové vniméanima v raném a pdskolnim vku zasadni vyznam pro rozva i. Vlivem
oslabeného sluchového vnimani mohou po zahajeni Skoly nastat problérmgnivepsani,
zapamatovani si. (Bedrava,Smardova, 2010, s.4)

Skolsky zralé Sestileté i dovedou bez problémrozliSovat zvuky mluvenée i svého
mateského jazyka. Nezralé i mohou mit potiZze v rozliSovani podoban jicich hlasek,
nap. sykavek. Sluchova analyza a syntéza se & wie rozviji az ve Skole. (Vagnerova,
2007, s.110)

Skolni zralost je spojena s rozvojemysleni Mezi 6. a 7. rokem dochazi k opoust
prelogického mysleni, které je ovladano aktualnimigizami, fantazii a egocentrismem
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a nastava obdobi konkrétnich logickych operaci. MySleni je vice rgélrmam eno na
poznani skuteného svta. Konkrétni logické mysleni mie operovat s pojmy, @dstavami a
mySlenkami, které vychazeji z redlného poznéni skowi. Matematické dovednosti se
za inaji diferencovat mezi 5. a 7. rokem. V této dsbd ti osvojuji zakladni operace jako je

s itani a oditani, ui se zachazet ssly. (Vagnerova, 2007, s.112)

Vyvoj pozornosti zavisi na zrdni CNS. Kapacita i kvalita pozornosti jeedtym znakem
Skolni zralosti. Koncentrace pozornosti v tomto obdobi je stale dostspal&;a v celkovém
rozvoji dit te. Schopnost ovladat pozornost agouvat ji se rozviji az ve stinim Skolnim

v ku. Dit v sedmi letech koncentruje pozornost po dobu 7 — 10 minut.

Vyvoj d tské pam ti spo iva ve zvySeni kapacity patn rychlosti zpracovavani informaci a
osvojenim pam ovych strategii v jejich efektivisim a flexibiln jSim vyuziti. (Vagnerova,
2007, s.114)

Urove pracovnich p edpoklad a navyk je podminna zejména vyzralosti CNS, ale
souvisi i se zralosti osobnosti a také s tim, jaké vychovy de dbstalo. Je velmi patbné
vedeni ditte k respektovani pravidel, limitsamostatnosti, k drobnym povinnostem ( uklid
hra ek, obleeni, pomoc v doméacnosti). Postupnéd@vani ukol z dtskych asopis,
pracovnich seSitpro pedskolaky. Timto se ditu i respektovat urtou danost, Ze je ¢ba

brat ohled, domlouvat se. (Bednéa,Smardova, 2010, s.6)

Urove zralosti osobnosti — emani zralost se projevuje stabilizaci emaiho o ekavani.
Skolsky zralé dti dokazi své emoce vice vnit regulovat, uvdomuiji si, Ze je rkdy nutné
své emoce vnih potla it. V mladSim Skolnim Wku je vSak emai regulace stale vyznamna,
protoZe dokaze ukézat, co je pro ditilis zat Zujici a tudiz negjemné. Dit by m lo ovladat
svoje emoce Mi, m lo by byt schopné a ochotné pfit se pikazu uitele a dlat to, co je
nutné (Vagnerova, 2007, s.115).To, jak aibstoji mimo svoji rodinu zalezi na tom, do jaké
miry je u nho vyzrald samostatnost, jak ma rozvinutou sebed (d v ru v to, co umi, zna,
ve své schopnosti, jak @ uje svtu). Jejich zaklady se stavi mnohenivd, nez dit za ne

navstvovat Skolu. (Bedné&véa,Smardova, 2010, s.6)
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2.1.2 Skolni pipravenost
Skolni pipravenost je rozvijena anim a je zavisla na specifické socialni zkuenosti. Skola
d ti rozviji specifickym zpsobem, ten ale nemusi byt totoZnym se smanim rodiny, ale
spole nosti jsou tak pozadavky nastaveny. Nastup do Skoly vnasi do Zivaie spibustu
novych pozadavk jejichz zvladnuti umoaiji spravn rozvinuté socialni zkusenosti, ziskané
v p edSkolnim vku a z odborného hlediska jsou ozongany jako Skolni ppravenost. Dit si
z rodiny pindsi vrozené i naené kompetence, které ve zvladnuti Skolni dochazky znamenaji
lepSi i horSi pedpoklad. (Vagnerova, 2007, s.116)
Skolni pipravenost zahrnuje sedm négkit jSich aspekt sebevdomi, zvidavost,
schopnost jednat s utym cilem, sebeovladani, schopnost pracovat s ostatnimi, schopnost
komunikovat, schopnost spolupracovat.
Sebevdomi: dit by mlo mit pocit, Ze pln kontroluje a dokaze zvladnout svoje pohyby,
chovani i okolni sv. M lo by byt pesvd eno, Zze kdyZ se do reho pusti, setkad se jeho
snaha s Usghem a dospi mu v pipad pot eby pomohou.
Zvidavost: pocit, Ze je dobré a zajimavé dovidat se nowé & Ze ueni je pijemné.
Schopnost jednat s uritym cilem: p ani a schopnost ovliwvat d ni a jednat vytrvale. To
souvisi s uvdomovanim si vlastnich schopnosti.
Sebeovladani: schopnost pzp sobovat se a ovladat své vlastni chovani sapem
odpovidajicim vku, smysl pro vnini sebekontrolu.
Schopnost pracovat s ostatnimije postavena na tom, jak dokaze byt dhapano ostatnimi
a zarove ostatnim rozunmt.
Schopnost komunikovat:je schopnost si progidnictvim slov vym ovat myslenky, pocity
a pedstavy. Tato vlastnost Gzce souvisi 8 dou ditte v lidi kolem sebe a sigmnymi
pocity plynoucimi z innosti sdilené s ostatnimitthi nebo dosgymi.
Schopnost spolupracovat:znamena nalézt pspole né innosti rovnovahu mezi vliastnimi

pot ebami a poebami ostatnich. (Bedréva,Smardova, 2010, s.2)

Posuzovani Skolni zralosti aigravenosti provadi Skolské poradenskéizami a odborny
léka. Posuzovani Skolni zralosti agravenosti musi byt komplexni. Na posouzeni by sk m
podilet tym odbornik — p edevsim psycholog, specialni pedagog, socialni pracovnik a léka

ktery hodnoti somaticky a zdravotni stav @t (Svingalova, 2004, s.48)
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2.2 Skolni nezralost a népravenost, odklad povinné $kolni dochazky

K vyznamnym etiologickym faktom Skolni nezralosti a neusmosti pati vn jSi a vnitni

piiny. Zvn jSich p i in jsou to zejména sociélni viivy. Jde o kvalitativni nebo kvantitativni

nedostatky ve vychovném gobeni nebo prosidi, napiklad o nedostat@ou podntovou

stimulaci ditte, d sledky psychické deprivace spojené s Ustavni vychovou nebo v radin

d sledky zanedbavani nebo tyrani.

Vnit nip i iny spoivaji:

a)
b)

d)

v nedostatcich v somatické slozce a zdravotnim stava,dit

v intelektu v ,hraninim“ pasmu, tj. na rozhrani pm ru a podprm ru (IQ 85 — 89),
pro naroky bzné zékladni Skoly je takova Uroveozumovych schopnosti jistym
znevyhodnnim,

dalSim nedostatkem je neuroticky povahovy vyvaj,kperém dochazi k celkovému
sniZzeni tolerance k z&i, jsou to dti Uzkostné, bazlivé, s poruchami vegetativnich
funkci a neurotickymi navyky,

syndrom lehké mozkové dysfunkce, hypoaktivita a hyperak{\dtde jiz jen LMD,
ADD, ADHD), p i kterém dochazi k nerovhommému psychickému vyvoji, napadny
je rozdil ve sloZzkach verbalni a neverbélni, ale také mezi dobosnitmozumovych
schopnosti a projevy dfe v ostatnich oblastech — hravost, neklid, nevyzralost
socialni, poruchy koncentrace pozornosti...

rizikové faktory pro mozny rozvoj specifickych porucleni ve Skolnim wku.
LMD,ADHD,ADD,

pohybova neobratnost, problémy v hrubé motorice a grafomotorice, senzchk#tor
koordinaci,

nevyhranna nebo zkzena lateralita,

poruchy e i — opozdny vyvoj e i, mnoho etna dyslalie,

dil i oslabeni vykonu ve vnimani — oslabeni optické oblasti, oslabeni v oblasti
akustické, oslabeni v oblasti prostorové orientace, oslabeni v oblasthadtdity —

p epinani mezi rznymi zp soby smyslového vnimani, oslabeni v oblasti seriality —

asové posloupnosti. (Svingalova, 2004, s.64)
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Zivotni udéalosti je pro ditZapis do 3koly.Jde o legislativni Ukon ( zéakon 49/2009 Sb.).
Zakonny zastupce tak plni svou povinnoshlgsit dit k zapisu k povinné skolni dochazce, a
to v dob dané zédkonem od 15. ledna do 15. Unora kaleftt@roku, v nmz ma dit zahajit
povinnou Skolni dochazku.

Povinna skolni dochazka Zma poatkem Skolniho roku, ktery nasleduje po dni, kdy dit
dosahne Sestého rokuku, pokud mu neni povolen odklad. Podle platné legislativy povoluje
odklad skolni dochazky o jeden Skolni reklitel Skoly, pokud ditneni tlesn nebo duSevn
pim en vysplé a pozada-li o to pisemnzakonny zastupce die. Zadost musi byt
doloZzena doporwijicim posouzenim fslusného Skolského poradenskéhoizami nebo
odborného léka.

K pIn ni povinné Skolni dochazky rae byt pijato i dit , které dosdhne Sestého rokikw
v dob od zai do konce ervna pislusného Skolniho roku, je-liim en t lesn i duSevn
vysp |é a pozada-li o to jeho zakonny zastupce. Podminktifit te narozeného v obdobi
od z&i do konce prosince kplni povinné Skolni dochazky je dopoujici vyjadeni
Skolského poradenského zaeni; podminkou [jeti dit te narozeného od ledna do konce
ervna jsou doporuwijici vyjad eni Skolského poradenskéhoizani a odborného léka ktera

k Zadosti piloZi zakonny zastupce. (Bedo&a,Smardova, 2010, s.11)

Odklad povinné skolni dochazkyupravuje platnéa Skolsk& legislativa, resp. Zakon 561/2004
Sb.,8 37, odstavec 1 az 4. Odklad gba vzdy pdiv zvazovat, nebojde o rozhodnuti
vyznamneé pro dalSi vyvoj osobnosti dét Odklad povinné Skolni dochazky jeelny pouze

v tom pipad, Ze je redln4 moZnost zlep3eni stavajicich nedos{@kingalova, 2004, s.65)

2.3 Specialn pedagogicka diagnostika

Specialn pedagogicka diagnostika ma za ciégevsim zjiSovani potencialu jedince toho,
co umi, v.em by mohl byt isgny nebo jiz Usgny je. Diagnostika by nera byt zam ena
pouze na intelektovou slozku, ale lm by zjiS ovat i Urove mimointelektovych faktor,
vystihovat celou osobnost, a to v souvislosti se socialnimi faktorynérej rodinnym
prostedim) a pedevSim u di a dospivajicich v souvislosti s vyvojovymi obdobimi.
(Svingalova, 2004, s.15)
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V oblasti specialn pedagogické diagnostiky stoji v pedi diagnostika znych typ
postiZzeni, jejich konkrétni podoba a mira dpadné dsledky. Specialn pedagogicka
diagnostika je tedy zamena pedevsim na zjiShi postiZeni a jeho vliv na mentalni Growee
projevy chovani dite. Je zamena rovnZz na rozvoj motoriky, percepce, orientace
(laterality) a specifické probléemy (poruchg i, somaticka onemocni, postizeni, smyslové
vady), vyvojové dysfunkce, poruchy pozornosti, hyperaktivitu. Kromam eni na
diagnostiku postizeni a zjnvyplyvajicich poruch se specialmpedagogicka diagnostika
zabyva rovnz diagnostikou vychovnych poruch, kde je kromySeteni ditte nutna i

diagnostika rodiny. (Hadj Moussova, 2002, s.53)

2.3.1 Diagnostické metody

Kazuistika analyzuje a popisuje ipady atypicke, vyjimené, hranini, unikatni,ale i zcela
typické s charakteristickymi rysy.

Metodou, ktera se pouziva hlaviv medicin, psychologii, pedagogice, socialni praci a
specialni pedagogice, pnamnéza.Jde o diagnostickou klinickou metodu, preshictvim

niz jsou shromazovany a analyzovany podstatné uUdaje a okolnosti o dosavadnim vyvoji

jedince a jeho rodin(resp. socialnim prostdi).

Studium spisové dokumentacge metodou, pomoci niz Ize ziskat obvykle udaje (tzv. tvrda
data), ktera jsou vyuZzitelna zejména v anamnéze. Ze spisoveé dokumentaistitpodgtatné

udalosti, které mohly ovlivnit dosavadni vyvoj dé.

Rozhovor a dotaznik pati k metodam explorativnim, které speaji v dotazovani ustni

formou (rozhovor) nebo pisemnou formou (dotaznik). (Svingalova, 2004, s.25)
Pozorovani je metodou zamného, cilevdomého a planovitého sledovani smyslov
vnimatelnych jev. Jde o zakladni diagnostickou metodu, ktera je neodmyslitelno@stou
vSech dalSich metod. Tato metoda je velmi vhodndipgnostikovani socialni zralosti td,
vztah s vrstevniky, schopnost vést hru,emi temperamentovych vlastnosti atp.

DalSi diagnostickou metodou jsetandardizované testy Jde o testy inteligence a testy
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osobnosti, které smi pouzivat pouze kvalifikovani psychologové.Pro specidadoogy je
vhodné pouzivartestu kresby, kde je mozné podle vyvojového stadia kresby zachytit krom
mentélni drovn i Urove specifickych funkci — zrakového vnimani, egstavivosti,
grafomotorickych schopnosti, senzomotorické koordinace. Nejpropragéivamejuzivansi

metodou u dti je kresba postavy.(Svingalovéa, 2004, s.27)

Soustava test zam enych na urté specifické oblasti (inteligence, schopnosti, osobnost,
zajmy, Skolni zralost nebo k diagnostice specifickych poruemiy se nazyvajporadenské
baterie. V domosti mohou byt zji®vany pomocididaktickych test , které mohou byt

standardizované nebo si je pedagogenpipravit sam. (Hadj Moussova, 2002, s.47)

Pro zjis ovani Skolni zralosti a pravenosti Ize pouzit znych metod. Jde o metody klinické
(anamnézu, pozorovani, rozhovor...) a testové. Ztestovych metod, které gstm
vyuZivané, to jsouJirdsk v test Skolni zralosti — modifikace Kernova testu“f iloha .1).

Test se sklada zei tsubtest — kresby postavy, napodoby psaciho pisma a obkresleni skupiny
te ek. DalSim testem je Jirask,Test verbalniho mysleni“(p iloha .2), ktery klade draz

na myslenkové operaces a ziskané wdomosti. Do vykonu tohoto testu se vice promita vliv
prostedi, vychovy a stimulace vyvoje di¢ prostedim. Test postihuje vice Skolni

p ipravenost ditte, nez skolni zralost. (Svingalovéa, 2004, s.56)

Oba testy jsou vhodné i pro zkuSenéalky MS.

Urove zrakové diferenciace zjiijeme ,Reverznim testem, jehoz autorem je Ake W.
Edfeldt.

Pro diagnostikovani di s naruSenou komunikai schopnosti je velmi vhodné Tomické
,2orienta ni logopedické vySeteni“ a pro diagnostikovani specifickych porucheni

Tomické, Specifické asimilace”.

DalSi metody, které jsou vyuzitelné i v praciitelek mateskych Skol pi orientanim
zjiS ovani Skolni zralosti a ppravenosti a nasledné reedukd péi jsou: ,Metoda
B.Sindelarové k zjist ni deficit dil ich funkci* a ,Test rizika poruch teni a psani pro

rané 3kolaky" (Svancarova,Kucharska).

16



2.3.2 Skolskéa poradenskéa zazeni

- poradensti pracovnici na Skole

- pedagogicko psychologické poradny - zajj§ diagnostiku, kratkodobé intervence i
dlouhodobé vedeni;

- specialn pedagogicka centra — zaji§i pomoc dtem s postizenim, diagnostiku, reedukaci,
tvorbu individualn vzd lavacich plan pro integrované di,

- stediska vychovné pé pro mladez — jsou zas§ovany DDU, esi vychovné problémy

ohrozenych di ( z netplnych rodin, z rodin z nizkou sociokulturni arovni atp.)

2.3.3 Diagnostickeé ustavy

Diagnostickeé ustavy nepato systému vychovného poradenstvi v pravém slova smyslu, jsou
vyuzivany jak poradnami tak specialnpedagogickymi centry v fpad zavaznych
vychovnych problém, které nelze diagnostikovat v kratké dambulantni navsty. Pobyt

v diagnostickém Ustavu trva zpravidla dvasice a po tuto dobu je pracovano nejen

s dittem, ale i s jeho rodinou, coZz umage hlubSi pochopeni pin obtizi ditte i moznosti
eSeni. (Hadj Moussova, 2002, s.29)

Diagnostické Ustavy jsou internatni vychovnédizani, kterd komplexnvySetuji z hlediska
psychologického, pedagogického a socialnihai @ mladez s n&enou Ustavni nebo
uloZenou ochrannou vychovou nebdi& mladez, o jejimz umisti do vychovného z&eni
rozhodl soud pedb Znym opatenim nebo na vlastni zZadost rodi i jinych zakonnych
zastupc dit te a mladistvého.

Diagnostické pracovistje zajiSt no psychology a etopedy, zajife zjiSt ni souasného stavu
a navrhuje dalSi vychovny postup a wje prognézu. Dale poskytuje odbornou pomoc
d tskym domovm a zvlaStnim vychovnym zaenim, které nemaji svého psychologa.
Spolupracuje s psychologickymi, zdravotnickymi a jinymi odbornymi izeaimi.

(Svancar,Burianova, 1988, s.124)

Pracovist vychovn vzd lavaci zjiSuje v diagnostickych tdach stav vdomosti, dovednosti
a znalosti dti a mladeze, zajisije jejich vzdlavani po dobu pobytu v diagnostickém astavu a
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podili se na jejich diagnostickém vy&sti. Toto pracovist ma funkci vzdlavaci, aby
umistné dti nez staly ve vyuce pozadu (mas&a Skola, zakladni Skola, zakladni Skola
praktickd).DalSim pracovidn je pracovist socialni sluzby, které zajigje socialni pé o

p ijaté d ti a mladez a podili se na jejich diagnostickém ve$et ZajiSuje jejich rozmistni

do dtskych domov, zvlastnich vychovnych ziaeni a do internatnich Skol pro mladez
vyZadujici zvlastni pé. Spolupracuje s organy & o dti v mist bydlist, Policii eské
republiky (dale jiz jen R), soudy, pisluSnou pedagogicko psychologickou poradnou.
(Novotna,Kremlikova, 1997, s.100)

V sou asné dob podobu diagnostickych zZaeni upravuji a novelizuji zakony: Zakon o
socialni ochrand ti .359/1999, kde se hovico Ustavni a ochranné vychowale Z&kon
.109/2002 Sh. a jeho novela883/2005 Sh. — diagnostické Ustavyis#té domovy, dské

domovy se Skolou, vychovné Ustavy aj. (PeSatova, Tomicka, 2007, s.101)

2.4 Psychicky vyvoj di do 6 let a dlezitost rané pée

Psychicky vyvoj znamena proces vzniku, rozvoje a zakonitych prgsychickych procesa
vlastnosti, jejich diferenciace a integrace v ramci celé osobRwsjevuje se kvantitativnimi

i kvalitativnimi zm nami, zahrnuje nast, Ubytek i zmnu r znych funkci, které se mohou
rozvijet plynule, ale i vyvojovymi skoky. Psychicky vyvoj zahrnujedil i oblasti, které se
rozvijeji ve vzajemné interakcbiosocialni vyvoj ktery zahrnuje tesny vyvoj a veSkeré
prom ny s nim spojenékognitivni vyvoj zahrnuje vSechny psychické procesy, které se
spolupodileji na lidském poznavanpsychosocialni vyvoj ktery zahrnuje prommy zp sobu
prozivani, osobnostnich a socialnich charakteristik, mezilidskych vztatocialni pozice.
(Vagnerova, 2007, s.4)

» Ptdme se tedy, co tl po duSevni strAnce nejvice liuji? To se nejlépe projevi tam, kde
jim to prav pot ebné schazi. A tak, kdyZ jsme mohli sledovat vyvaj dyr stajicich mimo
rodinu a bez mateké pée, tj. v kojeneckych uUstavech a pak ¥s#kych domovech, ukazalo
se, Ze je asi pp takovych zakladnich psychickych pelb, které by my byt naplnny v pravy

as a v nalezité ng, aby se ditvyvijelo dobe, zdrav a uspokojiv.“(Mat j ek, 2005, s.28)
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Prvni potebou je pokebap im ené stimulace ili p ivodu podnt z vn jSiho svta. Druhé
poteb ikamesmysluplny svt, coz je poteba urittho adu ve vcech a vztazich. €ti

pot eba jepot eba Zivotni jistoty. Za tvrté je tupot eba pozitivni identity neboli vlastniho
.Ja“. Kone n je tu poteba pata -pot eba otevené budoucnosti Tato poteba je pouze

.ldsk&" a znamena Zivotni perspektivu a nadMat j ek, 2005, s.30)

Z tohoto je zejmé, Ze psychicky vyvoj ovliwji dva hlavni initelé:d di nost a prost edi.

D di nostur uje miru pravdpodobnosti rozvoje uité vlastnosti, resp. stupneji intenzity

i kvality. | tempo zrani je dano geneticky. To znamenda, Zpodise k rozvoji rznych
schopnosti a dovednosti se mohou projevit teprve v obdobi, kdy dané funkce obvykle
dozravaji. Do té doby nelze zjistit, zda diakové pedpoklady ma nebo ne. (Vagnerova,
2007, s.5)

Prost edi,ve kterém dit vyr st& mze vyznamnym zpsobem ovlivnit jeho vyvoj. Pro
vyvazeny vyvoj ditte je zapoebi mnoha vyvazenych podn. Kvalita a mnozstvi ziskanych

zkuSenosti ovlivni jeho psychicky vyvo.

Na samém patku vyvoje ditte maji znany vliv d di né dispozice, ale i viBi informace
ziskané vprenatalnim obdobi, kdy jsou vytvéeny vSechny potbné pedpoklady pro
budouci samostatny Zivot plodu. Lidsky mozek méa schopnost vnimavostep iznivym
vliv. m, je zvySen citlivy na piznivé i nepiznivé faktory. Zalezi na tom, jak je k zatm
citlivy organismus matky. Mezi matkou a plodem se v této dotvo i jakysi komunikani
systém, ktery spdva ve fyziologicke, smyslové a emo komunikaci. Diky tomuto systému

jsou matkou podavany pozitivni, ale i negativni informace. (Vagnerova, 2007, s.20)
Je dlezité, aby nejenom Zivotosprava matky bylahotenstvi spravna, ale také psychicka
pohoda a radost z ekavani pichodu ditte na svt velmi pozitivn p sobi i na plod. Stressy,

nap ti, tizivé situace v dobprenatalni mohou mit negativni vliv na dit

P edSkolnimu vku pedchazeji obdobi tzv. raného vku, kter4 zainaji obdobim

novorozeneckym Toto obdobi trva fblizn 4 — 6 tydn po narozeni dite.
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Dit se pizp sobuje narokm Zivota mimo mateskou dlohu. Po nm néasledujeobdobi
kojeneckéa to trva piblizn do jednoho roku Zivota. U dfe se objevuji prvni kroky a prvni
slova. Nasledujebdobi batolecj které trva pblizn do ti let v ku dit te. Na jeho konci
jsou dti velkou v tSinou schopny opougtochranné prostdi rodiny a zapojovat se aktivn

do SirSich spoleenskych okruh, zvlast do spolenosti druhych dti. (Mat j ek, 2005, s.138)

P edSkolni v k, ktery zabira obdobi oditdo Sesti let, je nazyvan také obdobim hry. Podle
Piageta je oznavan jako obdobi nazorného a intuitivniho mysSleni, které nerespektuje
zakony logiky. Mysleni je vazano na konkrétrmmnost. Pedskolni vk zachycuje veliky
pokrok v kresh. Ve tech letech je kresba spontanni — nejprve mlito nakresli a dodate
pojmenuje. Ve ty ech letech kresli sjistym zamem, ale vysledek kresby neodpovida
danému zanru. V p ti letech se jiz kresba shoduje se zé&m. Vyvoj kresby postavy je
stéale diferencovarSi a propracovansi. Ve ty ech letech kresli postavu jako hlavonoZce,
v p ti letech ma jiz postava hlavnésti. Prudce pokraje vyvoj e i. Dit na konci tohoto
obdobi hova bez vyraznych agramatism(Svingalova, 2006, s.42)

Prav vtomto obdobi jsou u ¢i z nepodntného prosedi patrné znaé nedostatky, maji
malou zkuSenost s kresbou, samotny uchop tuzky velkénmu pai ini potize. Dti sice

spontannost nepostradaji, ale nedokézi ji piad it.

V tomto obdobi tak MSina dti navstvuje mateskou Skolu. Velkou Sinou jsou pedSkolni
d ti pro mateskou Skolu vyvojov zralé, touzi po spoleosti ostatnich di. Ne vSechny
rodiny jsou tzv. pln funk ni a navic gchazeji rzné rodinné krize a nav§bvani ditte

mateské Skoly se tak stava velmi vhodné. (Natk, 2005, s.142)

Mnohé z tchto rodin vSak pozitivni aspekty matké Skoly nevyuZzivaji a velké mnozstvi

dnesnich mladych rodin umisi dit te do mateské Skoly pro nedostatek mist ani nedocili.

N kdy je pimo Zadouci, aby vliv domaciho prasdi byl pobytem dite v mateské Skole
oslabovan. To v jipad , Ze je doma ditzanedbavano, kdyz se s nim Spatachazi (nemluv
o tyrani), ma-li rodina problémy s alkoholem, s drogami apod. Bl@eSkola se tak stava

mistem napravné rodinné vychovy. (Maek, 2005, s.142)
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Dalo by seici stavala, nebov souasné dob prav tyto rodiny mateskou Skolu nevyuzivaji.
Proto dochazi ke krajnim variantdm zanedbavani a tyrdni mh jejichz zaklad je dit
rodi m odebrano. Proto je prat chto pipad umistnych dti v Ustavni pé stale veliky

po et.

2.5Vyvoj e

e a jeji vyvoj Uzce souvisi s vyvojem kognitivnich proces znalost jejich vyvojovych
obdobi napomaha ipur ovani pravdpodobnych poruch u ¢ s naruSenou komunikai
schopnosti, kterd je v mnohych igmdech symptomem jiné poruchy. Zkoumanim a
definovanim e i se zabyvalo v R mnoho vyznamnych lidi, ktese zaslouZili o vznik
samostatného dniho oboru ,logopedie* — Sovék, Klenkova, Krahulcovd, Lechta, Skodova,

Jedli ka a dalSi. Z poznatk chto autor se erpa do sowasnosti.

2.5.1 Klasifikace pojmu e

., € Je specificky lidskou schopnosti. Jedna se domé uzivani jazyka jako slozitého
systému znaka symbol ve vSech jeho forméach. Slouiov ku ke sdlovani pocit, p ani a
mySlenek. Tato schopnost ndm neni vrozena, niass\p inaSime urité dispozice, které se
rozviji az pi verbalnim styku s mluvicim okolim.e neni pouze zalezitosti mluvnich organ
(zevni e ), ale pedevdim mozku a jeho hemisfér (vnit e ). Uzce souvisi s kognitivnimi

procesy a myslenim®. (Klenkova, 2006, s.27)

. € lze definovat jako biologickou vlastnodov ka, systém, kterym Ize @naSet informace
pomoci jazyka. Jazyk je jev spomsky, nalezici uité etnické jednotce a dale se vyvijejici“.
(Skodova,Jedlka, 2007, s.93)

~Jazyk je znakovy systém, ktery slouzi jako predek poznavani, resp. zpracovani a
uchovani informaci. Porozumi vyznamm slov vychazi z poznatko okolnim svt , ze
zp sob jeho chapani. Verbalni znaky, tj. slova, mohou \a@owmi zastupovat skuteost jest

Iépe, nez pedstavy i obrazkové symboly, které vzhledem ke své podrobnosti se
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zastupovanym objektem atgi konkrétnosti neumosji zasadnjSi odpoutani od reality”.
(Vagnerova, 2007, s.55)

~Jazyk umozuje odpoutavat se od momentalni reality a vygadt nejen to, co je, ale také
Vv ci pouze mozné. Kromjazyk , které se vytvaly p irozen, vytvai lov k mnohé dalsi

jazyky um le. Existuje vztah mezi jazykem, narodem a kulturou...”. (éamek, 2003, s.175)

Je mnoho definic, které vystihuji funka i, jeji vyznam v rozvoji ostatnich funkci v Zivot
lov ka. Jestlize se ditnenaui dorozumivat se svym okolim, znamena to podstatny deficit

v jeho dalSim rozvoiji, postihuje podstatn eni.

2.5.2 Fylogeneticky vyvoj e i

Z fylogenetického hlediska v historilov ka existuje nkolik zékladnich zlom, které byly
d lezité pro dalSi spolenské promny a vyvolaly potebu rozvoje komunikace a tim i vyvoje
e i. Prvni etapou bylo obdobietihor, kdy lov k — lidoop se zaal pohybovat po zemi, zal
se napmovat, doslo ke zdokonalovani motorikyedni konetiny zaaly slouzit k hledani

potravy, ne pouze k lokomoci. (Skodova, Jddij 2007, 5.93)

Druhou etapou ktera nastala astgh dv ma miliony let, znamena obdobi, kdipv k za al
pouZzivat prvni nastroj — jako powku k lovu, ale i jako zbra Nutnost komunikace se stala
nutnou v obdobi, kdy selov k sdruzoval do tlup a negzival jiz individualn. Tato
socializace nutnznamenala pogbu interpersonalniho ddvani. Samotny systém budovani
e i nejspiSe souvisi s postupnym ustalenim reakce chovani ity pnoneseny zvuk, a je

tedy podminn socialnim chovanim lidského rodu. (Skodovéa,Jkd|i2007, s.93)

2.5.3 Ontogeneticky vyvoj e i

Vyvoj e i z hlediska ontogeneze, tedy vyvoje jedince jrr@mobdobim novorozeneckéhoi
kojeneckého kiku. Jde o vyvoj od prvnihoe ového projevu hned po narozeni thtaz do
doby, kdy zaind mnit svou podobu v melodi jSi d tskou zvukovou produkci. Prvni

novorozenecky kk je reakci na znmu prostedi, které dit poci uje po narozeni, vyjadje
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nelibost na zrmu teploty, pozdi na pocit hladu. (Skodova,Jedtia, 2007, s.94)

Toto obdobi je nazyvano ipravhym p ed e ovym stadiem vyvoje e i. Vyzkumy uvadii,

Ze k prvnim projevm novorozence pdtk ik, ktery je povazovan za reflex, vyvolany
podrazdnim dychaciho centra @chodem z placentarniho zasobovani kyslikem na plicni
dychani. Asi od 6. tydne Zivota sakkm ni, dostava citové zabarveni. Od 2. aZ 3sioe se
objevuji prvni reakce na libé pocity a toto obdobi je oamano jako obdobbroukani a
nasledn se prolinaji i zaatky pudovéhavatlani. (Klenkova, 2006, s.35)

Piblizn v 6.-7. msici zaina obdobi napodobujiciho ZvatlaniDit pi Zzvatlani

p ipodob uje hlasky svého matgkého jazyka svym zgobem. Zapojuje se gdoma sluchova

a zrakova kontrola, ditsi vSima i pohyb mluvidel nejblizSich osob, matky, Zaa
napodobovat hlasky svého rodného jazyka. (Klenkova, 2006, s.36)

Obdobi rozum ni zaina mezi 8. a 9. nsicem. Dit sdleni rozliSuje podle melodie,
p izvuku a zabarveni v hlase mluviciho a tyto prvkyecpazeji i do jeho projevu
(Skodova,Jedlka, 2007, s.94)

Obdobi do jednoho roku se nazyvd podle Lechty obdobiagmatizace Jde o tzv.
p edverbalni Urove e i. V tomto obdobi zavisi rozvop i na u eni. Osvojovani verbalnich
schopnosti probiha jako ,vrozenizené ueni“. Dit posloucha mluvenowe a ui se tyto
zvuky rozliSovat a pamatovat si je. Ragliby mli dit ti poskytovat co nejvice pezitosti
k osvojeni e i. Souhrn podnt , tzv. systém jazykové podpory, usnam pochopeni
vyznamu slov i pravidel gramatiky.Schopnost osvojemii je propojen s kognitivnim
vyvojem ditte. Osvojovani slovnich ozreni usnadni dem znalosti o okolnim sv .
(Vagnerova, 2007, s.28)

DalSim obdobim zhruba od jednoho roku do dvou let je obsi@miantizace Vyvoj e i na
této Urovni zaina opravdu verbalna prvni slovo se objevi po prvnim roce. Zhruba do dvou
let dit vyslovuje jednoslabna slova, podstatnd jména, citoslovce, ktera vyjadg ani,
emoce, konstatovani (brm,bum), stale jéedita neverbalni komunikace. S@asn se rozviji
motorika zvtSuje se gdlezitost aktivn poznavat ppedmty a jevy kolem sebe, to igniv
ovlivni v r st slovni zasoby. (Lechta, 2002, s.45)
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Mezi 1,5 rokem a druhym rokem nasté@dobi prvnich otazek ,Kdo je to?" ,Co je to?".
Dit tvoi dvojslovné vty tzv. hromadnim dvou jednoslovnych v. Dokaze reprodukovat
dvojici, p ipadn trojici isel, pi artikulaci delSich slov nZe vynechavat posledni slabiky.

DalSim obdobim mezi 2. a 3. rokem je obdelkemizace(Lechta, 2002, s.47)

D ti si osvojuji z&klady gramatiky, prvni verbalni projevy jsou agrcke, i syntaktick&
slozka e i se vyviji pomalu. Pro batolata byvaleZit jSi obsah neZ forma déni. Teprve
v polovin t etiho roku zainaji asovat, skloovat atp. StarSi batolata mluvi vetach, i kdyz
se jeSt dopoustji ob asnych gramatickych negsnosti. Vyjadiji, co potebuji, a domluvi se

s lidmi ze svého okoli. (Vagnerova, 2007, s.59).

Obdobi mezi 3. a 4. rokem je obdobgramatizace Dit dokaZze ict své jméno i jména
sourozenc, kamarada, zna vice nez tisic slov,ima tvoit ,vysSi“, vSeobecnsi pojmy,
nastava obdobi fyziologickychzkosti v e i (zadrhavanie i, vicenasobné opakovani slabik,
slov, zaind obdobi zvySeného nebezperzniku koktavosti, nastava druhy kv otazek.
(Lechta, 2002, s.48)

Jazyk je pouzivan takovym zgobem na jaké Urovni a stupni rozvoje se nachazi rozvoj
poznavacich proces Informace, které byly ziskdny vramci verbélni komunikace jsou
zpracovany takovym zgobem, ktery odpovida urovni mySleni jedince. Verbalni schopnosti
p edSkolniho ditte se zdokonaluji po strance obsahové i ve své fobnti rozvijeji tyto
kompetence mdevsim v komunikaci s dodpmi, ovliv uji je i média a komunikace

s vrstevniky. Otazky typu ,pr6 a ,jak" obohacuji nejenom znalosti, ale také rozvijeji
spravné vyjacdvani. (Vagnerova,2007,s.87).

Obdobi intelektualizace nastava po 5. roce Zivota. Diiz dokaze reprodukovat pomm
dlouhou vtu, spontannse pokousi pdtat pedm ty kolem sebe. Vysili, na co pouzivame

n které pedmty b Zné poteby. Dokaze reprodukovat kratSiiph tém bez pomocnych
otazek. Dochazi k markantnimu rozvoji reguliafunkce e i, ustupuje fyziologicka patlavost,

p ipadn p etrvava sigmatismus a rotacismus. Na konci obdobi ovliada 2500 — 3000 slov, tvo
i specialni pojmy, spravnrealizuje i pomrn dlouhé a komplikované fkazy. Postupnse

dokon uje proces vyvoje fonematické diferenciace. (Lechta, 2002, s.50).

24



2.5.4 Jazykové roviny v ontogenezie i

P i charakteristice e ového vyvoje ditte se idime poznatky z vyvoje jazykovych rovin.
V ontogenezi e i se tyto roviny prolinaji a jejich vyvoj probiha sasn v jednotlivych

asovych usecich. (Klenkova, 2006, s.38)

Gramatickou rovinue i znazor uje morfologicko — syntakticka rovina, kterou Ize zkoumat
az od jednoho roku, kdy zma vlastni vyvoje i. Dit jako prvni pouZiva podstatna jména,
nasledn slovesa, mezitim se objevuji onomatopoicka citoslovce. Mezi 2.-3mrgkeiziva

p idavna jména, postupmzajmena. Nakonec pouziveéslovky, pedlozky, spojky. Po 4. roce
uziva vsSechny slovni druhy a gramaticka stranka byamnbyt bez napadisich
odchylek.Naruseny vyvog i signalizuje petrvavajici fyziologicky dysgramatismus v tomto
obdobi. (Klenkova, 2006, s.38)

Lexikdln sémanticka rovinase zabyva pasivni i aktivni slovni zdsobou a jejim vyvojem.
P iblizn okolo 10. msice zaina u ditte rozvoj pasivni slovni zasoby, dita ind rozumt

ei. Ve 12. msicich uzivd sva prvni slova, rozviji se aktivni slovni zasoba. Koncem
p edskolniho vku umi dit spontann hovoit o r znych udélostech z jeho Zivota, spravn
realizuje i delSi gkazy. (Klenkové, 2006, s.39)

Foneticko — fonologicka rovinavyjad uje spravnou vyslovnost jednotlivych hlasek a jejich
osvojovani. Vyvoj vyslovnosti zéna brzy po narozeni, ukoen byva asi v fi letech ditte,
ale m Ze trvat také do 5.-7. roku Zivota dé& Nazory na vymezeni ku, kdy jiz mé byt
vyslovnost bez nedostatk jsou rzné. Ureni tohoto vku je dlezité pro vasnost

logopedického zasahu. (Klenkova, 2006, s.40)

Pragmaticka rovina p edstavuje podle Lechty rovinu socialni aplikace, socialniho uplatn
komunikani schopnosti. Po dtim roce je jiz patrna snaha o komunikaci, navazovani a
udrzovani kratkého rozhovoru s dopni ve svem okoli. Ve 4 letech ditdokaze
komunikovat pim en dané situaci. V tomto obdobi intelektualizaee dochazi k regulani
funkci e i, chovani ditte m Zeme usnr ovat e i a dit samo pouzivae k regulaci dni

ve svém okoli. (Klenkové, 2006, s.40)
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2.5.5 Dyslalie

Nej ast jSim problémem poruch nebo vad vyslovnosti @d$kolnim vku je dyslalie. Podle
Sovaka jde o poruchu nebo vadu vyslovnosti jedné nebo vice hlaselsk@éhte jazyka,

p i emz vyslovnost ostatnich hlasek je spravna. (Krahulcova, 2007, s.31)

.Dyslalie je funk ni porucha artikulace nebo organova vada artikulace, porucha nebo vada

artikulace — vyslovnosti nejméfedné hlasky.” (Krahulcova, 2007, s.31)

Dnesni dti maji velmi asto naruSenou komunik# schopnost a prawyslalie je nejetn ji
zastoupena. P iny mohou byt rzné — vrozené nebo ziskané napedostatenym mluvnim

vzorem.

Ve vyvoji vyslovnosti plati jisté vyvojové zakonitosti. Nejprve seitute fixuji samohlasky.
Velkou dobu potbuji dti k fixaci dvojhlasek — au, ou, eu. Mnohem delSi je proces fixace u
souhlasek. Nejdve se dit naui vyslovovat souhlasky dob viditelné a zvukov velmi
expresivni, jako jsou p, t, k, b, d, g. Naslede naui vyslovovat hlasky uzinové h, j, f, ch.

T Zké jsou pro dit sykavky a obvykle jsou zvladnuty nejprve tupé sykavky S, Z@oad ji
ostré sykavky s, z. Po fixaci sykavek nastupuji hlasky poleage c, . Posledni se ustaluiji |,

r a zcela posledni je Uvedeny posloupny vyvoj artikulace e byt r zny. Individualni
odchylky jsou zejména patrné ipdéle trvajici fyziologické nepsnosti vyslovnosti a
vznikajicich dyslaliich. (Krahulcova, 2007, s.38).

Nejd lezit jSi p i prevenci vzniku vad a poruck i je pozitivni a citovy pistup k ditti, asté

a intenzivni projevovani lasky,astd komunikani pilezitost, posilovani obousmmeé
komunikace, rozvijeni muzikality a rytmicity, rozvijeni schopnosti rdifeiace a fixace
zvuk lidské e i pi he. Je nutné posilovat hrubou a jemnou motoriku i motoriku mluvidel.
(Krahulcova, 2007, s.38)

P i zjiSt nych obtiZich je zapabi zah4jit logopedickou pe ktera spoiva hlavn ve v asné

diagnostice a reedukaci, kterou zaji§ logopedické poradny a specialpedagogicka centra.
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2.6 Sociologicky aspekt ve vychow vzd lavani dti

Prostedi, ve kterém ditvyr std hraje velmi vyznamnou roli v jeho dalSim Zivatyznamn
ovliv uje jeho celkovy vyvoj svymi podty a stimulaci. Aby se ditmohlo spravn rozvijet,

pot ebuje k tomu nejvyznamjsi socialni skupinu a tou je rodina.

2.6.1 Rodina

Rodina je nejvyznamigi socialni skupina. Svym chovanim se vSichni jdgnove
neuv dom le vzajemn ovliv uji. Rodina poskytuje diti zakladni zkuSenosti, které wiji,

jek bude dit chapat rzné informace a jak na rbude reagovat. Rodina by ha dit ti

poskytovat citové zazemi, ha by zajiSovat ditti pocity jistoty a bezpd. (Vagnerova,
2007, s.7)

Sou asny model je ovlivm modelem m§ anské rodiny(burzoazni). Zivitelem rodiny je muz.
To, co dive rodina vykonavala sama —igravu potomstva na budouci povolani, v dnesni
dob ponechava statnim a dalSim institucim. Rodina je mala skupinasédergle vSech
len rozd leny podle pohlavi a generd p isluSnosti. Matce je uzovana role manzelky,
matky a manazerky domacnosti. Muz zajjg pijem, ktery dava rodinn jaky status, ktery
ur uje, do jaké spolenské tidy rodina pat. Z pohledu dneska jiz ne vSechny rodiny funguji
v tzv. nuklearni rodin objevuji se netradni zp soby souZiti nap nesezdana souZiti,
registrovana partnerstvi, singles, rozvedena manzelstestdPtradini pojeti rodiny tzv.

nuklearni rodinu stale povazujeme za normalni doméacnost.quesk, 2003, s.117)

Uskalim ve spravném postaveni rodiny ve spudsti je vysoka mira rozvodovosti. Rodina
by m la spl ovat to, Ze vychovy dite by se mli U astnit oba rodie. Na dit by m ly p sobit
stejnomrn muzsky i Zensky vzor. Ditsi tak samo vytvé obraz fungovani rodiny, ktery se
mu prolind az do dosfosti, kdy samo zaklada rodinu. DalSi krizi, kterdZe rodinu
postihnout je ztrata zarstnani jednoho nebo obou rodi a nasledna dlouhodoba
nezamstnanost, alkoholismus, toxikomanie, gamblerstvi. D#k ztraci zazemi a pocit

jistoty a dostava se do zm&eho znevyhodmi oproti d tem z fungujicich rodin.
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2.6.2 Sociokulturni znevyhodnni

Problematikou sociokulturniho znevyhodih se zabyva specialni pedagogika. Je jim
rozum no znevyhodmi takove, kdy rodinné prosidi je na urovni nizkého sociokulturniho
postaveni a ohrozuje disocialn patologickymi jevy. Ndzena Ustavni vychova, uloZzena
ochranna vychova nebo postaveni azylantaasthika izeni o udleni azylu na Uzemi R,
podle zvlastniho edpisu, jsou daldimi typy sociélniho znevyhaun (Pesatovéa,Svingalova,
2005, s.87)

V historii se touto problematikou zabyval J.J Pestalozzi, ktery v peluvin 18. stoleti

z idil ustav pro vychovu Zebravych a opustch dti. Do kategorie sociokulturniho
znevyhodnni se velmi asto dostavaji romské il Po et Rom v zemich Evropské unie je
niz&i, nez v R. Ziji ko ovnym zpsobem Zivota a zapadni spaastvi nema se
spole enstvim Rom p imy kontakt, ani Romové nemaji kontakt se spobsti. Jejich zpsob
Zivota je sice pro spoleost problematicky, ale Usgn se s nim potykaji. W i sloZkou je
Skolska politika. Tradni romska komunita nia a stale jeStma negativni postoj ke Skole.
Odbornici se vSak domnivaji, ze prawzd lani romské komunity by prosip k vzestupu
romského etnika a napomohlo by integraci do majoritni sposdi. (Vitkova, 2004, s.54)
Romské dti se tak dostavaji diky postoji svych rodido postaveni dite znevyhodmého

z pohledu majoritni spoleosti. Uskalim je jiz samotna jazykova bariéra, odlidné kulturni
hodnoty. Jiz matska S3kola(dale jiz jen MS)ma za kol vyrovnavani vyvojovych
nerovnomrnosti u dti z rozdilného sociokulturnihoi jazykového prosedi jest ped
vstupem do ZS. (Vitkova, 2004, s.47)

Problém v3ak spiva vtom, Ze romské t§ MS zpravidla nenavstuji. Dochazi tak

k dalSimu prohlubovani jejich deficitu ve domostech, dovednostech a navycich, které

pot ebuji k UspSnému zvladnuti Skolni dochazky.
2.6.3 Pistup ke vzd lavani minorit a sou asna vzd lavaci legislativa
Zakladni vzdlavani ma dat diti zaklad pro dalsi vzdavani a umoznit mu volbu povolani a

zapojeni do praktického Zivota. (Vitkovéa, 2004, s.43)
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Zakladni vzdlavani se di na 1. a 2. stupe kazdy stupe ma své specifické ukoly a klade
poZadavky na individudlni fstup k zakovi. Zakladni vzthvani je realizovano v zékladnich
Skolach a specialnich zakladnich Skolach. ) sk specidlnimi vzdavacimi potebami, kam
jsou dle legislativy zazeny i dti se sociokulturnim znevyhodnim, m Ze probihat formou
individualni vyuky v kompetentnich Zaenich. Vzdlavaci program Narodni Skola (1977)
zaazuje prvky multikulturni vychovy do projektové vyuky. Ve viavacim programu
Zéakladni 3kola (1996)déale jiz jen ZS)jsou uplatovany interkulturni g@stupy hlavn

v p edm tech vlastivdy, ob anské vychovy, zenpisu, djepisu a eském i cizim jazyce.
Obecna Skola (1997) vyuziva krealizaci interkulturnihdstppu hlavn p irodov du,
vlastiv du, dramatickou vychovu, komunik& vychovu v ramci eského jazyka, rovid

v mimoskolnich innostech. (Vitkova, 2004, s.44)

Pravo vSech di na vzdlani je zajiStno v Listin prav a svobod, ktera je svyndankem 33
sou asti Ustavy eské republiky (usnesenigaisednictva NR 2/1993). Stavajici legislativa
v eské republice akceptuje mezinarodni dokument Umluvu o praveoh difle vzdlavaci
politiky schvélila vidda eské republiky na svém zasedani vroce 1999, na jejim zaklad
vznikl Narodni program rozvoje veské republice Bila kniha (2001) jejimZz systémovym
projektem jsou formulujici myslenkova vychodiska, obecné mara rozvojové programy.
(Vitkova,2004,s.19)

V roce 1997 byla Zzena Mezirezortni komise pro zélezitosti romské komunityJpadu
viady, leny jsou romsti gdstavitelé. Komise vytyje hlavni zamry: zp istupn ni vzd lani,

z izovani vyrovnavacich id a pipravnych tid (jsou zizovany pi ZS, MS, ZS praktickych i
ZS speciélnich). Bstup uitel formou placeného doavani, zmny vyukovych program
ZS. Vyznamnym pedpokladem pro vzdavani Rom je objektivn posuzovat ppravenost
romského ditte na povinnou Skolni dochazku. Tatappavenost je zaji®vana zizovanim

p ipravnych tid pro dti se socialnim znevyhodnim. (Vitkova,2004,s.54)

Legislativni vymezeni pedagogické integrace edsfe 8§ 16 zakona. 561/2004 Sb., o
p edSkolnim, zakladnim, stnim, vysSim odborném a jiném viavani (Skolsky zakon),
ktery vymezuje, Ze ditem, Zzakem a studentem se specialnimi xécimi potebami je
osoba: se zdravotnim postizenim, se zdravotnim znevyhodn se socialnim

znevyhodnnim. (PeSatova, Tomicka, 2007, s.31)
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Ministerstvo Skolstvi mladeze advychovy R ( déle jiz jen MSMTprojednalo a néasledn
p ijalo Strategii pro zlepSeni situace vialani Rom. Z&kladni strategie jsou nastaveny
n kolika smry:
- podpoit Romy ve vzdlani na vSech jeho stupnich i po ukeni Skolni dochazky
s cilem zlepsSit jejich moZnosti v ramci dalSi kvalifikace ap@eni do pracovniho
procesu,
- prostednictvim vzdlavani Rom zlepSit jejich zamstnanost a zvysit socialni
postaveni,
- napomoci romské kulte a rozvoji tradic
- podpoit postupné smovani spolenosti v R k etnicky pestré a ohnsky jednotné
spole nosti. (Vitkova, 2004, s.58)

Podle informace MSMT o zeni funkce romského asistenta v zakladni edsi $kole .j.
14170/98-22 ze dne 3.dzna 1998 pracovni naplomského asistenta stanoeditel Skoly na
zaklad konkrétnich potb s tim, Zze hlavnimi cilinnosti jsou: pomoc pedagom Skoly ve
vlastni vychov, vzd lavaci innosti pi komunikaci s romskymi dmi, pi individualnim

p istupu k Zakm a odstraovani vychovnych a vztvacich obtizi, pomoc pmimot idnich

a mimoSkolnich innostech tidy, Skoly, spoluprace s rodizak , spoluprace sromskou
komunitou v mist Skoly. Pi innostech s zZaky asistentimo spolupracuje s pedagogem,
p islusny pedagogidi jeho innost, jinak je pmo podizen editeli Skoly. editel Skoly je
zodpovdny za stanoveni jeho pracovni napima zaklad dosazeného vzthni, praxe a
osobnich pedpoklad. P edpokladem pro vykon funkce romského asistenta jsou osobnostni
p edpoklady, zajem o praci stchi a kladny vztah knim, pm enost komunikanich
dovednosti a jednani, schopnost vlastnihor fho projevu a dobra znalostského a

romského jazyka. (Gulovaech, 2001, s.84)

Problematika vzdavani dti ze socialn nepodntného prosedi z stdva nadale aktudlni a
neni zdaleka vyerpana. Vzhledem lkasté migraci romskych rodin je vadvani romskych
d ti stalym problémem. Prace srito d tmi spo iva hlavn v p istupu socialnich pracovnik
a nasledné praci specialnich pedagagpsycholog pi v asném podchyceni problému a

nasledné reedukaci.
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3. Prakticka ast

3.1 Cil praktické asti

Cilem vyzkumu obsaZzenym v praktickésti této bakal&keé prace, bylo zjistit troveSkolni
zralosti a pipravenosti dti z nepodntného sociokulturniho prosdi ve vku 5,5 — 7 let,

které je az do doby pobytu v DDU ovlievalo. Daldim cilem bylo prokazat ozdravny vliv
pobytu ditte vtomto zazeni, reedukaci jeho negativniho socialniho zasazeni a nastaveni

celkového zdraveého rozvoje osobnosti it

3.1.1 Stanoveni pdpoklad

Pro pokryti celého cile byly stanoveny nasledujiedpoklady ve zkoumaném vzorkiceti

d ti ve v ku 5,5 — 7 let ze socialmepodntného prosedi:

la) Nejmén u 70% dti z Seteného vzorku bude zjista podprm rna nebo vysoce
podpr m rn& arove Skolni zralosti ( dle ,Jirdskova testu Skolni zralosti®).

1b) Nejmén u 45% dti z Seteného vzorku bude zjista podprm rna nebo vysoce
podpr m rn& Skolni pipravenost (dle , Testu verbalniho mySleni“- Jirasek).

1c) Rozdil ve vysledku mezi Sehim Skolni zralosti a Skolniipravenosti nebude vyssi,
nez 25%.

1d) Vysledky Seeni Skolni zralosti a fpravenosti podskupiny romskych td a d ti
majoritni v tSinové spolenosti budou dosahovat shodnych procentualnich pararguiér

»Jiraskova testu skolni zralosti* a ,Testu verbalniho mysleni* — Jirasek).

2. Nejmén 50% dti z Seteného vzorku bude navrzen odklad Skolni dochazky na zéklad
Seteni Urovn Skolni zralosti a ppravenosti (dle ,Jiraskova testu Skolni zralosti“ a , Testu
verbalniho mysleni* — Jirasek).

3. Bude zjidia prospsnost pobytu di v DDU a pozitivni dopad edukai innosti.
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3.2 Pouzité metody

Pro vyzkum byly zvoleny tyto metody:
- analyza spisové dokumentace
- Jirask v test skolni zralosti*
-, Test verbalniho mysleni“- Jirasek

- pozorovani jako so@dst kasuistik

Analyzou spisové dokumentacédoyla ziskana anamnesticka data tdita jeho rodiny, aby
bylo mozné posoudit Uroveprostedi, ze kterého ditpochazi, jeho dosavadni vyvoj avdd,

pro bylo dit v DDU umistno.

»Jirask v test Skolni zralosti“ — modifikace Kernova testu

Test se sklada zeit asti, byly popsany v teoretickésti této BP. Nejprve ditm lo za ukol
nakreslit tuzkou muzskou postavu (akého pana), druhym Ukolem byla napodoba psaciho
pisma a etim ukolem obkresleni skupiny &k, hodnotici arch obsahujeilpha .1. Potom
nasledoval ,Test verbalniho mysleni* ( Jirasek), jehoz vzorovy arzp sob vyhodnoceni
obsahuje ploha .2. Druhy test byl wSinou zadavan den po prvnim testu, protoze
koncentrace pozornostiahto d ti byva velmi mal& a nebylo mozné obsahnout vSechny tkoly
v jednom dni. Testy byly zadavany padtgydennim pobytu dite v zaizeni po pekonéni
adaptanich obtizi. Dti byly vpr b hu Seteni vdobrém zdravotnim stavu a deb

emocionaln lad né. Vzdy pedchazela vhodna motivace.

»1est verbalniho mysleni“ ( Jirasek)

Pro zjiStni arovn e ového projevu di a jejich ziskanych \domosti byla vybrana testova
metoda , Test verbalniho mysleni* — Jirasek, jehoz vzorovy arch a bodové hodnoceni obsahuje
p iloha .2. Bylo mozné posoudit, do jaké miry se do mysleneggth dti promita podil

vlivu prostedi, jaké jsou jejich vyjadvaci schopnosti, na jaké Urovni je vyslovnost, jaké jsou
jejich dosud ziskané domosti. ,Test verbalniho mysSleni* byl pouzit jako navazujici a
vyhodnocujici socialni zralost dié a také pro posouzeni urovre i, vyslovnosti, slovni

zasoby, uzitie i atp.

32



P i kladeni otazek je se e objevit specificka odpov a to signalizuje, Ze v socialni oblasti
Seteného ditte je njakd anoméalie. Povaha anomélie jeamma dalSimi metodami, uvedenymi
v této praci. Oba Jiraskovy testy byly zvoleny xadu jejich vypovdni hodnoty. K obma
standardizovanym metodam bylo od @tku pistupovano jako k metodam pouze
orientaniho charakteru, ale prayprovedené metody ,Jirask test Skolni zralosti“ a ,Test
verbalnich schopnosti“ pomahaji pychlém posouzeni stavajicichdomosti, trovn kresby,

grafomotoriky a laterality a arovne i.

Pozorovani jako souast kazuistik
Metoda pozorovani byla vybrana jako sast kazuistik, které plastickyiplizi problematiku

d ti a zavaznost postiZzeni.

P ed zapoetim empirické &sti BP byly zaznamenany zm& rozdily po strance biologické,
kognitivni, emoni, mordélni, motivani a sociélni oproti dem z normalniho rodinného
prostedi navstvujicich bzny typ MS. Prvni kroky byly un ny jiz ped zaatkem
empirického $eeni, kdy byly vyuzity zkuSenosti z povolaniitelky MS v DDU. Pro poebu
posouzeni Grovn d ti umistnych v DDU a poebu moznosti daldiho vlivu na td

z nepodntného proskdi, nalezeni zsob jejich dalSiho vzdavani a nastaveni optimalnich
podminek jejich harmonického rozvoje byly pouzity metody ,, Jiradkst Skolni zralosti* a
.1est verbalniho mysleni“- Jirdsek. Orienta vysledky naznavaly snizené gdpoklady
Skolni zralosti a ppravenosti, ktera je nutnd pro 0Spy zaéatek Skolni dochazky.
Prosp3nost pobytu pro di umist né v DDU byla sledovana v gr hu prace s mito d tmi,
nebo pokroky dti po urité dob pobytu jsou velmi viditelné a masi pedagogovi obrovské
zadostiuin ni za vynaloZené usili mované tmto d tem. Tyto skutenosti nastavily vybr

vySe uvedenych metod.

3.3 Popis zkoumaného vzorku

Zkoumany vzorek tvo ticet dti ve vku 55 — 7 let, 17 chlapca 13 divek, deset t
romského etnika a dvacettdz rodin majoritni spolenské vtSiny, které nejsou v pasmu
mentalni retardace a spii kriterium ,dit te ze socialnnepodntného prosedi“, které je
vydefinovano nize.
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Zvlastni skupinou jsou d¢i z romskych rodin, které zastupuji 33% procenty skupinesgth

d ti. D vody umistni spl uji nejvice kritéria 1. — 4., ale objevuji se i v dalSich katego#ich
a 6. Problémy thto dti spoivaji pedevSim v jazykové baré a odliSnych kulturnich
hodnotach tohoto etnika. | gsto dosahuji romské til dobrych vysledk v hodnoceni a

dokonce jejich socialni zralostgqvySuje zralost kognitivni.

Vyzkum byl proveden ve Skolnim roce 2008/09 a z celkovéhaupd&etenych dti
umist nych v DDU bylo vybrano 30 di ve v ku 5,5 — 7 let, kterych se problematika 3kolni
zralosti a pipravenosti tykala. Socialnnepodntné prostedi bylo pedem vydefinovano
podle zévaznosti patologického gobeni ze studia literatury Vagnerové: ,Psychologie
problémového dite pedsSkolniho vku“ a rodinného prostdi ze studia literatury podle
PeSatove: ,Socialn patologické jevy u di Skolniho vku* a upraveny autorkou BP
v zavislosti na zkuSenostech ziskanych ze spisové dokumentacenyoiistti. D vody
jejich umistni a nasledné Ep sobeni podminkam prosetli zkoumaného vzorku ti bylo

socialn nepodntné prostedi vydefinovano naslednymi kriterii:

neadekvatni bytové podminky rodiny 8t
alkoholismus, toxikomanie a prostituce rodli
vykon trestu rodi ,

zanedbavani die.

tyrani ditte,

o a0k 0w NP

zneuzivani dite.

1. Neadekvatni bytové podminky ditte jsou definovany tak, Ze rodina s dém
zpravidla obyva jednu nebo dwmistnosti pouze se zakladnim vybavenim, kterych
p ipadech takto Zije i vice rodin pohromadit nem& zZadné hrhy, sv j koutek na
hrani, zpravidla nema ani své vlastniko. Mnohdy neni v byt sociélni zaizeni,
zdroj teplé vody a topeni. Rodina nema dostatek fimah prostedk na jidlo,
oble eni a obuti di. D vody jsou rzné — zadluzenost, nezastnanost, neschopnost
spravn hospodat, mentalni zaostalost rodi. Rozvoj ditte v takovémto prostdi je

vazn ohrozen.
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2. Alkoholismus, toxikomanie a prostituce rodi je velmi astym jevem v ppadech
umist nych dti. Rodiny alkoholik a toxikoman maji nejenom nedostatek finarich
prostedk na obZivu dti, ale maji i negativni vliv na vychovu ti, zejména
v nastaveni hodnotového Zelkxu, zp sobu Zivota a udavaného osobniho vzoru, ktery
je socialn patologicky. S tim souvisi také prostituce rodj zejména matek ¢f), kdy
dit nestrada nedostatkem materialnim, ale je nuceno , pendlovat‘keumab
oblastech vhodnych pro provozovani prostituce, pobyvat v zavadovémegipst

st etavat se s dalSimi socialpatologickymi jevy, které s prostituci souvisi.

3. Vykon trestu rodi je také astym dvodem k umistni ditte do DDU, dit se
dostavé do situace, Ze se dia nema prakticky kdo postarat. Presfi rodiny vSak
nebylo z pohledu zakona natolik ohroZujici, Ze nenastalo odebraeijditd ive. | tak
je vSak dit zasazeno socialmpatologickym chovanim rodiny, mnohdy zna podrobn
trestnou innost rodi  a d vod jejich vykonu trestu, ma zm ny hodnotovy systém a

proto se projevuji i problémy v chovani.

4. Zanedbavani ditte je dalsim dvodem umisini dit te do DDU. Rodina zde selhava
zejména v pé o dit , dit je asto ponechavano doma samotné bez dozastn i bez
jidla. Rodina tak nesplije své zakladni povinnosti a funkci, die tak ohroZzeno
nejenom ve svém osobnostnim rozvoji, aleZzenbyt ohroZzeno i na ZivatTyto d ti

jsem do vyzkumu zadila, nebo po pekonani adaptaich obtizi jsou schopné

podilet se na veskerycinnostech v MS.

5. Tyrani dit te je jednim z dalSich fpad d ti, které jsou umishy v DDU, nebo in
je natolik zavazny, Ze dalSi setrvani tiitv rodin by jej ohroZovalo pmo na Zivot.
Z material , které jsem prostudovala, jsou regt ji tyrany d ti v rodinach alkoholik
a toxikoman, rovn 7 také dti rodi mentéaln retardovanych. Také ti s mentalnim
postizenim jsou velmi asto tyrany, ale ty jsem do svého vyzkumu nedida
z d vodu diagnostikovaného deficitu rozumovych schopnosti. Podadstatni tyrané
jsem do vyzkumu rovrz nezaadila, nebo jejich psychicky stav a mira postizeni byva

natolik komplikovana, Ze neumaije posouzeni Skolni zralosti dgravenosti.
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6. Zneuzivani dit te je trestnym inem pro jehoZ podeeni je dit umistno v DDU.
Po dobu pobytu probihd nejenom reedukace a terapie, aleniSetpravdivosti této
skute nosti. Dit je tak vystaveno veliké psychické Zéta prace s nim byva velmi
namahava a zdlouhava. Tytotidisem rovnz do svého vyzkumu nezadila, nebo

jejich psychicky stav nebyva vhodny pro posuzovani Skolni zralosti.

3.4 Prb h vyzkumu

Vyzkum byl proveden pib Zn se ticeti d tmi, které byly ve Skolnim roce 2008/09 umist

v DDU ve vku 5,5 — 7 let a spbvaly vySe uvedena kriteria 1. — 4. Samotny vyzkum a
testovani probihalo cely uvedeny Skolni rok p znych innostech celé skupiny d

v odd leni MS ve vku 2,5 — 7 let a v individualnichinnostech s vybranymi ¢mi. Pi
naro nosti vSech di umistnych v tomto zdzeni a naranosti dennich situaci, se kterymi se
p i praci s nimi setkdvame, to byl ukol nelehky a zdlouhavyesto se poddo nashromazdit
pot ebnd data a splnit s plan &eti testovymi metodami a pozorovanim. Pro prokazani
uvedenych medpoklad byly v empirické asti uin ny nasledujici kroky v Sedni:

a) analyza spisové dokumentace,

b) Seteni 30 dti metodami ,Jiraskv test Skolni zralost“ a ,, Test verbalniho mysleni* —
Jirasek,

c) kazuistické zpracovani vzorku 3Qtigl

d) kvalitativni vyhodnoceni kazuistik podle socialni patologie rodiny,

e) porovnani urovnskolni zralosti a ppravenosti 30 Se¢nych dti,

f) porovnani urovn Skolni zralosti a ppravenosti vzorku deseti romskychtigd vzorku
dvaceti dti majoritni vtSiny a nasledné porovnani obou skupirii o/ dosazené
arovni Skolni zralosti a fpravenosti,

g) opakovana Seni jedince testovymi metodami ,Jirasktest Skolni zralosti“ a , Test
verbalniho mysleni“ — Jirasek a metodou pozorovani,

h) vytvo eni vlastnich Skal pro Sehi vyrovnavani negativnich projewd ti a nasledna

pozorovani vzorku di umist nych v DDU ve vku 3 — 7 let.
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3.5 Ov eni pedpoklad

3.5.1 Vysledky Seteni pomoci ,Jiraskova testu Skolni zralosti®

Pomoci ,Jirdskova testu Skolni zralosti“ bylo 8ab celkem 30 di (p iloha . 3), z toho
deset dti z romskych rodin. Vyrazného nadpr ru nedosahlo Zadné z 30 &stych dti,
rovn Z nadprm rného vysledku nedoséhlo Zadné dirr m rného vysledku dosahlyitd ti,
slabSiho prm ru sedm dti, podprm ru ty i d ti a velmi slabé UrovnSestnact di. Celkem
v podpr m rném pasmu bylo S&nim zjiStno dvacet dti, coz znamena, Ze prvnigapoklad
a) nejmén u 70% dti Seteného vzorku bude zjita podprm rnd nebo vysoce

podpr m rn& arove Skolni zralosti se potvrdil ze 66%.

vyrazny nadprm r 3 -5bod odti
nadprm r 6 bod odti
prmr 7 -9 bod 3dti
slabSi prm r 10-11bod |7dti
podpr m r 12 bod 4dti
velmi slaba Urove 13-15bod |16dti

3.5.2 Vysledky Seteni pomoci ,Testu verbalniho mysSleni“- Jirasek

Pomoci ,Testu verbalniho mysSleni* bylo &to rovnz ticet dti, z toho deset romského
etnika (piloha .4). Vyrazn nadpr m rného vysledku nedoséahl nikdo zid nadprm rného
vysledku dosahlo Sest til, pr m rného vysledku dosahlo patnacttigd podpr m rného
vysledku dosahlo osm ti a vyrazn podpr m rného vysledku pouze jedno diCelkem se
v podpr m rném pasmu umistilo dew d ti, dvacet jedna di dosahlo prm rného a
nadpr m rného vysledku. Znamena to tedy, Ze rozdil ve vysledcich Skeldsta a Skolni
p ipravenosti je 33% ve prosgh Skolni pipravenosti a pdpoklad 1b) nejménu 45% dti
ze Seteného vzorku bude zjista podprm rna nebo vysoce podpn rnd Skolni

p ipravenost byl splm ze 33%.

vyrazn nadprm rny vysledek +24 a lepsi Ot
nadpr m rny vysledek +14 az +23 6l
pr m rny vysledek 0az +13 15d
podpr m rny vysledek -1 az -10 8d
vyrazn podpr m rny vysledek -11 a horsi 1 dit
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3.5.3 Interpretace vysledk

Na zaklad vysledk Seteni je patrné, ze v ,Testu verbalniho mySleni* bylend dosazeno
vyrazn lepsich vysledk, nez v ,Jiraskov testu 3kolni zralosti“. Uroveskolni zralosti je
opravdu na velmi nizké arovni, nebsestnact di dosahlo velmi slabé Urovra pr m rného
vysledku dosahly pouzeitd ti. Ne tak tomu bylo u ,Testu verbalniho mysleni“, ktery
vyjad uje spiSe Skolni pravenost. V tomto testu ze 30tdpolovina dosahla pm rného

vysledku a dokonce Sestttinadpr m rného vysledku.

Skolnf zralost

1 2 3 4 5
Viyrazny nadpr m r Nadpr m r Prmr Podpr m r Viyrazny podpr m r

Skolnip ipravenost

18
16
14
12
10

8

1 2 3 4 5
Viyrazny nadpr m r Nadpr m r Prmr Podpr m r Viyrazny podpr m r
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Je tak zejmé, Ze dti z nepodntného prosedi maji vtSi deficit v Grovni Skolni zralosti, nez
ve Skolni pipravenosti.Vysledky obou testbyly zkorigovany ze Sestistupvé Skaly
~Jirdskova testu Skolni zralosti* natistup ové hodnoceni, jako tomu je u ,Testu verbalniho
mysleni“, aby byly ob metody srovnatelné.Vysledky a rozdil je takto velnetelny. Rozdil
mezi Urovni Skolni zralosti a ipravenosti je pkvapujici, zejména v tom, Zze se nann
nemalou &sti podileji romské di. Pro porovnani urovn 3Skolni zralosti a ppravenosti
romskych dti a d ti majoritni v tSiny byly vytvoeny nasledné srovnavaci grafye&@poklad

1 d) vysledky podskupiny romskychtéi d ti majoritni v tSiny budou dosahovat shodnych
procentualnich parametse tak nepotvrdil.

Skolni zralost-Romové

1 2 3 4 5
Vyrazny nadpr m r Nadpr m r Prmr Podpr m r Vyrazny podpr m r

Skolni p ipravenost-Romové

N W 1O N 0 ©

[N

o

1 2 3 4 5
Vyrazny nadpr m r Nadpr m r Prmr Podpr m r Vyrazny podpr m r
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Skolni zralost-majoritniv ~ tina

12
10
8

e

4

1 2 3 4 5

Vyrazny nadpr m r Nadpr m r Prmr Podpr m r Vyrazny podpr m r

Skolnip ipravenost-majoritni v t3ina
12
10
8

:

4

1 2 3 4 5
Vyrazny nadpr m r Nadpr m r Prmr Podpr m r Vyrazny podpr m r

Neni bez zajimavosti, Ze romskétiddosahly ve Skolni pravenosti lepSich vysledk nez

d ti majoritni v tSiny. D ti majoritni v tSiny klesly ve vysledcich az do padsma podpru,
zatimco romské di z staly v prm ru a nadprm ru. Domnivam se, Ze je tomu tak proto, Ze
pozitivem romské komunity, sourozenecké vazby, ktésten dokazi nahradit v jjpad
selhani rodie. D4 se vyvodit, Ze romské td z nepodntného prosedi jsou po strance

verbalni, ktera znazouje Skolni pipravenost, Iépe, nez til majoritni v tSiny.
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Selze-li v rodinach majoritni ¥Siny pée o dit, nema ji kdo nahradit, nebdyto d ti bu
sourozence nemaji a nebo se jim sourozencimgiv Vazby nefunguji tak, jako u romze
starSi sourozenci peji 0 své mladSi sourozence. tD majoritni v tSiny jsou tak bez
,vedouciho* vzoru, nedostava se jim zadnych podnoproti d tem romskym, kterym se od
sourozenc podnt dostava. Romské t spolen sleduji veSkera ahi v okolnim svt ,
sleduji televizi a na zakladspoleného dni starSi dti u i mladsi dti pojm m.Vzhledem

k tomu, Ze celkové uroverozumovych schopnosti je u romské populace podle empirickych
Seteni celkov sniZzena, nemohou dosahnout ve Skolni zralosti bez cileného pedagogického
vedeni lepSich vysledk Romské dti vzhledem k vyraznym emocionalnim sourozeneckym
vazbam nejsou osamoceny ani v predi mimo rodinu. Dti majoritni v tSiny maji oproti

nim daleko vt3i emoni problémy, nebojsou v prostedi DDU osamoceny. Je zapedii tyto

d ti mnohem vice emm sytit a davat jim pocit bezpea stability.

3.6 Ozdravny viiv DDU

P i praci s tmito d tmi je velmi povzbuzujici, kdyz je Groved ti na konci pobytu v DDU
znateln lepSi, nez tomu bylo pp ijeti dit te. Pro piklad, Ze dti dokazi udlat veliké
pokroky ve svém celkovém rozvoji, kdyZ je jim poskytnutaipa& pée. Pro potvrzeni
t etiho pedpokladu je uvedena nésledujici kazuistika jedince, ktery pobyvahevyii
v DDU 3est msic . Vznikla tak moznost srovnani urovskolni zralosti a ppravenosti po
uplynuti tohoto obdobi, nebov ostatnich gpadech tato moznost neni. tDjsou v DDU
Seteny maximaln po dobu tech msic a i v takové kratké dobdokazi dosahnout velmi
dobrych vysledk. Vysledky vSak nejsou tolik vyrazné, jako je tomu v nasledujicipagd ,
ktery je uveden niZe. S chlapcem bylo provedencedietSkolni zralosti a fpravenosti

~Jiraskovym testem Skolni zralosti a ,, Testem verbalniho myslenitofpa .5).

3.6.1 Kazuistika

Z anamnestickych dat vyplyva, Ze se jedna o 3estiletéh@oehlaimistného do DDU

z d vodu zanedbavani matkou a neadekvatnich bytovych podminek. Otec nastoupil do
vykonu trestu odrti svobody a matka prostituovalaasto stidala s hochem mista pobytu,

chlapec byl nucen pobyvat v restauracich a hotelich, kde matkdsskientelu.
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asto jej hlidaly cizi osoby a chlapec tak nenostatené zazemi ke svému rozvoji. Proto
byl na zaklad p edb Zného opatni matce odebran a umistv DDU, kde se rozhodovalo o
jeho dalSim umishi. Vzhledem k tomu, Ze se matce davala ,Sance" chlapce dpstaia
pé e za splnni podminek bydleni a zmy Zivotniho stylu, chlapec tak pobyval v DDU Sest
m sic .
Kognitivni vyvoj dit te:
Chlapec zna své jméno aijmeni, vi, jak se jmenuji rodt, zna misto svého podniho
bydlist i m sta, ve kterych pobyval s matkou, je velmi zvidavy, rychlesbgtva informace,
vnima tvar, velikost, barvu, vnimani je analytické. V prostorovych vztaearientuje, ui,
co je vpravo, vlevo, nahe, dole, vpedu, vzadu, posledni, prvni, uprest atp.V ase se
orientuje Spatn asti dne nezna, rai obdobi a msice také ne, hodiny nezna. Zpb
mysleni vychazi z konkrétnich poznatkp evazuje konkrétn nazorné mysleni, nedokaze
zobec ovat, logické mysleni je na dobré urovni. Kratkodoba i dlouhodoba pgnv norm,
pamatuje si texty basni a pisni, dokadze vygré@elSi pib hy. Chlapec je velmi zvidavy,
vydrzi se koncentrovat na zadany ukol velmi dlouho, chce se velmi ndtmhd t. e je
velmi dobe rozvinuta po vSech strankach, slovni zasoba odpovikia, wyslovnost je
spravna vetn ,r‘a , “. V oblasti hrubé motoriky je na dobré arovni. Chlapec je obratny a
pohyblivy, rad sportuje, jemna motorika a grafomotorika nejsou @@avinuty, je zapoebi
cvi eni. Sociélni vztahy s vrstevniky jsou dobré, je velmiimsy, navozuje hry a sém jali.
Ve vztahu k rodin je spousta nejasnosti, nedokaze vyhodnotit vztah k matce, kteryyje pin
rozpor . V sebeobsluze je naprosto samostatny, hygienické navyky ma spswojeny. Po
navstv matky je vzdy smutny, dokdZe byt i agresivni k ostatnirterd, tZce nese

odlou eni, velmi touZi po vitstvi, je rad prvni.

VySet eni ,Jirdskovym testem Skolni zralosti“ a ,Testem verbalniho mysleni*:

Na po atku pobytu po konani adaptaiho obdobi byl chlapec Seh testovou metodou

»Jirask v test Skolni zralosti a na pnavazuijici , Test verbalniho mysleni“ (ilmha . 5).
Kresba muzské postavy: primitivni kresba s trupem, &amy jsou vyjadeny jednoduchou
arou, hodnoceno 4 body.

Napodoba psaciho pisma: jedna senarani, hodnoceno 5 body.

Obkresleni skupiny tek: obsahuje tky, nedodrzel tvar, hodnoceno 4 body.

Celkem dosahl pau 13 bod, coZz znamené velmi slabou Grove
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Po uplynuti pti m sic pobytu v DDU a kazdodennichinnostech v MS p DDU byly
ud lany s chlapcem stejné testy, jako nagiku pobytu ( dloha . 26).

Kresba muzské postavy: postava ma hlavu, trup aetmy kreslené dvojitouarou, chybi
krk a prsty, obliej obsahuje detaily, 2 body.

Néapodoba psaciho pisma: gglohou se podobaiji dypismena, celek tvd adku ,pisma”,

4 body.

Obkresleni skupiny tek: obrazec se jiz nepodobagloze, obsahuje tky, kterych je vice,
nez dvacet, 4 body.

Celkem dosahl +10 bodcoz znamena slabsi pn r.1

V porovnani test na poatku pobytu a na konci pobytu jeepmé veliké zlepSeni. Test Skolni
zralosti prokazal posun z pasma velmi slabé Urodn pasma slabSiho pn ru. Test
verbalniho mysleni z pdsma pr rného vysledku do pasma nadpr rného vysledku. Veliky
posun je v kresh kdy je obrazek obsahovmnohem bohatSi oproti prvni kreskda se
vyhodnotit tak, Ze chlapec dostal v novém pexditbohatSi viemy a celkowozral po strance
kognitivni i socialni. V DDU si naSel kolik vztahovych osob, kamarada Lukase, pana
vychovatele z oddeni starSich di ( je zde zjevna patba muZského vzoru). Ziskal velké
mnoZzstvi pozitivnich podm hlavn ve form zajimavych innosti v MS, sportovnich aktivit
— chlapec velmi rad hraje kopanou a to mu bylo umedive sportovnich aktivitach s chlapci
z prvniho stupnZS pi DDU.Chlapec byl umish v D tském domov, byl mu udlen odklad
povinné skolni dochazky a zl navstvovat MS bzného typu.

V kazuistice bylo popsano zlepSeni v oblastech rozumovych schopnostinisacabsti a

emo nich projevech. Byl tak potvrzengupoklad . 3.

1 Ve verbalnim testu odpod | na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3)0,4) 0,5) 0, 6) -1, 7) -1, 8) O,
9)-1,10)-3,11)0, 12) 2, 13) 3, 14) 0, 15) 0, 16) 4, 17) 2, 18) 2, 19) 0, 20) O.

Celkem dosahl +4 body, coz znamenapmrny vysledek.

Ve verbalnim testu odpos | na otazky takto: 1) 0,2)0,3)0,4)0,5)0,6) 1,7) 1, 8)0,9)0,
10) 0, 11) 1, 12) 2, 13) 3, 14) 2, 15) 0, 16) 4, 17) 0, 18) 4, 19) 5, 20) O.

Celkem dosahl +23 bodcoz znamena nadpn rny vysledek
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3.6.2 Vyrovnavani negativnich projev d ti

- ov eni pedpokladu .3

Po pijeti do DDU se u di objevuje ada negativnich projev, které se objevuijiiitp Znych
dennich innostech. Ukolem pedagogickych pracovnile tyto nedostatky usm ovat a
pokud mozZno odstravat. Pro pehlednost v této oblasti byla vytema ada 3kal, podle
kterych jsou dti hodnoceny v jejich pozitivnich a negativnich projevech. Vychodiskem
k utvo eni vlastnich Skal byly negativnich a pozitivni projevyi godle PeSatové (2007)
podle kterych byly autorkou BP vytweny 3kaly ve stavajicich podminkach MSilgha .6).

Bylo vybrano deset di ve v ku 4 — 7 let s problémy v chovani, které byly posuzovany podle
stanovenych $kél na patku a konci pobytu v DDU. Byla pouzita metoda pozorovani
v pr b hu dvoumsi niho pobytu ditte v zaizeni. Z tohoto Se¢ni vyplynuly nasledujici

kasuistiky dti. Timto zp sobem byl ov ovan pedpoklad .3.

1. Verunka, v k 4 roky

Po pichodu do nového prosidi se pohybovala na Skale negativnich projakto:
Nema zajem o hru, jidlo patla,ipebeobsluze je plava. Pi izenych innostech vyrusuje,
p i pobytu venku je apatickd, neméa zajem o hry na zahRdd usnutim plé, styska se ji
po matce. Ke konci pobytu gslo chovani do Skal pozitivnich projea divka si zaala sama
hrat s dtmi, najedla se sama lkou a oblékla se s dopomoci dogmo. Pi izenych

innostech projevovala aktivitujnnosti ji velice zaujaly. Na pobyty venku séila, rada si
hrala na piskovisti. Ve spanku se ab pomoila, ale vzdy usnula bez pl&

2. Simonka, vk 6 let
Po pichodu do nového prosdi bila dti a chovala se agresivnzlostn pobihala po jideln
misto jidla. Pi sebeobsluze, hlavnoblékani byla zlostna, neckld se oblékat. P izenych
innostech upoutavala pozornost agresivitou, strkala dip kila je. Pi pobytech venku
dochazelo kastym zachvam zlosti, nechtla chodit na vychazky. Bd usnutim byla
neklidna, pevracela se na fku. Ke konci pobytu mslo negativni chovani do Skal
pozitivnich projev a divka si zaala hrat sama. Do her s vrstevniky se zapojovala, ale malo.
Nau ila se jist piborem, sama se oblékla, daenych innosti se asten zapojila, ale obas

44



vyruSovala. Na pobyty venku si zvykla a zachvaty zlosti segidbjevovaly. Veer v klidu

usinala a nepomda se.

3. Dominik, v k 6 let

Po pichodu do nového prosdi bil dti pi he a bral jim hraky. Nedokazal si hrat

s vrstevniky. R jidle hazel s jidlem a dal naschvaly. R sebeobsluze bylasto agresivni,
odmital se oblékat psto, Ze to um. Pi izenych innostech asto upoutaval pozornost
agresivitou — pevratil zidli, uhodil dit. Pi pobytech venku nebo @d pobytem venku se
vztekal. Ve spanku nh no ni d sy. Po ukoneni pobytu se u chlapce projevily pozitivni
tendence. Hral si sdm,ifpmnost vrstevnik jej sice zlobila, ale sdm je nenapadal. Stoloval
ist piborem, pi sebeobsluze nepeboval pomoc. Vizenych innostech projevoval
aktivitu, velmi jej motivovala pochvala a odma. Pi pobytech venku pomahal s mladSimi
d tmi, ke stejn starym dtem se choval odtaZitNo ni d sy ustoupily a chlapec usinal klidn

bez pomoeni.

4. Mira, v k6 let

Na po atku pobytu v novém prosdi si neuml hrat, pouze bral hrky d tem, které potom
zahodil. Pi jidle odbihal, jidlu se wnoval pouze, kdyZ nh opravdu veliky hlad. Oblékat se
nechtl, apaticky sed. Pi izenych innostech vyhledaval jinouinnost, chodil po id a
rusil ostatni dti. Pobyty venku asto odmital, hlavnvychazky. Ped spankem vzdy plakal a
odmital leZet na Eku. Ke konci se chovani zlepSilo a chlapecat@bjevovat nové hry.
Od ostatnich di ,okoukal”, jak si hraji. A jidle vZzdy sedl u stoleku a v noval se jidlu.
Nau il se pouZzivat gbor, sam se oblékat s menSi dopomoci. 2enych innosti se vzdy
zapojoval a byl soustd ny, nevyruSoval. Na pobyty venku si postumvykl, rad jezdil na

kolob Zce. Usinal klidn a nepomail se.

5. Samuel, vk 5 let
Po pichodu do nového prosdi byl zlostny, asto bil dti p i hrach, ale i mimo hru. Jidlo
patlal, neuml spravn drzet IZici. Oblékat se nechta byl zlostny, kdyz tak n u init.
izenym innostem newnoval pozornost, po&choval dti. P i pobytech venku se kolikrat

pokouSel utéci. d spankem byl neklidny, nemohl usnout.
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Po dvoumsi nim pobytu v DDU se jeho chovani velmi zlepSilo a chlapec sigkézal hrat
bez agrese k vrstevnif. Rad kreslil, stav si koleje pro vlaek a hral si radi sam. Nauil
se jist piborem a oblékl se s menSi dopomoci. Fzenych innostech vzdy projevoval
aktivitu bez agrese. Na pobyty venku s&lt rad jezdil na kolokzce a hral miové hry. Ped

usnutim poslouchal pohadku a & v klidu usinal.

6. Nikolka, v k 6 let
V novém proskdi si zvykala ponrn dlouho, neuma si hrat s vrstevniky, brala jim higy.
Jidlo sama nesdla, musela bytasto pobizena. Psebeobsluze byla zlostna a projevovala
agresivitu k vrstevnikm i dosplym astymi slovnimi Gtoky. izené innosti dokazala
rozvratit agresivnimi vybuchy. Ppobytech venku byla apaticka, kdy pobyty venku
odmitala. Na Izku usinala velmi neklidn Na konci se negativni projevy upravily a divka
byla velmi spoleenska, dokazala samateim navodit hru a sama ji vedla.tDji p irozen
respektovaly, agresivni projevy ustoupily. Stolovaist p iborem, pi sebeobsluze stihla
jeSt pomoci oblékat mladSi . Respektovala pokyny dodgch a do izenych innosti se
zapojovala s chuti a plnila ukoly s mensi dopomoci dékp. Na pobyty venku sedila a

vodila i mladSi dti. Spala klidn, nepomoovala se.

7. Radeek, v k5 let
Po pichodu do nového prosidi byl velmi agresivni, bral tem hraky a d ti bil, nedokazal
se zabavit Zzadnou hrou ani pod vedenirntelky. Jidlem hazel, po&choval ostatni di a
rusil je pi jidle, V sebeobsluze byl nesamostatny, nedokazal se oblédstitygi zuby. Pi
izenych innostech vyZzadoval konat jinounnost. Pi pobytech venku byl apaticky, na
zahrad posedaval na lawce a plakal. Na Eku ped usnutim byl neklidny a rova plakal.
Po dobu pobytu se jeho chovani vyrazziepSilo a zaal si hrat, nenapadal vrstevniky,
dokéazal si hrat i v kolektivu di. Stoloval ist p iborem a dokézal se sam obléci. Ukoly p
izenych innostech plnil rad a rad ,sklizel“ pochvaly.i Pobytech venku se staral o mladSi
d ti — houpal je na houp&ach. Usinal klidn a nepomooval se. Celkov byl velmi pozitivh

nalad n a projevoval gze u itekam.
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8. Dominik, v k 4 roky
Po pichodu do nového prosdi neml zajem o hru, sed u stole ku a plakal. Jidlo patlal,
n kdy zase hltal. Byl nesamostatny v sebeobsluasto bezradny. P izenych innostech
rusil ostatni a p pobytech venku byl apaticky, nehral si, ani yychazce nejevil zajem o
okoli. Ped spanim asto plakal a nemohl usnout. V prhu pobytu se chovani upravilo a
chlapec si dokazal hrat stchi, ist stolovat a najist se sam Izici. Oblékal se s dopomoci, ale
snazil se alespo asti odv obléci sdm. Rad se zapojoval dpenych innosti a ukoly plnil
s dopomoci utelky. Na pobyty venku se $il, hlavn na zahradu, kde se klouzal na
skluzavce a houpal na houpach, rad jezdil na ikolce. Pokyny uitelky se nauil

respektovat, d spankem jiz neplakal, usinal klida nepomail se.

9. Erik,v k7 let
Po pichodu do nového prostdi si neuml hrat s vrstevniky. asto jim bral hraky a pral se
s nimi. Pi jidle nebyl v Kklidu, obas hazel jidlem a agresivrslovn Utoil na dti. Pi
sebeobsluze se nechbblékat, byl zlostny, kdyZz se pom vyZadovala samostatnost.i P
izenych innostech asto upoutaval pozornost vyruSovanim a agresivitaypdbytech venku
bil d ti a nehral si s nimi. Bd spankem byl neklidny, odmital lezet ndakiu. V pr b hu
pobytu se nadl hrat s dtmi, sam dokéazal navodit hru. Naluse stolovat ist p iborem a
dokazal obléknout sebe i pomoci mladSintech. Rad se zapojoval dézenych innosti a
dokazal pinit ikoly sdm. Ppobytu venku pomahal vodit mladsitd U pohadky ped spanim

v klidu usinal.

10. Nikolka, v k 4 roky
V novém prosedi si zvykala ponmrn dlouho, asto si vynucovala pozornostitelky pouze
pro sebe, chta aby si s ni rkdo hral a vrstevniky nevyhledavala.Bebeobsluze bylaasto
bezradna a plaiva, nechala se oblékat, sama se nenajediaiZzenych innostech ruSila a
vyZzadovala pozornost oppouze pro sebe. pobytech venku byla apatickd, clat vodit za
ruku a byt stale s itelkou. Ped spanim plakala a musela bgisto pochovana a uspavana
hlazenim. Na konci pobytu se negativni projevy upravily, ihkh zaala byt samostatna,
hrala si s dtmi, s panenkami a karkem. Dokazala se obléci s dopomoci a najedla se schuti
sama IZikou. Pi izenych innostech byla pozorna, respektovala pokynigelky a u itelka
byla jejim vzorem. Na pobyty venku séita, jezdila na zahracha d tském ,,odstrkovadle” a
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tvo ila na piskovisti s ostatnimi tini. U pohadky ped spanim usinala ale ponowala se.

Z p edeSlého Setni je zejmé, Ze dti se v novém nezavadovém presti rychle adaptuji a
jejich negativni projevy odeznivaji a jsou nany nové vzorce chovani.i®zenou cestou
hry, pravidelnym rezimem dne, spravnymi vzory a laskyplnymstypem dospych jsou
v d tech se dpadné projevy negativnich emmch obsah p em uji na prozitky a navyky
kladné, prosocialni. Di jsou tak pipraveny k tomu, aby mohly v novém mistalSiho
pobytu navstvovat MS bZného typu, dovoluji-li to kognitivni schopnosti dé nebo jina

omezeni. Teti pedpoklad této BP se tak timto potvrdil.

3.7 Shrnuti vysledkpraktické asti a diskuze

V praktické asti, jako hlavni Seg¢ni, ktery pokryva cil BP a stanoven@dgpoklady zjiStni
arovn Skolni zralosti a ppravenosti dti ve vku 55 — 7 let v souvislosti se socialn
nepodntnym prostedim, bylo provedeno Sehi Skolni zralosti a pravenosti tmito testy:
»Jirask v test Skolni zralosti“ a ,, Test verbalniho mysleni“ (Jirasek).

P edpoklad 1.a)nejmén u 70% dti ze Seteného vzorku bude zjista podprm rna nebo
vysoce podpm rna urove Skolni zralosti se potvrdil ze 66%.

P edpoklad 1.b)nejmén u 45% dti ze Seteného vzorku bude zjidta podprm rna nebo
vysoce podpm rna Skolni pipravenost se potvrdil ze 33%.

P edpoklad 1.c)rozdil ve vysledku mezi Seinim Skolni zralosti a fpravenosti nebude
vySSi, nez 25%, bylo zjigto, Ze Urove Skolni pipravenosti je o 33% na lepSi Urovni, nez
Skolni zralost. Celkovje vSak urove skolni zralosti a ppravenosti na nizké trovni.

P edpoklad 2. o nutnosti odkladu Skolni dochazky utdiny Setenych dti vychazi

z potvrzeni pedpokladu 1.a) b), Ze Urovékolni zralosti a gpravenosti je na nizké arovni. U
vSech Seenych dti je odklad Skolni dochézky nutny, jestlizekvdit te toto umoZzuje.
Vzhledem kvelmi tZzkému posouzeni miry zanedbani a miry sniZzenych rozumovych
schopnosti je odklad Skolni dochazky pro dirospsny z dvodu doplnni znalosti a
moznosti socialniho dozrani dé&. Je vSak nutné, abyqga nastupem Skolni dochazky byl

proveden retest Skolni zralosti agoavenosti.
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V dalsi asti bylo uvedeno praktické Seni negativniho zasazenitda ozdravného vlivu
DDU v Liberci. Na zaklad vytvo enych 3kal se potvrdiléti pedpoklad, Ze di po ukon eni
pobytu v DDU dosahuiji lepsi Groviy sebeobsluze, vztazich s vrstevniky, stolovani, chovani,
h e a izenych innostech. Ozdravny vliv je tak prokazatelny a vliv pregt v celkovém

rozvoji d ti velmi vyznamny.

Je zp sobena nizka urove Skolni zralosti malymi zkuSenostmi s kresbou®Jr it ano,
protoze vtSina dti nezna v doméacim prostdi ani tuzku. Neumi ji uchopit a s technikou
kresby se dosud nesetkaloikPadem je kazuistika chlapce, ktery pobyval v DDU Sestim

a v Jiraskov testu Skolni zralosti* podruhé velmi usmproti prvnimu pokusu v zatku
pobytu. Je vSak dezité, Ze kresba vypovida o vyvojové urovni tdita vznika tak moznost

navazat v dalSim fstupu k ditti prav na toto vyvojové obdobi.

Promitd se do empirického Seeni dozravani CNS?Samozejm , dti vdob pobytu
dozravaji a ve spojeni senim a vhodnym socialnim prostiim mohou dosahnout
pozitivnich vysledk. Je mnohdy patrné zrychlenéeponavani vyvojovych obdobi, hlavn
t ch obdobi, ve kterych bylo dizpozdno. Je nutné sledovat, aby dit které vyvojove
obdobi nepeskoilo, vde musi navazovat, nebprav zde se mze zrodit zarodek rkteré

poruchy.

Pro je nutny odklad Skolni dochazky dti? Samozejm je zapotebi individualni
posouzeni kazdého di¢, ale odklad Skolni dochazky napate ditti pot ebny deficit ve
v domostech a dovednostech ,, dohonit“, dovoluji-li to rozumové schopnosé.dit

Pro je slozité poznat im byl deficit zap i in n, jestli nedostatenymi rozumovymi
schopnostmi nebo vlivem nepodrtného prost edi? Dit z nepodntného prosedi méa
zhruba stejné projevy jako ditmentaln retardované. Teprve zji$tim, zda je tato situace

nezvratnd mzeme nastavit plan dalSiho rozvoje tt

Jak je to s negativnimi projevy dti ze socialn nepodn tného prost edi? Je zejmé, Ze

d ti z takového prosedi nemohou mit spravné vzorce chovani, hese je kde natuit.
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Ne vzdy je vSak p inou negativniho chovani nepodné prostedi, d vodem mze byt
nediagnostikovana psychicka nebo somatickd porucha, kteroabg@ zjistit. Ale to je jiz
p edm tem dalSiho, mnohdy dlouhodobého pozorovani, seznameni se zdravotni dokumentaci,
anamnestickymi daty v dobprenatalni, perinatalni a postnatalni, je-lb&c k dispozici a
individualni prace s ditem. V mnohych pgpadech jsou nutna dalSi vy&ati ( foniatricke,

neurologické, psychiatrické atp.).

3.7.1 Shrnuti ov eni p edpoklad a navrhovana opateni

Stanovené mdpoklady:
1.a) nejmén u 70% dti z Seteného vzorku bude zjigta podprm rnd nebo vysoce
podpr m rna urove Skolni zralosti ( dle ,Jirdskova testu Skolni zraloss&) potvrdil.
D ti je nutné zaadit do bZnych typ MS, jestlize neni zjisha psychicka nebo somaticka
porucha. Je nutné senito d tem nadale wnovat s velikym Usilim, citovje dosycovat a
poskytovat jim laskyplné progtdi a veliké mnozstvi podn, které jim umozni ziskani
pot ebnych vdomosti nutnych ke vstupu do ZS.
1.b) nejmén u 45% dti z Seteného vzorku bude zjista podprm rna nebo vysoce
podpr m rn& skolni pipravenost (dle ,Testu verbalniho mysleni“- Jirasskpotvrdil. Je
nutné poskytovat dem spravné mluvni vzory, podporovat u nichatplské vztahy
k vrstevnik m, nauit je respektovat pravidla a pokyny dokmh. Podporovat u di
zvidavost a sebeovladani, aby jejich Skolipnavenost byla na vyssi arovni.
1.c) rozdil ve vysledku mezi Sehim Skolni zralosti a Skolniipravenosti nebude vyssi,
nez 25%se potvrdil. Je nutné vznikly rozdil pn en kognitivnim schopnostem a
individualnim zvlastnostem die vyrovnavat stejn jako je uvedeno opa&ni u
p edpokladu 1.a).
1.d) vysledky Seeni Skolni zralosti a fpravenosti podskupiny romskych td a dti
majoritni v tSinové spolenosti budou dosahovat shodnych procentualnich pararguiér
»Jiraskova testu Skolni zralosti* a , Testu verbalniho myslendirasek)se nepotvrdil,
romské dti dosahly vySSi urovn Skolni pipravenosti, nez di majoritni v tSiny. Je
zapotebi u romskych di podporovat nadale sourozenecké vazby, které jim poskytuji

jistotu, ale zarovespravné vzorce chovani a dostatek podhk u eni, které by mohly
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nedostatky v kognitivni oblasti vyrovnat. 2dit tyto dti do b Znych typ MS. D tem
majoritni v tSiny, které dosahly nizSi arovnSkolni pipravenosti, poskytovat dobré
zazemi, podporovat hledani vztahové osoby, aby se nedostatek v socialnipiaasal.
RovnZz tmto dtem poskytovat dostatek mluvnich vzorm podnt k rozvoiji
informovanosti.

2. nejmén 50% dti z Seteného vzorku bude navrzen odklad Skolni dochazky na zéklad
Seteni Urovn Skolni zralosti a ppravenosti (dle ,Jiraskova testu Skolni zralosti“ a , Testu
verbalniho mysleni* — Jiraselse potvrdil. Odklad Skolni dochazky bude navrzen 50%
d ti ze Seteného vzorku, nebo Urove Skolni zralosti a ppravenosti dosahuje
podpr m rného a vysoce podpn rného vysledku. Dti, kterym bude odklad Skolni
dochazky navrzen, projdou polgoce retestem Skolni zralosti aipravenosti. Je nutné
d ti za adit do bzného typu MS, jestlize neni zjifa psychicka nebo somatick& porucha,
pro kterou by dit b Zny typ MS navstvovat nemohlo a nenie-li byt do bZného typu
MS zaazeno na zéakladntegrace.

3. bude zjidtna prosp3nost pobytu di v DDU a pozitivni dopad edukai innostise
potvrdil. Je nutnée dtem v novat se zvySenou pie zaznamenavat ipadné nedostatky

ve vSech oblastech a vyuzit vSech dostupnych moznosti k reedutkaci d

4.7avr

Prace mi pomohla k oveni pedpoklad, které jsem stanovila a ukazala, Ze problematika
socialniho znevyhodmi je natolik zavazna, Ze jeeba se ji nadale zabyvat. Ozdravny vliv
DDU je z tohoto Seeni velmi prkazny a je nutné nadale vyhledavat takto postizetié ¢o
natolik zavazna. lkvapuijici v této praci bylo, Ze romskéiddosahuji vysSi urovnskolni

p ipravenosti nez di majoritni v tSiny, coZz by mlo byt pro zainteresované instituce
alarmujici. Je zapabi pomoci rodinam, které se ocitnou bez zetmani nebo se dostanou do
jinych tizivych situaci nejenom socidlnimi davkami, ale asnou poradenskou intervenci.
Zvyseni postaveni plnohodnotnych rodin spotesti by mlo byt primarnim ukolem stéatu,
spole nost by nemla zvyhod ovat skupiny oban , které nepracuji a necfjitse starat o sve

d ti a podpora plnohodnotné rodiby m la byt v tSi, nez je tomu v soasné doh.
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P iloha .1 Jiraskv test Skolni zralosti“

Uksdzka hodnoceni iikolu &. 1
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Ukdazka hodnoceni ukolu &. 3
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sou et bod 3 -5 vyrazny nadpr m r
sou et bod 6 nadprmr
souetbod 7-9 prmr

sou et bod 12 podprm r

sou et bod 13 — 15 velmi slaba Urove
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Hodnoceni vykonu testu v jednotlivych Ukolech je nasledujicf moznost dosazeni 1 — 5
bod )
Ukol .1 Kresba muzské postavy
1 bod: Nakreslena postava musi mit hlavu, trup adtory. Hlava je s trupem spojena krkem
a neni vtsi, nez trup. Na hlavjsou vlasy neboepice a usi, v oblgji nos, oi a Usta. Paze
jsou zakoneny pti prsty, nohy jsou dole zahnuté, je vyjado muzské obleni. Postava je
nakreslena synteticky. 2 body: Sphf vSech poZzadavkako na jedniku, krom syntetického
zp sobu zobrazeni. Mohou chytit i asti — krk, vlasy, jeden prst ruky ne vSaist obli eje.
3 body: Kresba musi mit hlavu, trup a ketiny. Paze nebo nohy kresleny dvojitcarou.
Tolerujeme vynechani krku, usi, vlasod vu, prst a chodidel. 4 body: Primitivni kresba
s trupem. Konetiny — stai jeden par jsou vyjadny jednoduchymiarami. 5 bod: Chybi
jasné zobrazeni trupu nebo paru ketin — ,hlavonozec* nebo jehogkonavani.

Ukol . 2: Napodoba psaciho pisma

1 bod: Zcela itelné napodobeni napsanéglohy. Pismena nejsou dvakrattsi, nez na
p edloze. Zaate ni pismeno ma vyraznpatrnou vySku velkého pismene. Pismena jsou
dokonale spojena veitslova. Nesmi chyli te ka nad pismenem j nebo i. Opsanfavse
neodchyluje od vodorovné linie o vice nez 30 stup? body: JeSt itelné napodobeni
napsané wy. Na velikosti pismen a dodrZzeni vodorovné linie nezélezi. 3 body:tijeépa

len ni alespo na dv &sti. Lze rozpoznat alespoty i pismena pedlohy. 4 body:
S pedlohou se podobaji alespalv pismena. Celek tvd jeSt adku pisma. 5 bod

marani.

Ukol . 3: Obkresleni skupiny te ek

1 bod: Tém dokonalé napodobenigdlohy. Tolerujeme jen velmi malé vychyleni jednoho
bodu z adky nebo sloupce. Obrazec e byt zmensSeny, ztSeni mZe byt o polovinu ne
vice. Obrazec musi byt rovnatmy s pedlohou.
2 body: Poet i sestaveni bodmusi odpovidat edloze. Lze pominout vychyleni aZ te ek
o p | 8i ky mezery meziadky nebo sloupci.
3 body: Celek se svym obrysem podobéadpze. Vyskou a $ou ji nepevysuje vice, nez
dvakrat. Teek nemusi byt spravny pet, ale nesmi jich byt vice nez 20 a mérez 7.
Toleruje se pooteeni o 180 stup .
4 body: Obrazec se svym obrysem jiz nepodobdlpze, sklada se je&t te ek. Na velikosti
obrazce a na ptu te ek nezalezi, jiné tvary nejsouipustné — ary.

5bod: marani.
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P iloha . 2, Test verbalniho mysleni“- Jirdsek

Otéazky testu a hodnoceni:
1. Které zvie je viSi — k nebo pes?

2. Ra4no sniddme a v poledne...?

3. Ve dne je swlo, v noci je...?

4. Obloha je modr4, trava je...?

5. Pro se ped pijezdem vlaku
zaviraji zavory?

6. T eSn, Svestky, hrusky, jablka je?

7. Co je to Praha, Beroun, PlZze

8. Kolik je hodin?

9. Mala krava je telatko, maly pes je?
mala ovce je?

10 Podoba se pes vice ke nebo
slepici, im?

11. Pro ma vozidlo brzdu?

12. im se podoba kladivo a sekera?

13. im se podoba veverka a ka?

14. im se liSi hebik a Sroub?

15. Kopana, skok vysoky, tenis, plavani

jsou...?

16. Které znas dopravni prostiky?

17. im se liSi starylov k od mladého?

18. Pro lidé sportuji?

19. Pro je Spatné, kdyz kdo nepracuje?

k 0, Spatna odpov -5
deéme, jime maso, knedliky 0, chybné
odgio3
tma 0, Spatné odpulibv4
zelena 0, Spatné dlilpbv
aby se vlak nesrazil s autem, aby padkalo
nalb, Spatna odpov -1
ovoce 1, Spatna odpelv
msta 1, nadrazi O, Spatna odpow1
dohr eno 4, ureno jen tvrt, cela 3, nezna
hodiny 0
&tko i jeh atko 4, Jeden ze dvou udd),
Spatna odpdv
kae, stai jedna podobnost 0, koe bez udani
znaku podobnosti -1, slepici -3
dvarddy 1, jeden dvod 0, Spatné odpov 0
dva znaky 3, jeden znak 2, Spatna ddipov
alespodva znaky 3, jeden znak 2, Spafh
vice podobnosti 3, Sroub se Sroulelyik h
zatlouka 2, spatn
sporty 3, hry 2, Spatn

t prostedky 4, ti prostedky po vysvtleni co je
dopravni poek 2, Spatn0
itznaky 4, jeden nebo dva znaky 2, Spdin
dvavddy 4, jeden dvod 2, Spatn0
Ostatni musi pracovat e, je liny a nevy-
la genize, nente si nic koupit 2, SpatrD

20. pro se musi na dopis nalepit znamka? Plati se zaelurg, ten druhy by musel zaplatit

pokutu 2, Spatn
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Vyhodnoceni ,Testu verbalniho mysleni:

+ 24 a lepsi vyraznadpr m rny vysledek
+14 a7z +23 nadpr rny vysledek
Oaz +13 pn rny vysledek
-laz-10 podpr rny vysledek

- 11 a horsi vyrazpodpr m rny vysledek
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P iloha . 3 Seteni pomoci ,Jiraskova testu kolni zralosti*

NIKOLKA (59 let)

ARA (6 let)
/;; 5
N

“‘ 4//
2O\ SN
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LAS (6.5 let)
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Vysledky Seteni ,Jiraskova testu Skolni zralosti®

1. Nikolka, v k 5,9 let
Anamnéza: pravake na dobré urovni — dyslalie ,r* a‘, velmi komunikativni, kdzesky
bezproblémova, drod umistni — zanedbavani.
Kresba postavy: vynechani nosu, usi, jednoho prstu ruky, sklada se ztipuya konetin,
které jsou kresleny dvojitou arou. Postava je poddimenzovana, coZz &naizké
sebehodnocenB body.

Napodoba psaciho pismanarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: podoba se pdloze, teek neni spravny pet, ale nepvysuje
po et 20 a neni jich mémez 7.3 body.

Sou et bod a vyhodnocenill bod znamena slabsi prm r.

2. Séra, vk6 let
Anamnéza: pravake dyslalicka r* a ,“, sykavky, malo komunikativni, dzod umistni —
veliké zanedbavani.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, ketiny jsou znazormy jednoduchouarou,
4 body
Napodoba psaciho pisma: jdemoarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec se nepodob&gloze, ale obsahuje tg/, 4 body.

Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou Urove.

3. lzabela, v k 5,5 let
Anamnéza: dvog Sary, velmi komunikativni,e dyslalicka na vice hlaskach, malo
srozumitelna, hyperaktivita, pravak,wbd umistni — veliké zanedbavani.
Kresba postavy: jedné se aegonani hlavonozcé, bod .
Napodoba psaciho pisma: jedna senarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec se nepodobéegloze, obsahuje §t te ky, ale je jich
meén , nez sedn4 body.

Sou et bod : 14 bod znamena velmi slabou Urove.
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4. Sara, v k5,5 let
Anamnéza: dvog Izabely, velmi komunikativni, klidijgi nez Izabela,e dyslalick4 ,r* a
»  asykavky, pravak, dzod umistni — veliké zanedbavani.
Kresba postavy: chybi zobrazeni trupu, jedna se o hlavormboel .
Napodoba psaciho pisma: jedna senarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: nepochopeni Ukolu, obtahla kg p vodni, ani po vysuleni
neped lala,4 body.

Sou et bod : 14 bod znamena velmi slabou Urove.

5. Nikolas, v k 6,5 let
Anamnéza: komunikativni, dyslalie ,r* a“, pravéak, d vod umistni — zanedbavani.
Kresba postavy: kresba obsahuje vSechasti, chybi dva prsty na ruce, nohy jsou kresleny
jednoduchouarou, odv neni,3 body.
Napodoba psaciho pisma: jedna sendrani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: celek se podoba gqdloze, poet te ek je vysSi, nez obsahuje
p edloha, ale neni jich vice, nez dva&hody.

Sou et bod: 11 bod znamena slabsi prm r.

6. SaSa, vk 5,5 let
Anamnéza: komunikativni,e dyslalicka na vice hlaskach, levak, mala koncentrace
pozornosti, dvod umistni — neadekvatni bytové podminky diét
Kresba postavy. jedna se oekonani hlavonozZce, trup je zcela vynechén, &bny maji
chodidla a t prsty, na hlav je ast vlas a detaily oblieje,5 bod .
Napodoba psaciho pisma: jedna senarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec se jiz nepodobagloze, ale obsahuje te/, 4 body.

Sou et bod . 14 bod znamena velmi slabou Urove.

7. Marek, v k5,5 let
Anamnéza: velmi komunikativnie je malo srozumitelna — dyslalie, pravakydd umistni
— zanedbavani.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, ketimami kreslenymi jednoduchouarou,
hlava obsahuje vlasy, vousy, detaily obje, horni konetiny jsou zakoreny prsty a dolni
kon etiny chodidly,3 body.
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Napodoba psaciho pisma: jedna sendarani, 5 bod
Obkresleni skupiny tek: objevuiji se teky, ale i jiné ary, které nejsou fpustné — marani,
5 bod .

Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou arove p i horni hranici.

8. Dominika, v k 5,6 let
Anamnéza:e na velmi dobré arovni, veliké problémy v chovani, pravakod umistni —
zanedbavani.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, ketiny kresleny jednoduchowrou,4 body.
Napodoba psaciho pisma: jedna sendrani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: celek se podobaguloze, pevySuje poet te ek o dv, obrazec je
zrcadlov obracen, 3 body.

Sou et bod: 12 bod znamena podpr m rny vysledek.

9. Dominik, v k 6,6 let
Anamneéza: jiz umishy v d tském domov, bratr Dominiky, podezni na tyrani — adaptai
obtize jiz zvladnuté v DD, nav$tuje pipravnou tidu, veliké problémy v chovani,
hyperkineze, tiky, rapty, dyslalie ,r* a‘, komunikativni, pravak.
Kresba postavy: kresba obsahuje hlavu, trup a étomy, dolni konetiny kresleny
jednoduchou arou, paze kreslenyarou dvojitou, je znazormo pirozeni ( znaky tyrani,
zneuzivani), chybi od, 3 body.
Napodoba psaciho pisma. podoba se pouze jedno pismeno ,i* kgzpe té nedopsal —
nizké sebehodnoceni, mala koncentrace pozorddstidy.
Obkresleni skupiny tek: celek se podobagxloze, pevySuje poet te ek o dv, 3 body.

Sou et bod: 10 bod znamena slabsi prm r p i horni hranici.

10.Patrik, v k 5,5 let
Anamnéza:e na velmi Spatné urovni, naruSena komunikaschopnost, malo srozumitelna
vyslovnost, pravak, piSe odzaduydd umistni — zanedbavani.
Kresba postavy: jedna se o hlavonoZce, nakresleny detailyejgblkonetiny jednoduchou
arou bez zakoreni,5 bod .
Napodoba psaciho pisma: jedna sendrani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: tvar nezachovan, ey obsahuje4 body.
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Napodoba psaciho pisma: jedna sendarani, 5 bod
Obkresleni skupiny tek: objevuiji se teky, ale i jiné ary, které nejsou fpustné — marani,
5 bod .

Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou arove p i horni hranici.

11.Dominika, v k 5,6 let
Anamnéza:e na velmi dobré arovni, veliké problémy v chovani, pravakod umistni —
zanedbavani.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, ketiny kresleny jednoduchowrou,4 body.
Napodoba psaciho pisma: jedna sendrani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: celek se podobaguloze, pevySuje poet te ek o dv, obrazec je
zrcadlov obracen, 3 body.

Sou et bod: 12 bod znamena podpr m rny vysledek.

12.Dominik, v k 6,6 let
Anamneéza: jiz umishy v d tském domov, bratr Dominiky, podezni na tyrani — adaptai
obtize jiz zvladnuté v DD, nav$tuje pipravnou tidu, veliké problémy v chovani,
hyperkineze, tiky, rapty, dyslalie ,r* a‘, komunikativni, pravak.
Kresba postavy: kresba obsahuje hlavu, trup a étomy, dolni konetiny kresleny
jednoduchou arou, paze kreslenyarou dvojitou, je znazormo pirozeni ( znaky tyrani,
zneuzivani), chybi od, 3 body.
Napodoba psaciho pisma. podoba se pouze jedno pismeno ,i* kgzpe té nedopsal —
nizké sebehodnoceni, mala koncentrace pozorddstidy.
Obkresleni skupiny tek: celek se podobagxloze, pevySuje poet te ek o dv, 3 body.

Sou et bod: 10 bod znamena slabsi prm r p i horni hranici.

13.Patrik, v k 5,5 let
Anamnéza:e na velmi Spatné urovni, naruSena komunikaschopnost, malo srozumitelna
vyslovnost, pravak, piSe odzaduydd umistni — zanedbavani.
Kresba postavy: jedna se o hlavonoZce, nakresleny detailyejgblkonetiny jednoduchou
arou bez zakoreni,5 bod .
Napodoba psaciho pisma: jedna sendrani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: tvar nezachovan, ey obsahuje4 body.
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Sou et bod : 14 bod znamena velmi slabou Urove.

14.Kristyna, v k 5,5 let
Anamnéza: komunikativni, dyslalie — Sisla, ,r* 4, pravak, d vod umistni — zanedbavani —
matka prostitutka.
Kresba postavy: kresba obsahuje hlavu, krk, trup, ve sp@dti neoddeny, zd razn ny
genitélie, ruce jsou kresleny dvoijitoarou, nohy jednoducho,body.
Napodoba psaciho pisma: jedna senarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec se nepodob&gloze, obsahuje vSak jee ky, 4 body.

Sou et bod: 12 bod znamené podpr m rny vysledek.

15. Claudie, vk 6 let
Anamnéza:e je na dobré drovni, vyslovnost spravna, komunikativni, chovani je bez obtizi,
pravédk, dvod umistni — matka alkoholka (stedoSkolské vzdani), zanedbavani.
Kresba postavy: forma hlavonozce s ketmami kreslenymi dvojitouarou, detaily oblieje
jsou nakresleny — jakoby gsko ené vyvojové obdobg bod .
Napodoba psaciho pisma: jedna senarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: tvar je zachovan, tey p evysuji poet, ale neni jich vice, nez
dvacet,3 body.

Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou Urove.

16. Barbora, v k 6 let
Anamnéza: velmi mélo komunikativni, mal& slovni zasoba, dyslalie, prawasg dmistni —
neadekvatni bytové podminky d& — romskéa divka, v rodirse hovoilo romstinou.
Kresba postavy: chybi jasné zobrazeni trupu — jedna se o hlavobdiamk,.
Napodoba psaciho pisma: jedna sendrani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: tvar je nedodrzen, @sti obsahuje t&y, tolerance8 body.

Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou Urove.

17. Ka ka, v k 5,9 let
Anamnéza: malo komunikativni, mal4 slovni zasoba, dyslalie, pravéoddumistni —

neadekvatni bytové podminky.
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Kresba postavy: chybi jasné zobrazeni trupu, kresba je ve stadiu hlavdnbade,
Napodoba psaciho pisma: jedna sendrani5 bod .

Obkresleni skupiny tek: tvar je dodrzen, pet te ek je niZsi, nez obsahujegulloha, je viak
v toleranci,3 body.

Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou Urove.

18.Miriam, v k 5,5 let
Anamnéza: komunikativni,e je spravn rozvinuta, spravna vyslovnost, pravak,vdd
umist ni — matka alkoholka, zanedbavani.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, katiny jsou vyjadeny jednoduchymiarami,
4 body.
Napodoba psaciho pisma: gglohou se podobaji dypismena, celek tvd adku ,pisma®,
4 body.
Obkresleni skupiny tek: celek se podobagdloze, teek je vice, ale nepvysuje dvacet,
3 body.

Sou et bod: 11 bod znamena slabsi prm r.

19.Vojta, v k 6,5 let
Anamnéza: komunikativni, dyslalie — sykavky a ,r“*, pravak, dvod umistni —
zanedbavani.
Kresba postavy: kresba je ve stadiu hlavondzdmmd .
Napodoba psaciho pisma: jedna sergrani“,5 bod .
Obkresleni skupiny tek: ,, marani“,5 bod .

Sou et bod : 15 bod znamena velmi slabou Urove.

20.Vlasti ka, v k5,9 let
Anamnéza: mirnd, ticha, zéknutd, nizké sebehodnocerd, je rozvinutd, dyslalie sykavek a
oSha, “ levak, d vod umistni — neadekvatni bytové podminky.
Kresba postavy: splni vSech pozadavk hlava je viSi, nez trup, dolni kortiny nejsou
zahnuté, ale jsou kresleny dvojitoarou a jsou zakoené prsty, stejntak horni konetiny,
obli ej a hlava obsahuje detailbody.
Néapodoba psaciho pisma: obkreslila dan@dliphu, nepochopila zadani, ani po opakovaném
vysv tleni neopravila, tolerancbody.
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Obkresleni skupiny tek: obrazec se nepodob&gloze, sklada se je&t te ek, 4 body.

Sou et bod: 9 bod znamena pr m rny vysledek.

21.Maruska, v k 7 let
Anamnéza: meén komunikativni, e je spravn rozvinuta, mensi slovni zasoba,vdd
umist ni — zanedbavani, navibvala ZS, ale dodate dostala odklad $kolni dochazky.
Kresba postavy: kresba ma hlavu, trup a lediny, které jsou kresleny dvojitoarou, detaily
hlavy a obli eje jsou obsazeng, body.
Napodoba psaciho pismatelné napodobeni ¥y, vodorovna linie neni dodrzeriapody.
Obkresleni skupiny tek: tvar je zachovan, tek je vice, ale nepvysuji poet dvacet,
3 body.

Sou et bod: 8 bod znamena pr m rny vysledek.

22.Andulka, v k 7 let
Anamnéza: velmi komunikativni, dyslalie ,r* a“, potize s grafomotorikou, pravak, wbd
umist ni: veliké zanedbavani, hrafgi s tyranim.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, ketimy jsou vyjadeny pouze jednoduchou
arou,4 body.
Napodoba psaciho pismanarani,5 bod .
Obkresleni skupiny tek: tvar neni dodrzen, tey p esahuji poet dvacet4 body.

Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou Urove.

23.Valentyn, v k 5,5 let
Anamnéza: tichy, zamlkly,e velmi malo rozvinutd a malo srozumitelna, celkoxelmi
opozdny, pravak, dvod umistni — neadekvatni bytové podminky ( bydleli s matkou ve
stanu).
Kresba postavy: hlavonozegbod .
Napodoba psaciho pismamnarani,5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec se pdloze nepodobd, obsahuje vsak jéstky, 4 body.

Sou et bod : 14 bod znamena velmi slabou Urove.
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24.Kevin, v k 5,5 let
Anamnéza: komunikativnie dyslalicka — sykavky a hlasky ,r* a“, mala slovni zasoba,
pravak, problémy v grafomotorice, wbd umistni — zanedbavani.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, ketiny kresleny jednoduchouarou, detaily
obli eje jsou neznatelné,body.
Napodoba psaciho pisma: ,v*‘ se podob&dipze, vice vSak nenapsal, nizké sebehodnoceni,
strach,3 body.
Obkresleni skupiny tek: celek se jeStpodoba pedloze, obsahuje tky, chybi horni ast
obrazce3 body.
Sou et bod: 11 bod znamené slabsi prm r, blize k dolni hranici.

25.Jakub, v k 6 let
Anamnéza: komunikativni,e dyslalicka, pravak, velmi neklidny, problémy v chovani,
d vod umistni — zanedbavani matkou, vychovavan biedn, ta vychovu chlapce nezvlada.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, ketiny kresleny jednoduchowarou,4 body.
Napodoba psaciho pismamnarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec se jiz nepodobagloze, obsahuje tky, 4 body.

Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou Urove.

26.Sebastian, vk 6 let
Anamnéza: velmi komunikativni, spravna vyslovnost, pravakiod umistni — otec ve
VTOS, matka prostitutka, neadekvatni bytové podminky, zanedbavani.
Kresba postavy. primitivni kresba s trupem, latiny jsou vyjadeny jednoduchouaarou,
postava poddimenzovanépody.
Napodoba psaciho pismamnarani,5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec obsahuje tg/, nepodoba se edloze 4 body.
Sou et bod: 13 bod znamena velmi slabou urove.

27.EliSka, v k 5,5 let
Anamnéza: velmi komunikativnie na dobré arovni, spravna vyslovnost, pravakyod
umist ni — matka alkoholka, zanedbavani.
Kresba postavy: kresba ma hlavu, trup a letiny, paZze jsou kresleny dvojitoarou, dolni
kon etiny jednoduchouarou, je vynechan krk, prsty a ag 3 body.
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Napodoba psaciho pisma: ,v* se podobédfpze, pokusila se o ,0", vice nenapsala, pry si to
nechce zkazi4 body.
Obkresleni skupiny tek: obrazec se podobéegloze, chybi horniast,3 body.

Sou et bod: 10 bod znamena slabsi prm r.

28.Miladnek, v k 5,5 let
Anamnéza: komunikativnig je spravn rozvinuta, problém s vyslovnosti sykavek a hlasek
oS a, “ pravak, velmi zvidavy, mirny a pozorny,wbd umistni — neadekvatni bytové
podminky.
Kresba postavy: nema zobrazenou ani hlavu, ktera by zmdada hlavonozce, velmi
primitivni kresbab bod .
Napodoba psaciho pismamnarani,5 bod .
Obkresleni skupiny tek: nakreslena pouze jednakia, 4 body.

Sou et bod : 14 bod znamena velmi slabou Urove.

29.Simonka, v k 7 let
Anamnéza: velmi komunikativni, potiZze s vyslovnosti sykavek, zvidava temgetra,
levak, obtiZze v chovani — agresivitaydd umistni — zanedbavani a opust matkou, znana
citova deprivace, nadma pichylnost k dosdym osobam.
Kresba postavy: kresba ma hlavu, trup a leiny, ktré jsou kresleny dvojitouarou, nema
od v, vlasy a usSi — je v tolerand@, body.
Napodoba psaciho pisma. ggiohou se podobaji dypismena, celek tvdb adku pisma, je
patrnd nedopsanost — nizké sebehodnoceni, bylo patrné i v jinpcstech4 body.
Obkresleni skupiny tek: celek se svym obrysem podob&dioze jen asten , Sikou ani
vyskou ji nepevysuje, poet te ek je v toleranci3 body.

Sou et bod: 10 bod znamené slabsi prm r.

30.Martin, v k 6 let
Anamnéza: meéen komunikativni, e nedostaten rozvinuta, dyslalie, mala koncentrace
pozornosti, motoricky neklid, levak, dod umistni — neadekvatni bytové podminky,
zanedbavani.
Kresba postavy: kresba ma hlavu, trup a letiny, které jsou kresleny dvojitowarou, nema
od v, krk a usi — je v toleranc8 body
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Napodoba psaciho pismanarani5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec se jiz nepodobé&gloze, obsahuje jeSte ky, 4 body.
Sou et bod: 12 bod znamen& podpr m r.

31.Svatava, vk 6 let
Anamnéza: komunikativni, zvidava, dyslalie — sykavky a ,r“, pravak, d vod umistni —
neadekvatni bytové podminky.
Kresba postavy: primitivni kresba s trupem, k&tiny jsou vyjadeny pouze jednoduchymi
arami,4 body.
Néapodoba psaciho pisma: gglohou se podobaji dypismena, celek tvd adku , pisma*,
4 body.
Obkresleni skupiny tek: obrazec se nepodob&gloze, sklada se vSak je&tte ek, 4 body.

Sou et bod: 12 bod znamena podpr m r.

32.Maruska, v k 6 let
Anamneéza: klidna, ticha, malo komunikativré, je na dobré Urovni, pravak, wbod umistni
— zanedbavani.
Kresba postavy: kresba obsahuje hlavu, trup adtory, které jsou kresleny dvojitowarou,
chybi prsty a odv, 3 body.
Napodoba psaciho pisma: jeStelné napodobeni napsanéw 2 body.
Obkresleni skupiny tek: poet i sestaveni bodse podoba edloze, vychyleni t te ek o
jeden adek mezi sloupci vlev@ body.
Souetbod: 7 bod znamena pr m r.

33.Lukas, v k 6,4 let
Anamnéza: velmi komunikativni, dyslalie ,r* a*, dobrd slovni zasoba, levak, \bd
umist ni — neadekvétni bytové podminky.
Kresba postavy: chybi jasné zobrazeni trupu — hlavonbZsmy .
Napodoba psaciho pismanarani,5 bod .
Obkresleni skupiny tek: obrazec se jiz nepodoba&gloze, obsahuje vSak jese ky,
4 body.
Sou et bod: 14 bod znamena velmi slabou urove.
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P iloha . 4 Vysledky Seeni ,Testu verbalniho mysleni - Jirdsek
1. Nikolka, v k 5,9 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0,2) 0,3)0,4)0,5)0,6) 1,7)-1,8)0, 9) 4,10)0, 11) 1,
12) 2, 13) 2, 14) 0, 15) 3, 16) 2, 17) 2, 18) 2, 19) 2, 20) 2.
Celkem dosahla21 bod , coZ znamené nadprm rny vysledek.

2. Sara, vk6 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3) -4,4) 0,5)-1,6) -1,7) -1, 8) 0, 9) -1, 10) -3, 11) -1,
12) 0, 13) 2,14) 0 15) 0, 16) 0, 17) 2, 18) 4, 19) 0, 20) 5.
Celkem dosahla¥bodu, coZz znamena prm rny vysledek.
3. lzabela, vk 5,5 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3) -4, 4) -4,5) 0, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -111@}} O,
12) 2, 13) 0, 14) 0, 15) 0, 16) 0, 17) 0, 18) 0, 19) 0, 20) 0.
Celkem dosahlal0 bod , coz znamena podprm rny vysledek.

4. Sara,vk5,5let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) -4, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) 031@}} O,
12) 2,13) 0, 14) 0, 15) 0, 16) 0, 17) 2, 18) 4, 19) 0, 20) O.

Celkem dosahlab bod , coz znamena podprm rny vysledek.

5. Nikolas, vk 6,5 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3)0,4)0,5)0,6) 1, 7) -1, 8) 0, 9) 0, 10) 0, 12) O,
2,13)2,14)0,15)0, 16) 2,17) 2, 18) 2, 19) 2, 20) 0.

Celkem dosaht12 bod , coz znamena prm rny vysledek.

6.SaSa, Kk 5,5 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3) 0, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 61910) -1, 11) -1,
12)2,13) 2,14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 0, 19) 2, 20) 0.
Celkem dosaht2 body, coZz znamené prm rny vysledek.
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7.Marek, v k 5,5 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) 0, 4) -4, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -1;11aN) 1,
12) 0, 13) 3, 14) 2,15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 2, 19) 2, 20) 2.

Celkem dosaht2 body, coz znamena prm rny vysledek.

8. Dominika, v k 5,6 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0,2) 0,3)0,4)0,5)0,6) 1,7)-1,8)0, 9) 4,10) 0, 11) O,
12) 2, 13) 3, 14) 2, 15) 2, 16) 2, 17) 4, 18) 2, 19) 2, 20) 0.

Celkem dosahla23 body, coz znamena nadpm rny vysledek p i horni hranici.

9. Dominik, v k 6,6 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3) 0, 4) 0,5) 0, 6) 1, 7) -1, 8) 0, 9) 4, 1Q)1)N, 12)
2,13) 3, 14) 2, 15) 0, 16) 4, 17) 2, 18) 0, 19) 2, 20) O.
Celkem dosaht17 bod , coZ znamena nadprm rny vysledek.

10. Patrik, v k 5,5 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) 0, 4) -4, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -1;11a1) O,
12)2,13) 0, 14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 0, 19) 0, 20) 0.
Celkem dosaht8 bod , coZz znamena podprm rny vysledek.

11. Kristyna, v k 5,5 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) 0,3)0,4)0,5) -1,6) -1,7) -1, 8) 0, 9) -1, 10) -1, 11) -1,
12) 0, 13) 2, 14) 0, 15) 0, 16) 0, 17) 0, 18) 0, 19) 2, 20) 0.

Celkem dosahla2 body, coz znamena podpm rny vysledek.

12. Claudie, vk 6 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3) 0, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) 0, 1Q) @,
12) 0, 13) 2,14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 0, 19) 0, 20) O.

Celkem dosahlal bod, coz znamena prm rny vysledek.
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13. Barbora, v k 6 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) -4, 4)0,5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -1, 10) -3, 11) O,
12) 0, 13) 2, 14) 0, 15) 0, 16) 4, 17) 0, 18) 0, 19) 0, 20) O.

Celkem dosahlaB bod , coz znamena podprm rny vysledek.

14. Ka ka, v k 5,9 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) -3,3)0,4)0,5)-1,6)-1,7)-1,8) 0, 9) -1, 10) -1, 11) -1,
12) 0, 13) 2, 14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 0, 19) 0, 20) 0.

Celkem dosahlab bod , coz znamena podprm rny vysledek.

15. Miriam, v k 5,5 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3) 0, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) 0, 1Q) @,
12) 2, 13) 3, 14) 0, 15) 0, 16) 0, 17) 0, 18) 0, 19) 0, 20) 2.
Celkem dosahla6 bod , coZz znamena prm rny vysledek.

16. Vojta, v k 6,5 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) 0, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) €1,9)0) -1, 11) O,
12) 2,13) 2, 14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 2, 19) 2, 20) 0.
Celkem dosaht2 body, coZz znamené prm rny vysledek.

17. Vlasti ka, v k 5,9 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0,2) 0,3)0,4)0,5)-1,6)1,7)-1,8)0,9) 0, 10) 0, 11) 1,
12) 0, 13) 2, 14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 4, 18) 0, 19) 2, 20) O.

Celkem dosahla10 bod , coz znamena prm rny vysledek.

18. Maruska, v k 7 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) -4, 5) -1, 6) -1, 7) 1, 8) 0, 9) 0, 10) @, 1P) 2,
13) 3, 14) 2, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 4, 19) 0, 20) O.

Celkem dosahla5 bod , coZz znamena prm rny vysledek.
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19. Andulka, v k 7 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) -4, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, @)) O, 11) O,
12) 2,13) 2,14) 0, 15) 0, 16) 4, 17) 0, 18) 2, 19) 2, 20) 0.

Celkem dosahla2 body, coZz znamena prm rny vysledek.

20. Valentyn, vk 5,5 let
Odpov d | na otazky takto: 1) -5, 2) -3, 3) 0, 4) -4, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -1:11Qx) O,
12) 0, 13) 0, 14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 0, 19) 0, 20) 0.

Celkem dosahll7 bod , coZz znamena vyrazn podpr m rny vysledek.

21. Kevin, vk 5,5 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) -4, 4) -4,5) 0, 6) -1, 7) -10,9) -1, 10) 0, 11) O,
12)2,13) 2,14) 0, 15) 0, 16) 0, 17) 0, 18) 0, 19) 0, 20) 0.
Celkem dosahl10 bod , coZz znamena podprm rny vysledek.

22. Jakub, vk 6 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) 0, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) €1,9)0) -3, 11) O,
12)0,13) 0, 14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 2, 19) 0, 20) 0.
Celkem dosahi6 bod , coZz znamen& podprm rny vysledek.

23. Sebastian, K 6 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) 0,4) 0,5) 0, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -1,31Q)1) O,
12) 2,13) 3,14) 0, 15) 0, 16) 4, 17) 2, 18) 2, 19) 0, 20) 0.

Celkem dosaht4 body, coZ znamena prm rny vysledek.

24. EliSka, vk 5,5 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0,2) 0, 3)0,4) 0,5) 0, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) 0, 10) €1,11)
12) 0, 13) 2, 14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 2, 18) 2, 19) 2, 20) 2.

Celkem dosahla9 bod , coZz znamena prm rny vysledek.
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25. Milanek, v k 5,5 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) 0,4) 0, 5) 0, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -10,10}) O,
12) 2,13) 0, 14) 2,15) 0, 16) 0, 17) 0, 18) 0, 19) 2, 20) O.

Celkem dosahd bod , coz znamena prm rny vysledek.

26. Simonka, vk 7 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) 0,3)0,4) 0,5)0,6) 1, 7) 0, 8) 0, 9) @, 1) 0, 12)
2,13)0, 14) 2, 15) 2, 16) 2, 17) 0, 18) 2, 19) 0, 20) O.

Celkem dosahla1l bod , coz znamena prm rny vysledek.

27. Martin, v k 6 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3) -4,4) 0,5)0,6) 1,7) 0, 8) 0, 9) 0, 10) 61112)
2,13)0, 14) 2, 15) 2, 16) 2, 17) 0, 18) 2, 19) 2, 20) O.
Celkem dosaht9 bod , coZz znamené prm rny vysledek.

28. Svatava, vk 6 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) -3, 3) 0, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -1, 1)) -1,
12) 0, 13) 2, 14) 0, 15) 0, 16) 2, 17) 0, 18) 2, 19) 2, 20) 0.
Celkem dosahl@ bod , coZz znamena prm rny vysledek.

29. Maruska, v k 6 let
Odpov d la na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3)0,4) 0,5) -1,6) 1, 7) -1, 8) 0, 9) 4, 10}1)}D,
12) 2, 13) 3, 14) 2, 15) 0, 16) 2, 17) 2, 18) 2, 19) O, 20) 5.

Celkem dosahla20 bod , coz znamena nadprm rny vysledek.

30. Lukas, vk 6, 4 let
Odpov d | na otazky takto: 1) 0, 2) 0, 3) 0, 4) 0, 5) -1, 6) -1, 7) -1, 8) 0, 9) -10,10)) O,
12) 2, 13) 2, 14) 2, 15) 0, 16) 2, 17) 2, 18) 0, 19) 2, 20) 0.

Celkem dosaht8 bod , coz znamena prm rny vysledek.
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P iloha .5: Kazuistika

Sebastian — $etni na poatku pobytu v DDU
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Sebastian — $eni na konci pobytu v DDU
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P iloha . 6 Skaly negativnich a pozitivnich projed ti

Negativni projevy:
1. Hra

nema zajem o hru — vynucuje si pozornost — berekiiré tem — rozbiji hraky — bije d i
2. Jidlo

neji — patla jidlo — hazi jidlem — mlati do tal- pobiha po jideln- vzteka se(raptus)
3. Sebeobsluha

je bezradné — je nesamostatné — je apatické — jevdla- je zlostné — je agresivni
4. izena innost

apatie — vyruSuje — odbiha — kona jin@nost — upoutava pozornost agresivitou
5. Pobyt venku

apatie — odmitani — kK — agresivita — vzteka se(raptus)
6. Spanek

neklid na | Zku — nezaujeti pohadkou — pka pomoovani — noni d sy — vzteka se (raptus)

Pozitivni projevy:
1. Hra
Objevuje nové hr&ky — necha si navodit hru — hraje si samo — hraje simsid- samo navodi
hru
2. Jidlo
je krmeno — ji sdopomoci — ji samo Kou — pokouSi se jist fporem — stoluje ist
p iborem
3. Sebeobsluha
snazi se obléknout — obkese s dopomoci — obkese samo, ukadze se megni ast odvu —

oble e se samo — pomaha oblékat mlad§i d
4. izena innost

pozoruje ostatni —asten se zapoji — projevuje zvidavost — projevuje aktivitu — rado se

zapojuje a ukoly pIni s dopomoci — rado se zapojuje a ukoly plni samostatn
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5. Pobyt venku
neni zvyklé na pobyty venku — zvyka si na pobyty venkisi-ge na pobyty venku -§i se a
respektuje pokyny utelky — pomaha vodit mladsi d

6. Spanekob as se mu styska — posloucha pohadku — u pohadky usina aimameu

pohadky usin&a a neponice
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