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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dil¢i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmeét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupl.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplsob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna.
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Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.
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Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.
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C. Piinos prace”
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Slovni hodnoceni prace:

Prace je ve svém zpracovani pecliva, formalné bez problémd. AvSak zasadni vytkou
oponenta je to, ze treti kapitola o profesi ulitele, zabira neadekvatné velkou plochu
teoretické Casti a navic jsou tam témata s meritem prace pfili§ nesouvisejici (napf. 3.4.1.

Druhy typologii temperamentu apod.). Stejné je na tom i ¢tvrta kapitola, ktera pusobi jako

jakysi podrobny sylabus zakladl socialni komunikace, pro tuto praci vcelku nepotiebny.

Naproti tomu pata kapitola, ktera méla byt vyzkumnym jadrem celé prace, obsahové stoji
pouze na jediném interwiew, coz oponent hodnoti jakozto velmi slabé. DalSi, oproti vyse
uvedenému vSak pouze drobnou vytkou je to, ze autorka mohla zvlasté v teoretické Casti
pouzit i né&jakou primarni literaturu a neodkazovat se pouze na popularni knizky Ceské

provenience (Kfivohlavy, Ptacek etc.) i na slovniky.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.:
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Praci doporucuji k obhajobé: ANO

Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobfe minus

Naméty pro obhajobu:

Na strané 22 v odstavci o institucionalnim stresu pisete, Ze prevence by méla byt jiz zalezi-
tosti pfipravy budouciho ucitele a dale oblasti dal$iho vzdélavani, aby ucitel nebyl pfipravo-
van pouze “"zejména jako zprostfedkovatel védomosti". Jak v této véci hodnotite SVoji pravé
absolvovanou pedagogickou pfipravu na FP TUL?
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