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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakalafské prace:

V ramci bakalaiské prace bylo zpracovéno velké mnoZstvi vzroki pomérné nérognou technikou fluorescencni
mikroskopie, se kterou se studentka sezndmila aZ v pribéhu prace, co? bylo jednim z cilG. Cile préce byly
stanoveny jasné a byly splnény. Nicméné, zpracovani vzorkd probihalo vidy pouze jeden krét, bez opakovani,
s chybami méFeni a problémy s rozpadem vzorku, tudiz relevantnost vysledk pochybna, coZ autorka takeé
ptiznavé. Celkové shrnuti vysledkl a formulace zavéru plisobi tudiz nekompaktné, bez jasnych vystupd.
Nicméné, v&Fm, #e v ramci obhajoby mlZe studentka pfesvédiit o vyznamu prace a plném porozuméni
zpracované problematice.

Pozor na opakovanou $patnou specifikaci oleje pouZivaného pro mikroskopii imerznim objektivem - tento
olej se nazyva imerzni, nikoli inverzni.

Doplfiujici otazky pro obhajobu bakalaFské prace:

1. Jak byste navrhla schéma nésledujicich méfeni a pokusi v zavislosti na vysledcich uvedenych v BP tak, aby
byly ovéteny Vase vysledky a vyvozené zavéry pro funkcionalizaci nanovldken APTES (jaké koncentrace
APTES, jaké tasy reakce, pfip. kolik opakovani apod.)?

2.V kapitole 3.3.1 (str. 40) je uvedeno, ze "V béZné praxi se nejcastéji pouzivé koncetrace 0,08 % (APTES) po
dobu jedné hodiny." Uvedte pfiklad, kde v béiné praxi se tato metoda takto pouziva - jaké produkty jsou
0,08% APTES & obdobnymi &inidly funkcinalizovény a za jakym Gcelem? Jak jsou tyto produkty nasledné
vyuzivany?

Vysledn3 klasifikace (mozZnosti klasifikace: vybornég, velmi dobre, dobfe, nevyhovél) velmi dobfe

Doporutuji bakalaFskou préci k obhajobé.

Dne: 8. 8. 2018
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