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Krystof Alois Lautner

Anotace

Diplomova priace se zabyva problematikou carodéjnickych procesii na tuzemi
Koruny ¢eské na konci 17. stoleti a zejména osobou Krystofa Aloise Lautnera. V prvni
¢asti jsou rozebrany pojmy a literatura dzce souvisejici s arodéjnickymi procesy. Poté
jsou popsdny procesy na ¢eském tizemi a na severni Moravé¢; zv1asté€ prosluly losinsko -
Sumpersky proces vedeny inkvizitorem Jindfichem FrantiSkem Bobligem z Edelstadtu.
Druhd cast je zaméfena na nejvyznamnéj$i osobnost, fimsko-katolického knéze,
Sumperského dékana KryStofa Aloise Lautnera. Popisuje jeho obvinéni za tdajné
Carodgjnictvi, muceni a updleni. Zavcérecnd Cast je vénovdna dneSnimu pohledu na
Carodé€jnické procesy. V celém textu je zohlednén realisticky pohled na Carodéjnické

procesy.

Krystof Alois Lautner

Zusammenfassung

Die Diplomarbeit beschiftigt sich mit den Hexenprozessen in den Léandern der
Bomischen Krone am Ende des 17. Jahrhunderts und vor allem mit der Person Krystof
Alois Lautner. In dem ersten Teil sind Begriffe und Literatur zergliedert, die mit den
Hexenprozessen zusamnemhingen. Danach sind die Prozesse in den bomischen
Landern und in Nordmihren beschrieben, besonders der Prozess in Velké Losiny und
Sumperk, den Jindfich Frantigek Boblig aus Edelstadt fiihrte. Der zweite Teil der Arbeit
ist auf die bedeutendste Person, den romisch-katholischen Pffarer, Schonberger Dechant
Krystof Alois Lautner konzentriert. Dieser Teil der Arbeit beschreibt seine
Beschuldigung fiir vermutliche Hexerei, Folter und Verbrennung. Der Abschlussteil
wird der heutigen Auffasung von den Hexenprozessen gewidmet. In dem ganzen Text

wird die realistische Auffasung von Hexenprozessen beriicksichtigt.



Krystof Alois Lautner

Annotation

The thesis is focused on problematics of the witchcraft trials in the Lands of
Bohemian Crown in the end of 17th century and mainly on the personality of Krystof
Alois Lautner. In the first part of the thesis I aimed at concepts and literature related to
witchcraft trials and I was trying to describe the trials that took place in the Bohemia
and Northern Moravia especially the well-known trial with the inqisitor Jindfich
FrantiSek Boblig from Edelstadt that took place in Velké Losiny and Sumperk. The
second part of my thesis is aimed at the most important personality of KryStof Alois
Lautner, who was the Roman Catholic priest as well as the Dean in Sumperk. In the
second part I described his accusation of alleged witchcraft, his torture and burning to
death. The final part is focused on present view of witchcraft trials. Realistic view of

witchcraft trials is taken into account in the whole text.
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Uvod

Carodgjnictvi a magie provazely lidsky rod od nepaméti a v mnoha podobéch.
Samoziejmé existovali lidé, ktefi se pomoci magie a Carodé€jnickych praktik a kouzel
dopoustéli tézkych zlo¢int. Castéji §lo o v podstaté nevinné ritualy, bylinkdistvi nebo
lidové 1écitelstvi, které bézn¢ provozovaly venkovské Zeny a porodni béby. I ptesto, Ze
vétSinu piipadii dnes nemuZeme objasnit, v dob&é svého vzniku to byl svét se zcela
redlnymi funkcemi.

Téma carodéjnickych procesii na uzemi severni Moravy a zejména proces
s Sumperskym dékanem Krystofem Aloisem Lautnerem se dodnes t&Si badatelskému
z4jmu a je zpracovan v mnoha publikacich a ¢lancich. Kdo by neznal zndmou knihu
Viclava Kaplického — Kladivo na carodéjnice a také stejnojmenny film Otakara Vavry,
ktef{ tuto problematiku je§té vice piibliZili i iroké vefejnosti. Mésto Sumperk a jeho
okoli se diky carodé&jnickym procestiim, a osobé knéze a roddka Krysfofa Aloise
Lautnera, stalo znamym v povédomi mnoha lidi Ceské republiky i v zahraniéi. Jelikoz
pochédzim z tohoto mésta a ¢arodéjnické procesy s dékanem Lautnerem jsou mi blizké,
rozhodla jsem se o napséni této diplomové préce.

I v dnesni dob¢ zajimaji vefejnost nekteré nejasné otazky spojené s carodéjnickymi
procesy. Pro¢ zrovna na udzemi severni Moravy byly rozpoutdny procesy
s ¢arodéjnicemi? Pro¢ byl updlen dé€kan Lautner a cirkev se ho nezastala? Tyto a mnoho

dalsich otdzek jsem si také v praci poloZzila a snazila jsem se na n¢ najit odpovéed.

V diplomové préci jsem se opirala o tvorbu né€kolika autorti, kteti bohuzel psali sva
dila pod vlivem riznych faktori. Autor knih o carod€jnickych procesech Bedfich
Sindelat byl ovlivnén ideologickym postojem komunistické strany. Doc. Frantidek
Spurny, zabyvajici se zejména osobou KryStofa Aloise Lautnera, byl silné¢ véfici
katolik. Dila Viclava Medka jsou s mirn¢ tendenc¢nim vykladem ke komunistické
ideologii. Vaclav Kaplicky je autorem historické beletrie s estetickym piisobenim na
tendfe a sleduje odlisné cile, neZ odborné price. Casto ale tento esteticky téinek
ovlivituje usudek néckterych pisatelii, dokonce i historikii zabyvajicich se dé&jinami
severomoravskych prosecti, coZ rozhodn¢€ nemiiZeme povazovat za jev pozitivni.

Cilem této prace je piispét k ponékud realistickému a ctivému pohledu na

carodéjnické procesy a na osobu dékana Krystofa Aloise Lautnera.



1. Zakladni pojmy

Herezi se oznacuje takovy teologicky nazor, ktery voli nebo vybira ur¢ity odlisny
pohled, neslucitelny s obecnou virou dané cirkve. Poté, co byla ve sttedovéku ziizena
inkvizice na vyhledavani kacitstvi, byli zatvrzeli (ti, ktefi trvali na herezi) nebo znovu
upadli kacifi vydavani svétské moci k potrestani. Hereze byla kodifikovana svétskou
moci jako zlocin a obvykle za néj byl stanoven trest smrti updlenim. NejzndméjSimi
heretiky byli tzv. katafi'. Tyto sekty hldsaly, Ze jedind cesta k o€isté kiest’anstva spoc¢iva
ve zruSeni cirkevnich struktur (biskupstvi, klaStert...). Déle popiraly kiest, zpoved' i
manzelstvi a vyzyvaly k ndvratu k dokonalé oddanosti Bohu.” Hlavnimi body
katarskych nauk bylo vyznavani dualismu, predestinace lidského osudu® a vyklad
JeZiSova uceni na zdkladé¢ kusych znalosti evangelijnich textd.* Problémem katart viak
byla jejich nejednotnost. Vznikalo mnoZstvi dalSich sekt, pojmenovavanych podle jejich
zakladatell nebo mista vzniku (valdensti od zakladatele Petra Valdese, albigensti od

mésta Albi a dalgf).’

Inkvizice (lat. inquisitio; z inquaerere zjisStovat) byla pravni instituce katolické
cirkve ¢i Spanélskych a portugalskych panovnikt, kterd se méla vyporddavat zejména
s herezi. Oznacuje také samotné vySetfovani v otazkach viry a mravi, které vykondvala
ptislusné cirkevni autorita, tj. biskup a osoba jim povétend k vysetfovani (tj. inkvizitor)
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nebo pozdé&ji jednotlivé inkvizi¢ni instituce.

Scholastika pochéazi z latinského schola, Skola, scholastikus, ucitel 1 zdk. Byla
systtmem nauk a vyucovdani na stiedovékych Skoldch, pozdéji filosofickym smérem
vyrazngji inspirovanym piednimi piedstaviteli sttedoveéké spekulace (Albertus Magnus,
Tomas Akvinsky, Petr z Tarantasie a Jan Fidanza zvany Bonaventura). Zakladem studia

jsou tradiéni cirkevni autority (Pismo, tradice, vynosy koncilt a papezi...)’

' Recké slovo katharoi (plurdl) znamend ,gisti“. PODZIMEK, M. Religionistika II. Judaismus a
krestanstvi. 1. vyd. Liberec: Technickd univerzita, 2006. s. 68.

? Podobn& Bogomilové na Zdpadg. Tamtéz, s. 68.

3 Predestinace predurluje k v&&né spase nebo vé&nému zavrzeni. Tamtéz, s. 69.

* Biblické texty nebyly v té dobé jesté prelozeny do viech jazyki a znalost latiny byla omezend.

Tamtéz, s. 69.

> TamtéZ s. 68-69.

® http://cs.wikipedia.org/wiki/inkvizice [cit. dne 20. 1. 2008]

"KOL. AUTORU. Filosoficky slovnik. 2. roz3.vyd. Olomouc: Olomouc, 2002. s. 366.



Tortura je télesné (naptf. pomoci palecnic, Spanélskych bot a sktfipce) i duSevni
muceni provddéné podle urcitych pravidel. Tortura byla ve stfedovéku a raném
novoveéku béznou soucasti vySetfovani u svétskych a posléze i cirkevnich a inkvizi¢nich
soudt. Predstavitelé této moci ji povazovali za legitimni zptlisob, jak dosdhnout pfiznani
obvinéného.® Mu&eni pfi vyslechu bylo povoleno roku 1252 bulou Ad extirpanda
papeze Inocence IV., kterd stanovila nékteré normy pro inkvizici. Zde je poprvé
zminéna tortura jako zpisob vyslechu.” Trest smrti jako prvni zavedl ve svém
zékonodarstvi zaméteném proti kacittim Fridrich II. na Sicilii. Inkvizitofi byli povéteni,
aby nechali svétskou moc pouZzivat mucidla, a tak vynutili pfizndni kacifia. Cirkev si

. e . . . 3 10
totiZ nechtéla ptimo poskvriiovat ruce krvi odsouzenych.

Carodéjnice jsou osoby, kterym jsou pfipisovany nadpfirozené schopnosti a
v n¢kterych piipadech i schopnost ptisobit na lidi, jejich majetek a na zvitata Skodlivymi
a ni¢ivymi kouzly, ale i znalosti bylin jako tajemnych 1é¢ivych prostiedkli a nadanim
vestit atd. Za carodéjnice byly oznacovéany Casto bylinkarky a védmy. Sexudlni aspekt
carodé€jnictvi (povéstné orgie sabatu'', no¢ni schiizky Carodé€ji a carodé€jnic) je dalSim
fenoménem, ktery byl €asto v souvislosti s Carodéjnicemi pouZivan. Zejména celibdtnim
predstavitelim cirkve se jevila sexudlni pfitazlivost Zen, jako hrozba celému muZzskému
pokoleni.

Oznaceni carod¢jnice se také v preneseném pejorativnim vyznamu pouziva
vétSinou k symbolizaci zla, krutosti, oSklivosti a také zdludnosti, prohnanosti a

neproniknutelnosti.'?

¥ http://cs.wikipedia.org/wiki/Pravo_ttrpné [ cit. dne 20. 1. 2008]

% http://cs.wikipedia.org/wiki/Inocenc_IV. [ cit. dne 20. 1. 2008]

' http://cs.wikipedia.org/wiki/inkvizice [cit. dne 20. 1. 2008]

" Sabat pochazi z latinského ,,sabbatum®, feckého ,,sabbaton‘ (nebo sa'baton) a hebrejského ,,shabbat® -
zastavit se, dat si piestavku, odpocivat. Timto slovem se oznacuje n€kolik riznych ,,odpocinkt“. Pivodni
pohanské svétky se jako sabaty neoznacovaly, ndzev byl vymyslen kiestany v dobé honil na ¢arodéjnice a
odvozen od Zidovskych slov, protoZe v té dob¢ se Zidé povaZovali za uctivate d’dbla. Vyznavaci
naboZenstvi wicca a dalSich pohanskych nabozenstvi slavi sabaty jako né¢kolik svatkll v pribéhu roku.
Podle inkvizice byl sabat tajné shromdZdéni ¢arodéjnic v noci, nebo za udplitku, obvykle na néjaké daleké
vyvyseniné nebo uprostfed lesa (Petrovy kameny apod.). Carodé&jnice se tam obvykle dopravovaly na
kostéti nebo jiném predmétu (namazaném kouzelnou mast{) ¢i na pomocnikovi. Na téchto shromazdénich
se ¢arod&jnice potkdvaly se samotnym Ddblem, ktery tam hostoval v podob& polokozla-poloélovéka.
Carodéjnice ho sezndmily se svou &innosti, dostaly od né&j dalsi piikazy, resp. piedstavily novou budouci
¢lenku a udélaly s ni vstupni ritudl. Vafily si v kotliku lektvary, zpivaly a tancovaly (n¢kdy i nahé),
skdkaly do ohné nebo pies né&j, ritudlné obétovaly, oddavaly se orgiim. http://cs.wikipedia.org/wiki/Sabat
[cit. dne 21. 1. 2008]

"’KoL. AUTORU. Velky sociologicky slovaik A/O. 1.vyd. Praha: Karolinum. 1996. s. 154.
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Zena je ,,Spatnd od prirody, rychleji pochybuje o viie, také rychleji viru zapird, coz
je dobrym zdkladem pro carodejnictvi. .... ,,Z tohoto nedostatku vyplyvd, Ze Zena je
nestdld, Ze je jen nedokonalé zvire.* Oba citity z Kladiva na carodéjnice ukazuji, co
spoc¢iva za prondsledovanim Zenského pokoleni: propastné pohrdani Zenou na zdkladé

pfedsudki, nucenych piedstav a neurcitych strachi.'?

Navic se Zeny uplatnily jako léCitelky a porodni baby. Odtud pramenilo podezieni,
Ze jsou spojeny s tajemnymi piirodnimi silami, kterymi mohou Skodit lidem. Také
maridnsky kult ve stfedov€ku zvyraznil postaveni Zen a to ohroZovalo dosavadni

. 14
muzskou moc .

Kofeny carod€jnického fadéni sahaji aZ do antické a zvlast€¢ germanské mytologie.
Tkvi v ranych pohanskych ndzorech o zlych dusich, d’dblech a vite v démony. AZ do
13. stoleti trestala cirkev kouzelnictvi a Carodé€jnictvi pouze cirkevnimi tresty. Cirkev si
vyhrazovala pravo pomoci odpadlym zpét k vife. Musela dbat na to, aby znovu neupadli
do piivodniho strachu pted démony, d’ably, zlymi duchy atd. Zpocatku zastavala nazor,
Ze carodéjnice vibec neexistuji. Zména nastala aZz tehdy, kdyz zpopuldrnéni skute¢nosti
svéta d’dblu se zvétSilo natolik, Ze bylo s kouzelnictvim a Carod€jnictvim nakldaddno
jako s kacifstvim, a pozadovalo se svétského potrestani. Carod&jnice uZ nebyla osobou,
ktera provozuje Skodici magii, ale je vyznavaCkou a ctitelkou d’dbla. Nemohly se
srovndvat jako dffve se zlocinci, vrahy a zlodéji, ale staly se heretiky a odpadliky, které

popiraly svoji kiest’anskou viru.

Uplatnéni v procesech naSly zndmé zkouSky carod€jnic (napi. zkouSka jehlou,
koupel carod€jnic atd.). Kniha Kladivo na carodéjnice uvadi napt. , Jestlize si preje
gjistit, zda je naddna c¢arodéjnou moci zachovdvat mlceni, necht si povsimne, zda miZe
prolévat slzy, kdyZ setrvdavd v jeho pritomnosti nebo kdyZz je mucena. Nebot jsme se jak
ze slov ctihodnych muZu minulosti, tak z nasi vlastni zkusSenosti naucili, Ze to je to
nejjistejsi znameni, a bylo zjisténo, Ze i kdy? se na ni naléhd a je slavnostnim

zaprisahdnim pobidnuta, aby ronila slzy, nebude nikdy schopna plakat, jestlie je

5 FELDMANN, CH. Friedrich Spee, Procesy s carodéjnicemi. 1. vyd. Olomouc-Velehrad: Refugium
Velehrad-Roma, 2003. s. 119-120.

'* ZUBER, R: Povéry, carodéjnické procesy, vampyrismus. In Z doby prvnich letii na kostéti. Moravsky
Beroun: Moravska expedice, 2000. s. 16.
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Carodejnicti, i kdy? se pokusi vyvolat zdadni, Ze pldce, tak, Ze si tvdare a oci smdci slinami,

o e e . 15
a proto musi byt strdZi peclive sledovdna. ....*

Prosttedky piizn¢ (podplaceni), které byly velmi cCasté, n¢kdy prekroutily cely
proces.16 Nejbéznéjsi formou exekuce bylo povéSeni. Upalovani bylo také bezpochyby
dillezité a dfady pak Casto spalovaly i ostatky mrtvé ¢arod&jnice'’. Dalsi formy trestd
pro carodéjnice zahrnovaly setnuti hlavy, utopeni, pohibeni za Ziva do hliny, vpleteni
v kolo aj. Mezi tresty, které byly ukldddny Carodéjnicim, patiilo znetvoieni (napiiklad
odiiznuti ruky nebo ucha), oznaceni, bicovani, namaceni v kosi, pfivazovani ke kilu,
vézeni, vyhoSténi nebo prodej do otroctvi."®

Neskodlivé kouzelnictvi se naproti tomu piedlozilo k ivaze soudu. V lehkych
piipadech nachdazime jako trest Carodé€jnic: vefejné mrskdni, vypoveézeni ze zemé,
vetfejné cirkevni pokdni, zabaveni majetku; u déti byl nafizen ochranny dozor. Zlo€in
Carodéjnictvi v sob& spojoval jednotlivé pravné trestni ¢asti: rouhdni se Bohu, sodomii
(smilstvo se zvifaty), kouzelnictvi a manzelsky rozvod, piipadné kupliistvi (trestni

&innost k navadéni k prostituci).

Hon na ¢arodé€jnice se zaméfil pfedevSim na Zeny. Obvinovani z ¢arod€jnictvi byli
také Casto muzi a byli za to popraveni. Na nékterych tzemich (napt. v Rusku) byli
vétsinou ob&mi muzi.*

Carodgjnictvi je zajimavé i z hlediska psychologie a psychiatrie. Jak uvadi v knize
Fantastické a magické z hlediska psychiatrie Vondracek a Holub §lo vétSinou o lidi
trpici néjakou dusevni chorobou. Vétsina jich byli psychopati, hlavné hysterikové. Lidé

depresivni, ktefi vramci své nemoci sami sebe obvinili ze styku s dablem.

> LENKOVA, J. Kladivo na ¢arodéjnictvi, carodéjnice a jejich kacistvi kopi hubici, z riznych autori
sloZené a do ctyr svazkit spravné rozdélené. Malleus maleficarum. 1. vyd. Praha: Otakar II., 2000. s. 517.
'® FELDMANN, CH. Friedrich Spee, Procesy s ¢arodéjnicemi. 1. vyd. Olomouc-Velehrad: Refugium
Velehrad-Roma, 2003. s. 240-241.

"7 Spalovéni ostatkd ¢lovéka vychdzelo z predpokladu, Ze bez zachovaného t&la nemtize byt Elovek pii
poslednim soudu vzkif§en z mrtvych. MRACEK, P. K. Upalovdini carodéjnic a inkvizice. 1. vyd.
Olomouc: Matice cyrilometodéjska, 2006. s. 14.

'8 MRACEK, P. K. Upalovdni ¢arodéjnic a inkvizice. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodgjska, 2006.
s. 14.

' FELDMANN, CH. Friedrich Spee, Procesy s carodéjnicemi. 1. vyd. Olomouc-Velehrad: Refugium
Velehrad-Roma, 2003. s. 242.

* MRACEK, P. K. Upalovdni carodéjnic a inkvizice. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodg&jska, 2006.
s. 12.
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Schizofrenici méli pocity incubi, ovliviiovani d’dblem a slySeli hlas d’dbla atd. VétSinou
to byli lidé, kteff trp&li n&jakou paranoidni nemoci. Sitili svymi zmatenymi vypovéd'mi
podezieni, Ze jsou v moci zlého ducha. Dale to byli lidé, ktefi méli néjaky ndpadny znak
(napft. srostlé oboci, zrzavost apod.), staré osklivé Zeny, které Zily na samot¢ a naopak
eny prili§ krésné.”!

Obecné prevlddalo piesvédCeni, Ze 1 télesné postizeni jsou potenciondlnimi

arodgji.

Obrazek ¢. 1: Sabat Carodéjnic. Klecici muz pfed d’dblem na triin¢ se otevien¢ ziika

kiestanské viry. Zena pred nim liba d’dblovi zadek. Vlevo jind cCarod€jnice vaii
. . we 2 ¥ 2

kouzelny lektvar, kterym ptivolava bouiku. 3

2l VONDRACEK, V., HoLUB, F. Fantastické a magické z hlediska psychiatrie. 1. vyd. Bratislava:

Columbus, 1972. s. 168.

22 ZUBER, R: Povéry, carodéjnické procesy, vampyrismus. In Z doby prvnich letii na kostéti. Moravsky
Beroun: Moravska expedice, 2000. s. 15.

» BOBURKOVA, E., DVORAKOVA, M. Krvavd alchymie stiedovéku. Magazin Dnes+TV, 1999, rog. 10,
¢.47.(21.10. 1999), s. 32.
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2. Inkvizice a scholastika a jejich priprava k honu na ¢arodéjnice

Vznik papezské inkvizice je spojen s reformnim programem 4. laterdnského koncilu

(1215), ktery stvrdil exkomunikaci valdenskych papeZzem Inocence III. (1198 — 1216).

V knize Inkvizice od Ryse je ukédzka ze &lanku De hereticis ** (viz piiloha &. 1),

ktera popisuje ustanoveni k potirani herezi.

Proti fimské cirkvi se zvedla silnd vlna tzv. kacitského hnuti. K jeho potlaceni se
vytvaiela zvlastni instituce pod papeZovou piimou ochranou, tzv. inkvizice. Pod
pfimym vedenim fimskych papezi se neméla stit pouze Gcinnou zbrani na potirdni
kacitstvi, ale také prostfedkem k posileni mocenskych pozic ptedstavitelii cirkve na
ukor svétskych vladct. Ve 13. a 14. stoleti podporovala Slechta na izemi jizni Francie
v Languedoku kacife. Slechta necht&la postoupit svd priva a privilegia cirkevnim
hodnostariim. PapeZ Inocence III. se tak vypotddal jak s kacifi, tak i s jejich ochranci.

Papezska kurie posléze zvitézila nad svétskou moci a posilila svoji moc v jizni Francii.

Z postupné vydavanych papezskych vynosi v prubéhu tficatych let 13. stoleti byly
vyznamné zv1asté buly Rehofe IX. (1227 — 1241), které ukladaly pronisledovéni kaciit
ve Francii. Prvni z téchto bul, Ille humani [Jalefic, se obracela na francouzské biskupy.
Druhd bula, Licet ad capiendos, povétovala dominikdny, aby bojovali proti kaciistvi
v celém kiestanském svéte. Dalsi bula Excommunicam vytvortila predpoklady, aby byla

L P . .25
hereze v budoucnu trestana smrti na hranici.

Valdenské hnuti predstavovalo pro spole¢nost své doby velmi nejisty faktor. Cirkev
se tazenim vuc¢i herezi v této dobé snazila chranit jak svou nauku, tak i feuddlni
spoletenské ziizeni. Rizenim inkvizice byli vétsinou povéfovani piislusnici neddvno
vzniklych Zebravych #idd — dominikdni a franti§kdni. Ukolem inkvizitorti byli

pové&fovéni také papeZsti legti a diecézni klérus. *°

**RYS, G. Inkvizice. 1. vyd. Praha: Mlad4 Fronta, 2004. s. 56-58.
» GRIGULEVIC, 1. R. Déjiny inkvizice. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1982. s. 84-85.
% http://cs.wikipedia.org/wiki/Inkvizice [cit. dne 23. 1. 2008]
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Piusobnost inkvizice

N

Od 13. Stoleti se inkvizice Sifila na sever do Némecka a Skandindvie. V severni
Evropé nebyvala inkvizice tolik pfisnd jako v jizni Evropé. V samotné Skandinavii
neméla témér Zadny vliv. Inkvizice nebyla nikdy zavedena v Anglii. V Aragonii sice
byla inkvizice ustanovena, avSak ne na ostatnim tzemi Iberského poloostrova. V tomto
obdobi byli napf. vyhnani Zidé z Anglie a Francie, ale na mnoha mistech Zidé
s kiestany (a ve Spanélsku i s muslimy) spole¢né Zili. Pozdé&ji ve Spanélsku po roce
1492 byla inkvizice vyuZita jako ndstroj proti domnéle faleSnym Zidovskym

konvertitim?®’ na kfestanstvi tzv. maranim. Byli to ndsilné pokiténi muslimové ve

Spanélsku na konci 15. Stoleti a zagdtku 16. Stoleti.

V jednotlivych zemich se zavadéni a prosazovani inkvizice setkdvalo s vétSimi nebo
mensimi obtiZzemi. Napfiiklad v Ceskych zemich se zavedeni stdlé inkvizice dosti dlouho
a uspeésné branili, teprve az vroce 1318 vznikla v Praze misto piilezitostné soudni

. PR .. 028
instituce stala inkvizice.

Uceni heretiki totiz Casto znamenalo vypovédéni poslusnosti mistni Slechté
(vojenské povinnosti, placeni dani, odvadéni vynosti, pfepaddvani obchodnich stezek
nebo vyméhani myta na cestidch ovladanych heretiky apod.). Proto byly tyto heretické
organizace Ci skupiny povazovany za nebezpecné i pro svétské pravo (civilni Zivot) a
bylo s nimi nakldddno stejn¢ jako s vlastizradci, pucisty ¢i zlodé&ji. Svétské tresty za
takovéto zloCiny byly vétSinou absolutni (trest smrti, utopeni, upaleni apod.). Takto bylo
s heretiky nakldddno predev§Sim ve Francii a Némecku. Pozdé€ji byli inkvizici
vyhleddvani i potenciondlni vlastizradci v obdobi tzv. Spanélské inkvizice. Po roce 1492
byla dokonéena rekonkvista a katolickému sjednocenému Spanélsku zélezelo velmi na
udrZeni stitu proti islimu. Spanélské inkvizice v§ak byla fizena $pané&lskym krilem a
nikoliv fimskou inkvizici, proto zaujimé v dé€jinach inkvizice samostatnou kapitolu, od
které se katolickd cirkev distancuje, jelikoZ se jednalo o statni nikoliv cirkevni

procesy.”’

“’Konvertita je ten, ktery se obratil k vite; zmé&nil naboZenské vyznni.
http://cs.wikipedia.org/wiki/Konvertita [cit. dne 23. 1. 2008]

¥ SINDELAR, B. Hon na ¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 25.

¥ PODZIMEK, M. Religionistika II. Judaismus a kFestanstvi. 1. vyd. Liberec: Technicka univerzita,
2006. s. 73.
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Z4adné inkviziéni vySetfovani nemohlo zaéit bez denunciace.”® Vyznam denuncianti
rostl, 1 kdyZ nosili roucho duchovnich osob nebo byli laiky. S nadsdzkou lze fici, Ze bez
denunciantl by byla inkvizice 16. Stoleti témét bez zaméstndni. Inkvizice si vytvérela
skupiny organizovanych donasect, Spicli a agentii provokatéri. Patfili sem jak lidé
urozeného plvodu, které ldkaly vyhody a privilegia, tak i lidé z podsvéti, ktefi

potiebovali mocnou ochranu.

Otéazka viny a neviny je v inkvizicnim soudnim fizeni Casto nepfesnd. Je mozné si ji
klast z hlediska katolické pravovérnosti 16. Stoleti, ale 1 z hlediska obecné historického.
Vyvoldva predstavu, Ze pro jistou ¢dst procesu lze najit ospravedlnéni, protoze to byly
procesy s opravdovymi kacifi, ktefi se z vlastniho rozhodnuti rozesli s cirkvi. Napiiklad
z interpretace Ludwiga Pastora® si vlastné kacifi zavinili svij tragicky osud sami,
protoZe nebyli dostate¢né opatrni a dovolili si vyjadfovat odliSné ndzory v dobé, kterd
tehdy vyzadovala naprostou konformitu. Jejich odsouzeni je tedy odiivodnéné, protoze
byli vinni. Nevinni byli pouze ti, ktefi nebyli skutecné kacifi, ale stali se obéti justi¢niho

omylu.

Inkvizice se stala prvnim soudnim tribundlem v d&jinédch, jehoZ tkolem nebylo na

prvnim misté vinika odsoudit, ale polepsit, napravit a tim ho zachrénit od trestu.*
Scholastika

Inkvizitofi v izké spoluprici se scholastickymi teology sahli po ¢arodéjnictvi jako
po vychodisku. O redlnosti ¢arodéjnictvi byli véfici ve velké vétSiné presvédcCeni. VErili
z riznych divodl zejména tomu, Ze pomoci Carovnych prostiedkll Ize pisobit lidem
Skody na zdravi i na majetku. Scholastika a scholastickd ucenost méla pfispét
k vyhlazeni carodéjui a kacitti, kdy jedna cast se zvlasté od 13. Do 15. Stoleti pustila do

rozboru podstaty i problémi kacitstvi a ¢arod€jnictvi po svém. Vzrostl pocet soudnich

% Denunciace pochdzi z latinského slova denunciation, oznatujici udani, vypovédéni smlouvy.
V kontinentdlnim pravu jedndni, kterym n€kdo informuje vefejného Cinitele, jehoZ povinnosti je stihat
pachatele, Ze byl spachan trestny ¢in. Ddle podani informace cirkevnimu soudu nékym, kdo nebyl
Zalobcem. BLACK, H. C. Blackiiv prdvnicky slovnik I. 6. vyd. Praha: Victoria Publishing, 1990. s. 411.

3! PASTOR, L. Geschichte der Pipste sein dem Ausgange des Mittelalters. 1-10 svazki. Freiburg: Herder,
1906-1926.

* HROCH, M., SKYBOVA, A. Krdlové, kaciri, inkvizitori, 1. vyd. Praha: CS, 1987. s. 305-306.
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procesu s ¢arodéjnicemi, které vydesily statisice kfestanl a naucily je ¢asem odporu a

nenavisti k inkvizici. >

Kacitstvi znamenalo pro cirkevni pfedstavitele hldsani novych uceni a usilovnou
obhajobu chybnych a nespridvnych ndboZenskych ndzort. Ti, ktefi byli obvinéni
z Sarod&jnictvi, nespadali pod definici kaciistvi. Carod&jnici a arod&jnice piece
nehldsali Zadné kacitské nazory, i kdyz byli sluZzebniky d’dblovymi. Kacit, podle
cirkevni ideologie, sledoval nebezpecnéjsi cil. SnaZil se sesadit vladnouci zfizeni,
vladnouci cirkev a nahradit ji vlastni, d’dbelskou organizaci. Naopak carodéjnice si

takové tikoly nekladly a vénovaly se pouze drobnému $kidcovstvi. **

Obéti inkvizice nebyli jenom kaciti. Kdokoliv totiZ ohroZoval jednotu cirkve,
ohrozoval také samotné zaklady spolecnosti a statu. Kacitfstvi bylo povazovano za
zlo¢in, ktery podléhal kompetenci cirkevnich soudl. Na rozdil od toho Carodéjnictvi
bylo v pribéhu 14. Stoleti teology a juristy kvalifikovdano jako zloC¢in a mélo tedy
podléhat dvoji kompetenci, jak duchovni, tak i svétské jurisdikci. Bylo mnoho lidi, i
knézi, ktefi vystupovali proti inkvizici a procesy s Carod&nicemi povazovali za
vyloZeny nesmysl.35 Mezi ty, ktefi se postavili proti inkvizici a prondsledovani
Carodé€jnic, patfil zejména Jindiich Kornelius Agrippa (1488 — 1535), ktery se zabyval
otdzkami magie a Carodéjnictvi a utoc¢il proti inkvizitoriim. Jeho knihu odsoudila
pafizska univerzita jako dilo kaciiské.”® Na pocatku 17. Stoleti vynikl bésnik a teolog
Friedrich von Spee (1591 — 1635) 7 ktery pfispél svym dilem Cautio Criminalis na
vyvoj procesi s ¢arodéjnicemi v Némecku. Nékterd némecka knizata po vydani knihy

procesy zastavila.*®

33 SINDELAR, B. Hon na ¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 26.

¥ GRIGULEVIC, I. R. Déjiny inkvizice. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1982. s. 136.

¥ SINDELAR, B. Hon na ¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 27.

3 KOCT, J. Carodéjnické procesy. 1. vyd. Praha: Horizont, 1973. s. 29-30.

37 Friedrich von Spee byl némecky jezuita a lyrik raného baroka. Postavil se proti hontim na &arod&jnice.
Jako zpovédnik mnoha obéti Carodéjnickych procesti byl pfesvéden o jejich neviné a védél o
ukrutnostech procest ve své dobé. http://cs.wikipedia.org/wiki/Friedrich_Spee [cit. dne 10. 2. 2008]

¥ MALY, R. Cirkevni déjiny. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodéjskd, 2001. s. 216-217.
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Hon na ¢arodéjnice, procesy a upalovani Zen obvinénych z ¢arodéjnictvi trvaly od
druhé poloviny 15. Stoleti do druhé poloviny 18. Stoleti. Prestaly teprve tehdy, kdy

sekuldrni moc kiestanskych cirkvi do zna¢né miry zanikla.”

2.1 Carodéjnicka bula

Rozhodujici vyznam ve vyvoji prondsledovani Carodéjnic mela bula Summit
desiderantes affectibus, vydana papeZem Inocence VIIL (1432-1492) v Rimé roku
1484. Papez zde piSe, jak mu velmi zaleZi na vymyceni povéry ze Zivota obyvatel. Jako
hrozné tresty zde napf. uvadi exkomunikaci.

A tak, aby uvedené kraje nezustaly bez patricné sluzby inkvizice, nasi apostolskou moct
stanovime: necht se zminénym inkvizitorum nijak nebrdni ve vykondvdni jejich
povinnosti a necht’ je jim dovoleno napravovat, zadrZet a trestat osoby dopoustéjici se
uvedenych zlocinu, jako kdyby byly ve zmocnujicich listindch presné a vyslovné uvedeny
oblasti, mésta, diecéze, kraje a osoby a zlociny. ..... My vSak odstranime vsechny
prekdzky, jeZ mohou jakkoli brdnit plnéni povinnosti inkvizitoru, a aby ndkaza kacirské
hiisnosti a jinych podobnych zloc¢inu neotrdvila svym jedem nevinné lidi, jsme
pripraveni poufit, jak to vyZaduje nase povinnost a jak nds k tomu vede horlivost ve
vire, ndleZitych prostredkil. ..... Ve zvldstnim poselstvi narizujeme nasemu vdZenému
bratru Strasburskému biskupovi, aby, shledaji-li to uvedeni inkvizitori nutnym,
slavnostné vyhldsil, necht nikdo a v nicem jim nebrdni a nezpusobuje skodu; ty, kdo jim
budou kldst prekdzZky, at zastdvaji jakoukoli hodnost, musi bezvyhradné potrestat
vyobcovdnim z cirkve, zdkazem ticastnit se bohosluZeb, neudélovanim svdtosti a jinymi
jestée hroznéjsimi tresty a v pripadé potreby vzit ku pomoci svétské vrady. Nikdo nesmi
toto nase poselstvi porusit nebo opovdZzlivé jednat proti nemu. Kdyby se toho snad
nékdo opovdZil, necht' si uvédomi, Ze tim vzbudi hnév vSemohouciho Boha a apostolil

Petra a Pavla. “*°

% GRIGULEVIC, I. R. Déjiny inkvizice. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1982. s. 149-150.
40 J. SPRENGER, H. INSTITORIS. Molot vedm. Moskva 1932, s. 46-47. Cit. Dle: GRIGULEVIC, 1. R. Déjiny
inkvizice. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1982. s. 148-149.
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Neslo o dogmatické rozhodnuti, ale o udéleni soudnich pravomoci inkvizitorim a o
shrnuti jiz dfive vydanych papezskych dokumentli o potirdni herezi. Toto rozliSeni

obcas nemé¢lo na praxi vliv.

2.2 Kladivo na ¢arodéjnice

Dlouhodoby vyznam pro upevnéni a rozsitfeni povéry o ¢arodéjnicich v Evropé méla
kniha Kladivo na carodeéjnice (Hexenhammer. Malleus Maleficium), kterou ve starsi
literatute zname. V Némecku byla vydand roku 1486 nejméné Sestnictkrét, ve Francii
jedendctkrat, v Italii dvakrat. Vice nez polovina vydani je z doby po sto letech po jejim
vzniku, kdy prondsledovani ¢arodéjnic dosdhlo svého vrcholu. Tehdy vysla i v Anglii,
kde do roku 1669 dosédhla Sesti vydani. Kladivo na carodéjnice slouzilo nejen
katolickym prondsledovatelim Carodé€jnic, ale i protestantim, v tomto sméru neméné

horlivym.

Autory tohoto dila byli dva inkvizitofi, Jindfich Institoris a Jakub Sprenger. Prvni
znich, Institoris, byl c¢lenem dominikdnského tddu, narozeny vroce 1430 ve
Schlettstadtu v Alsasku. V roce 1474 byl poslan do Luzice jako kazatel kiizového taZeni
proti ¢eskému krali Jitimu z Podébrad. Roku 1479 byl ustanoven papeZzem Sixtem IV.
Inkvizitorem pro Horni Némecko. Diky svému nelitostnému fanatismu se vénoval
prondsledovani ¢arodéjnic. V roce 1501 vydal latinskou knizku proti kacifskym sektam.
Jakub Sprenger se narodil kolem roku 1436 v Rheinfeldenu v zdpadnim Némecku.
Pisobil jako profesor a roku 1481 byl ustanoven pro Mohu¢, Kolin a Trevir

inkvizitorem.

Obecnd spravedlnost poZaduje, Ze carodeéjnice by neméla byt odsouzena k smrti,

P . . PR
pokud neni usvédcena svym vlastnim dozndnim.

* LENKOVA, J. Kladivo na carodéjnictvi, ¢arodéjnice a jejich kaciistvi kopi hubici, z riznych autorii
sloZené a do ctyr svazkit spravné rozdélené. Malleus maleficarum. 1. vyd. Praha: Otakar II., 2000. s. 507.
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Kniha se sklddd ze tii dili. Prvni dva dily predstavuji souborné shrnuti vSech
oficidlnich ndzord na idajné zloCinny charakter carodéjnictvi a autofi zde seznamuji své
Stendfe se viemi moznymi druhy &arod&jnictvi.*

Prvni dil se vénuje tomu, kdo vSechno se podili na ¢arovani (d’abel, ¢arodéjnice
atd.). Druhy dil se zabyvd riznymi druhy a projevy carovani, télesnym obcovianim
s d'dblem, schopnosti se proménovat ve zvifata atd. Treti dil je prakticky podrobnym
navodem k piipravé, zahdjeni a k vedeni inkvizi¢niho procesu s osobami podezielymi
z Garod&jnictvi. Clenové inkviziénich tribundlt zde byli instruovani k postupu vi&i
osobdm podezielym z ¢arodéjnictvi. Odlivodnénost obvinéni méla byt pomoci tortury
celkem snadno a rychle prokdzana. V knize jsou vysvétleni, které se snazi ospravedlnit
tvrdy a bezohledny postup proti obzalovanym, ktefi méli jen malou nadéji na
Vyve’lznuti.43
wAvsak jestlize ji Zddné hrozby a takové sliby neprivedou k tomu, aby priznala pravdu,
potom pacholci musi vykonat rozsudek a musi byt vyslychdna, ne néjakym novym nebo
vybranym zpiisobem, ale zpiisobem obvyklym, lehce nebo téZce, jak to povaha jejiho
zlocinu vyZaduje. A jestliZe je tdzdna na nekolik véci, necht je casto a opakované
vystavovdna muceni, pricemz se zacne s tim nejjemnéjsim z nich, nebot soudce by nemeél
prilis spéchat s pristoupenim k teZsimu druhu. Pokud poté, co byla odpovidajicim
zpuisobem mucena, odmitd priznat pravdu, mél pred ni nechat prinést dalsi ndstroje a
Fict ji, Ze je pouZije, pokud se nepriznd.“.....,,MiiZe soudce nebo knéz pouZit takovyto
ndsledujici zpusob, aby byla zaprisahdnim prinucena ronit pravé slzy, jestliZe je
nevinnd anebo aby se zbavila slz falesnych. Necht' poloZi ruku na hlavu obZalované a
Fekne: Zaprisahdm té horkymi slzami prolitymi na kiiZi nasim Spasitelem Pdnem
JeZisem Kristem pro spdsu sveta a horicimi slzami, které ve vecerni hodiné nad jeho
zranénimi prolila, nejslavnejsi Panna Marie, jeho matka, a vSemi slzami, které byly
prolity na tomto svété svatymi a temi, které vyvolil Buih, z jejichZ oci nyni vytrel vSechny
slzy, a jestliZe je nevinnd, ron nyni slzy, avsak jestliZe jsi vinnd, Zddnym zpiisobem tak

N Lo P 44
neucinis. Ve jménu Otce a Syna a Ducha svatého amen. “

*2 Je zajimavé, Ze se kniha vénuje pouze Garod&jnicim, a nikoliv jiZ jejim muzskym prot&jikim.

“ SINDELAR, B. Hon na c¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 36-37.

* LENKOVA, I. Kladivo na carodéjnictvi, ¢arodéjnice a jejich kaciistvi kopi hubici, z riiznych autorii
sloZené a do c¢tyr svazkii sprdavné rozdélené. Malleus maleficarum. 1. vyd. Praha: Otakar II., 2000.
s. 515-517.
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Teorie o carodéjnicich, kterd byla podrobné rozepsdna v Kladivu na carodéjnice,
nebyla ale nova a jeji autofi se opirali o fadu pfedkifestanskych autorti. Tato kniha
nedosdhla v fimské cirkvi formdlné¢ zdkona a zlstala pouze ndhradnim pravnim
pramenem. Mnozi c¢lenové soudnich tribundlli, ktefi se zabyvali projedndvanim
carodéjnickych zlo€ind, hledali na strankdch knihy pouceni i ndvod, jak pii soudnich

. VU NSy (45
procesech s osobami obvinénymi z ¢arodéjnictvi nejlépe zachdazet.

Vydani Kladiva na carodéjnice a carodéjnické buly bylo dusledkem ptredpokladi
vytvofenych v obdobi scholastiky a nové zalozené papezské inkvizice. Ty pak sméfuji
k prondsledovéni arod&jnic jests vice. *°

Myslenky carodejnické buly Inocence VIII. A Kladiva na carodéjnice potom

pronikaly dale do svéta a byly Siroce uplatiovany v cirkevni i svétské praxi.

Tato literatura pusobila negativné nejen na nositele procesi — soudce a jejich
piisedici, ale i na dalsi vzd¢€lance té doby, nejvice vSak na panovniky a ostatni cirkevni
vrchnosti. Kombinaci nesmyslnych obvinéni, psychologického a fyzického natlaku,
zejména muceni, se mélo ziskat nejen vynuceného ptiznani obvinéného, ale 1 svédectvi
proti dal$sim lidem. To vSechno mélo za nésledek, Ze se z jednoho piipadu tudajného
carodéjnika nebo Carodéjnice stal fet¢z masového prondsledovani a niceni lidi, ¢asto
oznacované jako duchovni mor. S morem méla Carodéjnickd povéra spolecné i to, Ze

X ‘o y . C 1z y 47
napadala zcela nevypocitateln¢ nejen mésta a kraje, ale i celé zemé.

Praveé dostupnost Kladiva na carodeéjnice zpusobila historickému badani velké
Skody. Dlouho se totiZ mélo za to, Ze zrovna tato prirucka podavd presny obraz o tom,
jak inkvizice Carod¢jnice vySetfovala. Ve skuteCnosti inkvizice zdkonné procedury
doporu¢ované Institorisem ihned odmitla a dotyéného inkvizitora samotného
cenzurovala uz nékolik let po vydani Kladiva na carodéjnice. Tuto knihu pozdé&ji
pouzivaly svétské soudy a nikoli inkvizice. Kladivo na Ccarodejnice se rozsitilo

piedeviim diky knihtisku a i pies své odsouzeni vzbudilo nepochybné zdjem.*®

“ SINDELAR, B. Hon na c¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 39.

“ SINDELAR, B. Hon na c¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 40.

47 SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 7-8.

*® MRACEK, P. K. Upalovdni carodéjnic a inkvizice. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodgjska, 2006.
s. 32.
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Papez sv. Pius V. (1566 — 1572), ktery v cirkevnim stité zakazal Carodéjnické
procesy, nafidil tuto knihu déat na index zakazanych knih. Rimskd inkvizice, kterd
podléhala pfimo papeZi, se snazila branit Carodéjnickym procestiim vSude, kde jen to
bylo mozné. O tomto existuje ve vatikdnském archivu spousta dokumentt. Velmi Casto
to bylo nedspésné, protoZe nejen protestantSti, ale i katoli¢ti vladci Evropy papeze

ignorovali.*

Soucasné vydani knihy Kladivo na Ccarodejnice je autentickym piekladem
JUDr. Jitky Lenkové bez Zidného moderniho pievypravéni nebo komentati
zasahujicich pifimo do textu. Dilo ma pouze Pfedmluvu a je doplnéno kratkymi statémi:
O Kladivu, Autofi Kladiva, Pravo Kladiva, Cirkev a inkvizice v dobé€ Kladiva, Bible
v Kladivu, Knihy z Kladiva, N¢které osobnosti a postavy Kladiva. I kdyz se autorka
v téchto statich snazi o objektivitu, jsou velmi kratké na to, aby Ctenafi vice priblizily
dobu cCarodé€jnickych procesii a procesy samotné. Nezasvéceny Ctendi si proto bude
muset ziskavat dalsi individuélni informace o tomto tématu. Tato kniha je velmi slozity
teologicky spis, ktery vyzaduje po cCtendfi znaCné historické a hlavné teologické
znalosti.

Mnohé teologické diskuse se mohou jevit béZnému ctendfi jako nudné. Proto je tato
kniha urcena spiSe uzS§imu okruhu ¢tenarii (historikiim a historikiim amatéraim aj.), které

tato problematika zajim4.”

2.3 Konstituce a metodika pro inkvizitory

Od 16. Stoleti zacaly procesy s arodéjnicemi pronikat do pravnich a procesnich
norem a do zdkonikli vyddvanych svétskou moci.

Prvnim takovym fiSskym zdkonikem byla i pro ceské zemé¢ tzv. Carolina nebo-li
Constitutio Criminalis Carolina, hrdelni soudni ¥ad cisafe Karla V. z 25. Cervence
1532. Obsahovala nejen piedpisy trestné procesni, ale byla i trestnim zdkonikem.

Umoziovala soudciim, aby podle své uvahy tresty zmiriiovaly. Platnost m¢la az do

¥ Maly, R. Pravda a lez o carodéjnickych procesech [online]. 2008, biezen [cit dne 2. 4. 2008].
Dostupné z http:// jhspecial.webpark.cz/carodejnice.htm.

% SVITAK M. Zapomeiite na filmy a romdny. Toto je historie. JHS [online]. 2001, duben [cit. dne
25. 3. 2008] Dostupné z http://jhspecial.webpark.cz/.
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18. stoleti, ale vedle ni platily i jind méstskd a zemskd prava. Cesti stavové ji neuznali, a
proto méla u nds pouze dodate¢nou platnost.

Piimo ¢arodéjnictvim se zabyval ¢ldnek 109: ,,jestlize nékdo zpiisobi carodéjnictvim
lidem Skodu nebo iijmu, md byt potrestdn trestem smrti updlenim. Kdy? se vSak zabyvd
carodéjnictvim a nikomu tim nezpiisobi skodu, md byt podle uvdZeni soudcit potrestdn

51

mirnéji.“”" Inkvizicni soudy se ale timto clankem nevédzaly a kazdé priznani

k Carodé&jnictvi trestaly obvykle upédlenim.

V Ceskych zemich se objevil konkrétni zdkon proti ¢arodéjnicim predevSim v tzv.
Koldinovych meéstskych prdvech z roku 1570. Zakonik obsahoval soudni fad, pravo
obCanské a trestni. Zduraznoval pfedevSim konkrétni Skody, které maji Carodéjnice
lidem zpisobit (napf. pomoci kouzel zabijet lidi a dobytek atd.), a az tehdy povazoval
Carodéjnictvi za zlo€in. Na Moravé kodifikaci méstskych prav Ceskych neuzndvali, a
pokud Slo o ¢arodéjnictvi, tak se fidili do roku 1697 Carolinou, az posléze zde nabyla
platnosti Koldinova méstskd prdva. >* Je moiné, Ze i proto se v &eském vnitrozemi

arodéjnictvi tak nerozsifilo, oproti Moravé a Slezsku.”

Zemsky hrdelni tdd cisafe Ferdinanda III. Lex Ferdinandea pro Dolni Rakousy
z roku 1656 byl v praxi pouzivéan i v naSich zemich, pfedevsim u prazského apela¢niho
mluvi o zptsobu zatéeni. Rikd se v ném, Ze , kdyZ vySetiovdnim vyjde najevo, Ze cin,
Skoda nebo jiné okolnosti, z nich je dotycnd osoba narcena, jsou pravdivé, miiZe
soudce takovou podezrelou osobu ddt zatknout a uveznit. Musi vsak pritom dbdt toho, Ze
Jje nutno soucasné se zatCenim provést prohlidku Satii, bytu a domu, zda zatceny nemd
carodejné veci, masti, zbrané, lidské kosti, hostie, carodéjné kniZky a podobné. Ddle md
nechat obvinénu osobu prohlédnout katem, zda nemd na tajnych mistech skryté veci ci

jind pravd d'dbelskd znament. “**

SUKOCH, 1. Carodéjnické procesy. 1. vyd. Praha: Horizont, 1973. s. 34.

*2 Tamtéz, s. 34-36.

3 Cast&jsi byly Garod&jnické procesy v némeckém pohrani¢i, napf. na Chomutovsku a v nékterych
méstech PodkruS$nohoii, ddle na Novoji¢insku a Fulnecku, ve Sternberku, na Bruntdlsku a Krnovsku.
Tedy na mistech, kterd byla blizko némeckym zemim, kde byly rozsitené procesy s carodé&jnicemi.
SPURNY, F: Carodéjnické procesy 16. a 17. stoleti a jejich prdvni aspekty. ITn Hrdelni soudnictvi ceskych
zemi 16. -18. stoleti. Pardubice, 1995. s. 136.

3 Tamtéy, s. 134-135.
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Soudce tedy nepatral po moZznostech Carod€jnictvi, ale drzel se jen zdkonikl a
spekulativnich vyklada.

Ustanoveni o trestdni Carodé&jnic pfinesl i novy fad tdtrpného a hrdelniho prava
schvéleny roku 1707 cisatem Josefem I. Tzv. Josefina. Teoretické schéma o ¢arodéjnic-
tvi zistalo v podstat¢ zachovdno, ale v nékterych piipadech se uklddaly mirngjsi
tresty.”

Pfi slezskych a severomoravskych procesech byly pouzity jiz zminéné pravni

normy Carolina a hrdelni ¥4d Ferdinanda IIL.>°

Metodika pro inkvizitory

Jednim z teoretiki, ktery podnécoval k prondsledovani ¢arodéjnic byl jezuita Martin
Antonio Delrio (1551 — 1608). Jeho nejzndm¢j$im dilem byla kniha Vysetrovdni o magii
(Disquisitones magicae) vydand roku 1599. Tato kniha se stala po Kladivu na
carodeéjnice nejpouzivanéjsSi piiruc¢kou pro inkvizitory v zemich zédpadni a stfedni
Evropy. Ve své knize shrnul a sjednotil nesmyslnd tvrzeni svych pfedchudct o
Carodé€jnicich. Byl zastincem tvrdého postupu proti Carodéjnicim. Napf. o soudcich,
ktefi by vahali odsoudit k smrti ¢arodéjnici jen proto, Ze snad projevila litost nad svym
zlo¢inem, prohlasil, Ze by se dopustili smrtelného htichu. Za zédklad veSkerého
Carodé€jnictvi povazuje smlouvu s d’ablem. Podle Delria se popirani d’abelské podstaty
carodéjnictvi rovnd kacitstvi, a proto se za jakékoliv ¢arovani uklada trest smrti. Touto
knihou se pfi procesech s ¢arodéjnicemi fidil 1 inkvizitor Boblig.

Dal$im byl jezuita Adam Tanner (1572 — 1632). OdliSoval se od Delria tim, Ze
pochyboval o redlnosti ¢arodéjnickych sabatii, které byl v nékterych piipadech ochoten
piipisovat spiSe sntim. Kromé toho byl mirnéjsi i v tom, Ze soudctim radil, aby pouZzivali
tortury opatrné a rozvazné. Jeho Ctyisvazkové dilo Theologia scholastica vydana
v letech 1626 — 1627 poddva svédectvi o tom, Ze Tanner byl ovlivnén stale dobovymi
povérami.”’ Inkvizitorskou piruckou v boji s darod&jnicemi byl také traktit Jeana

Bodina (1530 — 1596) De Magorum Deamonomania (1581), kde se doporucovalo updlit

3 KOCT, 1. Carodéjnické procesy. 1. vyd. Praha: Horizont, 1973. s. 34-38.

% SpURNY, F: Carodéjnické procesy 16. a 17. stoleti a jejich prdvni aspekty. In Hrdelni soudnictvi
Ceskych zemi 16. -18. stoleti. Pardubice, 1995. s. 137.

7 SINDELAR, B. Hon na ¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 60-61.
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déti, které zplodily Zeny s d'dblem. Jako soudce fidil fadu procest s arod€jnicemi a

z_ sV

postavil se za prondsledovéni a trestdni carodéjnic.

Roku 1623 byla vyddna konstituce Omnipotentis Dei papeze Rehote XV.
(1621 — 1623), kterd vyzyvala k vyhubeni &arod&jnic stejné jako bula Inocence VIIIL.®

Tohle je pouze stru¢ny piehled znamych pfirucek pro inkvizitory. Samoziejmé jich
bylo vydano vice, ale nebyly tak rozsifené a popularni. Napi. nepfili§ vyznamny spis
Shrnuti zlocinit neboli Sest knih o magii (Epitome delictorum sive libri sex de magia) od
malo zndmého Spanclského advokdta Francisca de Torreblancy y Villapando, kterym se

fidil pti procesech i inkvizitor Boblig.”

 GRIGULEVIC, L. R. Déjiny inkvizice. 2. vyd. Praha: Svoboda, 1982. s. 145, 149.
% SINDELAR, B. Hon na ¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 248.
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3. Carodé&jnické procesy na tizemi Koruny ¢eské
3.1 Nabozenské poméry a politické poméry 16. a 17. stoleti

Na sklonku 15. stoleti pusobily v Cechdch a na Moravé dvé katolické cirkve
oficidlné¢ povolené zemskymi organy: utrakvistickd (Cesky kaliSnickd) a fimska
(pejorativné papeZeneckd), presnéji fimsko-katolickd. Na Moravé si udrZela
fimskokatolickd cirkev celistvou instituci fizenou olomouckym biskupstvim. Zatimco
kali$nické duchovenstvo bylo fizeno pouze tzv. Ceskou konzistoif v Praze, kterd viak
neméla plny administrativni dohled nad duchovnimi, tak jak bylo zakotveno
v cirkevnim prdvu, protoze v Cele této konzistofe nestdl Zadny biskup, ale pouze
administrator. K diferenciaci ndbozenskych pomért v ¢eskych zemich dochdzelo od
20. let 16. stoleti v souvislosti s ndstupem luteranské reformace, kterd se chovala
odmitavé jak k papeZenecké tak k utrakvistické cirkvi. Utrakvisté, ktefi trvali na
fyzickém oddé€leni téla (hostie) a krve (vina) JeZiSe Krista v eucharistii, byli totiz
Martinem Lutherem a jeho teology zpocatku povazovani za vétsi ,,modlare nez
samotni papeZenci. Dale se ndboZenské poméry ménily spolu s vyvojem politické scény
po porazce stavovského odboje roku 1547 a i s pronikdnim Kalvinovych myslenek do
sttedni Evropy. Luteréni ziskali Casem pfevahu mezi némecky mluvicim obyvatelstvem,

véetné feuddlil, pfedevsim v pohrani¢nich oblastech zemi Koruny ceské.

Stoupenci katolicismu vérnému ceské konzistofi (tzv. staroutrakvisté) a fimskému
katolictvi se na né€kterém tzemi Koruny Ceské ocitli v mensin¢. Navic se v 50. letech
16. stoleti zcela zménila politika luterdnti viici utrakvistim, které luterskd tzv. nova
konfese (protestanti) zacala vnimat jako moZné spojence proti papezenctim. Pfispélo
k tomu také to, zZe vétSina utrakvistické ceské Slechty hovoftila némecky. Proto jim bylo
ze strany luterdnti umoZnovdno moderni a Casto kvalitni vzdélani na progresivnich
némeckych luterdnskych universitich (Lipsko apod.). Odtud se pak déti utrakvistii
vracely do Cech ovlivnény protestantstvim, a protoZe se navenek nemohly pfihldsit
k luterské vite, zacali se odd€lovat od viry svych utrakvistickych rodi¢t terminem
novoutrakvisté — coZz prakticky znamenalo, Ze jsou véticimi, ktefi cht&ji praktikovat
luterskou konfesi. Tato novd ceskd, ale némecky hovotici Slechta, se poté stala

zékladem protihabsburského odboje, ktery vyvrcholil bitvou na Bilé hote a potrestanim
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velezrady. V roce 1621 bylo popraveno 27 Ceskych panti, z nichZ vSak sotva sedm jiz
umélo Cesky.

Ptesto ale uvnitt jednotlivych cirkvi v 16. stoleti a na pocatku 17. stoleti probihaly
nazorové stiety. Hlavni napéti vznikalo mezi nekatoliky a katoliky, ktefi byli
podporovani politikou rakouskych Habsburkil, Spané€lskou diplomacii a katolickou

reformaci z tridentského koncilu® (1545-1563).%!

Ceské zemé po Bilé hote (1620) se dockaly dvoji zdsadni zmény. Postupné byl
z vysokého politického déni odsunut stavovsky stav a zdkladni vdha moci zistala na
panovnikovi. Spolu s rekatolizaci za¢al pronikat novy baroknf styl. Ceské zemé se staly

pevnou souédsti habsburské monarchie (1526 — 1918).%

Tticetiletd vélka® pfinasela rakouské strané€ Uspéchy a netspéchy a neposkytovala
tedy moznost plného soustiedéni se na vnitini problémy a soustavné prosazovini
habsburské politiky centralismu ve viech oblastech Zivota ¢eskych zemi. Ceské zemé
ztratily ¢ast svého tzemi, Horni a Dolni Luzici. AZ po uzavieni vestfilského miru
(1648) se vnitini situace zemé& ustalila a umoznila prosazeni habsburskych politickych
z&jmi.*

Absolutistické pozice habsburskych panovniki byly budovédny postupné, hlavné
prostiednictvim statni sprdvy a pomérn¢ vykonné byrokracie. Centrdlni fizeni stath
z Vidné mélo settit individudlni rozdily jednotlivych zemd.

Proména také probéhla ve sféfe ndboZenské. V Ceskych zemich bylo povoleno
pouze vyznani katolické. Proto podle dohody vestfalského miru (cuius regio, eius
religio — koho zemé¢, toho ndboZenstvi) se museli nekatolici bud’ podfidit, nebo
emigrovat (napf. Jan Amos Komensky, Pavel Stransky, Pavel Skdla ze Zhote aj.).
Stejny osud pak stihal katoliky na jinych mistech v Evropé, které ovladala protestantska

Slechta. Katolici se bud’ stdvali z povinnosti protestanty, nebo emigrovali na dzemi

% Cile tridentského koncilu byly dva. Reagovat na vznik protestantstvi a definovat nauku katolické cirkve
v diskutovanych otazkach a pfipravit reformu cirkevni discipliny a spravy.
http://cs.wikipedia.org/wiki/Tridentsky_koncil [cit. dne 20. 3. 2008]

1 KoL. AUTORU. Déjiny zemi koruny ceské I. 1. vyd. Praha: Paseka, 1992. s. 240-243.

% Tamtéz, s. 257.

%3 Kde proti sobg stilo Rakousko a Spanélsko a na druhé stran& v prvnim obdobi boji Nizozemi a Dansko
(1623-1630) a ve druhém obdobi bojt Svédsko a Francie (1638-1648). KOL. AUTORU. Panorama ceské
literatury. 1. opr. a dopl. vyd. Olomouc: Rubico, 1994. s. 75.

* Tamtéz, s. 75.
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katolické Slechty a panovnika. Na Moravé probihala rekatolizace pomaleji a mirnéji. UZ
pied Bilou horou zde bylo vice katolikii nez v Cechach nebo ve Slezsku.

V disledku emigrace, pfedevsim vélecnych dtrap tficetileté valky, Spatné vyZivy a
lokélnich hladomori, nastal vyrazny populacni tbytek obyvatelstva v zemich Koruny
Ceské. Celkové ztraty se odhaduji na jednu tfetinu vSeho obyvatelstva. Vialka méla za
nasledek upadek obyvatelstva v oblasti ekonomické i moralni. Bez mravnich Skod se
neobesel ani ndhly ndbozensky obrat. Uvolnily se vztahy mezi vrchnosti a poddanymi,

kteff vypovidali poslugnost.

Tticetiletd valka s rozvracenou moralkou, zvySenou povérivosti a nevzdélanosti
byla prostfedim, ve kterém mohla vzniknout nesmyslné ¢arodéjnickd povéra o osobich
udajné spoléenych s d’dblem, kterému upsaly svou dusi, a se kterym se schdzely na
Carodéjnickych orgiich. S jeho pomoci pfivoldvaly na celé obce a kraje neStésti
v podobé¢ Zivelnych pohrom a epidemii, v podob& nemoci a smrti. V piipadé slezskych a

severomoravskych procesi to bylo na Petrovych kamenech v Jesenikéch.®

8 KoL. AUTORU. Déjiny zemi koruny ceské I. 1. vyd. Praha: Paseka, 1992. s. 274, 276, 286.

% SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét ¢arodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Mé&stsky tiad Sumperk, 2000. s. 8.

%7 http://atlas-cs.logis.cz/objekty/PQ/petrovy_kameny.htm [ cit. dne 6. 5. 2008]
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4. Carodéjnické procesy na severni Moravé

Povéra, lidskd zloba a blizkost slezského uzemi, kde probihaly carodéjnické
procesy masoveé (v faddu stovek obéti), stdla u vzniku jesenickych a losinskych
procest.®® Skute&nym duchovnim morem byly inkviziéni procesy s ¢arod&jnicemi, které
byly v letech 1622 — 1684 inscenovany na Jesenicku, tehdejSim Fryvaldovsku. Spolu

. , . v ~ . W e - 6
s losinskymi a Sumperskymi procesy se zapsaly do d&jin naSich zemi. o

Jesenicko

Carodgjnické inkviziéni procesy probihaly na dne$nim Jesenicku, které bylo v té
dobé soucdsti nisko-otmuchovského knizectvi.

Proc€ zrovna na tomto tizemi se rozmohlo hromadné pronasledovéani?
Jednim z divodli mize byt nésilna rekatolizace celého tzemi kniZectvi. Dale tu byl
silny vliv sousednich némeckych oblasti, kde prondsledovani Carod€jnic dosdhlo
nebyvalych rozmérd. V Némecku v 17. stoleti padlo za ob&t témto procesim na
statisice lidi. Napt. ve 20. letech 17. stoleti v biskupstvi bamberském a wiirzburském
byly vyhubeny celé rodiny i s détmi a na hranicich zahynuli knéZi, studenti teologie,
predstavitelé dfedni spravy a mnozi jini. Carodé&jnice podle cirkve i svétskych instituci
stily za neuvéfitelnym mnoZstvim katastrof a tragédii (napt. byly zodpovédné za boufe,
zéplavy, sucha atd.)™

Povéra rozsifend na slezském tizemi byla takova, ze zde 1étaji vzduchem celd hejna

arod&jnic, mezi nimiZ nechybgji vedle Zen ani muZi a d&ti.”"

Katoli¢ti uprchlici z dosud protestantskych tzemi ptfichdzeli do jesenického kraje
jeste za Zivota vratislavského biskupa a svétského knizZete Karla I.. Teprve za vlady jeho
synovce, dvanéctiletého prince Karla Ferdinanda, vzrostl pocet dalSich osob, ktefi se
usadili na tomto uzemi natrvalo. Princ se stal kniZetem v Nise, ale 1 vratislavskym

biskupem. Nezletily princ prenechal vladu biskupovi Baltazaru Lieschovi z Hornavy

% SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 8.

69 BRACHTL, Z., SPURNY, F.: Carodéjnické procesy na Jesenicku. Vlastivédné zajimavosti €. 223.
Sumperk: Vlastivédny tstav, 1987. 1. sv.

% Viz vysvétleni pojmu ¢arodéjnice v kapitole 1.1.

"MKOCL, 1. Carodéjnické procesy. 1. vyd. Praha: Horizont, 1973. s. 135, 84.
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a dvéma zemskym hejtmantim Jichymu Bessovi a hrabéti Jifimu z Hodic. VSichni tfi
byli horlivy jezuité, ktefi katolické uprchliky z Némecka vydatné podporovali v jejich
trvalém usidleni na tomto uzemi. Novi obyvatelé méli ze svého diivéjSitho domova uz
znacné zkuSenosti s Carodéjnickymi procesy, a proto snadno ziskdvali vyhlédnuty
majetek. JeSté za Zivota biskupa Karla 1. zac¢inaji planout hranice v Jeseniku, Nise a ve

Zlatych hordch. ™

Teprve po vypuknuti tficetileté valky se rozhotely hranice ve velkém poctu a zda se,
Ze prvenstvi patii Jeseniku. Prvni proces je zndm z roku 1622 v dobé velkého dobyt¢iho
moru. Lidé véfili, Ze vinu na smrti dobytka nesou néjaké nadlidské sily. Podle
zachované zpravy soudnich aktl bylo vysetieno v této prvni fazi 35 osob.

Druhé faze téchto procest byla r. 1636 a postihla pfedevsim Nisu a Zlaté Hory a
trvala do r. 1648. Za inicidtora téchto procesti je povazovin biskupsky komorni
prokurdtor Dr. Martin Lorenz v Nise. Za nim stdla kniZeci vl4da, kterd mu dala piikaz,
aby pokracoval v procesech bez ohledu na osoby. V roce 1639 vydala dokonce natizeni
k postaveni spalovaci pece v Nise. Kolik lidi bylo usmrceno v této druhé fazi procesu,
neni zndmo. Podle nedplnych ucti zemské vlady v Nise jich bylo 26, ale to je zlomek

skutecného ¢isla, protoZe ve Zlatych Horédch byly najednou popravovany i 4 osoby.73

Nejhorsi obdobi ¢arod€jnickych procesii v tomto knizectvi zacalo r. 1651. Procesy
zasdhly ptredevSim Jesenik, Zlat¢é Hory, Nisu a Hlucholazy. V kritké dobé bylo
vyneseno 11 hromadnych rozsudki, kterymi bylo odsouzeno k trestu updleni 54 osob,
vétSinou zdmoznych Zen. Bez ohledu na biskuptiv vyslovny piikaz zastavit soudy proti
¢arodé€jnicim, pokracovalo déle upalovani nevinnych lidi.

V tomto obdobi se také poprvé objevuje jméno pozdé¢jsiho losinského a
Sumperského inkvizitora Jindficha FrantiSka Bobliga z Edelstadtu (dneSni Zlaté Hory).
Byl zde sice jen pfisedicim a tedy nevyznamnym clenem soudniho tribundlu, ale mél
vynikajiciho ucitele, dfadujiciho inkvizitora Ferdinanda Zachera z Nisy. Rokem 1652
fada Carodéjnickych procest konci, ale ne na dlouho. Odchazi také Boblig, jelikoz zde

uz nemél zadné pifjmy. OdeSel proto do Olomouce, kde pracoval jako advokat.

"> ZEMAN V.: Jesenické procesy s carodéjnicemi. Vlastivédné zajimavosti. Sumperk: Vlastivédny tstav,
1972, ¢.75.
7 ZUBER, R. Jesenicko v obdobi feudalismu do roku 1848. 1. vyd. Ostrava: Profil, 1966. s. 144.
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AZ vroce 1678 se dostal znovu k povoldni inkvizitora a pusobil 17 let ve Velkych

I R 74
Losinach a v Sumperku.

Posledni zndmé jesenické rozsudky jsou z let 1683 — 1684. Je pravdépodobné, Ze
v té dobé byly procesy 1 v jinych mistech slezskych kniZectvich neZ jen v nisko-
otmuchovském kniZectvi. NejspiSe posledni znamy slezsky proces se odehral roku 1740
ve Stinaveé nad Odrou. Jesté roku 1775 se snazili obyvatelé z okoli Nisy rozpoutat nové
prondsledovani Zen obvinénych z ¢arodéjnictvi, ale tento pokus byl pozdéji odhalen

- v 27
jako udavacstvi. >

Hriznym rysem téchto procesti bylo to, Ze pfi nich byly odsuzovéany k smrti i malé
déti. Podle rozsudki nad témito détmi jsou vidét nesmyslnd obvinéni, kterd byla
uvadéna u dospélych Carod¢jnic. Napiiklad se uvadi, Ze nemluviata se sama doznala
k ¢arodéjnictvi. Pro¢ tyto nevinné déti byly odsouzeny k upéleni? Vysvétleni mizeme
hledat v nesmyslné povéie autor Kladiva na carodéjnice, kteti véfili v moznost
zplozeni ditéte s d’ablem’®, a proto &arod&jnické matky kitily svd novorozehata ve
jménu d’dbla nebo mu své déti zasvécovaly.

wMiiZe se vsak Fict, Ze ddblové se ticastni tohoto plozeni ne jako zdkladni, ale jako
druhotnd a uméld pricina, nebot se usilovné podili na pritbehu obvyklé souloZe a poceti
tak, Ze ziskdvaji lidské semeno a sami jej potom piendseji. "’

Pfiznani mucenych Zen vynésSelo ortel 1 nad témito nevinatky. Koc¢i uvadi, Ze bylo
popraveno 23 déti ve véku od 1 do 12 let v rozhrani roku 1651 — 1652.7 Jesenicko bylo
jen jedna cast niského kniZectvi, na jeho ostatnim uzemi také vzplédly hranice. Pocty

obéti, 1 kdyZ jsou netplné, protoze v minulém stoleti byla velkd ¢ast rozsudki na piikaz

nicena, jsou velké. V Jeseniku skoncilo na hranici celkem 165 osob, ve Zlatych Horach

™ ZEMAN V.: Jesenické procesy s ¢arodéjnicemi. Vlastivédné zajimavosti ¢. 75. Sumperk: Vlastivédny
astav, 1972, 1. sv.

75 BRACHTL, Z., SPURNY, F.: Carodéjnické procesy na Jesenicku. Vlastivédné zajimavosti €. 223.
gumperk: Vlastivédny dstav, 1987, 1. sv.

"6 podle Kladiva na ¢arodéjnice pochizela moc ¢arod&jnice ze souloZe s muzskym démonem, jimZ byl
incubus; ¢arodéje s Zenskym démonem, jimzZ byla succubus.

" LENKOVA, J. Kladivo na ¢arodéjnictvi, carodéjnice a jejich kaciistvi kopi hubici, z riznych autori
sloZené a do Ctyr svazku sprdavné rozdelené. Malleus maleficarum. 1. vyd. Praha: Otakar II., 2000. s. 61.

" KOCI, J. Carodéjnické procesy. 1. vyd. Praha: Horizont, 1973. s. 83.
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85 osob, v Nise 49 osob a v Hlucholazich 22 osob. Jesenik ma prvenstvi v zavedeni
v Ve . - o z o e Lo s v wai
carodéjnickych procesi, délce jejich trvani i poctu obéti. ?
Hromadné procesy s Carodéjnicemi znamenaly populacni, hospodéiské a finan¢ni

ztréty pro kazdé panstvi.®’

4.1 Losinsky a Sumpersky hon na ¢arodéjnice v letech 1678 — 1696

Carodgjnické procesy se v 80. letech 17. stoleti roziifily na panstvi Velké Losiny a

pozdgji na mésto Sumperk. Tyto panstvi patiily od konce 15. stoleti rodu Zerotini."!

Podle autorti (zejm. Spurny, Medek, Koci aj.) zabyvajicich se touto tématikou byl
pritbéh carodéjnickych procesii nasledujici.

Na Kvétnou ned¢li v roce 1678 se vernifovskd Zebracka Marina Schuchova pokusila
odnést ze sobotinského kostela hostii kravé porodni baby Doroty Groerové, aby krava
dojila vic mléka. Zpozoroval to ministrant, ktery to ihned oznamil a fardt Eusebius
Leander Schmidt podal udani hejtmanovi Adamu Vinarskému z KfiZzova. Hejtman tuto
zalezitost sd€lil losinské vrchnosti, kterou tehdy pfedstavovala hrabénka Angela Sybilla
Galle, rozend Zerotinovd. Hrabénka byla poruénici dvou nezletilych dédicti Zerotind a
spravovala jejich panstvi Velké Losiny, Vizmberk a TtfemeSek. Na radu hejtmana
panstvi pozvala hrabénka inkvizitora FrantiSka Jindficha Bobliga z Edelstadtu, ktery
mél bohaté zkuSenosti s Carod€jnicemi a carodéjnickymi procesy ve Slezsku. Ve
Velkych Losindch zacal Boblig s vyslechy. Podal hrabénce prostfednictvim pana
spravce pisemnou zpravu, kterd pak byla zaslana kralovské apelaci do Prahy. Kralovska

apelace rozhodla, Ze tento piipad potfebuje fadny inkvizicni proces.

" ZEMAN V.: Jesenické procesy s ¢arodéjnicemi. Vlastivédné zajimavosti ¢. 75. Sumperk: Vlastivédny
astav, 1972, 1. sv.
%0 KOCT, J. Carodéjnické procesy. 1. vyd. Praha: Horizont, 1973. s. 85.

N

oy

dobé¢ pobelohorské, kdy doslo k rozsahlé konfiskaci Zierotinskych majetkt, ziistala na Moravé jen jedna
odnoZ rodu. Poslednim muZskym clenem rodu byl Ladislav ze Zierotina (1912 - 1985).
http://cs.wikipedia.org/wiki/Zerotinové [cit. dne 10. 3. 2008]
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Ve Velkych Losinach byl proto ustanoven inkvizi¢ni soud, kde vedle hejtmana

Vinarského a Bobliga zasedli i n¢kteti vrchnostensti ufednici. NejbliZ§im pomocnikem

inkvizitora byl kat, losinsky popravci mistr Jakub Hay, obecné zvany mistr Jokl.

Hrabénka z Galle se plvodné branila proti muceni odsouzené, a tak Boblig v
ptipad€ Schuchové sihl k rafinovanému psychickému nétlaku. Podatilo se mu zjistit
jména dalSich ¢arodéjnic, a poté presvédcCit hrabénku o nezbytnosti ttrpného vyslechu.
Od té doby uzival Boblig bez omezeni tortury. Mucené Zeny se pak pfizndvaly k
nejruznéjSim obvinénim, predevsim ke zneuZivani posvécenych hostif, hanobeni Krista,
rouhdni, pfivoldvani boufky, pisobeni Skod na dobytku, Gcasti na sabatech ¢arodéjnic
apod. V roce 1679 byly updleny prvni Ctyfi obéti z Vernifovic, ale v té dob¢ jiZ m¢l
Boblig ve svych sparech dalsi. Neslo jiz o ZebraCku nebo porodni bdbu, ale o bohaté
selky (manZelku sklepmistra, spravcovou ze Zerotinského zdmku TfemeSek u Sumperka

a dalgf).%?

Zpravy z Velkych Losin se samoziejmé roznesly i do okoli. Losinsky farat Tomas
Konig podaval vesSkeré informace o déni v Losindch Sumperskému dé€kanu Lautnerovi.
D¢kana tyto informace nenechdvaly klidnym, zv1asté kdyZ mezi prvnimi obét'mi byla i
farskd hospodyné zesnulého Konigova piedchiidce Jiftho Leopolda, Barbora

Kiihnelova.®

éumperk

Sumperk se rozklada v ddoli feky Desné, chranéné od severu masivem jesenickych
hiebenil.

Sumperk byl zaloZen ve 13. stol. jako spravni centrum oblasti, kde se t&Zily drahé
kovy. Postupné se jeho ekonomickd sila zafala opirat o femesla, zejména textilni
vyrobu. Mésto bylo krdlovskym majetkem, Casto vSak zastavovanym nejptfednéjSim
$lechtickym rodm. V 16. stoleti se nadas stal sidlem Zerotind. V 17. stol. upadlo do

lichtensStejnského poddanstvi. ZaZilo hrizy tficetileté valky a v roce 1669 zcela

2 KOCT, T ./Cvarodéjnické procesy. 1. vyd. Praha: Horizont, 1973. s. 97-98.
% SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét ¢arodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky dfad Sumperk, 2000. s. 12.
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vyhotelo. Deset let poté bylo poznamendno ¢arod¢jnickymi procesy, jimz padlo za obét’
25 1idi.*

Je zajimavé, Ze vroce 1666 byly dvé Sumperské Zeny obvinény z Carodéjnych
kouzel a zatfikdvani pii hledani pokladii. Zasluhou kniZeciho rychtaie KaSpara Huttera,
pozd¢jsiho Bobligova odptirce, byly osvobozeny.

Mésto Sumperk v té dobé& vzkvétalo a pro Bobliga to byl hlavni diivod, ktery ho piimél

pienést sem své puisobeni. Podafilo se mu to jiz koncem roku 1679.*

ObZalovani v Losindch byli dotazovédni na bohaté Sumperské obCany. Zda je také
nevidéli na Garod&jnickych shromézdénich na Petrovych kamenech.®® Ze strachu
z tortury si vzpomnéli, Ze se zde opravdu setkali s nékdejSim purkmistrem a bohatym
Sumperskym méstanem Kasparem Sattlerem, jeho Zenou Marif a dcerou Alzbétou. Déle
tam vidé€li bohatého Sumperského mydléfe Jana Pierovského, Marii Peschkovou a jiné.
Obéti stale Castéji uvadeli novd jména, jak jim je pfi vyslechu podsouval inkvizitor
Boblig. Tak se v protokolech objevuje nejdiive jméno hospodyné na Sumperské faie
Zuzany Voglickové. Poté i jméno Sumperského dékana KryStofa Aloise Lautnera,
rymatovského fardfe Jana Frantiska Pabsta a rapotinského knéze Matouse Sartoria. '

Farar Pabst si na to stéZoval u biskupa a jednomu z ¢lent losinského tribundlu
adresoval dopis, v némZ ostfe odmitl naiceni. Zaroven uvedl, Ze je pfipraven svou
nevinu vefejn¢ prokdzat. Farar si byl nebezpeci pln€¢ védom, nebot’ jeho vlastni matka
byla za Bobligovy asistence updlena ve Fryvaldové jako carodéjnice. Biskup nicméné
Pabsta pokaral za neslu$ny zptisob, jakym se na tribundl obofil. Poradil mu, aby se
soudctim nepletl do prace, protoze by toho v budoucnu mohl litovat.

O pét let pozdeji si Pabst zachranil holy Zivot uz jen utékem ze zemé.
Boblig vytahl do boje proti ostatnim duchovnim. Konig, ktery ve svém odporu vytrval,
byl nejprve zbaven své fary a posléze prelozen. Roku 1682 pak predcasné zemiel, coz

ho pravdépodobné zachrinilo pted upélenim. Boblig jiZ mnohem diive zacal

 http://www.sumperk.cz/cs/mesto-sumperk/ [cit. dne 18. 3.2008]

% SPURNY, F: Prehled déjin mésta do roku 1945. In 700 let mésta Sumperka. Sumperk: Méstsky narodni
vybor, 1976, s. 33.

% Petrovy kameny je hora tvorici tii mohutna skaliska. Dominuji hibetu od Pradédu k sedlu na Skiitku.
Byly vyhlaSeny piirodni rezervaci z diivodu vyskytu vzacnych liSejnikli, mechl a endemickych ket a
carodéjnickych slett. http://cs.wikipedia.org/wiki/Petrovy_kameny [cit. dne 20. 3. 2008]

% MEDEK, V: , Carodéjnicky dékan* Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:
Vlastivédny dstav, 1966, s. 10.
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shromazd’'ovat usvédcujici materidl, s jehoZ pomoci chtél Koniga pfivést na hranici.

. C et v . .88
Smrt pomohla uniknout 1 stafickému farafi Sartoriovi.

KniZe Karel Eusebius z Lichtenstejna jako ochranny pan mésta se z po¢atku zdréhal
ziidit ve mé&sté inkvizi¢ni tribundl. Boblig se v tomto ptipadé nemohl opirat o jurisdikci
apelacniho soudu v Praze. Tak intervenoval u cisate Leopolda I., aby na kniZete
zapusobil. Bobligovi se nakonec podatilo kniZete presvédcit, Zze mu z toho nevzniknou
z4dné vydaje. VSe bylo hrazeno z majetku odsouzenych, takze kniZe dal nakonec
souhlas k ustaveni inkvizi¢niho tribundlu ve mést€¢. Pod Bobligovym vedenim v ném
zasedli predstavitelé mésta: kniZeci rychtar FrantiSek Ferdinand Gaup, z néhoZ se stal

nejhorlivéjsi Bobligtiv pomocnik, purkmistr Jan Dominik Beck a syndik a méstsky pisaft

Sebastian Flade.

JiZ prvni Bobligova Sumperskd obét Marie Sattlerova ptedesilala, na koho Boblig
vedle zdmoznych Sumperskych méstant a jejich manzelek mifi: na dékana Lautnera.
Lautner byl dobrym pfitelem Sattlerovy rodiny.® S bohatym barvifem Sattlerem stravil
nejednu hodinu pii hrani, a jak se Boblig dozvédél, byli Lautner a Marie Sattlerova
v mladi pritelé.

K zat€eni Marie Sattlerové doSlo v Sattlerové domé 27. listopadu 1679 ctyfmi
radnimi, z nichZ kazdy dostal za odménu maz vina. Jeji manzel KaSpar, kterému bylo
vzapéti sepsdno jméni, které Cinilo uctyhodnych 15 000 tolarti, nabidl za manZelku
kauci, coz vSak bylo zamitnuto. Boblig potfeboval kniZeti dokdzat, Ze se nemusi
n¢jakych vyloh spojenych s procesy obdvat. Nepotidil se stiznosti ani prosluly

olomoucky advokét Johann Paul z Gary, kterého Sattler pozadal o pomoc.

V osobé Marie Sattlerové mél Boblig $tastnou ruku. Slo podle jeho pozdgjiiho
hlaSeni knizeti LichtenStejnovi o Zenu nepfili§ stateCnou. Vézeni, psychické zpracovani
barvitym li¢enim muceni, které ji ¢ekd, nebude-li vypovidat, co si inkvizitor pteje slySet

a co ji doslova vklada do tst, spojené s tzv. predstavenim mucicich néstrojii a jejich

% SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét c¢arodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s.18-19.

% Kagpar Sattler m&l dva syny — Johanna Kagpara a Petra Sebastiana a dvé dcery, Marii provdanou za
solného pisafe v kladském hrabstvi Johanna Georga Webera z Nisy, a mladii Alzbétu. SPURNY, F.
Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd. Sumperk: Méstsky
ttad Sumperk, 2000. s. 33.
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ucinkd, ji totdlné¢ zlomilo. Ve zpravé stoji doslova, Ze ,jakmile ji byl zménen odeév,
oblecena cernd kosile na muceni, sla do sebe a priznala carodéjnické praktiky. Jen pri
teZkych otdzkdch jako zapreni Boha, paktu s ddblem, znesvéceni hostie, prizndni
modlitby k satanovi, svedent jinych a jmenovdni komplicu se ddbelsky nepritel obzvldst
namdhal zatvrdit jeji srdce“.*® Jakmile ji vSak bylo pohrozeno mucenim, ihned
se pfiznala a na tom trvala. Jak dokazuje skutecnost, kniZe LichtenStejn nechtél
Sattlerovou na muceni vydat a Boblig pfes apelacni soud vymohl az u cisafe, Ze

1. inora 1680 bylo muceni povoleno.

Marie Sattlerovd byla nucena pfiznat, Ze svedla k carod&jnictvi svého muze
Kaspara, osmnadctiletou dceru Alzbétu, de€kana Lautnera, jeho hospodyni, svou
pritelkyni Marii Peschkeovou, manZelku bohatého platenika Jindficha Peschkeho
a dalsi. Tak se ve vézeni ocitl i barvit KaSpar a dcera AlZbéta, které Marie zapiisahala,
aby se pfiznali a uSetfili se tak muceni. 15. zafi 1682 byla Marie Sattlerovd spolu se
Zuzanou Voglickovou odsouzena k smrti a obé byly popraveny v prosinci téhoz roku.
Navzdory prosbam jejich dvou synt ji byly uStipnuty zhavymi kleStémi tii prsty pravé
ruky. Poté byla stata a mrtvé télo spdleno na hranici. Stejny osud cekal i KaSpara
Sattlera. AvSak jeSt€¢ pred popravou svou a své dcery mél Bobligovi pomoci pfi
usvédceni d€kana Lautnera. Sattler s dcerou Alzbétou a s Marii Peschkeovou byli
12. kvétna 1683 odsouzeni. 2. srpna 1683 byl rozsudek znéjici na useknuti pravé ruky

v, . 2 s 2 1
sekyrou, stéti a upéleni vykonaln.9

Dal$im Sumperskym odptrcem procesu byl byvaly rychtai Kaspar Hutter, ktery si
utékem zachranil zivot. Boblig se pomstil alespoil na jeho manzelce Dorot¢, kterd i pfi
Mezi dalsi obét’ patfil bohaty mydlaf Jan Prerovsky. KdyZ byl roku 1682 zatCen,
podafilo se mu prostiednictvim dozorce vézni TobidSe Rohnera poslat motdk se
zpravou o svém zatCeni bratrovi, ktery byl priorem kartuzidnského klastera v Kralove
Poli (nyn¢j$i Brno). Ten se snazil svého bratra osvobodit. KdyZ nepomohly intervence u

inkvizi¢niho tribundlu ani u kniZete LiechtenStejna, obratil se piimo k cisafi

Leopoldovi 1. do Vidné. Dosdhl pouze toho, Ze jeho bratr smi byt odsouzen pouze

N Tamtéy, s. 14.
' Tamtés s. 13-16, 22.
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na zakladé vlastnorucn€ podepsaného doznini bez pouziti muceni. Ale Boblig si
dokazal poradit i s touto piekdzkou. Pod slibem propusténi podstrcil Prerovskému tzv.
doznéni, které ovSem nebylo pouze doznanim, ale také rozsudkem smrti, ktery si

Pterovsky nevédomky podepsal.

Jednou z poslednich Sumperskych obéti se stal platenik Jindfich Peschek. Byl zatCen
Pfesto ani to mu nepomohlo, protoze Boblig Peschka prohlasil za zvlast nebezpecného
carodéjnika a zvlaStnitho d’ablova chranénce. V roce 1692 byl také Peschek updlen na

hranici. >

Z protokolti velkolosinskych procest je ziejmé, Zze Boblig stavél proces na pouhém
pfiznani vynuceném mucenim. CoZ tehdejs$i zemsky hrdelni 4d cisafe Ferdinanda III.
vylu€oval. Pravi se v ném, Ze ,,soud se md presvédcit, zda znameni a véci se na onéch
mistech dle vypovedi nalézaji, zda skody zpiisobené ocarovdanim se zaklddaji na pravde,
dokonce se mluvi o tom, Ze na pouhém prizndni, které se nezaklddd na skutecnosti, nelze

v (13 3
stavét.

4. 2 Jindrich FrantiSek Boblig z Edelstadtu
*1612 - 11698

Narodil se v pfedni mést'anské rodin¢ kolem roku 1612 ve Zlatych Hordch. Zemftel
v Olomouci v lednu 1698 ve véku 87 let.

V mladi studoval prava pravdépodobné ve Vidni, ale nedosahl doktorétu a byl pouze
kandididtem kanonického a svétského pra’lva.94 V tehdejsi dobé to stacilo pro funkci
soudce nebo advokata. Pii svém nastupu na losinsky zdmek uvedl, Ze ma vice jak
Ctyficetiletou praxi. Podle toho je ziejmé, Ze se zapojil do slezskych inkvizicnich

procest v niském kniZectvi kolem roku 1638. Pravé touha po snadném zbohatnuti

%2 SPURNY, F: Prehled déjin mésta do roku 1945. In 700 let mésta Sumperka. Sumperk: Méstsky narodni
vybor, 1976, s. 34-36.

% SPURNY, F: Carodéjnické procesy 16. a 17. stoleti a jejich prdvni aspekty. In Hrdelni soudnictvi
Ceskych zemi 16. -18. stoleti. Pardubice, 1995. s. 134-135.

 Nemél tedy vystudované cirkevni pravo.
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a majetku odsouzenych obéti procest byla pficinou, pro¢ nedostudoval prava a vénoval

se radgji kariéfe piisediciho inkvizi¢niho tribunalu.”

Bobligova pusobnost byla ve Slezsku na vrcholu v letech 1651 — 1652. Zde byl
v uzkém spojeni se zemskym hejtmanem Maxmilidnem Jifim z Hodic, ve kterém vid¢l
svij vzor.

Zajimava je zminka o ptatelstvi Bobliga s Jifim z Hodic a jeho rodinou, kterd patii
az do doby po ukonceni procesti ve Slezsku. Jifi z Hodic byl potomkem moravského
rytiftského rodu. Ve Slezsku se objevuje kolem roku 1630, kdy koupil od cirkve
konfiskovany lenni statek olomouckého biskupstvi Slezské Rudoltice. Spiiznénim
s rodem Pavlovskych z Pavlovic nabyl dalSiho biskupského lenniho statku Jindfichova.
Poté ziskal dalSi majetky, hodnost zemského hejtmana niského kniZectvi a roku 1641
byl povySen do hrabéciho stavu. Jako nisky zemsky hejtman od pocatku velmi aktivné
zasahoval do probihajicich Carodéjnickych procesii a piispél k jejich rozmachu. Jeho
fanatismus, krutost a hrabivost se staly povéstnymi. Odpovédnosti za spachané zloCiny
posléze unikl. Kdyz jej roku 1656 olomoucky a vratislavsky biskup, arcivévoda
Leopold Vilém vyzval k ptedloZeni spisti o ¢arodéjnickych procesech, které mél u sebe
v uschove¢, aby mohly byt prezkoumény z hlediska spravnosti vedeni procest, hrabé
z Hodic neodpovédél a spisy pravdépodobné spdlil. Tim si prodlouzil svlij Zivot o
dalSich n€kolik let a zemftel roku 1666. Ani zisky z arodé&jnickych procesti ho ale
nezachranily pfed dluhy, zejména viici své piibuzné hrabénce Marii z Hodic, rozené
Kounicové. Po smrti hrabéte pieSly dluhy na jeho syny, ktefi se ale neméli k vyfizeni
dluhu po otci. Pfi soudnim fizeni byli zastupovani advokaty, z nichZz jeden byl J. F.
Boblig. Zda se ale, Ze hrabata nebyla spokojena s vykonem Bobliga pied soudem. Pro
nedostudovaného pravnika bylo snazsi vést inkvizi¢ni fizeni, kde vypovedi a ptiznani
byly vynucovany mucenim. Oproti sloZitému pravnickému sporu o penize, kde bylo
tteba stavét argument proti argumentu a paragraf proti paragrafu. Proto zde Boblig

neuspél, a také jeho styky s hrabaty z Hodic skon&ily.”®

Y

% STEPAN, V. K Zivotopisu inkvizitora J. F. Bobliga. In Severni Morava. sv. 64. Sumperk: Okresni
vlastivédné muzeum, 1992. s. 52.
% Tamté? s. 52-53.
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Poté Boblig odchézi ze Slezska a objevuje se jako advokat v Olomouci. Zde se mu
asi finanéné moc dobfe nevedlo. Tim ochotnéji pfijal pozvani na losinsky zamek, kde za
své pusobeni dostdval ndleZitou odménu. Hrabénka z Galle mu pfidélila byt a denni
stravu pro n¢j a pro jeho sluhu, denni honoraf jeden a ptl tolaru, pozdéji 3 tolary a tzv.
cekaci a stravné pii cestach. Za to mohl hrabénce zarudit zfizeni inkvizi¢niho soudu pro
Zerotinskd panstvi, které podléhalo jurisdikci prazského apelacniho soudu. Zde m¢l
dobrého zndmého, sekretdie a pozdéji radu Jakuba Weingartena, zastance ¢arodéjnické
inkvizice. Ten napsal fadu pravnich piirucek, ve kterych doporucoval inkvizicni soudni
fizeni nad osobami obvinénymi z ¢arodéjnictvi a losinské procesy dokonce uvadél jako

piiklad.”’

Ptesny diivod Bobligovy nendvisti proti Lautnerovi je snadny. Byly to jisté piimé i
nepiimé intervence Lautnera za obvinéné Sumperské obcany. Déle jeho kdzani namifena
proti Bobligovu fadéni na Zerotinskych panstvich od roku 1678 a v Sumperku o rok

pozdgji.”®

Bobligovo nepftitelstvi vici knéZim, fardiim a kaplantim v Sirokém Sumperském
okoli bylo obrovské.” Losinsky farat Konig byl z Losin pieloZen a zanedlouho zemfel.
Navzdory tomu, Ze byl mrtvy, Boblig stdle proti nému shanél diikazy o jeho idajném
Carodé€jnictvi. Smrt zachrdnila i starého rapotinského farare Sartoria, ktery po 26 letech
svého knéZského plisobeni v Rapotiné zemfel. Boblig se snaZil znicit i bludovského
fardfe Jana FrantiSka Czapka. Roku 1681 byl preloZen, a tak zachrdanén. Oznaceni
Garod&jnika mél i zesnuly zabiezsky farat Jakub Mihula. Sumpersky kaplan Jan Jif{
Repa byl Bobligem oznaten za lehkovérného protivnika inkvizice, ktery je pod

Kénigovym vlivem.'”

Z dneSniho pohledu byl Boblig ziejmé& siln€¢ psychicky naruSenou osobnosti.

vvvvvv

7 SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét ¢arodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 11-12.

% SPURNY, F. Carodéjnicky dékan K. A. Lautner, Vlastivédné zajimavosti ¢. 212, Sumperk 1985. 1 sv.

% Podle mého nazoru tuhle nendvist viiéi kn&zim zapfi¢inilo nedostateéné vzdélani Bobliga a nedosazeni
titulu doktora.

1% SPURNY, F. Sumpersky fardr a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.

Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 19.
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M z W W . 101 . r’d . 7 o . z 4 o
modlitbach carodéjnic ™, ale i v zapisech z vyslechi je kladen ndpadny diraz na
vulgdrni vyjadieni sexuality. Nadmérné pouzivani tortury ve spojeni s vulgarnimi
vyrazy ukazuje na sadistickou osobnost s mnozstvim sexudlnich tdchylek od sodomie,

homosexudlni tendence a7 k fekalismu.'®

4.3 Seznam vydanych materiali v ¢eském jazyce tykajicich se losinsko —

sumperského ¢arodéjnického procesu

Tento seznam obsahuje monografie, Clanky ze sbornikd, ¢lanky v Casopisech,
vlastivédné zajimavosti vyddvané Vlastivédnym muzeem v Sumperku a internetové

stranky 103,

ANTONIN, L. Akta o ¢arodé€jnickych procesech a kladivo. Tvar, 2007, ro€. 18, ¢. 4, 15 s.
BREZINA, J. Politicky okres Sumpersky, 1. vyd. Sumperk: Okresni osvétovy sbor, 1930.
111 s.

CaHA, A. Carod&jnické procesy v nasich zemich. 1. vyd. Brno: Ustt. spol. ugit. na
Moravé, 1993. 16 s.

EBERL, J. F. Pragmatické d¢jiny mésta Olomouce. 1. vyd. Olomouc: Okresni ufad
Olomouc, 1994. 89 s.

KAPLICKY, V. Kladivo na arod&jnice. 5. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987.
344 s.

Koci, J. Carod&jnické procesy: z d&jin inkvizice a arod&jnickych procesti v &eskych
zemich v 16.-18. stoleti. 1. vyd. Praha: Horizont, 1973. 176 s.

MEDEK, V. ,,Carod&jnicky d&kan“ Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13.
Sumperk: Vlastivédny dstav, 1966, 9-18 .

MEDEK, V. Carodé&jnické procesy a updleni dkana K. A. Lautnera v Mohelnici,
Duchovni pastyt, 1962, ro¢. 11, ¢. 7, 128 — 130 s., €. 8, 151 — 153 5., €. 9, 166 — 169 s.,
¢. 10, 188 — 189 s.

MEDEK, V. Carod&jnicky dékan Krystof Alois Lautner. Vlastivédné zajimavosti &. 80.

Sumperk: Vlastivédny tdstav, 1973, 1. Sv.

19 P¥iklad viz kapitola 5.2 Obvinéni Lautnera z ¢arod&jnictvi.

192 http://cs.wikipedia.org/wiki/Jind¥ich_Boblig [cit. dne 20. 3. 2008]

' Internetovych stranek k tomuto tématu je samoziejmé velké mnoZstvi, ale nejsou z mého pohledu
seridzni, takZe bych doporucovala pouze internetové encyklopedie jako napf. Wikipedia a jiné.
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MEDEK, V. Kterak rymatrovsky faraf Jan FrantiSek Bapst uprchl ze spara carodéjnické
inkvizice. In Severni Morava. sv. 18 §umperk: Vlastivédny dstav, 1969, 56 — 58 s.
PRUCEK, J. Pasecky rukopis o updleni Krystofa Aloise Lautnera. In Okresni archiv
Olomouc 1986. Olomouc, 1987. 211-222 s.

SPURNY, F. ,,Carodéjnicky dékan* KryStof Alois Lautner. Vlastivédné zajimavosti
&.212. Sumperk: Vlastivédny dstav, 1985, 1. sv.

SPURNY, F. Carodé&jnické procesy 16. a 17. stoleti a jejich pravni aspekty. In Hrdeln{
soudnictvi Ceskych zemi 16. -18. stoleti. Pardubice, 1995. 133-139 s.

SPURNY, F. Obét' d’dbelské prohnanosti. Kulturni Zivot §umperka, 1999, ro¢. 1999,
€. 12,18 s.

SPURNY, F. Piehled d&jin mésta do roku 1945. In 700 let mésta Sumperka 1276-1976.
Sumperk: Méstsky narodni vybor, 1976. 32-36 s.

SPURNY, F. Severomoravské carodéjnické procesy. Vlastivédné zajimavosti €. 1.
Sumperk: Vlastivédny tstav, 1970, 1. sv.

SPURNY, F. Severomoravské carodéjnické procesy. Vlastivédné zajimavosti ¢. 224.
Sumperk: Vlastivédny dstav, 1987, 1. sv.

SPURNY, F. Sumpersky farat a dékan Krystof Alois Lautner,obét &arod&jnickych
procesti. 1. vyd. Sumperk: Méstsky tfad Sumperk, 2000. 62 s.

SINDELAR, B. Hon na ¢arodé&jnice: Zapadni a stfedni Evropa v 16.-17. stoleti 1. vyd.
Praha: Svoboda, 1986. 253 s.

SINDELAR, B. K tifdnimu pozadi severomoravskych a slezskych ,,hond na darod&jnice
po tficetileté vdlce. Matice moravskd, 1976, 265 — 283 s.

STEPAN, V. K Zivotopisu inkvizitora J. F. Bobliga. In Severni Morava. sv. 64. Sumperk:
Okresni vlastivédné muzeum, 1992, 52-53 s.

ZUBER, R. Povéry, carodéjnické procesy, vampyrismus. In Z doby prvnich leti na
kostéti. Moravsky Beroun: Moravské expedice, 2000. 10-35 s.

Internetova encyklopedie [online] http://cs.wikipedia.org/wiki/Hlavni_strana..
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5. Postava Krystofa Aloise Lautnera
*1622 - T 1685

Zromanu Viclava Kaplického Kladivo na carodéjnice a stejnojmenné filmové
adaptace reziséra Otakara Vavry se doviddme vice o Carodéjnickych procesech na
severni Moravé, které se tu staly pred 300 lety. Setkdvame se tu také s osobou d¢kana

Krystofa Aloise Lautnera.

5.1 Sumpersky farai a dékan Krystof Alois Lautner

Krystof Alois Lautner se narodil v Sumperku pravdépodobné v roce 1622. Pii
prvnim vyslechu v roce 1680 uvedl, Ze je mu 58 let. Jeho otec se jmenoval Zachariés a
matka Dorota, ktera zemiela roku 1673. Sam Lautner o tom udéinil zaznam do umrtni
matriky. Absolvoval Sumperskou méstskou Skolu. Poté odeSel do olomouckych
latinskych Skol, aby se zde zacal pfipravovat na zvolené knéZské povolani. Obsazeni
Olomouce Svédy v roce 1642 ho piimélo opustit rodnou Moravu. Nejprve odesel do
Landsbutu v Bavorsku, kde studoval morilni teologii. Odsud utekl pred Svédy do
Vidné, kde po Ctyfletém studiu filozofie a prava dosdhl titulu magistra. Posléze studoval
jeste dalsf tfi roky spekulativni teologii104 ve Styrském Hradci. Knézské svéceni piijal
opét v Olomouci v roce 1656 a pouhé dva roky byl kaplanem v Olomouci. V roce 1658
byl v dob¢ velkého nedostatku knézi po tficetileté valce ustanoven fardiem v Dolni
Moravici na Rymatovsku, odkud v roce 1663 ptesel do Osoblahy.

Na ptéani svého pfitele z mladi, barvife Kaspara Sattlera (nc¢kdejStho Sumperského
starosty), se vroce 1668 vritil do Sumperka, kde se stal za 12 let svého pisobeni

oblibenym duchovnim pastyfem.

Lautner byl ¢lovékem nadprimérné vzdélanym. Po jeho zatceni byl proveden soupis
jeho majetku, kde bylo 33 poloZek. Mezi nimi psaci sttl, hil se stfibrnym knoflikem,
zrcadlo, police s muzikdliemi, par kusi odévi, deset podepsanych obrazl, dva pary
pistoli, dvoje housle, astronomické pftistroje a hlavné vSak knihy. Bylo jich 337, na

tehdejSi dobu neuvéfitelné velkd soukroma knihovna. Vedle teologické literatury

104 . . p— « .
Spekulativni teologie zkouma kiestanskou vérouku reflexivni metodou.
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(kazatelské uméni a moralka), zde byla dila pravnickd, anticti klasikové Euripides,
Aristoteles, dila historickd (Historia Anglica, Poklad francouzské historie), moravska
topografie Ferdinanda Hertoda - Tartaromastix Moravia, cestopisy a ucebnice (napf.
Italsky cestovni denik, Francouzskd gramatika, Zdklady hebrejského jazyka). Kromé
némeckych a latinskych knih zde byly i1 knihy francouzské a italské. Jedinou ceskou
knihou bylo Rozmlouvdni Svatého Rehore PapeZe. V knihovné mél také literaturu o
carodéjnictvi, zejména knihu Kladivo na carodéjnice (Malleus maleficarum). Nachazela
se zde i dila, kterd se k carodéjnické povétfe a inkvizici stavéla kriticky, napt. dilo
Cautio Criminalis (Trestni varovdni aneb Kniha o procesech proti carodejnicim),
némeckého jezuity a bdsnika Friedricha von Spee, odvdZného bojovnika proti
carodéjnické inkvizici. V zdvéru seznamu d€kanovi knihovny je uvedeno 42 riznych a

heretickych knih.

Lautner hrél rdd na housle a pravidelné hrani bylo duleZitym poutem jeho ptatelstvi
s KaSparem Sattlerem, v jehoZ roding byl castym hostem. Byl ¢lovékem spolecenskym,

pravidelng byl zvdn na svatby a &asto ptsobil jako kmotr'®® pii kitech.'"

Obrézek ¢. 3: Udajnd podoba dékana Krystofa Aloise Lautnera'”’

195 Ktest ditdte provedl jiny knéz a Lautner byl kmotrem ditéte. Je nékolik zdznamd v matrice, kdy
Lautner ptisobil pii kitu jako kmotr.

1% SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 9-10.

' Tamtéz, s. 33.
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5.2 Obvinéni Lautnera z ¢arodéjnictvi

Uvodem bych chtéla zdtraznit, ze Lautner byl obvinén svétskym soudem a posléze
byla ustanovena biskupskd komise, kterd vedla proces s Lautnerem. Vedenim této
komise byl povéten opét Boblig. Souhlas se zatéenim Lautnera, mucenim a nédslednou
popravou, musel dit ov§em olomoucky biskup Karel II z LichtenStejna (1624 — 1695),

jakoZto Lautneriv piedstaveny.'®®

Dle Spurného a jinych autorit (Medek, Koci atd.), ktefi ve svych dilech popisuji
obvinéni Lautnera z &arod&jnictvi, proces probihal nasledovng.'”’

Od pocatku roku 1680 zacal Boblig vyslychat losinské a Sumperské obéti s cilem
ziskat co nejvice pfiznani proti dékanu Lautnerovi. Bobligovi bylo jasné, Ze Lautner
podléhd kompetenci cirkevni justice, a proto rozhodnuti o projednavéni jeho ptipadu
musi vydat olomoucky biskup. Proto zacal shanét usvédcujici material.

Vynucené vypovédi obvinénych osob obviilovaly dékana z nejriiznéjSich
nemravnosti, predevS§im z pofdddni carod&jnickych orgii na Petrovych kamenech,
kterych se méli ucastnit Carodéjnici a Carod&jnice z celého okoli. Zde mélo za
piitomnosti Satana dochdzet k nejriznéjSim sexudlnim vystfednostem vcetné incestu
nebo dokonce soulozim s démony, kdy kazd4 Garodé&jnice ddajn& méla svého milence''”.
Za hlavniho predstavitele Carodéjnického spiknuti byl oznacen pravé Lautner.
K podobnym vypovédim byly nuceny i zatéené Zeny z losinského panstvi. Vyslychané
Zeny dokonce uvadély carodéjnické modlitby, které mély slouzit k pfivolavani milencu
a byly udajn¢ dilem samotného d’abla. To vSe si ale samoziejmé vymyslel sim Boblig a
Zeny se je musely uéit nazpamét. Cést jedné z takovych modliteb zni: ,.Zelend, Zlutd a
bild / je mého galdna Czersche dira / Tlusté varle a dlouhy ocas / je mi milejsi neZ miij

riizenec. Ve viech modlitbach byl kladen diiraz na vulgdrnost a sexudlni symboly. '

Néco podobného se pry odehravalo piimo v domé¢ u KaSpara Sattlera, kde dékan

Lautner provedl Carodéjnou svatbu Sattlerovy dcery Alzbéty. Zpocatku mél byt onim

1% Souhlas s popravou Lautnera musel podepsat i piedstavitel svétské moci, kniZe Lichtenstejn.

19 Spurny a kol. (Vojtéch Cekota a Milo§ Koufil) Gerpali z archivnich materidlii, zejména ze spist o
Lautnerové procesu uloZenych v Zemském archivu Opava, pobocka Olomouc, fond Arcibiskupstvi
olomoucké AO, sig. Ba 772. kart. 372-373.

"9V literatute zabyvajici se Earod&jnickymi procesy se pouZivd vyrazu galan.

" http://www.metalopolis.net/art_downtown.asp?id=247 [cit. dne 15. 2. 2008]
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Zenichem jeden ze zlych ducht. Pozdé&ji to ale byl bohaty mydlar Jan Prerovsky, jedna
z dalSich Bobligovych obéti, ktery se skutecné o AlZzbé&tu zajimal. Ptibyvaly dalsi
vypovédi proti Lautnerovi a jeho hospodyni Zuzané Voglickové. Zarovenn m¢l dékan na
Petrovych kamenech korunovat za ¢arodéjnickou krdlovnu Marii Sattlerovou, pozd¢ji
starou pani Meixnerovou z Olomouce. Déle kitit déti ve jménu satanové a vykonat
Carodéjny pohieb staré kralovny carodéjnic na Petrovych kamenech, kterou byla
manZelka janovického hejtmana Hapnika. Slo o zndmé schéma némeckych a jinych

arodé&jnickych procest, akorat jména byla jind.''?

Na zdkladé vypovédi obvinénych z Carod€jnictvi vypracoval Boblig Zalobu na
d¢kana Lautnera, kterou poslal prazské apelacni komote. Zde m¢l Boblig spolehlivého
protektora Weingartena. Z Prahy mu ale doporucili, aby piedlozil obzalovaci spis
olomouckému biskupovi knizeti Karlu II. z LichtenStejna — Kastelkornu, ktery byl
duchovnim predstavenym dé€kana Lautnera. Boblig tak ucinil a biskup jmenoval v srpnu
1680 vysettujici komisi. Tady vedle Bobliga, ktery se stal rozhodujici osobou uz tietiho
inkvizi¢niho tribundlu, zasedli mohelnicky dékan a spoluzdk dé¢kana Lautnera Dr. Jifi
Vojtéch Winkler, byvaly biskupsky ceremonét Petr Reharmondt a biskupsky sekretdr
Eli4s Isidor Schmidt. Biskup ve zfizovacim dekretu nafizuje, aby vSechna jednédni a
vySetfovani byla podle prava, a kdyZ bude potieba, aby byl vySetfovany podroben
tortufe. Tato komise nebyla zaloZzena jen pro Lautnertv piipad. Méla vysetiovat i jiné
knéze olomoucké diecéze, podezielé z tohoto zlo€inu, napi. rymarovského faraie

Balpsta.113

Je zde nasnad¢ otdzka, pro¢ se biskup dal snadno pifimét ktak zdvaznému
rozhodnuti. Zajisté tu hradla vedle pfesvédCivych svédectvi obvinénych, z nichZ fada uz
byla updlena, jiZz zminénad autorita praZského apelacniho soudu, konkrétné osoba
Weingartena. Byl tu jest¢ i dalsi Bobligiiv protektor, a to z biskupova nejblizsiho okoli,
biskupsky sekretai Isidor Schmidt. Ten je podepsdn na zfizovaci listiné inkvizi¢niho
tribundlu spolu s parafou biskupa. Jak se s nim Boblig sezndmil, neni zndmo, ale je

mozné, Ze uz v Olomouci, zcela jist€¢ vSak na losinském panstvi. Byl to totiZ bratr

"2 SPURNY, F. Sumpersky fardr a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 16.

"5 MEDEK, V.: ,Carodéjnicky dékan“ Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:
Vlastivédny dstav, 1966, s. 10.
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sobotinského farafe Eusebia Leandra Schmidta, ktery stdl na pocatku téchto procest.
Diky bratrovu pfi¢inéni se sobotinsky Schmidt stal po Lautnerové zatleni
administratorem Sumperského dékanatu a posléze i ndstupcem na rymarovské faie, kterd
byla v roce 1692 oddé&lena od Sumperského d&kanstvi.''* Dal§im diivodem pro zat&eni
Lautnera byl jeho kladny vztah k nekatolikiim v jeho farnosti. Lautner véd¢l o tajnych
evangelicich a jejich formdlni pfisluSnosti k fimskokatolické cirkvi a s nékterymi
udrzoval pratelské styky. Coz se samoziejmé nelibilo biskupovi, ktery byl zastincem

habsburské protireformaéni politiky.'"

Aby zatCeni nevzbudilo neZddouci rozruch, pozvali dékana Lautnera do Mohelnice
na hody, které ptipadly na ned¢li 18. srpna 1680. Lautnertv spoluzdk dé¢kan Winkler
mu poslal pozvani po mohelnickém kantoru Jitim Kressovi. Lautner sice véd¢l, jaka
obvinéni proti nému shromazd’uje Boblig, netusil ale, Ze je uz o jeho osudu rozhodnuto.
Tady se opét nabizi otdzka, pro¢ se Lautner zminénym obvinénim nebrdnil a ptihlizel
tomu, jak Boblig stidle hromadi usvédc¢ujici materidl proti nému. Ze znalosti Kladiva na
carodeéjnice a jinych knih mohl predpokladat, Ze Boblig pfipravuje proces proti jeho

116

osob¢€. Podle slov historika Poldcha "~ mél Lautner z Bobliga o€ividné strach a bl se

ho. MiZe to doklddat jiz diivéj$i Lautnerova zkuSenost s Bobligem z jesenickych
procesu, kdy zde zasedal v inkvizi¢ni komisi, kterd idajné nechala upélit Lautnerovu

tetu.'!’

Lautner se téSil na pratelské setkdni se spoluzdkem, se kterym se uz dlouho nevid¢l
a pozvani na hody pfijal. Tim vétsi bylo jeho prekvapeni, kdyZ mu po obéd¢ piinesl
mirovsky hejtman Karel Julius Kotulinsky z Kotulina dopis s biskupskou peceti. Byl to
zatykaci rozkaz. Thned byl Lautner nékolika mirovskymi musketyry odvezen do vézeni

na Mirove.!'®

""" SPURNY, F. Sumpersky fardr a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 17.

15 SINDELAR, B. Hon na carodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 198.

"¢ Sumpersky historik Mgr. Drahomir Poléch, ktery se o tuto problematiku mimo jiné také zajima.

"7 Sattler ve vypovédi uvadi, 7e Lautnerova teta byla upilena jako Garod&jnice na panstvi Jansky Vrch.
Boblig se o tom zmifniuje ve své relaci o Lautnerové updleni z 31. f{jna 1685 stim, Ze Slo o sestru
Lautnerovy matky. SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych
procesii. 1. vyd. Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 9.

"8 MEDEK, V.: ,Carodéjnicky dékan* Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:
Vlastivédny dstav, 1966, s. 10-11.
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5.3 Mirovsky vézen (Lautnerovy konfrontace a prvni mucenti)

Prvni vyslech se konal na Mirové 30. srpna 1680 a byl netdspésny. Dekan klidné
zrekapituloval svij dosavadni Zivot, kde studoval, kde piisobil a pfiznal, Ze znd rodinu
Sattlerovu, Zuzanu Voglickovou, kterd u ného byla po smrti jeho matky Sest let
hospodyni. Zuvadénych jmen zatéenych z Losin znal jen papirnici Barbaru
Gétlicherovou. Viechna obvinéni z &arod&jnictvi vSak rozhodné& poprel. '

Timto také zaCind obecné vysettovani v knize Kladivo na carodéjnice: ,,a byl tdzdn,
odkud je a odkud pochdzi. ... Ddle tdzdn, kdo byli jeho rodice. ..., zda zemreli
prirozenou smrti nebo zda byli updleni. ..., md byt neustdle dotazovdna ohledné udadni,
kterd na ni byla poddna, aby bylo videt, zda se vraci ke stejnym odpoveédim nebo ne.

...Zndte toho a toho (wvede jméno svédka) a on potom odpovi bud’ ano, nebo ne.“'*

Pti fizeni procesi s obvinénymi z carodé&jnictvi se Boblig nefidil knihou Kladivo na
carodeéjnice. Kdyz se tento inkvizitor dovoldval néjaké autority, uvadél kromé bible
zpravidla Delriovu ptirucku VySetrovdni o magii (Disquisitones magicae), spis Shrnuti
zloc¢init neboli Sest knih o magii (Epitome delictorum sive libri sex de magia) od nepfili§
znamého Spanélského advokdta Francisca de Torreblancy y Villapando, vystupujici
proti Carodéjnictvi s razanci, kterd se Bobligovi jist€¢ zamlouvala, piipadné¢ Mordini
theologii (Theologia moralis) jezuity Paula Laymana. O Kladivu na carodéjnice véd¢l

I Posledni

jen diky pfilezitostnym odkaziim, které se v téchto dilech nachézely.lz
jmenovany autor ve své knize napominal k tomu, aby se proti carodéjnikim a
¢arodé€jnicim postupovalo opatrné a v pripad¢ pochyb je nutné povazovat doty¢né osoby

za nevinné. CoZ ale samoziejmé Boblig nikdy neudélal, spise naopak.'**

"9 MEDEK, V.: ,Carodéjnicky dékan* Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:
Vlastivédny dstav, 1966, s. 11.

20 LENKOVA, J. Kladivo na carodéjnictvi, carodéjnice a jejich kaciistvi kopi hubici, z riiznych autori
sloZené a do ctyr svazkii sprdavné rozdelené. Malleus maleficarum. 1. vyd. Praha: Otakar II., 2000.
s. 485-487, 505.

121 SINDELAR, B. Hon na carodeéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 248.

122 7de je vidét, 7e Boblig se sice odkazoval na autority, ale ve skute&nosti je asi moc dobie neznal.
SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét ¢arodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 33.
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Uvadim v textu citace z knihy Kladivo na carodéjnice od inkvizitori Sprengera a
Institorise, které jsem zde pouZila pouze jako nazorny piiklad prabehii procest s

Carodé€jnicemi.

Boblig pokradoval dile ve vyslesich v Sumperku i v Losindch a ziskdval nové a
nové svédectvi proti Lautnerovi. Dne 6. prosince 1680 se konal dalsi vyslech, ale opé&t
byl zcela bezvysledny. Na otdzky, ze ho tolik obzalovanych vidélo na Petrovych
kamenech, reagoval Lautner tak, Ze muselo jit jen o jejich iluze a predstavy jeho
osoby.123

Predlozili mu vypovéd jeho kucharky Zuzany Voglickové, kterd také byla
usvédCena z Carodéjnictvi a pozd¢ji updlena. Ukazoval se sni pry pii raznych
veselicich, na kitinach, svatbach a posvicenich. Projevoval ji ndklonnost a divérnosti,
které byly patrné i pro jiné Zeny v Sumperku. Dali mu &as, aby si vzpomnél, kdy a kde a
jak Casto spolu hodovali na kitinach, posvicenich a pii jinych pfilezitostech. K tomu
vSemu se m¢l vyjadfit a odpoveédét. Zde ale najednou upadl do rozpakt, projevoval
skleslost a vnitini neklid. PoZadal komisi o svoleni, aby mohl uctivat Ducha svatého a

. o Dy . .y v 124
prosit o osviceni. Pfesto se ale ani potom k ni¢emu nepfiznal.

Je patrné, Ze toto nafeni ohledn¢ intimniho poméru Lautnera se Zuzanou
Voglickovou bylo pravdivé. Spurny to ve své knize o Lautnerovi neuvadi, ale po
podrobnéj$im prozkoumani dalsi literatury125 je to evidentni. V tehdejsi dobé to nebylo
u knéZi nijak neobvyklym prohfeSkem a konzistof by jej za normadlnich okolnosti
posuzovala celkem shovivavé.'”® Kromé toho Lautner platil studia synovi Zuzany

Voglickové, o ndm¥ neni jasné, jestli nebyl ve skutenosti jeho nemanzelsky syn.'*’

MEél si vzpomenout, jak se v domé barvife Sattlera po tfi dny stykal se svymi
kiténci, syny a dcerami. Jak tyto dcery odddval ve sklepé se zlym duchem. Rikali mu

jeste¢ mnoho jinych véci, ale marn€. Zapiral a tvrdil, Ze to jsou 1zi.

2 MEDEK, V.: , Carodéjnicky dékan* Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:

Vlastivédny dstav, 1966, s. 11.

124 PRUCEK, J.: Pasecky rukopis o updleni Krystofa Aloise Lautnera. In Okresni archiv Olomouc 1986.
Olomouc, 1987, s. 218-219.

125 7Zminka o tomto poméru je napf. v ¢lanku - PRUCEK, J.: Pasecky rukopis o updleni Krystofa Aloise
Lautnera. In Okresni archiv Olomouc 1986. Olomouc, 1987 s. 219.

2% http://www.metalopolis.net/art_downtown.asp?id=247 [cit. dne 15. 2. 2008]

"2 SINDELAR, B. Hon na carodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 249.
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Komise se proto rozhodla pfistoupit ke konfrontacim do Losin. Tamé&jsi obvinéni
mu tekli do o¢i, Ze je vSechno pravda, to co fekli do protokolu. Pro dékana to bylo
nesmirné prekvapeni, protoZe lidi, ktefi mu tvrdili do o¢i nesmyslné véci, vitbec neznal.
Opét vSechno popiral.

Kladivo na carodéjnice uvadi ke konfrontacim toto: ,,Musi byt ty dvé postaveny
tvari v tvdar a zaznamendvdny jejich vzdjemné odpovedi a protiobvineni, aby bylo videt,

zda je v jejich slovech néjaky rozpor.“ '**

Dal$i konfrontace probihaly v Sumperku, kde ho &ekalo jesté vétsi piekvapeni neZ
v Losinédch. Zde proti nému vypovidali i jeho nejvérnéjsi pratelé. Marie Sattlerovd mu
do o¢i tvrdila, Ze to byla ona, kterd ho svedla k ¢arodéjnictvi, stejné jako svého muze a
dceru Alzbétu. Zuzanu Voglickovou zatkl Boblig proto, Ze z ni chtél ud¢€lat korunni
svédkyni proti d€kanovi. I ona statecné vzdorovala krutému muceni, kdy na ni po Sesti
hodinéch vyslechu byla pouZzita paleénice.129 AZ nésledné nasazeni Spanélské boty13 0 Ji
pfinutilo k tomu, aby fekla vSe, co po ni chtéli. Lautner ale naddle vSechna obvinéni

odmital, takZe vysledek konfrontaci byl pro Bobliga nulovy.

Inkvizitor zménil taktiku a kromé ob¢asnych vyslechil na Mirové se po zbytek roku
1681 a vétsi cast roku 1682 snazil shromdzdit proti Lautnerovi vypovédi dalSich
obzalovanych. Nakonec jich mél kolem 36 od losinskych a Sumperskych obéti. Spoléhal
také na dlouhé véznéni Lautnera bez moZnosti jakéhokoliv styku s vnéjSim svétem.
Vlhké a studené vézeni na hradé zpusobilo, Ze d€kan zakritko onemocnél a museli

k nému volat lékafe a v zim& mu museli ve vézeni topit.'*!

Tésné pred popravou obou hlavnich svédkyn, Marie Sattlerové a Zuzany
Voglickové, byla dne 23. listopadu 1682 v Sumperku provedena dalii konfrontace

dékana Lautnera s obéma Zenami a se Sattlerovou dcerou AlZbé&tou. Kromé jiz

' LENKOVA, J. Kladivo na ¢arodéjnictvi, carodéjnice a jejich kaciistvi kopi hubici, 7 riznych autorii
sloZené a do ctyr svazkit spravné rozdélené. Malleus maleficarum. 1. vyd. Praha: Otakar II., 2000. s. 605.
12 Pale¢nice se fadi k mirn&j§im ndstrojim ttrpného préva. PouZivala se predeviim k drceni prstd.
http://cs.wikipedia.org/wiki/Pale¢nice [cit. dne 16. 2. 2008]

130" Spanélskou botou se oznaluje upraveny Sroubovy lis, jehoZ &elisti jsou uzptisobeny do tvaru,
vhodného k nasazeni na holenl. Vnitini plochy celisti jsou opatfeny kovovymi jehlami nebo ozubenim.
Stahovani zaji§t'uji proti sobé umisténé dvojice §roubil. http://cs.wikipedia.org/wiki/Spané&lska_bota [cit.
dne 16. 2. 2008]

1 SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 20.
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obvyklych nesmyslnych pfiznani napf. o dcasti na Carodéjnickych shromdzdénich na
Petrovych kamenech, o d’dbelské svatbé dcery AlZzbéty s jiz zat¢enym mydlafem Janem
Prerovskym, kterou mél Lautner ve jménu d’dbla provést u Sattleri, mu dokazovali, Ze
md na zadech carodéjnické znameni. Marie Sattlerova tvrdila, zZe vid€la, jak mu zly
duch vtiskl toho znameni. D€kan se ale branil, Ze je to pouhé mateiské znaménko, které
u n€¢ho zahlédl Kaspar Sattler, kdyzZ se spolu koupali v méstské 14zni, a potom doma o
tom povedél své Zzené Marii. Nejprve si myslel, Ze Marie Sattlerovd mu ma za zIé, ze
byl proti svatbé jeji dcery AlZzbéty s daleko starSim mydlafem, ale posléze mu bylo
vSechno jasné. VSe zinscenoval inkvizitor, a proto dékan popidl Marii ,,vécnou
blaZenost, a aby ji Bith odpustil, co proti nému nevinnému vypovéa’éla“.132

Zuzana Voglickova také opakovala mechanicky to, co ji inkvizitor ulozil, ale Casto u
toho plakala'* a d&lala riiznd gesta. KdyZ se ji na to ptali, odpov&déla, Ze place z litosti
a zdrmutku nad svou neSlechetnosti. Dékan se s ni rozloucil slovy: ,, Mdam Vs rdd jako
predtim a odpust Vdm Biih, co jste proti mné vypovédéla.«'>*

Konec témto konfrontacim ucinila poprava obou prvnich Zen 7. prosince 1682.

Posledni konfrontace pted mucenim byla s barvitem KaSparem Sattlerem 4. inora
1683 v Sumperku za piitomnosti jeho dcery Alzbéty. Boblig si myslel, Ze konfrontace
s nejlepSim pfitelem Lautnera zlomi. Ten ale naopak pii pohledu na zmrzacené ruce
Sattlera vSe pochopil a prosil ho za odpusténi a jako knéz tekl: ,,Doufdm, Ze se jednou

e o135
na vecnosti spolu uvidime*

Kladivo na carodéjnice uvadi ohledné pouZiti tortury nésledujici: ,,Avsak jestlize ji
Zddné hrozby a takové sliby neprivedou k tomu, aby priznala pravdu, potom pacholci
musi vykonat rozsudek a musi byt vyslychdna, ne néjakym novym nebo vybranym
zpuisobem, ale zpiisobem obvyklym, lehce nebo téice... A jestliZe je tdzdna na néekolik
veci necht' je casto a opakované vystavovdna muceni, pricem? se zacne s tim
nejjemnéjsim z nich... pokud poté, co byla odpovidajicim zpiisobem mucena, odmitd

priznat pravdu, mél pred ni nechat prinést dalsi ndstroje a rict ji, Ze je pouZije, pokud se

132 SPURNY, F. Sumpersky fardr a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 21.

133 Viz ukézka z knihy Kladivo na ¢arodéjnice v kapitole 1.1 pojem — arodéjnice.

13 SPURNY, F. Sumpersky fardr a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 21.

Tamtéz, s. 22.
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nepriznd. JestliZe ji strach nedonuti k prizndni, musi muceni pokracovat druhy nebo

i C o 136
treti den, ale ne opakované v témze case....“

Kdyz nevysel Bobligovi ani tento posledni konfrontacni pokus, musela piijit na fadu
tortura. Boblig v ni spatfoval jedinou nadgji, jak donutit d&kana k p¥iznani."*” Prvni
muceni bylo ureno na 8. biezna 1683. Na zacatku mu kat pfedstavil mucici néstroje a
zduraznil jejich ucinek pii pouziti. Kdyz Lautner nezareagoval, nasadili mu palecnice a
pul hodiny mu drtili palce na rukou. Nepfiznal se a muceni pokracovalo 10. bfezna
1683, kdy mu nejprve domlouvali, aby se pfiznal a nenechal se naddle mucit. Dékan ale
opét nereagoval na jejich feci, a tak mu nasadili Spanélskou botu, coz je druhy stupeni
muceni. Drtili mu holenni kosti tfi ¢tvrt€¢ hodiny. Uz se zdélo, Ze nevydrzi muceni, a Ze
se chystd k pfiznani. On jen fekl, Ze vSe porucil Bohu, v némz dosel dtéchy, protoZe je
nevinen. Dne 12. bfezna 1683 nésledoval tfeti stupent muceni, natahovéani na skfipec.13 8

Ani né€kolikeré vytazeni na skiipec, kde ho pak nechali asi ¢tvrt hodiny viset, nevynutilo

jeho pfiznani.

Zde se nabizi otdzka, pro¢ nebyl Lautner propustén, ale nadéle drZzen ve vézeni.
Potom, co vydrzel tfi stupné muceni a nepfiznal se, ho méli pustit na svobodu. Urcoval
to platny hrdelni fad cisafe Ferdinanda III. Boblig se totiz m¢l fidit postupem, ktery
uréoval tehdejsi zdkon.””” To by ale byla prohra pro Bobliga, kterou on nemohl
pripustit. Proto zacal shanét dalsi diikkazy proti dékanovi, a nepfizna-li se ani pak, tak

« . 140
budou muceni opakovat.

% LENKOVA, I. Kladivo na carodéjnictvi, ¢arodéjnice a jejich kaciistvi kopi hubici, z riznych autorii
sloZené a do ctyr svazkit spravné rozdélené. Malleus maleficarum. 1. vyd. Praha: Otakar II., 2000. s. 515.
37 Boblig nemohl pouZit torturu bez svoleni biskupa.

13 Natahovéni na skiipec slouzi ke znehybnéni a bolestivému napnuti vyslychaného. Jde o vodorovnou,
Sikmou nebo svislou konstrukci, opatfenou okovy k zachyceni rukou a nohou vyslychaného a napinacim
zafizenim. Ranivy ucinek spocivd v bolestivém nataZeni kloubniho vaziva a tkdni trupu a koncetin,
vedouci pii vyS$$im natazeni aZ k jejich zlomeni nebo vykloubeni (prakticky v ramennich a kolennich
kloubech). http://cs.wikipedia.org/wiki/Skiipec [cit. dne 17. 2. 2008]

13 Podle mého nizoru se Boblig presnd nedrzel zakonti. Proto ale m&l mit nad sebou n&jakou kontrolu,
coz mél byt olomoucky biskup, nebo apelacni soud v Praze, ktefi ale nezasahli proti pokrac¢ovani mucen{
Lautnera, a tim de facto porusili tehdejsi pravo.

"9 MEDEK, V.: ,Carodéjnicky dékan* Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:
Vlastivédny dstav, 1966, s. 14.
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5.4 Mohelnické vézeni a Lautnerovo odsouzeni

V ¢ervnu 1683 byl Lautner pfevezen z Mirova do nové postaveného vézeni
v Mohelnici."*! Vyslechy byly stdle ast&j§i, znova mu predéitali, co o ném kdo
vypovéd€l na mucidlech. Dékan se ale branil proti nesrovnalostem ve vypovédich
svédkt. Napiiklad jedna obZalovana tvrdila, Ze dékan odddval Alzbétu Sattlerovou,
dceru svého piitele Kagpara Sattlera se zlym duchem. Ctyfi jiné Zeny zas ale tvrdily, Ze
ji dékan oddéaval s mydlafem Janem Prerovskym. Boblig doplnil vysvétleni, Ze jednou ji
oddaval se zlym duchem a jindy s Janem Pierovskym. Potom se skoro pil roku nic

nedélo kromé obcasnych vyslechil.

Mezitim knize Karel Eusebius z Lichtenstejna jako ochranny pan mésta Sumperka
zadal biskupskou konzistof, aby byl dékan Lautner zbaven beneficia, at’ je vinen nebo
neni. Sumperskd fara méla byt znovu nékym obsazena, protoZe tam byl pouze kaplan.
Konzistof to ale odmitla s tim, Zze pokud nebude proces doveden do konce a nebude
zjisténa dékanova vina nebo nevina, tak nikoho nového na faru nepfijme. Oproti tomu
vySetfovaci komise stdle zdiraziiovala dékanovu vinu a navrhovala ho zbavit beneficia.
Dokonce chtéla prekitit d&ti,"** které Lautner kitil v Sumperku, coZ pak musel udélat po
Lautnerové updleni jeho ndstupce Jan Bauch. Pof4d ale chyb&lo dékanovo piizndni.'*
Posledni konfrontace byla v Gervnu 1684 v Sumperku na Z4dost d&kana Lautnera.
Dé&kan stdle doufal, Ze se mu pii konfrontaci podafi presvéd¢it komisi, Ze je nevinen.
Boblig ale védé€l, Ze jim zpracované Ctyfi Zeny a mydlar Pferovsky mu pomohou zlomit
Lautnera, kdyZ uvidi, Ze jeho snaha ptfesvédcit, je beznadéjnd. Po téchto konfrontacich

dekan veédél, Ze pro néj neni jiné cesty, neZ se pfiznat nebo byt k pfiznani donucen.

141 V&zeni v Mohelnici bylo postaveno i pro dal$i vézné obvinéné z Garodé&jnictvi, protoze Boblig poéital s
tim, Ze tam dostane i rymafovského Bapsta a losinského Koniga. Rikalo se mu tzv. ¢arodé&jnicky domek
(Hexenhiusel) SPURNY, F. Sumpersky fardi- a dékan Krystof Alois Lautner, obét carodéjnickych
procesii. 1. vyd. Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 23.

142 Existuje tzv. kiest sub conditione (tedy pod podminkou), ktery viak neznamend prekiténi doty&ného,
nybrz, jak to vyjadfuje kiestni formule: ,,nebyl-li jsi dosud pokitén, ja t&€ kitim...*, rusi onu pochybnost.
Kfest je nezruSitelnym znamenim, proto jej (a stejné i bifmovani nebo svatost knéZstvi) nelze udélit
vicekrat. http://www.salvator.farnost.cz/svatosti/index.php [cit. dne 20. 2. 2008]

"SMEDEK, V.: , Carodéjnicky dékan* Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:
Vlastivédny dstav, 1966, s. 14.
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Dne 14. cervna 1684 byl pievezen zpét do Mohelnice k druhému muceni. Nejprve
mu poklddaly otdzky, jestli se chce dobrovolné pfiznat, na néZ odpovidal, Ze je stale
nevinny. Potom byl podroben prohlidce ohledné¢ d’abelskych znameni (matefska
znaménka). 144

Pak ho kat natdhnul na skfipci a opéct se ho ptali, jestli se pfiznd. Pokud ne, Ze ho
bude Cekat jeSt¢ mnoho vytaZeni a nataZeni. K tomu doSlo a kat ke zvySeni bolesti
pérkrét Lautnera rychle spustil a znova vytahl.'®

Na to dékan zaSeptal, Ze to muceni nevydrZzi a omdlel. Komise se bdla, ze by mohl
zemfit bez priznani, a tak muceni pferusSila. Po dvoudenni ptestdvce, tedy 16. Cervna
1684, opct pristoupili k tortuie. Nejprve mu zase kladli otdzky, zda se pfizndvéa, co na
n&j 25 muZil a Zen, kteff jsou jiz mrtvi a 5, kterych je jesté naZivu, vypoved&li.'*
Odpoved zné€la: ,,Dozndvdm, Ze na mne vypovédeli, ale co na mé vypovédeli,
neprizndvdm. “**’ Znova byl vytaZen na skfipec, a aby byl jesté vice napjat, pfivdzali mu
na nohy t¢zkd zavazi. To uZz nevydrzel, a kdyZ ho odvézali, tak pisaf psal doznani ke
vSemu, co po dékanovi chtéli, aby pfiznal. Byl vyslychan, kdy, jak a kde byl sveden.
Rekl, Ze ho predstavila jeho byvald hospodyné Zuzana Voglickovd asi pred sedmi lety
Jjednomu zlému duchu, ktery se jmenoval Zuzana, Ze mu tento zIy duch udélal ddbelské
znameni na zddech, pak se ziicastnil carodéjnickych shromdZdeni na Petrovych
kamenech '*®, kde byl predstaven nejvyssimu zlému duchu, ktery mél rohy a byl odén do
tipytivého Satu. Pred nim se odiekl Panny Marie, svatych, cirkve.“"* Popiel pouze to,

Ze by se ziekl Boha.

Ve stejny den zaslal Boblig dopis biskupovi, Ze se Lautner pii tortufe pfiznal. Druhy
den dékan vSechno odvolal a prohlasil, Ze byl k pfiznani donucen mucenim. KdyZz mu
ale znovu pohrozili mucenim, vypovidal dél, co po ném chtéli. Jmenoval jen ty, o nichZ

vedél, Ze uprchli nebo jsou jiz mrtvi, jako byl napf. losinsky Konig.

'* Provadéla se tak, Ze se do nich pichnulo jehlou. Pokud je ¢lovék nevinny, tak tu bolest bez kiiku
nevydrzi, dékan se ale pritom modlil, na coz Boblig upozornil, Ze je to dalsi dikaz dékanovy viny.
SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lauter, obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky ttad Sumperk, 2000. s. 24-25.

% Tamtéz, s. 25.

14 poget t&ch, kteif na Lautnera vypovidali, v Bobligovych hlaenich kolisi:jednou je to 30, podruhé 36
losinskych a Sumperskych obéti. Tamtéz, s. 34.

7 Tamté?, s. 25.

148 Carod&jnickd shromazdéni na Petrovych kamenech pod Pradédem se méla konat o ValpruZing noci
(1. kvétna), o bohosluzbé v pfedveceru svatku sv. Jana Kititele (22. cervna) a pfed sv. Tomdsem
apoStolem (19. prosince). Tamtéz, s. 34.

"’ Tamtéz, s. 26.
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Dalsi vyslech pokracoval 19. Cervna 1684, kde Lautner zase vSechno popiel. Kdyz
mu ale domluvili a polozili na skfipec, vSe opét pfiznal a jmenoval i dalsi komplice,
napf. hejtmana janovického panstvi HaBnika.'”

Dne 21. ¢ervna 1684 znovu odvolal pfiznéni, protoZe jak sam fekl, nemohl by byt
spasen. Znovu byl napomenut, a tak se podvolil a pfiznal ,,znesvéceni sv. hostie, a Ze
slavil v Sumperku carodéjnickou svatbu u Sattlerii. Ddle Ze korunoval na Petrovych
kamenech za carodéjnickou krdlovnu manZelku olomouckého radniho pant
Meixnerovou, Ze tam nosil svaté hostie, Ze mél dva zlé duchy, Zuzanu a Justinu, kteri ho
navstivili i ve vezeni, Justina jako cerny pes a Zuzana jako cernd kocka s cervenymi
skvrnami. Pred shromdZdeénim na Petrovych kamenech se musel mazat carodéjnickou
masti, ale jeji sloZeni nevi, jen si pamatuje, Ze silné zapdchala. A také krtil deti ve jménu
ddbla. "'

Vyslech pokracoval do 28. ervna 1684, a poté Lautner podlehl nelidskému muceni

a podepsal 70 strankovy protokol.

Bez odpovédi zuastal Lautneriiv dopis, ktery posilal olomouckému biskupovi jesté
téhoz dne, kdy byl donucen podepsat pfizndni. VySettujici komise navrhla biskupovi,
aby byl d¢kan Lautner zbaven beneficia, degradovan a pfeddn svétské moci
k potrestani. Vynucené pfizndni Lautnera stacilo biskupovi ktomu, aby nafidil
vySetiujici komisi vynést rozsudek.

Novym predsedou vySetfujici komise se stal notdf Dr. Jifi Bernhard Mayer
z Olomouce, ktery vystfidal mohelnického dé¢kana Winklera, ktery se své funkce

vzdal.'>?

K vyneseni rozsudku byla potieba dvou podpist. Nejprve Lautnerova duchovniho

pfedstaveného, olomouckého biskupa a na druhé stran€ svétskou vrchnost kniZete

'3 Lautner znehodnotil pritkaznost vypovédi proti ¢lovéku, nad nim# drZela ochrannou ruku majitelka
panstvi knéZna z Dietrichstejna. Tamtéz, s. 26.

5U MEDEK, V.: ,, Carodéjnicky dékan“ Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:
Vlastivédny dstav, 1966, s. 16.

132 pravdépodobné ho k tomu piimély vycitky svédomi a stud byt piitomen a podilet se na odsouzeni
spoluzdka a byvalého piitele. SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,0bét
carodéjnickych procesii. 1. vyd. Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 29.
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z Lichtenétejna.153

Biskup se svym rozhodnutim podepsat rozsudek dlouho véhal.
Vzdyt dat svoleni, aby dékan fimskokatolické cirkve byl odsouzen jako carodéjnik, to
samo o sob¢ predstavovalo pro cirkev nesmirny skandédl. Nakonec zifejmé podlehl
svédectvi 36 osob a jiZz zmindnym Lautnerovym piistupem k nekatolikim.'** Biskupovo

rozhodnuti bylo rozhodujici pro podpis kniZete z Lichtenstejna.'>

1. zaii 1685 biskupska komise spolecné s predstaviteli knizectho soudu v Olomouci
vynesla rozsudek nad dékanem Lautnerem. Znovu se vyjmenovava vSe, k cemu byl
donucen, aby pfiznal. Soudni kolegium proto rozhodlo, ,,aby dékan Lautner byl zbaven
knezské hodnosti a uradii, degradovdn podle kanonického prdva a pak preddn do rukou
katovych a jeho télo na popravisti verejné a zaZiva na popel spdleno, co? je pro néj
zcela zaslouZenym trestem a pro jiné odstrasujici priklad. “*>°

8. zafi 1685 potvrdil olomoucky biskup Karel II. z LiechtenStejna-Kastelkornu
rozsudek nad dékanem. Poté se dne 12. z4ii 1685 inkvizi¢ni soudni kolegium odebralo
do Mohelnice, kde dalsi den precetli Lautnerovi za pfitomnosti mohelnickych radni a
mirovskych dfednikli rozsudek. Dékanova odpovéd’ ale znéla, Ze je nevinen a i ti, na
které néco priznal. Naposledy se pokusil vSe vysvétlit biskupovi v dopise, ktery mu pied
svou smrti zaslal. VSe, co pfiznal, bylo ze strachu pfed dal$im a hor§Sim mucenim, a Ze

se nedopustil ni¢eho, co je v rozsudku napsano. I tento dopis ale zistal bez odpovédi."’

133 Knize Karel Eusebius z Lichtenitejna zemfel zaditkem dubna 1684 a jeho nastupcem se stal Jan Adam

Ondfej z Lichtenstejna. SINDELAR, B. Hon na ¢arodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 205.

13 Je ziejmé, Ze biskup uvéfil vypovédim proti Lautnerovi.

133 SINDELAR, B. Hon na carodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 205-206.

13 MEDEK, V.: , Carodéjnicky dékan* Krystof Alois Lautner. In Severni Morava. sv. 13. Sumperk:
Vlastivédny dstav, 1966, s. 16.

57 SPURNY, F. Sumpersky fardr a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 30.
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5.5 Upaleni na hranici

Dne 18. zafi 1685 byla vykondna v mohelnickém kostele dékanova degradace
sveticim olomouckym biskupem Janem Josefem Breunerem. Na zemi byla poloZena
dfevénd podlaha, po které dékan kricel, aby ji neznesv¢étil Carodéjnickou nohou. Dékan
se marng pii aktu odsvéceni 18 snazil protestovat, Ze neni Zddny ¢arodéjnik. Po odchodu
z kostela byl pfedan katovi Jakubovi Hayovi zvanému Jokl, ktery ho svazaného posadil
na vozik. Za doprovodu dvou zpovédnikli (otci kapucinil) byl pod strdzi musketyri
piivezen na popravéi misto.'”” Ve méstd této exekuci piihliZelo asi na 20 000 lidi.

KdyZ Lautner vystoupil na hranici, bylo jeho télo pfipoutdno fetézem ke kilu a na
biskupiiv piikaz mu byl pfivazan pod krk pytlik se stielnym prachem, aby se zadusil a
dlouho se netrdpil. BohuZzel ale katv pomocnik ho Spatn¢ zapélil. Vybuch Lautnera
neudusil, ale jen mu spélil vousy a oZehl oblidej, takZe byl updlen zaZiva. Rada

Vev s

pfihlizejicich, ktefi stali blizko hranici, slySeli, jak Lautner bez ustdni volal nejsvatéjsi
jména ,JeZis, Maria, Josef a Nejsvétéjsi Trojici“.'® Mnozi potom zadali fikat, Ze
Lautner byl mucednikem. Boblig na to ihned reagoval tim, ze pry i d’dbel ma své

mucedniky.

Fardt Schmidt, ktery vSe rozpoutal, nakonec castecné¢ zmeénil svlij postoj
k Lautnerovi a nejprve pro ného doporucoval u biskupa trest doZivotniho zalate.
Bezprostfedni Schmidtiiv zdznam o exekuci vypovidd o dékanové uslechtilosti az do
konce Zivota, kdy se rozloucil se svymi soudci a mirovskymi ufedniky podanim ruky.
Pfed hranici se pozehnal znamenim svatého kiize za doprovodu zpovédnika, ktery ho
neustdle utéSoval. Naopak Bobligova relace poskytuje tiplné opacny pohled. Napiiklad
Boblig komentuje to, co pry prohldsil dékan u hranice: ,, Spéchdm k nebi, vzndsim se

« 161

k nadzemskym nebestiim.“, " Ze jde o arogantniho ¢arodé¢jnika a k nebesiim s nim poleti

jeho hiiSny Zivot a védomi Carod&jnictvi.

138 Biskup mu do krve vydiel mista cihlou, kde byl jako kn&z pomazan posvatnym olejem, pak ho kopl a
musel se vzdalit. PRUCEK, J.: Pasecky rukopis o updleni Krystofa Aloise Lautnera. In Okresni archiv
Olomouc 1986. Olomouc, 1987, s. 220.

'3 Dnes se zde na okraji mésta Mohelnice rozklada park.

10 SPURNY, F. Sumpersky fardr a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 31.

"' Tamtéz, s. 31.
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Nedlouho po smrti Lautnera napsal Sumpersky dominikdn P. Marquart, kterého také
Boblig obvinil z ¢arod€jnictvi, ale bezvysledné, o Lautnerovi toto: ,, Byl muZem skvélého

.. . g L. . o « 162
Zivota, bezithonného jména a prikladnych mravi.

Po smrti dékana Lautnera procesy s ¢arodéjnicemi dale pokracovaly, ale uz v mensi
mife. V okoli Sumperka a Losin zavldd]l mezi lidmi strach a nejistota. Kdokoliv totiZ
mohl byt obvinény z Carodéjnictvi, a kdyZ by se dostal do vézeni, tak uZ mél malou

Sanci na vyvaznuti.'®

74/%/

Y. 1695

Obrézek &. 4: Rozsudek nad dékanem Krystofem Aloisem Lautnerem'®*

'Tamtéz, s. 31-32.

163 SINDELAR, B. Hon na carodeéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 208.

1% SPURNY, F. Sumpersky fardr a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 27.
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6. Konec ¢arodéjnickych procesii na severni Moravé

Béhem patnicti let — od roku 1678 do roku 1693 bylo upéleno v Losinach a
v Sumperku pies sto muZii a Zen.

Na jednu stranu s piibyvajicimi roky a rozsudky ubyvalo v Sumperku zdmoznych
obyvatel a tim také ztracel Boblig a komise zisk z téchto mést'anti. Na druhé strané se
zacaly projevovat dusledky ¢arodéjnickych procest na rostoucim hospodaiském tpadku
kniZeciho mésta Sumperka. Ostatni mésta odmitala obchodovat s tzv. darod&jnickym
hnizdem a obyvatelim nechtéla poskytovat ivér z obavy, Ze by mohli skoncit jako
Carodé€jnici na popravisti. Stejnd situace byla i na losinském panstvi, ze kterého m¢la
vrchnost stéle niZsi ptijem.

Jeden z ¢lent losinského tribundlu hejtman Vinarsky se dokonce roku 1686 upil
k smrti, patrn€ vyc¢itkami svédomi.

Proti Bobligovi a jeho praktikim vzriistal odpor u obyvatelstva na Sumpersku i
Losinsku.'® Boblig se proto zalal poohliZet po jiném piisobi§ti a vybral si bohaté
kralovské mésto Olomouc. Boblig znal dobfe tamni poméry z dob své advokatské
praxe. Obvinénym z Velkych Losin i Sumperka zagal pfi vyslechu podsouvat jména
shromdzdénich na Petrovych kamenech. Olomoucti radni si to ale nenechali libit a
zavcas poslali cisatfi Leopoldovi L. sviij protest spolu s obsdhlou zpravou o ¢innosti
Bobligova tribundlu v Sumperku. Podafilo se jim dosdhnout plné podpory panovnika.

Boblig byl proto nucen sva obvinéni stdhnout.

Od devadesatych let 17. stoleti se zvySil odpor vic¢i procesim i mezi vrchnosti.
Dédici po hrabénce z Galle, Jaichym a Maxmilidn z Zerotina, pievzali po dodasné spravé
své tety panstvi zchudlé a i kniZe z Lichtenstejna, drzitel Sumperka, zadinal vnimat
neblahé disledky Carodéjnickych procesii po strance hospodarské. Proto v roce 1696

byla ¢innost losinského a Sumperského inkvizi¢niho tribunélu zruSena.

195 Napiiklad obzalovand Eva Umlaufové z Frankstitu (nyni Novy Malin) na Bobligovu otizku, koho

vidéla pfi ¢arodé€jnickych hostindch, odpovedela, Ze Bobliga a i ostatni ¢leny tribunédlu. Na této vypovedi
trvala a nepfiméli ji k odvoldni. Nakonec zemfela ve vézeni, kde ji naSli uSkrcenou. SINDELAR, B. Hon
na carodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 209.
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Poté jiz osmdesétilety Boblig odeSel na odpoCinek a posledni léta svého Zivota
stravil v Olomouci v poklidu a zaji§tén penézi, které ziskal z Carodé&jnickych procesii na

severni Moravé, zejména v Losindch a Sumperku.'®

Vladnouci Habsburkové se snazili skrze vzdélané jezuity zavést do zemé novou
nabozenskou a kulturni osvétu. Toto obdobi tzv. ¢eského baroka mélo sice také své
stiny, ale z hlediska situace Carod€jnickych procest byl kulturni stav zemé v druhé
polovin¢ 17. a po celé nasledujici stoleti mnohem piiznivéj$i nez ve vSech okolnich
zemich. Osvicenstvi a racionalismus, celkova osvéta a zvySeni vzdélanosti obyvatelstva
vedly k dstupu trestniho prava proti ¢arodéjnicim. Marie Terezie ve 40. letech 18. stol.
trest smrti proti ¢arodéjnicim rusi a nahrazuje ho trestem vézeni. Josef II. v 80. letech uz

arodg&jnictvi mezi zlo¢iny neuvadi. '’

Pocet muzZskych obéti pfitom ve srovnani s obdobnymi soudnimi procesy jinde byl
nezvykle vysoky a patii do jist¢ miry ke zvlaStnostem severomoravského honu na
Carodé€jnice. Spolu se slezskymi procesy patfily k nejhorSim, jaké se u nds odehrdly.
Slezské procesy z Jesenikii a Zlatych hor si ve srovndni s losinskymi a Sumperskymi
procesy vyzadaly vice nez dvojnasobného poctu obéti. VEtsi ohlas ale vzbudily ve svété
pravé Sumperské procesy. Piedev§im diky tomu, Ze jejich nejzndméjs$i obéti se stal

fimskokatolicky duchovni — Krystof Alois Lautner.'®®

166 Tamtéz, s. 208-211.

167 PODZIMEK, M. Religionistika Il. Judaismus a krestanstvi. 1. vyd. Liberec: Technickd univerzita,
2006. s. 89.

1% SINDELAR, B. Hon na carodéjnice. 1. vyd. Praha: Svoboda, 1986. s. 210.
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7. Dnesni pohled na ¢arodéjnické procesy

Dlvod prondsledovani carodéjnic je logickym duasledkem viry v existenci
carodéjnic. Kde se na carodéjnice véfilo, tam dochdzelo a dodnes muze dochazet
k jejich popravam. Pfi¢inou prondsledovani byl piedeviim strach. Carodgjnice byly
prondsledovany stejnym zptusobem, jak se to dnes d¢je s piisluSniky podzemnich hnuti
nebo tajnych organizaci.

Pro¢ prondsledovani Carodéjnic existovalo? Jen ve 20. stoleti se pronasledovéini
zdiivodnovala: reformaci, protireformaci, inkvizici, pouZivanim mucidel pii vyslechu,
naboZenskymi vélkami, vznikem moderniho stitu nebo kapitalismu, rozSitenym
uzivanim narkotik, zménami lékafskych védomosti, socidlnimi a kulturnimi konflikty,
pokusy o vymyceni pohanstvi, odmitanim regulace porodnosti, rozSitenim syfilidy nebo
nendvisti va&i zendm.'®

Kvuli ¢arodéjnickym procesiim byla cirkev Casto napadana, ale neprdvem. Tato
povéra neni kiestanského ptivodu. Katolickd cirkev se naopak dlouhd staleti snaZila o
jeji vymyceni. V kiest’anstvi neméla své misto. V Bibli ani ve spisech cirkevnich uciteli
k ni nejsou nejmensi podklady. Odpovédnost a selhdni cirkve spocivaji v tom, Ze
nedokdzala v tomto postoji vytrvat i v situaci, kdy se za renesance ona povéra stala
masovou zaleZzitosti, Ze ustoupila pohanskému duchu, duchu tohoto svéta.

Carodgjnické procesy byly vétsinou zaleZitosti svétskych, nikoli cirkevnich soudi.
Je pravda, Ze papeZz Inocenc VIII. je akceptoval, ale je také pravda, Ze jiny papez
Pius V. (1566 — 1572), je v Cirkevnim stat& zakazal.'™

Historicka Jenny Gibbonsovd poukazuje také na zavadgjici informace ohledné
organizovani Carodé€jnickych procest cirkevni inkvizici. KdyZ dva némecti inkvizitofi
Sprenger a Institoris koncem 15. stoleti vydali spis Kladivo na carodejnice, ktery
prispel krozsifeni Carod€jnickych procesi v Némecku, inkvizice se od toho
distancovala a papeZ Pius V. tuto knihu dal na index zakdzanych knih.'”' Jezuita

Fridrich von Spee vystoupil v Némecku ostfe proti ¢arodéjnickym procesim v souladu

' MRACEK, P. K. Upalovdni ¢arodéjnic a inkvizice. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodgjskd, 2006.
s. 21.

""" MALY, R. Cirkevni déjiny. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodg&jsk4, 2001. s. 217-218.

"V MALY, R. Pravda a leZ o carodéjnickych procesech [online]. 2008, biezen [cit dne 2. 4. 2008].
Dostupné z http// jhspecial. webpark.cz/carodejnice.htm.
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s naukou svého fadu. Diky témto prorockym hlastim, které se uvniti cirkve objevily,
doslo nakonec k tstupu této povéry a s ni také procest a hranic.'”

Teprve ve 2. poloviné 20. stoleti bylo védecky objasnéno, Ze za obét’ evropskému
prondsledovani Carod¢jnic padlo mnohem méné lidi, nez se obecné¢ soudilo. Lidské
povédomi ovlivnilo a stdle ovliviiuje predev§im mnoZstvi neseriéznich sdélovacich
prosttedkll. Nékteré zcela nekriticky pfejimaji ddvno vyvricené udaje, které mély za
hlavni cil zejména posSkodit jak katolickou tak evangelickou cirkev. Védeckym
vyzkumem podlozené tdaje dnes hovoii za celou epochu pronasledovani o 60 000,

50 000, nebo 40 000 popravenych.'”

Je nesporné, Ze problém carodéjnickych procest zatézuje minulost cirkve. Profesor
cirkevnich d¢jin na katolické teologické fakulté v Mnichové G. Schwaiger k tomu fika:
., TeZkd vina spocivd na vSech kiestanech a na vSech kiestanskych cirkvich. Svetsky i
duchovni mec, svetskd i duchovni moc, se spojily v katolické a reformované cirkvi, aby
chrdnily cistotu pravé viry a odvrdtily pusobeni satana a to nucenim a ndsilim az
k bolestné popravé. Nejhorsi véci pritom je, Ze hlavni aktéri se dlouho domnivali, Ze tim
uctivaji jméno boZi. A to pusobi historikovi objektivni bolest, kterd nesldbne ani
odstupem staleti. 74

Otazky &arod&jnickych procesi se nedotkl ani II. vatikdnsky koncil,'” i kdyz
k tomu poskytoval cirkevni dokument o cirkevni spravé mnoho pftilezitosti. Tato latka je

176

od konce 60. let znovu hodné probirdna ze vSech dhld. " Nekteii teologové se pokusili

formulovat svd minéni k tomuto problému.

"2 MALY, R. Cirkevni déjiny. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodg&jsk4, 2001. s. 217-218.

" MRACEK, P. K. Upalovdni ¢arodéjnic a inkvizice. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometod&jska, 2006.
s. 68.

"7 NESNER, J.-H. Teufelsglaube und Hexenprozesse. Mnichov 1987, s. 3. Cit. Dle: ZUBER, R: Povéry,
Carodejnické procesy, vampyrismus. In Z doby prvnich letii na kostéti. Moravsky Beroun: Moravska
expedice, 2000. s. 18.

'"> Druhy vatikénsky koncil bylo shromazdéni vice neZ 2 500 katolickych biskupti na dosud poslednim
ekumenickém koncilu, které svolal papez Jan XXIII. (1958-1963), a které zasedalo v letech 1962-1965.
Cilem koncilu bylo reagovat na potieby doby. Pfimo nedefinoval Zddnou novou nauku ¢i dogmata. Mezi
nejvyrazngjsi teologicka vyjadieni koncilu pati{ potvrzeni svatostné povahy biskupského svéceni. Koncil
m¢él vyrazny vliv na obnovu liturgie v katolické cirkvi, kterd timto koncilem zapocala vyrazny posun ve
zpusobu, jak se katolickd cirkev sama chépe. http://cs.wikipedia.org/wiki/2._vatikansky_koncil [cit. dne
10. 4. 2008]

17 ZUBER, R: Povéry, carodéjnické procesy, vampyrismus. In Z doby prvnich letii na kostéti. Moravsky
Beroun: Moravska expedice, 2000. s. 18.
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Napiiklad teolog Gérest tik4, Ze iraciondlni lidova fantazie nebyla potlaCovéna, ale spiSe
podnécovéna.177 Biih svétil cirkevni inkvizici a svétskym soudiim ochranu nad Cistotou
viry. Skutecnost, Ze Clovek zil vice ve strachu pied d’abelskymi mocnostmi nez v divére
v boZi vS§emohoucnost, pfedstavovala vlastn¢ regresi viry v dualismus a perverzi praxe

viry v magii.

K oziveni moderniho carodéjnictvi pfispéla svym dilem anglickd folkloristka
M. Murrayové '’®, kterd tvrdila, 7e stiedovéké a novoveké carod&jnice byly nositelkami
starého pohanského kultu Diany nebo germédnské Holdery. Ob& byly bohynémi
plodnosti, nevdzané svobody a ctitelkami ptfirody. Jeji kniha méla velky ohlas a

podnitila vznik bilé magie tzv. wicca'”’ (Sarod&jnice). '*°

Vira v ¢arodéjnou moc je v rozlicné podob¢ pfitomna v mnoha kulturich. Je vlastni
zvlasté kulturdm indoevropskym a i v dneSni dobé pieziva jak ve vyspélych, tak
v primitivnich spole¢nostech.

Ze vsech historickych epoch se zachovaly stovky piiruc¢ek a navoda k provozovani
magie, které dokazuji, Ze 1idé provozovali a provozuji magii vlastné dodnes. Svédéi o
tom hodné vydavané praktické kniZzky a pfirucky o magii. Sta¢i navStivit pfislu$na

nakladatelstvi a rozhlédnout se po pieplnénych pultech s touto literaturou.'®'

""" C. GEREST, Der Teufel in der theologischen Landschaft der Hexenjiiger des 15.Jahrhunderts. Eine
Studie tiber den Hexenhammer. Concilium 11 (1975), s. 173. Cit. Dle ZUBER, R: Povéry, carodéjnické
procesy, vampyrismus. In Z doby prvnich letii na kostéti. Moravsky Beroun: Moravska expedice, 2000.
s. 18.

178 Jeji dilo ma nazev Witch Cult in Europe, které vySlo v Oxfordu roku 1921. ZUBER, R: Povery,
carodeéjnické procesy, vampyrismus. In Z doby prvnich letii na kostéti. Moravsky Beroun: Moravska
expedice, 2000. s. 32.

17 Wicca je nabozenstvi, které je roziifeno predeviim v anglosaskych zemich, zalozené Geraldem B.
Gardnerem n€kdy v poloving€ 20. stoleti. Samotné slovo ,,Wicca* ve staré anglictiné oznacuje carodéjnici
nebo carodéje. Samotni piislusnici tohoto ndboZenstvi se také oznacuji za Carodéjnici €i Carodéje, ale
neztotoZiuji se s veSkerym (dnes velice oblibenym) cCarodéjnictvim. Wicca je tradice mystérii a neni
oteviena vefejnosti. Za utajenou soucdst se povazuje zejména Kniha stinl, vyznamy symboliky, pfesna
podoba ritudltl, zpisob provedeni ritudlli, jména a celd fada dalSich skute¢nosti. Wiccané slavi béhem
roku osm velkych svatkt, které se vétSinou oznacuji jako sabaty, a dvandct az tfindct Gplnkld obvykle
ozna¢ovanych esabaty. Casto se jako zakladni pravidlo uvadi ,,Cifi, co chces, pokud nikomu neskodis“
(Wiccanské rede). Wiccané se vétSinou sdruzuji do skupin zvanych Coven. Existuje velké mnozZstvi
ruznych vétvi ¢i forem a stile jeSt¢ vznikaji dalSi. http://cs.wikipedia.org/wiki/Wicca [cit. dne
10. 4. 2008]

180 ZUBER, R: Povéry, carodéjnické procesy, vampyrismus. In Z doby prvnich letii na kostéti. Moravsky
Beroun: Moravska expedice, 2000. s. 19.

I MRACEK, P. K. Upalovdni ¢arodéjnic a inkvizice. 1. vyd. Olomouc: Matice cyrilometodgjska, 2006.
s. 23-24.
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Nékteré jednotlivé radoby carodéjnice nabizeji prostiednictvim novinové inzerce a
televiznich pofadii své sluzby za honordt — k nim patii mj. ¢iselnd loterie, véSténi
z ktistdlové koule, vésténi z karet, horoskopy, dohazovani a zbavovani se partnera na
dalku magickymi praktikami atd.'®* Uvedenymi praktikami mize dochdzet k zneuZivéni

duchovniho citéni lidi mnohymi ziskuchtivymi jedinci.

Podivame-li se do nejriznéjsich knih, které se snazi n¢jakym zplisobem vyrovnat
s jevem cCarodéjnickych procesii, setkdvdme se v podstaté s dvojim vysvétlenim. Na
jedné strané je to duSevni choroba, nebo alesponl psychopatie u Zalobcti, vySetfovateld,
soudct i jejich obéti. Na druhé strané jsou to spoleCenské vazby, které vedou

k zdmé&rnému vytvéfeni atmosféry strachu.'

7.1. Soucasny pohled na osobu Krystofa Aloise Lautnera

Papez Jan Pavel II. napsal: ,Je rovnez sprdavné, aby cirkev, zatimco se druhé
tisicileti chyli ke konci, s jasnejsim védomim vzala na sebe hrich svych synii ve
vzpomince na vSechny situace v pritbéhu dejin, kdy se vzddlili od ducha Krista a jeho
evangelia, a namisto svédectvi Zivota, inspirovaného hodnotami viry, poskytovali svétu
podivanou na zpiisoby mysleni a jedndni, které byly skutecnymi formami protisvédectvi
a pohorseni. 184
... To je jeden z uikoli krestanii, krdcejicich vstric roku 2000. Blizkost konce druhého
tisicileti vybizi vSechny ke zpytovdni svedomi a k vhodnym ekumenickym iniciativdm,
aby tak mohli k velkému jubileu pristoupit ne-li jiz jako tiplné sjednoceni, pak alespon
Jjako mnohem bliZsi prekondni rozdéleni druhého tisicileti....

...Dalst bolestnou kapitolu, k niZ se synové cirkve nemohou vrdtit jinak ne? s duchem
otevienym pro pokdni, predstavuje tichy souhlas, projevovany zvldsté v nekterych

staletich, s metodami intolerance a dokonce ndsili ve sluzbé pravde. Je pravdou,

82 http://cs.wikipedia.org/wiki/Carod&jnictvi [cit. dne 25. 2. 2008]

183 SIMOUNEK, J. Medicinsky pohled na nékteré stranky carodéjnictvi a vampyrismu [online]. 1994, &erven
[cit. dne 25. 3. 2008] Dostupné z http:// www.scifi.cz/ik/1994/19940652.

18 Tertio millennio adveniente, Apostolsky list Jana Pavla 1. O piipravé na jubilejni rok 2000 z
10. listopadu 1994, Zvon, 1995, Cirkevni schvdleni Arcibiskupstvi prazského €. j. 567/95 ze dne
22. 2. 1995 2. vat. koncil, Véroucnd konstituce o cirkvi Lumen gentium, €l. 8. [cit. dne 1. 5. 2008]
Dostupné z http://www.kebrle.cz/.
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Ze sprdvny historicky tisudek se neobejde bez peclivého uvdzZeni dobovych kulturnich
podminénosti, pod jejichZ vlivem se mnozi mohli v dobré vire domnivat, Ze autentické
vyddvadni svedectvi pravde znamend potlacovat nebo aspon vylucovat ndzor druhého.
Nejruznéjsi duvody casto vytvdrely predpoklady intolerance a oZivily atmosféru vdsni,
z niz se dokdzali vytrhnout jen lidé velkého ducha, opravdu svobodni a plni Boha. Ale
ani uvdZeni polehcujicich okolnosti nezbavuje cirkev povinnosti hluboce Zelet slabosti
tolika svych synu, kteri pokrivili jeji tvdr, a dokonce zabradnili tomu, aby plné nahlizZela
obraz ukviZovaného Pdna, nepiekonatelného prikladu trpélivé ldsky a pokorné mirnosti.
Z techto bolestnych rysu minulosti vyplyvd pro budoucnost pouceni, které musi vést
kaZdého krestana k tomu, aby se pevné drZel zlatého pravidla: ,, Pravda nevzndsi sviij
ndrok jinak nez silou pravdy samé... “.'®

Tato slova papeze Jana Pavla II. pfindsi omluvu za historické hiichy minulosti,
k nimZ patii 1 inkvizice a dostivd se 1 patfiénému uznani Sumperské obéti, knézi
Krystofu Aloisi Lautnerovi.

Rehabilitaci dékana Lautnera si vzala za své odborna komise, tzv. Lautnerova
komise, kterou ustanovil olomoucky arcibiskup Jan Graubner. Chybu fimskokatolické
cirkve pfipustil na zasedani arcibiskupské komise také péter FrantiSek Holecek, sekretar
komise ustanovené k proSetfeni Lautnerova pfipadu.186

Zemiel Lautner opravdu jako mucednik? K ¢emu dospéla cirkevni komise a co ma
byt vysledkem jejtho badani? Podle patera HoleCka zemfel Lautner ndsilnou smrti
s Cistym svédomim a presvédCenim, Ze umird za viru. PovaZuje proto za dobry akt
spravedlnosti dékana Lautnera znovu vepsat do stavu kleriki. Navrh piedloZili Radé¢ pro
jednotu kiestand.'®’

Dne 12. biezna roku 2000 pronesl papez Jan Pavel II. prosbu k Bohu o odpusténi za
viny, kterych se dopustili synové Cirkve ve druhém tisicileti jejich déjin. Zavazal i
budoucnost Cirkve, kdyZ pozadal kiestany, aby se to, co se stalo v minulosti, uZ nikdy
nestalo.'® Lautner rehabilitovan nebyl. PapeZ Jan Pavel II. pronesl pouze omluvu, ale

konkrétni jména neuvedl.

185 Tamtéz, Deklarace o ndboZenské svobodé Dignitatis humanae, €l. 1.

186 KVAPILOVA, Z. Arcibiskup uctil pamdtku Sumperského dekana. Kulturni Zivot Sumperka, 2000,
ro¢. 2000, ¢. 8, s. 3-4.

87 BOBURKOVA, E., DVORAKOVA, M. Krvavd alchymie stiedovéku. Magazin Dnes+TV, 1999, rog. 10,
¢. 47.(21.10. 1999), s. 34.

188 HOLECEK J. F. Cirkev nastoupila novou cestu. [online] Uvodnik ,La Civittd Cattolica®, ro&. 151,
¢. 3597, (6. 5. 2000), s. 217-236. [cit. dne 24. 4. 2008] Dostupné z http://www.etf.cuni.cz/kat-cd/cd-
holecek.htm.
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Je proto nasnadé¢ otdzka, z jakého diivodu nebyl Lautner znovu zapsin do stavu
klerikd, jak to poZadovala jiZ zminénd Lautnerova komise? Podle slov historika Poldcha
to mohl byt Latnerliv ddajny nemanzelsky syn s hospodyni Zuzanou Voglickovou.
Z hlediska katolické cirkve je to poruseni jednoho z desatera Bozich piikazani.'™ Je to
samoziejmé jen jedna z mnoha spekulaci, pro¢ nebyl ospravedlnén. V samotnych
procesech za domnélé Carodéjnictvi se naopak stal nevinnou obéti, coz dokldda fada

dikazi z té doby.

Mésto Sumperk dne 21. Gervna 2000 uctilo pamdtku dékana Lautnera. Na zed’
byvalé fary umistila farnost svatého Jana Kititele pamétni desku KryStofu Aloisi

Lautnerovi, nevinné obé&ti ¢arod&jnickych a inkvizi¢nich procest 17. stoleti.'”® Pomnik

zroku 1930 m4 Lautner i na misté jeho updleni v mohelnickém méstském parku, kde
119

pak byl rozsypan jeho pope

Obrézek &. 5: Pamétni deska Krystofu Aloisi Lautnerovi v Sumperku'®?

'8 Ptikdzani z BoZiho desatera - Sesté piikazani Nesesmilnis.

190 KVAPILOVA, Z. Arcibiskup uctil pamdtku Sumperského dékana. Kulturni Zivot gumperka, 2000, roc.
2000, ¢. 8, 's. 3.

1 SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét carodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Mé&stsky tiad Sumperk, 2000. s. 32.

12 Fotografie - vlastni zdroj.
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Roman Vaclava Kaplického - Kladivo na ¢arodéjnice

Kaplického roman Kladivo na carodéjnice ' postihuje sice formou literdrni fikci,
ale na zdklad¢ studia historickych pramenti udélosti, které maji charakter justi¢cniho
zlo¢inu. Romén v8ak svym zdkladnim vyznénim odkazuje na autorovu pfitomnost — na
justiéni zloginy 20. stoleti.'**

Podle Kaplického knihy byl natocen v roce 1969 cesky film reZiséra Otakara Vavry
Kladivo na carodéjnice. Film vypravi o ¢arodéjnickych procesech ve Velkych Losinach
a v Sumperku v 17. stoleti. Ve filmu je vidét vznik navozovéni atmosféry strachu mezi
lidmi a metody k vynucovdni pfizndni. ProtoZe tyto metody pfipominaly dobu
stalinismu (50. léta)lgs, film byl staZzen z distribuce a na televiznich obrazovkach se

objevil aZ po roce 1989."%°

Nechvalné prosluld postava romdnu Viéclava Kaplického, ale i historickd osobnost,
inkvizitor Boblig, byl skutecné pfinejmensSim bezcitny psychopat. Zlikvidoval pro
vlastni obohaceni mnoho osob, pievazné Zen. Autor romanu Kladivo na carodéjnice
Viaclav Kaplicky 1 rezisér stejnojmenného filmu Otakar Vavra udé€lali z Bobliga
nevzd&laného hlupdka s rysy sadistického psychopata. Ugast na muéeni mu piinasela
sexudlni uspokojeni, coz by jeho ¢iny do urc€ité miry omlouvalo. Chladnokrevné vyuzil
mocenskych potteb cirkve a cilevédomé odstranoval rodiny mistnich bohatych
obyvatel. Pifipady nckolika ndpadné se projevujicich starych Zen, které byly patrné
sklerotické nebo jinak mozkové postizené, mu poslouZily jen jako prostfedek k rozsiteni
Carodéjnickych procesti. SkuteCnym divodem k rozpoutdni procesi byl majetek

odsouzenych. Boblig mél pomérné velky podil z tohoto majetku, a proto si vybiral

dopredu pouze majetné ob&any. '’

' Dilo Vaclava Kaplického md shodny nazev jako proslula pifrucka pro inkvizitory.

1% ANTONIN, L. Akta o ¢arodéjnickych procesech a kladivo. Tvar, 2007, ro¢. 18, &. 4, s. 15.

13 Prevzit moc se KSC podafilo 25. tinora 1948 (tzv. Vitézny tinor). Na prelomu 40. a 50. let prochizela
strana zna¢nymi zménami. V obdobi teroru (1948—1954) bylo popraveno 241 lidi — obéti justi¢nich vrazd.
Dalsf stovky lidi zemfely ve v&zeni nebo pfi pokusu o uték za hranice. AZ do konce komunistického
rezimu byly sta tisice lidi nespravedlivé véznény. Obét'mi represi byli ¢lenové zapadniho (ale ¢astecné i
vychodniho) odboje, dile knéZzi, soukromi rolnici a intelektudlové. Mnoho rezimu nepohodinych lidi bylo
vyhozeno ze zaméstndni. V rdmci stalinské teze o zostfovani tfidniho boje byli popraveni i nékteif
¢lenové KSC, véetné generdlniho tajemnika Rudolfa Sldnského.
http://cs.wikipedia.org/wiki/Komunistick4_strana_Ceskoslovenska [ cit. dne 26. 4. 2008]

1% http://cs.wikipedia.org/wiki/Kladivo_na_g&arod&jnice_(film) [cit. dne 26. 4. 2008]

7 SIMUNEK, J. Medicinsky pohled na nékteré strdnky carodéjnictvi a vampyrismu [online]. 1994, Gerven
[cit. dne 27. 4. 2008] Dostupné z http:// www.scifi.cz/ik/1994/19940652.
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V mnoha publikacich a zejména v knize Véclava Kaplického je napsdno, Ze se
Boblig tidil Kladivem na carodéjnice od inkvizitor Sprengera a Institorise, coZ je ale
nepravdivé, protoZe tuhle knihu znal jen z citaci jinych autord.'”® Hned na prebalu
Kaplického knihy je uvedeno, Ze ,,podle tohoto otiesného dokumentu postupoval i
olomoucky advokdt Boblig 7 Edelstadtu “. 199

Zndmé casté piti inkvizicni komise bylo také mnohdy v literatufe zmifovano a
zvlasté piti Bobliga. V tehdejsi dob¢ byly tyto hostiny pfi soudnich fizenich béZné, i
kdyZz samoziejm¢ nékteré byly az pftilis okazalé. Napt. pfi Lautnerové konfrontaci se
Sattlerem si inkvizicni komise pochutnala na pulce telete, puldruhém skopci, dvou
telecich jazycich, 36 ptdcich, ddle na snecich, slepicich, kapounech, syru, vejcich,
citronech a k tomu vypila 53 mdzii vina a sud piva. **

Z dnesniho pohledu je ziejmé, Ze by se Boblig nedozil tolika let, kdyby tak
nesmirné pil, jak je popisovano v Kaplického knize Kladivo na carodéjnice. ,,Boblig
krvavyma ocima pohlédl na hrbatého druha, a najednou se rozchechtal, aZ se mu

otirdsal bich. Chopil se sklenice a nardz ji vyprdzdnil do dna.“*!

Hlavni postava romdnu, dékan KryStof Alois Lautner, patii k psychologicky
nejvykreslenéjSim postavam v celém dile. V uvodnich kapitolach ho autor pfedstavuje
jako vzdélaného, chytrého a laskyplného ¢lovéka, moudrého knéze a pracovitého muze
s poctivou povahou, ktery je dobrym radcem a pfitelem vSech lidi kolem sebe. ,, Dékan
byl dobry spolecnik. Vsichni vedeli, Ze s nim bude jesté veseleji. ... Lautner se dosud
neposadil, trebaZe ho vsichni chteli mit vedle sebe a nabizeli mu misto.... « 202

V dile neni vyli¢en jako kladny hrdina v béZném slova smyslu. Jde o typ Cloveéka,
ktery je zmitdn pochybnostmi, kterymi postupné piekondva vlastni slabost a strach.”*®
,,Dékan Lautner, kdyZ ve svych myslenkdch dospél aZ sem, se zachvél. Pochybovacnost
je hrozny hrich, zejména u knéze. Nepodobd se snad tomu clovéeku, ktery tvrdil, Ze neni

Boha ani ddbla, protoZe neprisel ani Bith ani ddbel, kdy? je volal na pomoc? A Biih

'8 iz kapitola 5.3 Mirovsky véze (Lautnerovy konfrontace a prvni muéeni).

19 KAPLICKY, V. Kladivo na carodéjnice. 5. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987.

20 SPURNY, F. Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner,obét c¢arodéjnickych procesii. 1. vyd.
Sumperk: Méstsky tiad Sumperk, 2000. s. 22.

2V KAPLICKY, V. Kladivo na carodéjnice. dotisk 2003. Praha: Cesky klub, 2003. s. 68.

2 TamtéZ, s. 8 - 9.

2% KAPLICKY, V. Kladivo na ¢arodéjnice. 5. vyd. Praha: Ceskoslovensky spisovatel, 1987. s. 341-342.
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ho nepotrestal, kdyZ se proti nému vzbouril. V hriize sklesl na klekdtko pred
Ukrizovanym. ...

V pozadi této knihy miiZeme spatfovat skryty vyznam politickych procest v
50. letech v CSR. Na jedné strané inkvizitor Boblig, jako piedstavitel politické moci a
na druhé stran€ nevinna obét’, knéz Krystof Alois Lautner. V knize je popsan proces jen
jako zastérka k likvidaci nepohodlnych lidi a neideologicky smyslejicich se stranou, jak

tomu bylo v 50. letech, napf. tzv. Cihost'sky zdzrak.?”

2% KAPLICKY, V. Kladivo na ¢arodéjnice. dotisk 2003. Praha: Cesky klub, 2003. s. 86.

2%V obci Cihodt’ doglo na pielomu let 1949/1950 k udalostem, které jsou dodnes znimy jako tzv.
Cihost'sky zdzrak. Pii msi svaté o 3. adventni nedéli se nékolikrat béhem kazani mistniho fardfe Josefa
Toufara pohnul asi ptl metru vysoky kiiZ nad svatostinkem na hlavnim oltafi. O fardfe se kromé cirkve
zacind zajimat i STB. Posléze je uvéznén a diky vySetfovacim praktikdm (zejména muceni) umira.
Dodnes se pfesné nevi, jak si celou ¢thost'skou udélost vysvétlit. Nekteti veéti tomu, Ze to byl skutecné
zazrak. Cirkev je v tomto sméru velmi opatrnd. Existuje také verze, Ze komunisté potfebovali néjaky
odstraSujici priklad a hybani kiiZe je jejich dilem. Verze, Ze by mél s hybanim kiiZe cokoliv spole¢ného
farat Toufar, byla vyvracena zkoumdnim v 90. letech 20. stoleti. Jedno je ale jisté - faraf Toufar se stal
obéti justiéni vrazdy. http://cs.wikipedia.org/wiki/Ciho§t'sky_zazrak [ cit. dne 30. 4. 2008]
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8. Zavér

Ve své diplomové prici jsem se zabyvala Carodéjnickymi procesy na tizemi Koruny

Ceské v 17. stoleti a zejména osobou Sumperského dékana KrysStofa Aloise Lautnera.

Pivodni pficinou Carodéjnickych procesii byly nepravé piestupy na katolictvi ve
Spanélsku a hereze. Jednim z novych predmétd Setfeni se od 16. stoleti stala magie a
okultni praktiky, které provozovalo chudé obyvatelstvo. Mezi nevzdélanymi, prostymi a
velmi povérCivymi obyvateli se §ifilo mnozZstvi staropohanskych nebo i z kiestanstvi
vychdzejicich okultnich praktik. Rozsah okultni a esoterické praxe byl pravdépodobné
velmi Siroky. Od ¢erné magie, pies léCitelstvi, mantiku azZ po kofendistvi a aplikaci
pfirodnich halucinogent. PouZivani psychotropnich pfirodnich litek (z rostlin a hub)
pomdhalo obyvatelstvu feSit chudobu a celkovou spolecenskou frustraci z valek a
pohrom pozdniho stiedovéku.?*® Hriiza vlivu ze zla u lidi a uvedené praktiky, které byly
cirkvi zapovézeny, to vSe napomahalo k rozsiteni prondsledovéani carodéjnic.

Nelze se proto divit, Ze se tato povera rozsifila aZ v hon na Carodé€jnice, ktery
v n¢kterych zemich dosdhl nesmirnych rozmérii. Je zajimavé, Ze nejméné procest bylo
v severskych zemich, v pravoslavné vychodni Evropé a na Balkdng."’

Podil na tom md i hojn¢ vyddvand literatura, kterd se Carod€jnictvim zabyvala.
MiZeme sem zafadit i magické piirucky jako napf. Mensi klicky Salamounovy,
Nostradamova proroctvi, aj. Patfi sem dale proslulé Kladivo na carodéjnice (Malleus
maleficarum), piirucka mnoha inkvizitori a papezskd bula Summit desiderantes
affectibus papeze Inocence VIII. Diky témto dvéma spisim se rozpoutaly procesy
s Carod€jnicemi v mnoha zemich a vira v d’dbla se jesté vice prohloubila. Tato literatura
pusobila i na panovniky, cirkevni hodnostife a soudce pii procesech svétskych i
cirkevnich. V préci jsem upozornila na to, Ze dilo Kladivo na c¢arodéjnice bylo papezem
Piem V. ddno na seznam zakazanych knih jako neodpovidajici cirkevnimu uceni, coz
mnoho autortt ve svych dilech pfechdzelo. Existovaly také metodické piirucky pro
inkvizitory, ve kterych byly popsany postupy k fizeni procest s Carodéjnicemi a jejich

prondsledovini. Nejzndmé&jSi z nich byla pfirucka jezuity Martina Antonia Delria

206 PODZIMEK, M. Religionistika Il. Judaismus a krestanstvi. 1. vyd. Liberec: Technickd univerzita,
2000. s. 87.

27 BRACHTL, Z., SPURNY, F.: Carodéjnické procesy na Jesenicku. Vlastivédné zajimavosti ¢. 223.
Sumperk: Vlastivédny dstav, 1987, 1. sv.
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Vysetrovdni o magii (Disquisitones magicae). Vznikaly 1 dila, kterd se stavéla proti
prosectim s ¢arod¢jnicemi napi. dilo Cautio Criminalis Fridricha von Spee. Dnes je ndm
vétSina této literatury zpiistupnéna diky prekladiim do Ceského jazyka, takze se mizeme

dozvédét vice o tehdejsi povéie o Carodéjné moci lidi.

V druhé c¢asti prace jsem rozebrala nékolik padnych divodi, pro¢ zrovna na tzemi
severni Moravy se rozsitfily procesy s Carodéjnicemi. Na utzemi Koruny ceské se
procesy s carodéjnicemi rozvinuly az po tficetileté valce, kdy probihala na celém uzemi
rekatolizace obyvatelstva. Luterskd cirkev zacala s pronasledovanim carodéjnic jiz
difve, ale neméla zde takovy vliv, jako napf. v némeckych zemich. V Cechich se
nesetkdvame s procesy s ¢arodéjnicemi ve veétsi mife, pouze tu a tam byla nékterd Zena
obvinénd z Carodéjnictvi, ale tresty zde byly mirnéjsi. Je pravdépodobné, Ze povéra o
carodéjné moci osob zde nenaSla tak velkou odezvu oproti slezskému tzemi a Moravé,
kde byl navic silny vliv sousedniho luterského némeckého Slezska. Jak je zndmo, na
némeckém tzemi dochdzelo k vétSimu poctu obéti honu na cCarodéjnice. DalSim z
divodi mohl byt vydany zdkonik Koldinova méstskd prdva, ktery byl kodifikovan na
Moravé az v roce 1697. Tedy v dobé, kdy carod€jnické procesy na tomto uzemi jiz byly
u konce.

Sam cisaf Leopold I. se zajimal o nové koncepty pfirodnich véd a uméni.
V nékterych zdsadnich ndboZenskych otdzkach byl naprosto nesndSenlivy predevsim
v Carodéjnictvi, v jehoZ existenci véfil. Byl pro jeho tvrdé a nemilosrdné prondsledo-
vani. Neni se ¢emu divit, Ze obyvatelstvo bylo ovlivnéno cisafovym ndzorem a néktefi

lidé toho dokdzali zneuzit ve svlij prospeéch (napf. inkvizitor Boblig).

Pozornost jsem v praci vénovala i jesenickym procesum s Carodéjnicemi, které jsou
nejtemnéjsi kapitolou historie tohoto kraje. I zde sehral svoji roli inkvizitor, Ferdinand
Zachera z Nisy, ktery nechal upalit n€kolik desitek zdmoZnych Zen za ucelem svého
obohaceni. Carodg&jnické procesy na Jesenicku svou krutosti a poétem obéti
mnohondsobn¢ predcCily losinsko — Sumperské procesy. BohuZel se dochovalo malé

mnoZstvi dokumenttl, a proto se ndm presnéjsi udaje o poctu upalenych osob uz nikdy

nepodaii zjistit. Podle realistickych odhadl si procesy v oblasti Jesenicka vyzadaly
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v letech 1622 — 1684 nejméné 300 lidskych Zivotd. Skutecné &islo ale bude urcité

wy¢ 208
daleko vyssi.

V 80. letech 17. stoleti se procesy piesunuly na panstvi Velké Losiny a posléze na
mésto Sumperk, které se témto procesim nedokdzalo postavit. P¥ procesech bylo
updleno 104 obéti. Nejzndméjs$i osobou se stal inkvizitor Jindfich FrantiSek Boblig
z Edelstadtu, ktery mél praxi z Carodéjnickych procesti z Jesenicka, kde byl jako
piisedici v komisi. Boblig nemél doktorit z cirkevniho priava, nebot’ nedostudoval
zifejmée z diivodu vidiny obohaceni z inkvizi¢nich procest. Samotnd postava Bobliga je
opfedena mnoha spekulacemi, napt. Ze byl psychicky naruSenou osobnosti s mnoha
sexudlnimi tchylkami. Dle soucasného historického badani se tato hypotéza zda jako
redlna.*”

Kriticky rozbor Bobligovy judikatury je jednim z pfedmétl, které literatura,

zabyvajici se procesy na severni Moravé, stéle spiSe opomiji.

Podobné jako je tomu u vSech témat souvisejicich s d€jinami Carodé€jnictvi, tak i
kompletni bibliografie severomoravskych procesti by zaplnila mnoho stran, ale vétSina
z toho by patiila do kategorie angazovaného pisemnictvi a beletrie. Snazila jsem se
proto vénovat pouze pracim, které jsou Ctenafi v ¢eském jazyce faktograficky piinosné,
byt s mirnym tendenénim vykladem (napf. u Véclava Medka, Bedficha Sindeldte aj.).
Nové&jsi piehlednou studii Sumpersky fardi a dékan Krystof Alois Lautner, obét
carodejnickych inkvizicnich procesu napsal FrantiSek Spurny — Vojtéch Cekota — Milo§
Koufil. Bohuzel také nenaplnila, jak se zdd, oCekdvani, kterd do ni byla vklddana.
Vyhrady jsou zejména k jejimu schematickému a nekritickému pohledu a nékterym

obsahovym nepfesnostem.

Pfi prochédzeni literatury ohledné obvinéni a ndsledného procesu s Lautnerem ndm
vyvstane n€kolik otdzek, na které se jen té¢zko hledaji odpovédi. I ja jsem méla problém
s nékterymi nejasnymi okolnostmi ohledné procesu. Bohuzel jsem nedokézala zjistit

pfesnou pohnutku, pro¢ nechal olomoucky biskup updlit dékana Lautnera. Nastinila

208 "gamtéi, 1. sv.
299 SIMUNEK, J. Medicinsky pohled na nékteré strdnky carodéjnictvi a vampyrismu [online]. 1994, &erven
[cit. dne 5. 5. 2008] Dostupné z http:// www.scifi.cz/ik/1994/19940652.
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jsem v praci n€kolik moZznych divoda, které mohly zapfiCinit Lautnerovu smrt. Zda se,
Ze 1 biskup véfil v existenci Carodéjné moci u lidi a nechal se piesvédcit vypoveédmi
36 osob. Urcité zde sehréla svoji roli v t€ dob¢ i politika. Nechdvam proto tuto otdzku

volnou pro dalsi hlubsi prozkoumani.

V ¢em byla osoba d¢kana Lautnera vyjimecnd a pii samotnych procesech naopak
problematickd? Pokusila jsem se nastinit par odpovedi v diplomové praci.

Lautnerova vyjimecnost spocivala v jeho oblibenosti a znatnému respektu mezi
farniky. Lautner vynikal pozoruhodnymi védomostmi z n¢kolika obord, mimo jiné i
z astronomie. Hrdl na housle a vlastnil vedle not a riznych astronomickych pfistroji a
pomiicek i vétsi knihovnu, kde me¢l kolem 337 knih teologického, historického i
pravniho zaméfeni. Tyto astronomické piistroje oznacil Boblig za magické predméty a
uvadeél je jako ditkaz Lautnerova ¢arodéjnictvi. Lautner se téSil velké oblibé mezi lidmi
diky svym dobrym charakterovym vlastnostem, vlidnosti a shovivavosti. Navic mé¢l
pratelskou povahu, takZe ho lidé m¢éli radi jako zdbavného spole¢nika a zvali ho ke
svatebnim hostindm, ke kitindm, k oslavam Zivotnich jubilei atd. Podle mého nazoru byl
na svoji dobu osobou osvicenskou, coZ mohla byt i jedna z pficin, pro¢ ho Boblig
obvinil.

Choval se také tolerantné k nekatolikiim ve své farnosti. VEdél o nich a €asto nad
tajnymi evangeliky pfimhoufil o¢i a spokojil se sjejich formdlni piisluSnosti
k fimskokatolické cirkvi. Tato skute€nost mohla pfispét k hodnoceni jeho osoby jako
problematické. A v neposledni fad¢ zde evidentné sehrdl roli i intimni pomér Lautnera
s hospodyni Zuzanou Voglickovou a jejich ddajny nemanZzelsky syn. Nepodatilo se mi
zjistit presny divod jeho problemati¢nosti v procesech, v praci jsem pouze néckteré

aspekty naznacila, a proto ponechdm tuto zélezitost otevienou jinému studiu.

Musime si uvédomit, Ze Lautner byl obvinén svétskym soudem, a posléze byla
ziizena biskupska komise, kterd s védomim olomouckého biskupa a majitelt panstvi
(Lichtenstejnil), kde se procesy odehravaly, nechala Lautnera upélit. Zodpovédnost tedy
nendlezi jen cirkvi, ale svlij podil nese i svétskd moc. V prici jsem dospéla k této

skuteCnosti a je dileZzité, aby byla vniména jako zdsadni informace této problematiky.
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V roce 1998 byla ustanovena komise pii olomouckém arcibiskupstvi, kterd méla
prozkoumat protokoly, vypovédi i rozsudky inkvizi¢niho soudu a chtéla nechat dékana
Lautnera znovu zapsat na seznam kleriktl. V roce 2000 odhalil v Sumperku olomoucky
arcibiskup Jan Graubner dékanu Lautnerovi pamétni desku a omluvil se za dil viny
cirkve na procesech.210 Komise dosud nevydala Zadné prohldSeni o vysledku svého
badani. Pouze ze strany papeZze Jana Pavla II. byla vyjddiena omluva za historické
hiichy minulosti. Musime si tedy pockat na kone¢né stanovisko Lautnerovy komise, kde
doufam budou nékteré nezodpovézené otdzky objasnény.

Je dilezité také ptipomenout, Ze je nutné se zabyvat nejen dékanem Lautnerem, ale
taktéZ zdvodnit smrt vSech ostatnich obdti ¢arod&jnickych procesti na Sumpersku a

Losinsku.

Z dnesniho pohledu muZzeme v procesu s dékanem Lautnerem spatfovat ob-
dobu komunistickych procesii v 50. letech v CSR, kdy zde byli také zatykani nepoho-
dini lidé, ktefi nesympatizovali sideologii komunistické strany. Metody a praktiky
vyslechu (i muceni) pfipominaly v mnohém inkvizi¢ni procesy ze 17. stoleti. Mezi
obvinénymi bylo mimo jiné 1 n€kolik knéZzi. Na pozadi téchto uddlosti napsal Vaclav
Kaplicky knihu Kladivo na carodéjnice a posléze natoCil Otakar Vavra 1 stejnojmenny

film, ktery byl zakdzan prave kvili skrytému vyznamu politickych procest v 50. letech.

V diplomové praci jsem vyvrétila nepfesnd fakta, kterd jsou Casto zminovand
v literatufe napft. to, Ze se Boblig v procesech fidil knihou Kladivo na carodéjnice aj.
Oteviela jsem nékterd tabuizovand témata v katolické cirkvi a je na zvaZeni kazdého
znds, jak se k osobé Lautnera postavime. Pro mé je Lautner nevinnou osobou.
V tehdejsi dobé mohl byt na zdkladé smysSlenych piiznani obvinén z Carodéjnictvi
kdokoliv, nehledé na jeho postaveni a moc. Lautner se urcité provinil svym milostnym
vztahem s hospodyni Zuzanou Voglickovou proti cirkevni morélce, ale kdo byl tenkrt
v tomto sméru nevinny? Dalo by se fici, Ze byl ,, ve Spatné dob¢ na Spatném misté*

Soudit minulost z pohledu mentality ¢lovéka 20. stoleti je naivni a smé$né. MiiZeme
se dnes pouze vyrovnat s chybami minulosti a snaZit se je pochopit a zabrinit tomu, aby

se opét neopakovaly.

19 http://cs.wikipedia.org/wiki/Kry%C5%Altof_Alois_Lautner [cit. dne 5. 5. 2008]
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11. P¥ilohy

Priiloha ¢. 1: Ukazka ¢lanku De hereticis.

Katolici, ktef¥i prijali kfiz a zavazali se vykorenit kacitstvi,
maji byt obdafeni tymiz odpustky a posileni stejnymi-svarymi
vysadami, které se udéluji tém, kteti se vydavaji do Svaté zeme.

Kromé toho stanovujeme, Ze vyo_bcovﬁni podléhaji rovnéz
véticl, ktefi pfijimaji, ochranuji a pedporuji kacire.

Rozhodn# ustanovujeme, #e jestlize nékdo, na koho je
z vy35i viile uvalena exkomunikace, odmitne v pribchu roku
zadostiucinéni, z moci prava samotné¢ho bude uznan za cti
zhaveného a nema mu byt dovoleno zastéavat vefejné Gfady nebo
‘mluvit na vefejnych shromazdénich. Bude té% zbaven priva
vybirat jiné do Gfadu a nemiZe svédéit. Jako neschopny svéd-
¢it nebude moci ani zanechat zavét, ani dédit. Nikdo nemiize
byt nucen odpovédét mu, nezavisle na zéle#itosti, o kterou se
bude jednat, Zatimeo on sam milZe byt k odpovédi nucen. Jest-
lize by zastival Gfad soudce, jim vydané rozsudky budou ne-
platné a nemaji mu byt svéfovany zadné zalezitosti k roz-
hodnuti. Jestlize by byl advokatem, nesmi nikoho obhajovat.
Jestlize notifem, viechny jim vyhotovené dokumenty budou
bezcenné a zatraceny spolu se svym zatracenym autorem,
A stejné je tfeba postupovat v podobnych p¥ipadech.

Jestlize je viak (heretikem) duchovni, m4 byt zbaven viech
Gfadi a beneficii, aby v&{ ving odpovidal vEtdi trest. Jestlize
ntkdo odmiti vyhybat se takovym osobim, dirazné oznade-
nym cirkvi, ma byt potrestan vyobcovanim az do doby patfi¢-
ného zadostindinéni. Samoziejmé duchovni nemusi takovym
(kacifstvim) nakaZenym osobdm udélovat svatosti ani povolo-
vat jejich katolicky pohfcb, nemusi z jejich rukou pfijimat al-
muZny ani dary. JestliZe by se toho dopustili, budou zbaveni.
dfadu d nevrati se k jeho zastavani, leda se zvlaSnim souhla-
sem apodtolské stolice. Obdobné #adovi duchovni ztrati v die-
cézi viechny vysady, kdyZ se takového &inu dopusti. fsou takovi,
kteti (jak pravi apoitol) ,zdanlivé davaji najevo zboznost, ale
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odmitaji jeji moc”. Uzurpuji si autoritu predpovidani. A plece
apostol fika: , Jak by mohili véstit, kdyby nebyli povolani?® Necht
tedy viichni, kterym bylo zakazdno a kteri nebyli poslani pfed-
povidat, ale ktefi s¢ pfesto osméluji vefejné nebo soukromeé si
privlastniovat kazatelsky arad bez povéfeni ze strany aposiol-
ského stolce ntebo mistniho katolického biskupa, budou ochro-
meni vyobcovanim, a pokud se velmi rvchle neobratd, budou
potrestani jesté jinym, nalcZitym zplsobem.

Dile ustanovujeme, aby kazdy arcibiskup nebo biskup bud
sam osobne, nebo prostiednictvim arcidékana ¢ jingch nélezi-
tych a ctibodnych osob, dvakrat nebo prinejmensim jednou do
roka proved] vizitaci sob€ svércné farnosti, o které by krouzila
povést, Ze v ni prebyvaji kacifi. Tam je povinen vymoci na dvou
nebo trech osobach, tésicich se dobré povésti, a jestliZe je to
tfeba, na celém okoli, aby tito slozili prisahu, Ze jestlize by
kdokoli védcl o kacifich nebo jinych osobéch, shromazdujicich
se na tajnych shromazdénich nebo se liSicich od obvykiého
chovini vérnych, postard se ohlasit je biskupovi. Obvinéné musi
biskup vvzvat, aby se k nému dostavili, a kanonicky je potres-
tat, jestlize se nemohli odistit z obvinéni nebo po ofisténi zno-
vu upadli do pfedchozich bludt ve vife. Ti, kteri se zavrzeni-

hodnou vytrvalosti vzdoruji a odmitnou sloZit pifsahu (o které
 byla fe¢ vi$e), maji bt pravé timto dinem uzndni za heretiky.

Cheeme tedy a vybizime a pod cinosti poslusenstvi usilov-
n¢ nakazujeme, aby biskupové rozvaine bdéli nad zavidénim
téchto nafizeni ve svych diccézich, jestlize se chedji vwhnout
cirkevaim trestim. Jestlize biskup projevil nedbalost a liknavost
pri ociStovani své diccéze od ndanosu heretické nepravosti, teh-
dv - jestlize se to poevrdi — bude sesazen z Gfadu biskupa
a nahrazen jinou povolanou osobou, kterd by chtéla a mohla
¢elit kacirské hancbnosti, **

65 Latinsky textviz N. P. Tanner, SI - G. Alberigo (ed.), cit. dilo.
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Pifloha &. 2 : Mapa CR a severni Moravy s vyznaéenymi misty ¢arod&jnickych procest.
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Ptiloha €. 3: Titulni strana knihy Kladivo na carodéjnice (Malleus Maleficium),
sedmého vydani z roku 1520.
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Priiloha ¢. 4: Natahovani na zebfik.

Pfivazani muceného na Zeb¥ik.

"dleni na mudicim Zebfriku.

NataZeni muceného na Zebiiku.

Svazek osmi svici k pdleni.
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Ptiloha €. 5: Mucici néstroje inkvizice.
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