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Anotace

Bakal&ska prace Petice Molik vét® a postiny za jeji rozgovani je
zamétena na vyznam petice gKolik vét, kterd byla zvéejnéna 29.¢ervna 1989
radiem Svobodnd Evropa a vyznamprispéla k padu komunistického rezimu
v Ceskoslovensku. Prace se zabyva okolnostmi vznikicepediraz je kladen na
ohlas ve spolmosti a reakci rezimu. Samostatna kapitolageovana perzekucim

0sob, jenz petici podepsélirozSiovali.
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Bachelor thesis The petition ,A Few of Sentencest &anctions for its
Dispersion is focused on meaning of petition "A FefwSentences". This petition
was published on 29. June 1989by radio station &kad Evropa and had important
impact to collapse of communistic system of goveentnin Czechoslovakia.
Emphasis in this thesis is concentrated on incemfgetition, society response and
reaction of government. There is separated chaiptethis thesis focused on

persecution of people, who signed or propagatedpiiition.
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Die Annotation

Die Bakalararbeit ,Die Petition Ein paar Satze* umlle Ruckgriffe ihrer
Verbreiterung“ orientiert sich auf die Bedeutung 8etition, die am 29. Juni 1989
von dem Radio Freies Europa publiziert wurde uredlsideutend zu dem Fall des
Kommunistischen Regimes in der Tschechoslowakejdbeigen hat. Meine Arbeit
befasst sich mit den Umstanden der Entstehung ef#iioR. Es wird Gewicht auf

die Reaktion der Gesellshaft und des Geselsclstdtsys gelegt. In einer separaten



Kapitel wird die Persekution der Personen besbkrie die die Petition
unterschrieben oder verbreitet haben. Das Gewwintl auf die Volks und
Regimereaktion auf die Petition gelegt. In einemzeinen Kapitel wird tGber der
Verfolgung des Volkes gesprochen, die die Petitinterschrieben oder verbreitet

haben.
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Uvod

Na konci 80. let 20. stoleti se po t&navaceti letech apatie v normalérém
Ceskoslovensku zala probouzet spataost. Orientace nazky pramysl a centralni
planovani zafi¢inilo stale se zhorSujici ekonomickeé pomna vziistaly rozdily mezi
Ceskoslovenskem a Zapadem. Bjacha znény prinesla politika pestavby Michaila
Gorbaova, ktery v roce 1985 stanulcele Komunistické strany Sstského svazu.
Verejnost zd&ala otewent davat najevo €Y nesouhlas se stavajicimi pém
Vznikaly nové nezavislé iniciativy, rostl pet jejich sympatizaita objevovala se
fada petic.

Prvnim masovym projevem nespokojenosti byla detnaces za nabozenska a
ob¢anska prava 25.fezna 1988 v Bratisla@v(tzv. svtkova demonstrace), které se
zWastnilo vice jak 2 000 &icich. Meznikem ve vyvoji se stala demonstrace
k dvacatému vyrdd okupace 21. srpna 1989, ktera odstartovala vlaisich
protirezimnich vystoupeni. Jedinym povolenym shrbaddim byla demonstrace ke
Dni lidskych prav 10. prosince 1988, bylo ji vSakhrazeno jen poginé malé
Skroupovo namsti mimo centrum Prahy. Tuégotlaieny byly nepokoje v dabtzv.
Palachova tydne ve dnech 15. az 21. ledna 1989li Naszité proti demonstrujicim
bylo kritizovdno z domova i zahrai a stalo se wezitym zlomem v postoji
ceskoslovenské spdaieosti k rezimu. Atmosféry ve spdleosti vyuZzil okruh lidi
z prostedi Charty 77 vytvienim a roz§ovanim jedné z nejvyznarggich petic
proti komunistickému rezimu €eskoslovensku. Jednalo se o peticikblik vét,
kterou se tato bakalkskd prace zabyva. Petice byla isjgéna 29.¢ervna 1989
radiem Svobodna Evropa a jen do tohoto dne ji poldpsvym podpisem 1800 lidi.
Do listopadu 1989 totdislo vzrostlo na zhruba 40 000.

Hlavnim cilem prace je zhodnotit dopad petice&eskoslovenskou spaleost
a zmapovat snahu komunistického rezimu zdiskreditdento dokument i jeho
signatde v atich veejnosti. Zvlastni pozornost je paknovana postitim obiani,
kteri pod petici sbirali podpisy.

Prvni kapitola bakatdké prace je zatbend na éru normalizace, ktera byla
v Ceskoslovensku zapata vojenskou intervenci vojsk staVarSavské smlouvy

v srpnu 1968. Podrobji se zabyva vznikem Charty 77, aktivizaci opoziae
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vefejnymi vystoupenimi v dabtzv. Palachova tydne. Jsou zdéppmenuty také
zahranéni okolnosti, které iy dopad na vyvoj \Ceskoslovensku.

Druha ¢ast prace pojednava o samotné peticekdlik vét®, o okolnostech
jejiho vzniku, jednotlivych bodech obsahu,igpbu jejiho zviejnéni a podpisové
strategii, ktera nesla nemaly podil na jejimaasyi.

Treti kapitola je ¥novana reakcim na petici jak ze strany rezimuj tghozice
a zahranii. Je zde zagifena pozornostipdevsim na opgnim KSC, které nily
zabranit &eni petice, ohldsn, doslym na UV K& a Stvavé kampani, kterou rezim
proti signat&im a autoim petice rozpoutal prastdnictvim kontrolovanych médii.
Reakce ze strany opozice a zahtaje poukazanafedevsSim naifkladu Lidovych
novin, Vychodoevropské informiai agentury a zahrafim rozhlasovém vysilani
Svobodné Evropy, Hlasu Ameriky a BBC.

Ctvrta kapitola je ¥novana trestnim stihanim souvisejicim s petictkglik
vét“. Protoze zpracovat vSechny postihy by byidli® obsahlé, vybrala jsem jen
n¢které gipady, které mi PSly zajimavé. Zvlastni pozornost j€novana pipadu
Jitiho Fajmona, na ktery jsem se zdita predevSim proto, Ze dosud nebyl
zpracovan a podiéo se mi s nim uskutait rozhovor. Vyznamem aidledky petice

pro dalSi vyvoj udalosti se zabyva posledni, pafitkla gredkladané prace.

Vyznamnou praci zabyvajici se tématem padu koniokysh rezini je kniha
Daniela C. Thomase Helsinsky efekt: mezindrodniadgslidskd prava a zanik
komunismu: Prace se &nuje pibshu a disledikim Konference o bezpeosti a
spolupraci v Evrop, jejiz zavretna ustanoveni se stala zakladem pro vznik
Charty 77 a fisobeni opozice dbec. Pro pad komunistickych reZinv zemich
stredni a vychodni Evropy jsou relevantni prace Timloth Gartona Ashe Rok
zazraki: swdectvi o revoluci roku 1989 ve VardaBudapesti, Berltha Prazéa
Padraic Kenneyho Karneval revolutkteré podavaji komplexniighled o situacich

v jednotlivych zemich vychodniho bloku a reflektpficiny padi rezimi v kazdé

! THOMAS, D. C.,Helsinsky efekt. Mezinarodni zasady, lidska pravaaaik komunismuPraha
2007.

2 ASH, T. G.,Rok zézrak: swdectvi o revoluci roku 1989 ve VargaBudapesti, Berlia Praze
Praha 2009.

3 KENNEY, P.,Karneval revoluceStedni Evropa 1989%raha 2005.
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z nich. Situaci \Ceskoslovensku se zabyv&kolik domécich autdr. Obdobi
normalizace se dnuje Milan Otahal ve své praci Normalizace 1969989:
Piispsvek ke stavu badéhia sborniku Opozice, moc, spatest 1968/1970:
Prispivek k djindm ,normalizace®® Obs tyto préace jsou dobrym zdrojem informaci
pro uvedeni do SirSich souvislosti a hlavni prolligkgy normalizéniho rezimu.
Revolwnimi udalostmi listopadu 1989 se zabyva mj. Jawchy ve své praci Velky
pievrat ¢i snad revoluce sametova? ékolik informaci, poznamek a komeniao
nasi takesené mzné revoluci a jejich osudefhktera je popisuje v souvislosti
s predchozim vyvojem Ceskoslovensku. Samotnou peticigdlik vét* se zabyva
pomérné rozsahla studie i Urbana Nkolik vét: poslednich g mésioa
komunistické diktatury petni optikod, ktera byla zviejnéna v casopisu Pait’ a
dgjiny. Pfimé swdectvi o fungovani Vyboru na obranu nespraveédbtihanych

e

piinaSi gepis diskusniho setkani Petra BlaZzka a JaroslaZaula seileny VONS

s nazvem Nejcitligj§i misto rezimu: Vybor na obranu nespravedlstihanych
o¢ima svych¢lenii.? Jako pramen pro studium nezavislych iniciativigazit knihu
Petra Placaka FiZlkterd obsahuje vzpominky jednoho ze zakladatozini
skupiny Ceské dti. Nektera fakta, ktera jsou v bak#&é praci pouzita, pochazi
z texii, které dosud nebyly ziginény. Jedna se ipdevSim oclanek Jaroslava
Pazouta Postihy za protirezimni vystoupeKifeskoslovensku na konci 80. let, ktery

se zabyvé i sankcemi za razsiani petice ,Nkolik vet«.*°

Dobovymi prameny pro tuto problematiku jsou Vnitragické informace

z fondu K — Ustedi vybor, uloZzené v Narodnim archivu v Praze ciefibsahem

4 OTAHAL, M., Normalizace 1969 — 1989/Bpsvek ke stavu badarfPraha 2002.
> OTAHAL, M., Opozice, moc, spafeost 1968/1970. Fspivek k @jindm ,normalizace®, Praha
1994 .

® MECHYR, J.,Velky prevratci snad revoluce sametova? ekolik informaci, poznamek a komeita
0 nasSi takecené wZné revoluci a jejich osudech 1989-19%raha 1999.

"URBAN, J.,Nékolik vet. Pamér a dgjiny, roc. 4. (2010)¢. 1, s. 20-45.

8 Eds. BLAZEK, P.; PAZOUT, JNejcitlivéjsi misto reZimu/ybor na obranu nespraveddiv
stihanych eima svychileni. Diskusni setkani 19ijna 2007 Praha 2008;

Eds. BLAZEK, P.Qpozice a odpor proti komunistickému reZzimtieskoslovensku 1968 — 1989
Praha 2005.

° PLACAK, P.,Fizl, Praha 2007.

OpPAZOUT, J., Postihy za protirezimni vystoupertieskoslovensku na konci osmdesatych let, in:
Lidska prava, opozni hnuti a pad komunistickych rezive Stedni Evrog, eds. BLAZEK, P.,
PAZOUT, J., v tisku, s. 6.
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jsou zpravy o politické situaci v krajich, o nalad&lenid komunistické strany i
ostatnich obyvatel, @innosti niZzSich stranickych org&no ¢innosti zakladnich
organizaci strany aiedevSim oclenskych schizich a stavu pkni nekterych
dulezitych uUkofi. Vnitrostranické informace vychazely zhruba kaati@a tydny,
bézre jich bylo vydano od 14 do 2&sel r@&n¢. V roce 1989 jejich piet vyznamas
stoupl, bylo vydano 5%isel. Ve Vnitrostranickych informacich z roku 198®u
obsaZeny reakce obyvatel na peticiékhlik vét, opateni Ustedniho vyboru K8,
ktera n€la zabranit §eni petice apod.

V Néarodnim archivu je uloZzena také shirka Monitdera obsahujeippsané
zadznamy vysilani zahramich rozhlasovych stanic, z nichz pro tuto praclyby
nejdilezitéjSi vysilani Svobodné Evropy, Hlasu Ameriky a BBgznamnou je také
sbirka Vyboru na obranu nespravedlstihanych v Libri prohibiti, kde jsou uloZzeny
i materidly tykajicich se postihza roz&iovani¢i podepsani petice ,8kolik vét”
jako nap. sctleni VONS, ttedni dokumenty k fibéhu trestnichrizeni, ohlasy na
jednotlivé kauzy atd.

Cast kapitoly Ohlasy na petici gRolik vét* je zpracovana z informaci, které
poskytuje dobovy tisk, reprezentovany Rudym praeetndovymi novinami z roku
1989 a ze zaznamu reladéskoslovenské televize. Osobnédectvi Jiiho Fajmona
v kapitole Trestni postihy vychazeji z rozhovoru zsinovanym. Komenté od

umglca, kteif petici podepsali, jsou ziskany z originalniho Radrnalu®™.

1119809: Listopad a cesta kmu (vyukové DVD k problematice roku 1989).
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1 Normalizace

1.1 Situace po roce 1968

Po zvySeni Zivotni droenv 50. letech 20. stoleti, jejimZz symbolickym
vyvrcholenim se stalo prohlaSedieskoslovenska socialistickym statem, doslo
v 60. letech k Uupadku ekonomiky. Hlavnifiginou byla neschopnost tstre
planovaného hospotivi prekratit sva omezeni a vymezeni. Tento pokles se
poddilo v roce 1965 zastavit, al€eskoslovenské hospagévi jiz nebylo schopné
naplnit poteby olgani. Tento fakt, spolu s odhalovanim Stalinistickydb¢int
(které pokréovalo na XXII. Sjezdu komunistické stranyijnu 1961) a nastupem
Leonida lljice Brezrva, ktery odmital reformy a jakékoli uvmvani politického
systému, docela  Komunistické strany Se&éwekého svazu, vedlo k celkové
nespokojenosti. Ve spdaleosti se zé&aly objevovat reformni snahy a cite
uvolovani bylo patrné i ve vedeni statu.

Vyznamnym protestem se stal sjezd Svamskoslovenskych spisovaiel
27.- 29.¢ervna 1967, na kterém byla vyslovena kritika pom kterd ngla velky
ohlas i ve spolnosti. Po sjezdu bylo vedenim statu zastaveno &uéahiterarnich
novin arada spisovatélbyla existetiné postizena.

V lednu 1968 se ddela Komunistické strangeskoslovenska (dale jen K%
dostal Alexander Dufek. Jeho néastup do funkce 1. tajemnikaréibiiho vyboru
KSC (déle jen UV K&) v podstat zah4jil obrodny proces, znamy pod csram
Prazské jaro, ktery ifpdstavoval jeden z nejzava@@ich pokugé o reformu
sowtského socialismu. KS se rozdlila na dva proudy tzv. konzervativce, kte
kladli odpor reformam a reforn$nlacéné komunisty. Na i@znovém zasedani UV
KSC byl piijat tzv. Akéni program, ktery fedstavoval koncepci pokusu reformy
socialistického #zeni. V této dob doSlo ke zruSeni cenzury acab ozivovani
obc¢anské spolnosti. Byl zaloZzen Klub angazovanych nestrantkAN), Klub 231,
sdruzujici politické ¥zn¢, obnovil se Junak, Sokol aj.

Radostné opojeni Prazského jara uionpad vojsk VarSavské smlouvy
21. srpna 1968. Proti okupamt se vCeskoslovensku vzedmulo silné protestni

hnuti, davajici najevo fy nesouhlas mimo jiné i demonstracemi a jednohoaioo
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generdlni stavkou 23. srpna 1968. Okup&eskych zemi z#nila spol€éenskou i
politickou situacit?> Dominantnim faktoremceskoslovenské politiky se stala
piitomnost so¥tskych vojsk v zemi a nastalo obdobi tzv. normakzavychozim
obdobim této éry byva wjinach Ceskoslovenska oztavan gelom let 1969-1970.
Normalizace znamenala pteskoslovenské obyvatelstvo pg#ai jeho obanskych
prav a svobod.

K potlateni reformniho procesu vyuzil Sgigky svaz postavu A. Ddbka a
dalSich politiKi reformniho kidla, ktgi se (s vyjimkou F. Kriegela) zprongili
obrodnému procesu uznanim tzv. Moskevskych protokigito dokumenty fakticky
zastavovaly reformni a demokraticky vyvo{eskoslovensku. Nasledna Dieiova
politika kompromi§ naradzela na odpor spofesti. V listopadu 1968 byla
vysokoSkolskymi studenty zorganizovana stavka baarw reforem. 16. ledna 1969
se na protest proti normalig@mu reZimu viejné updlil studen Jan Palach a jeho
pohreb se stal mohutnou politickou demonstraci. &otik dni pozaji opakoval
tentocin sttedoSkolsky student Jan Zajic a pgeddélnik EvZzen Plocek z Jihlavy.

Sowtskému svazu se navrat ke starynigobim zdal @#liS pomaly, muselo
tedy dojit ke zming ve funkci 1. tajemnika K& Vhodnou zaminkou se staly
antisovtské demonstrace po #&istvi ¢eskoslovenského hokejového tymu nad
sowtskym na mistrovstvi $¥a ve Svédsku. 17. dubna 1969 byl z funkce odvoléan
A. Dubtek a na jeho misto nastoupil Gustav Husak, vybidogkvou. Odvolani
A. Dulxeka vyvolalo nesouhlas spoi®sti. Ke spontdnnim demonstracim doSlo
21. srpna 1969,&Si poultni boje se udaly v Praze, Bra Liberci. Srpnové udalosti
znamenaly nejtSi oteweny boj proti totalitni moci a ozbrojenym silam.jide
potlateni ukowrtilo legalni aktivizaci obanské spolosti a v podstatznamenalo
konec jakymkoli pokusm o demokratizaci®

Po nastupu Gustava Husdka dela strany zé&l rezim s Gtovanim.
Nasledovala vina pravek a cistek, které zasahly 8kbvaci prostedky, stranické
organy i nové otanské organizace. Tyto rozsakiiétky nely za nasledek odchod

vétSiny odbornych pracovnik

2KVACEK, R.,Ceské djiny Il. Praha: 2006, s. 217.
¥ OTAHAL, M., Opozice, moc, spalaost 1969/1989s 14.
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Proslavenym a do jisté doby¢ujicim a kltovym dokumentem pro toto
obdobi bylo Poteni z krizového vyvoje ve str&na spolénosti, [Fjaté na
prosincovém zasedani UV KSL1. prosince 1970. Toto p&ni stanovilo konou
ideologickou verzi, hodnoceni a vychodiska roku898dmitalo reformy, prohlasilo
Vyvoj v roce 1968 za kontrarevoluci a vracelo dolefosti staré zjsobyiizeni.
Prijetim tohoto dokumentu se uzal proces stranickécsty, kdy bylo ze strany
vylougeno 67 14%leni a dalsim 259 670 byldenstvi zrusend* Na mezinarodnim
poli byla orientace& eskoslovenska (i jeho celkovéa politika) zcelaifipena zajmm
Moskvy. Po nadich na nové usgadani spolénosti, na vznik vlastni cesty
k socialismu, se ke slovu dostavala éra neostalinis

Presto, Zze se rezim snazil o pddai opozinich hnuti a jejichcast byla
skute&né rozdrcena politickymi procesy, k Uplnému demi opozice nikdy nedoslo.
Projevem nespokojenosti z této doby se stal ,manBeset bodl' z 21. srpna 1969,
ktery ozndil spoletenské porry za filiS pomalé a vyzyval atany k jejich
uskuté&néni. Manifest z pera spisovatele Ludvika Vaculikacegdtoval AKRnNi
program, odmital v3ak socialisticky model a vedodiohu K. V této dols jiz
manifest nemohl mobilizovat spéleost k raznyntinam, plesto ho podpido okolo
120 000 obanmi. Manifest n&l nesporny vyznam fpdevSim pro signatd jako
vyjadieni postoje.

V ¢ervenci a srpnu 1972 se konalo deset politickyatcesi, v nichz byly
uloZzeny tresty ve vySi az Sesti letzeni. Toto obdobi byvdasto povazovano za
ukonieni prvni etapy normalizace. Obyvatelstvéata upadat do apatie, stagnovat a
piizpisobovat se nastalym peémim ve spolénosti. Do poloviny 70. let navic
dochéazelo k pogrné piiznivému VYVOji hospodatvi, zalozeném na
piedchazejicich qi letech Lidé byli zbaveni zakladnich existaich starosti, rezim
jim zajistil socialni stabilitu a spalaost se postugnstavala lhostejnou, vyEnou za
materialni hodnoty’

1% K uvadtnym ¢&islim je teba podotknout, Ze nezanedbatelagtélenstva K& vystoupila ze strany
dobrovolr jeSg pied zahdjenintistek. Od srpna 1968 do konce roku 1969 vystoupdostrany
kolem 150 000 lidi. Ti saméejmeé nejsou z#azeni do vy3e citovanych GdajMANAK, J., Cistky v

komunistické stranCeskoslovenska 1969—-19&045, 58 a 117.

* KVACEK, R.,Ceské djiny Il. Praha 2006, 221.
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Dalo by seftici, Ze v 70. letech 20. stoleti se rezim opirath@ zakladni
aspekty. ZastraSeni#ggnosti soudnimi procesycteny opozice a zaji8hi socialnich

jistot obyvatelstvu, které tak novefnadky viceci mere prijalo.

1.2 Vznik Charty 77

Na paatku 70. let 20. stoleti byla vadledku nastupu normali@aiho rezimu,
uvézreéni fady jejich pedstaviteh a viné emigraci opozice rogiftna. V druhé
polovirg 70. let se vSak situace 2mla a doSlo Kk jeji postupné aktivizaci, které
napomohlarada okolnosti.

Diplomatické vztahy mezi staty zapadni a vychoBmfopy se v 50. a 60.
letech 20. stoletiidily zasadou nevi$ovani se do vrittich zalezitosti. Zlomem ve
VyVoji se stala Konference pro beZpest a spolupraci v Evréps Helsinkach, které
se zuwastnily i staty VarSavské smlouvy. KBSE byla fea systémem
mezinarodnich jednani a smluv, jejichz cilem bylajistit mir a prohloubit
spolupraci mezi evropskymi staty. Prvotni impule prolani KBSE iniciovaly staty
VarSavské smlouvy jiz roku 1966. Prvnim jednaninabgipravna konference v
Helsinkach v listopadu 1972. Nasledna konferenceistni zahraninich &ci byla
uskuté&néna v cervenci 1973 a odstartovala vlastni proces jedr@diz&i 1973 do
gervna 1975 nasledovala konference v Zénsvobdobi daservence 1975 probihala
jednani o podobZawreéného aktu. Tento dokument byl 1. srpna 1975 v Hkésih
podepsan nejvySSimiigdstaviteli 33 evropskych stat Kanady a USA,¢imz
skortila nejdilezit¢jSi faze procesu KBSE. Schvélen byl mimo jiné i. teti koS,
ktery deklaroval zasady dodrzovani lidskych a&astskych prav, formulovany jiz
diive pakty OSN. Tyto pakty rezim ziggnil uprosted podzimu 1975. Jednalo se
.Mezinarodni pakt o atanskych a politickych pravech” a ,Mezinarodni pakt
hospod#skych, socialnich a kulturnich pravech, které GutnemCeskoslovenské
socialistické republiky podepsany v roce 1968. &b pakty vyslovilo v roce 1975
souhlas Federalni shromé&nd a olg listiny byly prezidentem republiky ratifikovany.
Umluvy byly zverejrény jako Svazek 28eskoslovenské Shirky zakioal. listopadu
1976 a staly se zakladem pro vznik Charty 77, rmjaynijSi slozky opozice
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v Ceskoslovensku. Kratce po 2e@eni doslo také k propuditi politickych &z
M. Hibla, J. Millera, J. Sabaty a J. Tiesa

Prelomovym okamzikem se stal procesctny hudebni skupiny The Plastic
People of the Universe, kiebyli v roce 1976 obviéni z vytrznictvi. Zatykani z&alo
17. kezna a postugn se ve vazb ocitli vSichni ¢lenové skupiny. ¥tSina
obvirénych byla Bhem dubna az srpna 1976 postupnopustna. Ve vazh zistal
I. Jirous, P. Zafiek, S. Karasek a V. Brabenec.

Vedeni statu negdtalo s tim, Ze proces vzbudi negativni odezvu iejaesti.
Hudebnici byli prezentovani jako lidé bez ¥lhi, Zijici na okraji spolaosti.
Soudni jednani zal spolu s fim Némcem nav&vovat i Vaclav Havel a vyvolal
nevoli i mezi ostatnimi zad intelektual, ktefi ho chapali jako Utok na ¢anska
prava. Mezi 8 patil napiiklad i pozajSi mluwi Charty 77 filosof Jan Paitka,
profesor Karel Kosikéi spisovatelé Ivan Klima a Pavel Kohout. Hlavni ngm
tohoto procesu sgéval v semknuti demokratické opozice vSeclésimjaké nenslo
v tehdejSich komunistickych zemich obdoby a kteréstmlo zakladem Charty 77.
Dokument Charta 77 byl vydany na sklonku roku 19X6torstvi je prezentovano
jako kolektivni dilo, za hlavniho autora je vSakeolt poklddan Vaclav Havel.
Autorem ndzvu samotného je Pavel Kohout.

Text dokumentu byl umigmy. Charta 77 nebyla ofici&rzaloZzena k opozni
politické ¢innosti, nebyla organizaci, né€la stanovy, stalé organy a orgariz&a
podmirgné¢lenstvi. Oficialnimi mlu¢imi se stali dramatik Vaclav Havel, filosof Jan
Pat@ka a exministr 3 Hajek. Vznikla jako spolay protest iznych opozinich
skupin proti perzekuci hudebniho undergroundu laff@tvrzuje ve svém prohlaseni)
byla od svého pftku Uzce propojena s helsinskymi dohodami a meaitmami
pakty: ,Dne 13. 10. 1976 byly ve Sbirce zako'SSR ¢ 120) zveejreny
Mezinarodni pakt o alanskych a politickych pravech a Mezindrodni pakt o
hospodéskych, socialnich a kulturnich pravech, které hgignem naSi republiky
podepsany v roce 1968, stvrzeny v Helsinkach rOki% & vstoupily u nas v platnost

dnem 23. 3. 1976. Od té doby maji naSfasteé pravo a nas stat povinnost se jimi

® THOMAS, D. C.,Helsinsky efekt: mezinarodni z&sady, lidsk& pravzéaik komunismuPraha
2007.
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Adit* " Dalsi odkaz na helsinské dohody se objevuje takéwreiném odstavci.
»SVvym symbolickym jménemiizdziuje Charta 77, Ze vznik4 na prahu roku, ktery
byl prohlasen rokem prav politickyclezaiuz a v emz ma blehradska konference
zkoumat plani zavazi z Helsinek.*®

Za hlavni cil si Charta 77 vytkla usilovat o kangtivni dialog s politickou
moci, upozatovat na konkrétni porusSovani @mskych prav aipdkladat navrhy
k jejich prohloubeni. DalSim vyznamnym aspektenobye Charta odmitala jakékoli
jiné ideologickéci politické stanovisko nez ochranu lidskych praakatvenou
v mezinarodnich dohodachieBto se Charta 77 stal&fim mnohem vyznamgsim,
nez jen petici proti rezimu, znamenala nebé&zpenaruSovani zaénu zbavit
ceskoslovenskou spaleost moznosti sebe organizace. Do 24. dubna 18%®d
prohlaseni Charty 77 podepsalo 978 sigitata

Proti Chart 77 byla zahgjena ostra kanipa/ladda vSak nemohla prohlasit
Chartu 77 za nelegalni organizaci, protoze by @nmmmnalo pofeni jejiho podpisu
pod helsinskymi dohodami a Umluvami OSN. Vedeniust® snazilo skupinu lidi
okolo Charty 77 izolovat, vyvolat v lidech strachpgedevSim negativni postoj
k signatéim. Hlavni pozornost byla @pna na mlusi Charty 77. V. Havel byl
zaten, J. Pattka zenitel na selhdni srdce po absolvovani jednoho z vylec
J. Hajek byl sledovan. Kampaproti signat&im zahdjil ¢lanek Ztroskotanci a
samozvanci, uvejreny 12. ledna 1977 Rudym pravem. V tomitanku byla
skupina okolo Charty 77 oz&ena za realni burZzoazii a zkrachovalé organizatory
kontrarevoluce z roku 1968, pohrdajici lidem a jet&gmy. S&dm dokument byl
ozna&en za protistatni, protisocialisticky, protilidovglemagogicky hanopis, ktery
pomlouvaCeskoslovenskou socialistickou republiku.

Vrcholem kampa# byla manifestace jednoty wou s politikou komunistické
strany. 28. ledna 1977 byldguinimi osobnostmi kultury a wmi (nag. K. Hogerem,
J. Werichem, F. Filipovskym, M. Kopeckym, J. Sovaéke L.PeSkem aj.)
v Narodnim divadle podepsano Provolamiskoslovenskych vybdruméleckych

svazi; Za nové taréi ¢iny ve jménu socialismu a mirutené Jtinou Svorcovou.

" PRECAN, V., CISAROVSKA, B.,Charta 77: DokumentyPraha 2007. s. 1.
8 Tamtéz.
¥ Rudé pravo (dale RP, 9, ra. 57, 12. ledna 1977.
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4. unora 1977 se podobné setkani konalo v prazdkémadle hudby. Provolani
piecetla zgvacka Eva Pilarovd a i zde se objevilo mnoho poputfrrasobnosti
(K. Gott, J. Schelinger, J. Korn, F. Ringech aj.). Ostatniipdstavitelé tzv. kulturni
fronty podepisovali provolani v sekretariatechélenkych svai#t, v redakcich novin
a nakladatelstvich, v televizi rozhlase. Odmitnuti podpisiasto znamenalo ztratu
zanestnani. Od soboty 29. ledna az do 12. unora 19¢Aaaely v Rudém pravu na
pokratovani seznamy signdtatzv. Anticharty. K Provolani se v ramci kampan
piipojilo 76 narodnich umica, 360 zaslouZilych ughci a ges 7000 ,,obyejnych”
umélca. Text Charty 77 byl vejné odmitan, pestoZze nebyl nikdy oficiain
zvaejrén. Ohlas na Chartu 77 ve spiesti byl pondrné maly (do listopadu 1989
se k ni pipojily necelé 2000 olan).

Charta 77 ziskala také mezinarodni uznani. Zeapih se ozyvaly negativni
reakce na Sikanu signaia Praha byla kritizovana za poruSovani mezinarddnic
zavazki obsaZenych v Helsinském aktu, vlady zapadnichutralmich zemi v celé
Evrope vydaly sérii odsuzujicich prohlaseni. Kritika reakeskoslovenské viady se
ozyvala také od komunistickych a socialistickychastna zapad Nap. italska
komunistick& i socialisticka strana na znameni aklssu uveejnily text Charty 77
ve svych stranickych denicichste pres patnactym sjezdem Komunistické strany
Ceskoslovenska. Hlavni vyznam Charty 77 &pal ve sjednoceni tenych
opozinich proud a oteweni cesty pro vznik novych, niag ni gimo vychazejiciho
Vyboru na obranu nespravedistihanych. VONS byl ustanoven 27. dubna 1978.
Jeho hlavnim poslanim bylo sledovdipady osob, které byly trestrstihany za
projevy svého feswdceni nebo které se staly @mi policejni¢i justicni svévole,
seznamovat €mito pripady véejnost i d@ady a pomahat postizenym osobam.
V kvétnu 1979 proti vyboru zasahla begpest a pt ¢leni bylo odsouzeno. Za dobu
své existence vydal VONSgs 1000 stleni?®

2 MECHYR, J.,Velky pevratci snad revoluce sametovémekolik informaci, poznamek a komehta
0 naSi takecené rzné revoluci a jejich osudech 1989-19Pgaha 1999, s. 49.

21



1.3 Opozice v 2. polovin é 80. let

V druhé polovig 80. let 20. stoleti 8 Sowtsky svaz stale &Si hospodéské
potize, vyvolané nehybnym politickym systémem, kterychazel z filiSné
centralizace, centralniho planovani a absence smétio sektoru. Situace zaSla tak
daleko, Ze rezim nebyl schopen z&j&at zakladni pdeby olEani. V roce 1985 se
generalnim tajemnikem komunistické strany &skeho svazu (KSSS) stal Michall
Gorbaov. Jeho pozice nebylaubec jednoducha, Seétsky svaz se nachazel
v obrovskeé krizi jak hospodské, tak politické. Gorldgavova politika pestavby
(perestrojky) ndla pro budouci vyvoj celého vychodniho bloku veliggnam.

V hospod#ské krizi se ocitlo iCeskoslovensko. Zaroiese ve vedeni stétu
rozpoutal mocensky zéapas o funkci generalninenajea K. V prosinci 1987 byl
Gustav Husak vysdan Milousem JakeSem, ktery nadéle setrval ve dunk
prezidenta. JakeSovo vedeni odmitalo jednat s opoai uvohovalo se jen
k nejnutrjsim politickym a hospodékym tpravant’ Opozini aktivity ale naopak
nabiraly na sile. Vlednu 1988 ¢ady vychazet Lidové noviny a fipyvalo
samizdatovych edic. K nejvyznagjdim patila Petlice, Expedice @eska expedice.
Lidé davali najevo s}j nesouhlas podepisovanim petic. Jednou z nejvyr&aioh
se stala petice Augustina Navratila z konce rok8irl® ndzvem ,Podity katoliki k
feSeni situace &icich olani v CSSR*. Text petice byklerén do 31 bod a
pozadovala mimo jiné odluku cirkve od statu, obmdveaboZzenskych svobod,
obsazeni biskupskych stél@apod. Pod petici se nasbiralo n&itelnych 600 000
podpidi a podpdil ji i kardinél FrantiSek Tomasek svym pastym listem.

DalSi vyznamnou vyzvou byla petice ,Tak dost“, kteeagovala na uniani
Pavla Wonky ve &zeni v roce 1988. Nasledny Dopis Z&kkoslovenskych @ani
z 15. srpna 1988 iniciovali Ivan Martin Jirous &i Jiichy. Dopis byl adresovan
Ministerstvu spravedinosti, Ministerstvu vnitra, a#¢ CSSR a Federalnimu
shromazdni CSSR. Petice byla uvedena sloyo Vitézném Unoru jste v tzv.
tFidnim boji popravili a zabili 8000 lidi, 217 000y®h bliznich jste poslali do
koncentranich tabot, vetSinu z nich jste f@d popravou nebo odeslanim do lagr

muili, zabili jste Kalandu, zabili jste dr. Hordkovpackoliv se proti tomu baoii

2L KVACEK, R.,Ceské djiny II. Praha 2006, 225.
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civilizovany s¥t, v kazdé vesnici jste zili alespoi jednu vybranou selskou rodinu,
abyste skrze ni zastraSili ostatni, ukradli jsterpoe 1948 vSechny Zivnosti adilni
jste je, nikdo uz nespiba vaSe obti, které odeSly ze &a v disledku vaseho
fyzického a psychického teroru??*“Nasledovalo &kolik poZadavk: ,propustte
vezre swdomi; novelizujte trestni pravo; potrestejme brotaprislusniky Sboru
napravné vychovy; umozie ve ¥znicich nehlaSené a nedomluvené néystékai
a zastupt mezinarodnich atanskych iniciativ.?> Pod petici byly uvedeny adresy
obou dvou autdr a oba byly za sepsani petic&zrmeni.>* Dalsi velkou podpisovou
akci byla petice za propési Vaclava Havla, kterou podepsalo 692 kulturnich
pracovniki nebo dopis L. Adamcovi odsuzujici zakrok proti destrandm v dok
Palachova tydne, ktery podepsalo vice jak 600 prakd Akademie ¥d.

Ke konci 80. let 20. stoleti také vistal p@&et nezavislych iniciativ, mezi
nejvyznamijSi patila (kromg jiz zminované Charty 77) Demokraticka iniciativa,
Hnuti za oBanskou svobodu, Obroda, Nezavislé mirové sdruz€eské dti.

Demokratické iniciativa

Skupina okolo Emanuela Mandlera &ht usilovat o zlepSeni Zivota
spoleé&nosti z jasnych politickych pozic a o regulérniifickou sou¥z. Uznéavala
vedouci Ulohu K8 a jejim cilem nebylo odstrani normaliz&niho rezimu, ale jeho
postupna demokratizace. Poprvérepe vystoupila 18. z& 1987. Mezi jejimi
signatéi najdeme ifadu chartist v¢ele s V. Havlem. Ten se vSak brzy s touto

iniciativou rozesel.

Hnuti za obéanskou svobodu

Hnuti za obanskou svobodu usilovalo o vyiemi politické organizace
s politickymi metodami boje. Hlavnimigdstavitelem byl Rudolf Batt (v obdobi
Prazského jara misttgddseda Klubu angazovanych nestrahilkkKon&nou Upravu
programu, prezentovaném v manifestu Demokracievpechny, proved! V. Havel a

byl zverejnén 15.ftijna 1988. Podpis pod manifestigojilo 126 oldani. Programu

%2 Lidovky, http://www.lidovky.cz/petice-neslo-jen-o-nekoliktvek?2
/In_bezpravi.asp?c=A081119 145000 _In_bezpravi[d@I4. 2011]
2 Tamtéz.
2 Tamtéz.
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této iniciativy bylo vytykano, Ze sice podaval pické poZadavky, ale nenazfila
cestu, jak je realizovat. Hnuti za d@imskou svobodu nebylo idebyednotné a
postupi se na jeho s vytvérely ideows politické proudy?®

Obroda

Nekteri reformni komunisté zroku 1968 se sdruzovali vulii za
socialistickou pestavbu - Obroda. Program snazvem Za dalSi rozvoj
ceskoslovenského socialismu byl koncipovan v prosii®88 a obsahoval
zhodnoceni vyvoje spalrosti po druhé sitové valce se zasrenim na kikoveé
problémy. Cilem Obrody bylo takové pojeti socialisrkteré umoZzni rozvoj vSech
demokratickych forem \ejného Zzivota a postupnyfgthod statni spravy
v samospravu. Politickou atmosféru vhodnourdspavié méla prinést dohoda mezi
vSemi spoléenskymi tidami i skupinamidznych myslenkovych proudi vyznéni.
Obroda usilovala o navazani kontaktu s vedenir@ E®yla ochotna podpib jej pii
realizaci reformnich krak Vliv Obrody ve spolénosti nebyl velky. ¥tSina olgani

jiz nepokladala navrat k situaci z roku 1968 #gtelny.

Nezavislé mirové sdruzeni

Nezavislé mirové sdruzeni — iniciativa za demmiltaci spol€nosti usilovala
piedevsim o Zivot v miru. V prvnim prohlaSeni z 16bma 1988 je mirovy stav
oznaen jako Ukol kazdého naroda, ktery musi viitvpodminky, aby takovy stav
mohl vladnout. Clenové se vyjaibvali k mezinarodnim otazkam, pozadovali
alternativni vojenskou sluzbu a proklamovali prana svobodu. Nesazeli pouze na
dialog s moci, ale akti¥nparadali protirezimni demonstrace. Mezi zakladateletihn
patila Hana Marvanova a Tomas Drad.

Ceské dti
Iniciativou prevazre mladych lidi s netradnimi pozadavky byliCeské dti.
V manifestu Ceskych dti se proklamovala obnov&eského krélovstvi potazmo

% OTAHAL, M., Opozice, moc, spafaost 1969/198%raha 1994, s 66.
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Zemi Koruny eské®® Autoii kladli diraz gredevsim na g o kulturni dsdictvi,
historické ¥domi a Zzivotni prosedi. Jak uvadi Petr Placak, jeden iegnich
signatdi, nckteré bizardni paragrafy #y potvrdit nezavislost na aktualnim
mocenském systému a spaoiesti. Manifest mal byt (na rozdil od Charty 77) aktivni
demonstraci svobody. Nezabyval se obranou pror@asegch ani lidskymi pravy.
Pres rozdily v jednotlivych koncepcich byk@ada signat@& cleny Charty 77 a

uznavala j?’

1.4 Radikalizace spole énosti

Pra¥ nezavislé iniciativyCeské dti a NezAavislé mirové sdruZeni daly popud
k uspdadani demonstrace 21. srpna 1988 iem$in vice jak 10 000 letak
vyzyvajicich k @asti?® Pomineme-li demonstraci 10. prosince 1987 igg@nou
Chartou 77 ke Dni lidskych prav a demonstraci zaodénska a alanska prava
25. rezna 1988 v Bratisl&y jednalo se o prvni velkou demonstraci po dvaceti
letech, ktera zahajila pravidelny cyklus dalSictostaza@ni pri vyznamnych statnich
vyrocich. Demonstrace byla brutélmozehnana, stejnako nasledujici shromaaai
k vyrogi vzniku Ceskoslovenské republiky 28&ijna 1988. Jedina povolena
manifestace se konala 10. prosince 1988t &p Dni lidskych prav. Shroma&ai

v3ak bylo vyhrazeno pouze pdme malé Skroupovo négsti.

1.4.1 Palachav tyden

Rok 1989 otevirala série demonstraci, dnes znaktatgv. Palackv tydenci
palachiada (15. — 21. ledna 1989). Z psidiieskoslovenskych nezavislych iniciativ
se 15.ledna na Véaclavském n#ti melo konat shromdzshi k ucgni pamatky

%6 Manifest zahrnoval napi navrh zachovani kralovskychést a navrat st poddanskych pod
spravu Slechty. \ele statu rdl stanout krdl, jako zastita slabych proti nemocnydruka ochrany
lesi, zwie, @irody... Cirkevni majetek #h byt navracen do rukou cirkve,éip byt obnovenytady
jako zékladni kameny evropské civilizace apod. sgotge ekonomiky zery melo dojit k totalni
piestavld, predevsim pak odklonu odzkého péimyslu. Co se t§e energie, ®#lo byt ponechano na
vili lidu, zda dale pokrsovat ve vystav® jadernych elektraren, zaravearglo byt instalovano
odlwovaci z#izeni ve vSech jadernych elektrarnach a v budoltaen diraz na ziskavani energie
pomoci bezodpadovych technologii. PLACAK, iz, Praha 2007s. 136.

" Tamtéz.

8 Tamtézs. 62.
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sebeupaleni studenta Jana Palachiast®, Ze toto shrom&ad (rady nepovolily,
konala se v dany den na Vaclavském #&stimspontanni demonstrace, ktera byla
brutalré potlatena. Podle statistického rozboru kontrolovanychbosdoto dne je
patrné, Ze nejvice z celkem 403 osob pochazelalzyR210 osob). Podletkového
sloZeni byla nejaktiw)Si skupina ve &ku 19-25 (155 osob) a poté starSich 35 let (84
osob). Podle socialniho postaveni japrevazili Elnici (135 osob) a lidé zasatnani

ve sluzbach (99 osob). Pém¢ malo bylo mezi zadrzenymi zastoupeno
vysokoskolak (pouze 17 osolfy.

Nepokoje pokréovaly do dalSich diy kdy se kazdy den konaly na
Véaclavském nawrsti mytinky. Tyto vzpominkové akce byly zavrSeny
21. ledna 1989 pochodem k hrobu J. Palacha ve tésbtaKazdy den, kro#én
18. ledna 1989, byla shroma&hd rozehnana specialnimi policejnimi jednotkami a
Lidovymi milicemi. Pr& nebylo shromazshi 18. ledna rozehnano Ize tnadnit
vinou protesi ze zahrari a od Gastniki nasledné setzky KBSE ve Vidni?

Policejni zasahy byly doprovazeny rozsahlou kampaangienou proti
iniciatoram pavodniho shromazahi planovaného na 15. ledna 1989. 16. ledna 1989
byl zaten V. Havel a &kolik dalSich pedstavitel nezavislych iniciativ (A. Vondra,

P. Placak, D. Bmcova...). Bhem Palachova tydne bylo legitimovano celkem
2021 osob a 851 osob byldepvedencti zadrzeno. Podle policejnich zajpibylo

Zjisténo 76 trestnycking a 127 pecing.*

Z&sah proti demonstramh byl kritizovan s¥tovym tiskem, mezinarodnimi
organizacemi i zahramimi viddami. Negativni ohlas na udalost byl zazeaan i
ze zemi sostského bloku nap z Polska, Mdarska, ale i Sastskeho svazu.
20. ledna 1989 =zaslal fedsedovi vladyCSSR Ladislavu Adamcovi kardinal
FrantiSek TomaSek dopis, vyjagici jeho nesouhlas se statnim zasahem.

27. ledna 1989 otisklo Rudé pravo Adamcovu odmitavdpovd’, schvalenou UV

*Néarodni archiv (dale NA), K& — Ustedni vybor (dale K& — UV), Vnitrostranické informace.
53, 16. ledna 1989,ifloha. http://www.dejinyksc.usd.cas.cz/vnitrostranickesimhace-sekretariatu-
uv-ks/cat view/9-dokumenty/2-vnitrostranicke-infaoe-uv-ks-1979--1989/8-1989.html

[26. 4. 2011]

% SYROVA, T., Protirezimni demonstrace v lednu 1989 jilg¥itosti dvacatého vytd smrti Jana
Palacha a postihy jejichdastnili, Liberec 2009, s. 40.

3 TUMA, 0., Zitra zase tady! : ProtireZimni demonstraceedlistopadové Praze jako politicky a
socialni fenoménPraha 1994, s. 67.
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KSC. Proti zékroku v dob Palachova tydne se v Unoru wyol i pres
600 pracovnilk védeckych instituci (zejména pak Akademi&d), kte&i v dopise

L. Adamcovi odsoudili zakroky proti demonstrujicimasledné represe.
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2 Petice ,N ékolik v ét"

2.1 Okolnosti vzniku

Potlaeni demonstraci v lednu 1989 se staklgmovym okamzZikem v postoji
ob¢ani k statni moci. Udalosti osudovychidh5. — 21. ledna 1989 vzedmuly @eii
vinu, kdy nap. 692 kulturnich pracovnikpodepsalo petici za propast V. Havla
z wzeni. Tato vina podnitila i samotny vznik petice¢kilik vét*: ,[...] Havel
rozpoznal touhu spafaosti vyjadit se k situaci vSeobedn udélat cosi vic, nez jen
reagovat na konkrétni ég, vycitil potebu jakéhosi pozitivhiho programového
provolani a rozhodl se v prawas pijit s genialre koncipovanym projektent®
Petice byla imym plodem Palachova tydne a ¢mti V. Havla. V pravycas
podchytila nalady v@jnosti. Prvotni mySlenka na vznik petice se olgelv. k&tna
1989, po propushi V. Havla z ¥zeni: ,Sel rovnou dotha hned ten den spont&hn
vznik véirek u rej v by, kam pisli ti, kdo se o tom dozuéli. Jeho byt byl Upla
narvany. Bylo to straghradostny. Hlava se tam mluvilo a mluvilo. Tam jsme se
domluvili, Ze se sejdeme druhy den Na rybasrHavel, Sasa a ja* Tak na tento
den vzpomina i Kfizan, autor samotného nazvu petice, ktery symbyplickvazuje
na prohlaseni Dva tisice slov z roku 1968. Nasliethg dne seznamil V. Havel J.

Kifizana se SaSou Vondrou.

Dle slov J. KiZana, nsl V. Havel jiz obsah petice v hlaptipraven® Text byl
hotovy Ethem rékolika dni, poté se konzultoval s dalSimi lidmimgiedi disentu i
tzv. Sedé zbny. Jednim ze zftn petice bylo sblizit disidentské préesti
s veejnosti: Vzpominam si, Ze jsme nad tim se Sasou Vondréli aeqg/skrtavali
takova ta politickd slova [...] Havel tam byl jako dednik, Jirka Kizan byl
v kontaktu se vSema lidma od divadla;kte nebdli. Ja jsem tam byl jako miuv
Charty a zarove mladsi. Standa ¢h zase pod palcem Moravid™ Vzpominal
pozcEji dalSi z autal, Stanislav Devaty. Za#nem bylo koncipovat text prim&tn
lidskych pravech a préwproto byva gkdy povazovan za umiény. Neutail p¥imo

%2 URBAN, J., Nekolik vet. Pangt a dsjiny, €. 1, ras. 4, s. 20 — 21.

% FINGERLAND, J., Nanit, scéné a rezie: Vaclav HaveLidové noviny (dale LN)g. 149, 2009,
27.¢ervna 2009, s. 19.

¥ Tamtéz.

% Tamtéz.
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na mocensky monopol KS nevybizel ke zgné vliady. Jeho hlavnim poZadavkem
byl dialog a svobodna diskud®.

Jan Ruml charakterizoval petici, jako koncipovamaunejmenSim spaleém
jmenovateli, ktery zajtoval, Ze se s jejimi poZzadavky ztotoZni co nejvide ,Ta
vyzva byla podle mne minimem, co se da#atd Ona nezpochytwvala roli
komunistické strany nebo nevybizela kerenvlady. Zadala velmi realistickései.
Byly to vSechnaiekl bych, rikké pozadavky. Byl to nejmensi spofejmenovatel,

ktery bylo moZné tehdy najit, aby se k té &pzpojilo hodre lidi.“ *”

2.2 Text petice

Text petice upozdoval na nevyhovujici po#ény ve spolénosti, na
nedodrzovani demokratickych zasad a neb&dplrozici oteiené krize. Vyzyval
vedeniceskoslovenského statu k provedeislddnych systémovych zm a zahajeni
svobodné diskuse. To, co atitpovaZzovali pro zrénu klimatu v zemi za nezbytné je
v textuclenéno do sedmi bad

Propusténi politickych véziia.

Na poruSovani prav politickychéziu a jejich obhajoby justnimi organy
upozonoval i text Charty 77. Tato prava byla zakotvena lvke ¢lanku prvniho
.Mezinarodniho paktu o hospad&ych, socialnich a kulturnich pravech® i
v ¢eskoslovenskych zakonech. Stejny pozadavek byl Zebsdaké v zniiované

petici ,Tak dost®, ktera byla podstatnadikalréjSi nez petice ,Nkolik vét".

% URBAN, J., Nekolik vét. Pangt a dsjiny, ¢. 1, ras. 4, s. 21.
S Tamtéz.
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Ukonéeni kriminalizovani a pronasledovani nezavislych iiciativ, které mély byt
chapany jako pfirozena sowdast vdejného Zzivota. Zaroveh nemélo byt
zabranovano vzniku novych olkanskych hnuti, odbor apod.

Vznik oficialné registrovanych organizaci bykzobvan a znemdibvan zakony
pochéazejicimi z 50. let 20. stoléfi.ZnemoZgni obsamim sdruZovat se bylo
poruSenim¢lanku 21 a 22 prvniho paktu (,Mezinarodniho pakthaspodéskych,

socialnich a kulturnich pravech®), na coZoppozotioval uz i dokument Charta 77.

Ukonéeni omezovani svobody shromaovaci.

Pravo shromaPovaci bylo omezovano {pdevsim v Praze) Zakonnym
opatenim Federalniho shromaid z roku 1969 a novou vyhlaSkou Narodniho
vyboru hlavniho mssta Prahy, kterda povolovalo shrorda¥ani v centru hlavniho

mesta jen organizacim Narodni fronty.

ZruSeni cenzury a legalizace nezavislych &dvacich prostedki.

Opét pozadavek, ktery byl obsazen i v Ckan7. Manipulace sslovacimi
prostedky, byla ¥ejma pesto, Ze cenzura byla povazovana zaiipeptnou a
svoboda projevu slova a tisku zakotvena v Usta@tazka zakonné Upravy
negipustnosti cenzury nebyla t$ena. Od Z& 1968 byla dinnost zakonného
ustanoveni zakazujiciho cenzurdeghod® pozastavena dle § 3 zakona
127/1968 Sb. Slo o jedno z normatiméch opateni, steji tak jako pravomociadu
pro tisk a informace pozastavovat mjgovani nebo rozBvani informace, které
obsahuji skut@osti, jez jsou v rozporu gikkzitymi zajmy vnitni nebo zahratni
politiky statu (obsazeno v tomtéz ustanoveni).oTgdateni znamenala, Ze &dvaci

prostedky byly organy statni politiky, nikoli nezavislysubjekty3®

Respektovani poZzadavit vSech ¥ricich olani.
Respektovani pravévicich se ¥novala i uz zmiovana petice Augustina

Navratila s nazvem ,Podty katoliki kieSeni situace ¢&icich olEani”

% Libri prohibiti (dale LP), shirka VVyboru na obranaspravedliy stihanych (dale sb. VONS),
KUZVART, P.,Nekolik wt o rekolika wtach: pokus o pravni a politickou analyzu vykayt, 11, inv.
¢. 13, sign. 1V/11.

% Tamtéz.
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z 29. listopadu 1987. V této otadzce bylarpba novelizaceipdpidi o cirkevnich a
ndbozZzenskych spalrostech. Jak upoztwval kardinal FrantiSek Tomasek ve svém
dopise (NaSe aktualni problémy) adresovaném diarMilKlusakovi, cirkev sidila
piedpisy starymi 37 let, dwem nichZz doSlo k zémam jak weskoslovenském
pravnim fadu tak vi v oblasti cirkevnichigdpigi.”® Klicovym problémem byla
piedevSim nedeSena odluka cirkve od statu.

Posouzeni projekf, které maji natrvalo zménit zivotni prostiedi, odborniky.

Predposlednim bod petice se zabyval otazkou Zivotnipimstedi.
Uskute&nované projekty, které &y natrvalo zm&nit Zivotni prostedni
v Ceskoslovensku, #ly byt predloZeny k vSestrannému posouzeni odbdrriik
verejnosti.

Pred rokem 1989 byla vyroba z&fena gedevSim nagkky pramysl a rostouci
vyuzivani nerostnych zdrpj Investice na ochranu Zivotniho piesti byly
minimalni, neexistoval ani samostatny vladni ordéery by za ochranu Zivotniho
prostedni odpovidal. V lednu roku 1971 sice vznikla Rada Zivotni prosedi @i
vladd CSSR, ale podnik které pekrasovaly stanovené normy, bylo takové
mnozstvi, Zze Rada udilela velké mnozstvi vyjimeRindost opateni byla tedy
minimalni. Na informace o stavu Zivotniho presfi byla navic uvalena cenzura a
vétSina zakladnich informaci o Spatném stavu zZivatnpnostedni nebyla nikdy
publikovana. Na konci 80. let se v otdzce Zivotniprostedi objevilo rkolik
oZzehavych témat: nasledky imisi v seveském kraji, které se stalytiginou
naruSeni Krusnych hor, projekt jaderné elektrarmynélin, vystavba lanovky na

Sns7ku a stavba Vodniho dila Gdkovo — Nagymaro$!

Diskuse o minulosti
Posledni, sedmy pod petice,iraiziuje nutnost diskuse o padesatych letech,
obrodném procesu Prazského jara a inva#i ptati VarSavské smlouvy do

Ceskoslovenska. Petr Kuzvart ve své analyze jedrjotli bodi zdiraziuje

“C http://www.89.usd.cas.cz/en/dokumenty-a-texty-olskarspolecnosti-1987-1989/690-03.h{as.
4.2011]

“http://obcan.ecn.cz/text.shtml?x=135429#4.1%20V %BB%0|%20%C5%BEivotn%C3%ADho%
20prost%C5%99ed%C3%AD%20d0%20roku%201p8R 4. 2011]
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samozejmost diskuse o historii naroda, zvtafdna-li se o tak zasadnigiom ve

vyvoje zens.

Pod sedmym bodem petice nasledovala vyzvaéylathy s timto textem
nenalozila tak, jak je doposud zvykiimz by ukorila nadje na politicky dialog,
jako jediné vychodisko:Kazdy, kdo s timto stanoviskem souhlasi,j2enpodpéit
svym podpisem. Vladu vyzyvame, aby s nim nenalakigak je dosud zvykla s
nepohodlnymi nazory nakladat. Zasadila by tim osadaanu nadjim, jimiz jsme
vedeni, totiz naglim na skutény spoléensky dialog jako jediné mozné vychodisko
ze slepé ulky, v niz se dneg<eskoslovensko naléz&“ Této vyz¥ (rady
nevyho¥ly, a pokud byl text #bec rjakému statnimu organu podan, dopustil se
poruSeni Upravy prava patiho ¢. 29 astavniho zakona&. 100/1960 Sb.)
Vyfizovani textu se naviiidilo vyhlaSkoué¢. 150/1958 astavniho zdkona a doty

organ byl povinen na dany text do 3tidragovaf?

2.3 Zverfejneéni

Autori planovali zvéejreéni petice naervenec, po dokaeni redakni Upravy,
pokusné&tetbs apod. Jan Rejzek vSakcéah text rozmnozovat a sbirat podpisyve.
On sam o sveniinu rekl: ,J& a dalSi séraci jsme ndli zjistit, jak budou lidé na ten
text reagovat. Reagovali nad$erRekli jsme si, je Skoda podgisnevyuzit, uz
nebudeme stejnym lidem davat znovu podepsaitau opravenou verzi*

Oficialné byla petice zviejnéna vedtvrtek 29.&ervna 1989 v 18.10 hodffi,
radiem Svobodn& Evropa vipolu Udalosti a nazory afipojena byla i jména
n¢kterych z prvnich signaté s komentéem: ,[...] provolani Nekolik wt je zatim
nejmarkantdjSim dikazem, Ze se v ¢dnské spokdnosti zaina ztracet pedel mezi
takzvanymi disidenty a v&emi ostatniffi.lvan Medek, ktery byl spolupracovnik

Svobodné Evropy a dopisovatel Hlasu Ameriky, @§izdizzpominal, Ze se

2 Tamréz.

3P, shirka VONS, KUZVART, P Nekolik vt o rekolika wtach: pokus o pravni a politickou
analyzu vyzwykart. 11, inv¢. 13, sign. 1V/11.

“4 Havel gisel z &zeni a vymyslel text, LNg. 145, 10. listopadu 2009, s. 2.

“5 Narodni archiv (dale NA), Monitor, Svobodna Evropaalosti a nazory, 2%ervna 1989.

“ FINGERLAND, J., Nanit, scénéa rezie: Vaclav Havel, LN.. 149, 27 gervna 2009, s. 19.
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v redakcich znfiovanych stanic nejprve setkal s negativni reakozdfi se ale
piedtitani jmen signata ,jako telefonniho seznamu* stalo nejposlouddjsinrelaci
ze vSech, které (dle svych slov) lvan Medek kdykiké&Samotni signataposilali do
redakci vzkazy, pokud se na jejich jméno nahodpomaslo.*’

Jiz ten samy den byla petice e¢na Hlasem Ameriky a BBC a v péatek 30.
¢ervna rakouskym denikem Standard. N&a#ku cervence se informace o petici
dostaly také do Polska. Samizdatové Lidové novimgVveejnily 22. 7. 1989. Co se
ty¢e oficialniho tisku, reprezentovaného Rudym praveebyl text petice (ed

prosincem 1989) nikdy oficiatrzveejrén.

2.4 Podpisova strategie

Kdyz byl text petice 29¢ervna 1989 zuejrén v Radiu Svobodna Evropa,
zazréla i jména gkterych ze signatd. Uz jména prvni desitky bylaigsnym
piikladem Havlovy taktiky, ktera &a ukazat, Ze petice neni jen zalezZitosti elitni
uzawené skupiny, ale tyka se lidizného vzdlani i profesi. Dle slov V. Havla #&o
provolanim vyvrcholit a4dobi probouzeni fegosti. Za velmi dlezitou pokladal
informacni strategii, ktera sgdvala pra¢ v kombinovani podpiszastupé raznych
slozek spolénosti: Lubomir JaSek —dhik (muz z lidu), Jana Petrova — knika
(chartistka), Hana Zagorova — &mcka (celebrita), Hana Ponickd — spisovatelka
(Slovenka, chartistka), Vaclav Slavik — politik f@sedeséatnik), doc. MUDr.
Jaroslav Skala — psychoterapeut (respektovany adkpr Michael Kocab -
hudebnik (celebrita), Ladislav Hejdanek — filosofidrtista), Oldich Provaznik -
fréza* (muZ z lidu), Josef Kemr — herec (celebritd).Organizace petice byla tedy
velmi propracovana a Havlova strategie vedla bdzgmc k rychlému narstani
poctu signatéi.

Zasadni vyznam pro U&th petice mllo nepochybs to, Ze ji podepsalo
pomérné velké mnozstvi uwica. Lidé vidkli, Ze se proti reZimu neboji vystoupit

znameé osobnosti, jejichz kariéra byla lehce napizdimé

“" MEDEK, Ivan,Dékuiji, mam se vyboe Praha 2005, s. 98 — 99.
‘8 CINGERLAND, J., Nant, scénéa rezie: Vaclav Havel, LNs. 149, 27 ¢ervna 2009, s. 20.
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Pra¢ tolik umelct dosud alespo navenek loajalnich rezimu tak otew
protestovalo? Slovensky herec M.nd¢ko své rozhodnuti podepsat petici
komentoval slovy: Pred revoluci jsem byl zbédlec jako vSichni. Mozna trochu
mensi. Zil jsem v normalizaci &ldl si kariéru... Pak jsem si jednoho drekl, Ze
jsem dosgy. Proto jsem podepsaldkolik wet, proto jsem vratil titul zaslouZzilého
umrelce.“*

Mim Boris Hibner zmiuje vliv Stvavé kampanv Rudém pravu;[...] kazda
generace ma své ukoly a jsem rad, Ze vSichni liié generace, kterych si vazim,
smysli stejei a pomohli mi pekonat pochybnosti a tak dale [...] Sarfeay
rozhodlo, kdyZ jsem si@etl clanek Kdo seje vitr, tak jsme siadomil, Ze opravdu
tento ton, hrozivy a vyhruzny a natlakovy, v padstausi zdvihnout vSecky z meé
generace.?® Nektefi z umslct povaZovali pipojeni svého podpisu pod petici za
samozZejmost. Zmhme nap. slova reziséra lvana Rajmonta, ktery na otazko p
podepsal, odpaseél slovy: , PAc je to samazjmy. A taky jsem stradrewdavej,
jestli konene dokazourdit Zivy lidi.“>* Dale nap. pisnikare Jana Buriana:Tp se
musi podepsat. To jinak nejddovek uz by necldt cekat. Uz mi bude brzyricet a

v

chtél bych Zit v norméalnim g.“ > A skladatele Jana Skoumalatd,jsem o tomhle
nejak zvlad nepemyslel. Pijde mi to takovy celkem normalni a nevim, v pddsta
neni ocem premyslet. Spis jsenmehtakovou radost, Ze to zaemekdo zformuloval a
e jsem s tim vlasimmel miii prace.?

Z rozhovoti s rekterymi signatéi zfad unglcu také vyplyva, Ze roli hréla
mirnost poZadawk obsaZzenych v petici. Herec Ladislav Mrska k tomu fekl:
»SVym zpsobem jsou to vSechno logicky, rozumny poZadawukyy lse davno
prirozenou cestou &y napliovat uz léta ped tim. Ze tady jako dvacet let pachneme
v hniloke a nepohnutém tokwjih to je zasluha ny#Siho vedeni. Ja se domnivam,

Ze ty podminky, respektive ty body, ktery jsme psadiev tch rekolika slovech

9 Podpisy osobnostiitakaly masy. LNg. 145, 23¢&ervna 1989, s. 2.
0 DVD, 1989 Listopad a cesta kmu: Opozice.

L Tamtéz.

2 Tamtéz.

3 Tamtéz.
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vlastre prisly za @t minut dvanact. O¢th uz se @o davno a davno jednat a uz
mely byt na peadu dne ped deseti, fed patnacti viastuz ped dvaceti lety [...]**
Odavodreni podpisi jednotlivych osobnosti se ve své podstatliSilo.
Nejcastji se objevovaly odkazy na &omi ¢loveéka, touhu po zrne ¢i osudy a
Zivoty vlastnich ti.
Pod petici se dale objevil podpis H. Zagorové&vaka), J. Labuse (herec),
K. Steigerwalda (dramatik), J. BartoSky (herec),P@velky (herec), M. Pavka
(hudebnik), B. Polivky (herec), S. Luckého (diripenV. Kantora (pismikér),
J. Vodianského (basnik), Z. Novéaka (hudebnik), V. Hanplablicista), C. Cisae
(politik, ¢len klubu Obroda), C. Turby (mim), J. HruSinskéherec), L. MrkvEky
(herec), R. HruSinského (herec), Z¢fka (dramatik), 1. Trojana (herec) aj.
Objevila se vSakiiada &ch, ktei byli pozadani o podpis, ale odmitli. J. Rejzek
jako své nejslawySi odmitnuti uvadi K. Gotta:Moje nejslavijsi odmitnuti bylo od
Karla Gotta: Sel jsem &ankem do Gramorevue. Gott tarfinesl pozvanku na
narozeniny. Oslovil jsem ho vijpezdu. Odmitl: Pece Vam to nemohu podepsat tady
mezi popelnicemi. Sel jsem na jeho narozeniny. ©dmovu: Vite, jaké daji
problémy Hance Zagorové. Trapny byl Petr Narozngjdfive se vymlouval, Ze
nema tuzku a bryle. Pakipnal, Ze mé strach, Ze by s tim mohly byt prohtémy
Jméno Hany Zagorové (podpisem si znama&vajka vyslouzila zakaz
acinkovani v televizi) je s petici navzdy spojenorgulevsim diky legendarnimu
projevu generalniho tajemnika UV KSM. JakeSe, odsuzujiciho gKolik vét“:
»[---] ty umelci, ktefi to podepsali, Zadnej z nds nebere takovy platystp jako
berou oni. Ja dostavam jednoucng vypis, seznaneth unelci, ktesi dostavaj nad
tech 100 000 korun platu. Tedy Waj si nad 100 000 korun. No takekreme pani
Zagorova, je to mila holka vSechno, no ale ona/uZzaky po sob bere 600 000
kazdy rok.®® Jak vyplyva4 i ztohoto projevu, vedouciefstavitelé K& byli
zaskdeni tim, Zze se pod petici podepsalidlien ktefi byli rezimem hmoté# zajis€ni.

> Tamtéz.

* Havel fiSel z &zeni a vymyslel text, LNs. 145, 10. listopadu 2009, s. 2.

%% Y outube http://www.youtube.com/watch?v=MOCzPU-uqg-k&featuiesdwl&list=WL ,
[18. 4. 2011]Cast projevu Milouse Jake3e @Garveném Hradku 1Zervence 1989
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Nedorozunini nastalo okolo podpisu televizni hlasatelky Zda&fafechové.
J. Kiizanovy doSel dopis (datum sepsani byl@étvence 1989), jenz Ud&jmpsala
Varechova. Stalo vém: ,[...] jiz delSi dobu v Uzkém rodinném kruhtemyslime o
kulturni politice vtomto stdt Manzel ma moznost vyjadswij nazor v kolektivu
sélisti cinohry Narodniho divadla a ja volim tuto formu. dednané pripojuji swvij
podpis k mnoha dalSirlenzm kulturni fronty, ktd tam vyjaduji suij nesouhlas
s politikou naSi vlady. V duchugstavby a demokratizace nasi sgotesti by zrdny
mely zadit predevsSim v uttecké sfée. O tom jsemsgswdcena. PS: Original svého
dopisu zasilam na UV KSa opisy kulturnim institucim> Pozdji se viak ukazalo,
Ze dopis nejen ze Yechova nepsala, ale nepodepsala ani petigkghk vét“. Toho
obratem vyuZilo vedeni statu a 1. srpna 1989 vyfeudém pravuilanek Marie
Boudové Lez ma kratké nohy. danku mimo jiné zmiuje, Ze pipad Z. Vdechové
je jiZz ¢tvrtym zneuZitym jménem zndmé osobnosti v souvisbpetici>® J. KifZzan
ve svém vyjateni ktomuto fipadu uzniva zmované omyly, zarove viak
zdiaraziuje neodmyslitelnou skuteost, Ze tyto fipady netvéi ani desetinu procenta
z 12 000 do té doby nasbiranych podpisTezko se dohadovat, zda $lo o provokaci
ze strany statniho vedetiizda se skdo pokousel pomoci petici samotné.

Podpisy se shiraly na archy, kam se jich vegkolik desitek. Archy byly
nadepsany tak, aby byladegmé, co je podpisem podfmo. Nap: ,Na znameni
souhlasu s textem prohlasenickdlik wt dobrovol® pripojuji swij podpis®.®
Jednotlivé podpisy byly dopiny citelné napsanym jménem a Udajem o povolani
signatde. Archy s podpisy se nosily na uvedené adresy nmgmii petice
(Stanislav Devaty, Revotni 312/1285, 760 01, Gottwaldov; Vaclav Havel,
Engelsovo nalezi 78, 120 00, Praha 2fiJKtizan, Navratilova 16, 110 00, Praha 1;

Alexandr Vondra, Trojanova 1, 120 00, Prah&'®p vyhotoveni seznamu $ekdo

>"LP, sh. VONS, kart. 11, in¥. 13, sign. IV/12.

*8 Dalsim znaAmym fipadem je nadstraZmistr SNB Jaromir Racek z Parditeiry se proti uvedeni
svého jména pod petici obratilimo na redakci Rudého prava. Ani ja jsem nepodepaalé pravo,
¢. 157, r@. 69, s. 1

P, sh. VONS, kart. 11, in¢. 13, sign. IV/12.

0P, sh. VONS, kart. 11, ine. 13, sign. IV/12.

1 Tamtéz.
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vybrana jména zavolat do Svobodné Evropy Ivanu Mei¥ Organizatéi se
snazili zprostedkovat i jina mista, mimo Prahu, kam lidé mohlisih@odpisy.
Nakonec vSak byl S. Devaty jedinou kontaktni osobumo Prahu, konkrétnve
Zling.

Hlavni rozdil ve shromabvani podpié pod ,Nékolik vét* a pod redeslé
tiskoviny podobného razu sgiwal predevsim v tom, Ze se uz nesbiraly podpisytajn
po kavarnach nebo restauracich. Lidé se zastaveuayic organizatoll cestou do
prace a to vtakovém mnoZstvi, Ze &msto ped jejich byty tvdily fronty.®®
Samotného sbirani podpisse chopili disidenti, lidé z Sedé zény, ale i zéam
osobnosti. S. Devaty vzpomifa.] petici roznaseli lidé, do kterych bych to fekl.
Intenzivig se do toho zapojiFeba pisntk&a* Vlasta Redl. Hral, mohlo mu to uskodit.
Vidim to tak, Ze lidem uz pomaldeptavalo vadit, Zedao riskuji. Zbavovali se
strachu.*®*

| pies zvySenou pozornost distribuci tiskovin zajem ocalgpsani ,Nkolika
vét" ze strany veéejnosti neupadaval a na konci listopadu 1989 se peici
nashroméazdilo kolem 40 000 podpisdezi nimi nalezneme iffsludniky K a lidi
zamtstnané ve statnich organédtPetici podpély viechny nezavislé iniciativy. O
podporu petice byl Zadan také A. ek, ikona Prazského jara. Ten vSak text nikdy
nepodepsal, stejn jako nikdy nepodpd@ Chartu 77. 20. z& 1989 zaslali
organizatd petice gedsedovi vlady L. Adamcovi dopis, ve kterém ho rmeep
signatdi upozornili. Pdet hlas jiz tvofil nezanedbatelnou spéknskou silu, s niz
by bylo vhodné zahgjit tolik &kavany dialog. Za prastdnika dialogu byl opozici

prijat kardinal FrantiSek Tomasek. Vedeni statu néotelopis neodpadélo.

%2 Komunikaci s lvanem Medkem (viiisky dopisovatel Hlasu Ameriky a spolupracovnik Saré
Evropy) zaji$ovali ¢lenové disentu, kié mu také dodavali nova jména, ktera byla pod petgkana,

a to na adresu: Ilvan Medek, Nattergasse 12/1/2Z8), \Wien 17. Dle s\dectvi LibuSe Silhanové (v
roce 1987 mluyi Charty 77), pedstavoval Ivan Medek nejspoleldj$i cestu, jak lidem

v Ceskoslovensku i zahramim posluch&im prezentovat texty Charty 77 a zpravy o
Ceskoslovenském disentuibec. Casto jiz véer bylaétena jména, ktery byla ziskana tentyZ den.
Prostednictvim osoby Ivana Medka byla riapaké svolavanaiezna setkani, n&pke Dni lidskych
prav. Urban, J., Za lvanem Medkem. Réma djiny. ¢. 1, ra. 4 ,s. 46 — 47.

3 URBAN, J., Nekolik vé&t. Pangt a dsjiny, ¢. 1, ras. 4, s. 44.

% podepisovali i komunisté&N, ¢. 145, 23&ervna 2009, s. 2.

85 Tamtéz.
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3 Ohlasy petice ,N ékolik v ét*

Petice ,Nekolik vét* vyvolala velkou vinu reakci z domaci i zahramii scény.
Bylo tu mnoZstvi negativnich ohlaspiimo ztad olgani, o kterych podéavaji
swdectvi gedevSim Vnitrostranické informacetervence az listopadu 1989. DalSi
negativni ohlasy na peticifipaSely oficialni sdélovaci prostedky, zastoupené
Rudym pravem & eskoslovenskou televizi. Obijevily se i rozdilnéer§ na praci
siklovacich prosedki a celkovou informovanosteskoslovenské spaleosti
v souvislosti s obsahem vyzvy a to fad ¢lend KSC (jak jiz bylo zmigno, text
manifestu nebyl f&d prosincem 1989 oficiarevaejnén, organizovani odsuzujicich
rezoluci tedy nedchazelo sezndmeni s poZzadavky ani textem manigéesento
postup se setkal s vinou kritiky).

Byly tu ale gedevSim kladné reakce, o nichz v préatk swdci mnozstvi
podpigi, které se pod petici nashromazdily, v listopad891® bylo jiz okolo 40 000
jmen. Je nutné vzit v Gvahu, Ze tétslo tvai jen malowast vSechéch, kdo s petici
sympatizovali. Ne kazdy & odvahu takto viejné vyjadiit svij souhlas. Kritika
reakce rezimu a podpora petice byla slySet takéaheanénich rozhlasovych stanic
Svobodné Evropy, Hlasu Ameriky a BBC.

O vnimani petice v zahrasiswdei mimo jiné i nav&tva ministra zahratnich
véci SRN Hanse-Dietricha Genscher, ktery d&vence 1989 jednal s tajemnikem
UV KSC M. Jakesem, prezidentem G. Husékeniedpedou federélni vlady
L. Adamcem a ministrem zahr&nich ci J. JohanesemtiRéchto jednani vyjéil
Genscher nepochopeni reakeskoslovenské vliady na zifmvanou petici a vyzval
piedstavitele vliady k ndzorové toleranci.

3.1 Opatreni uvnit FKSC

Patrré poprvé se UV K& dozwdél o petici 21.¢ervna 1989, prostdnictvim
denni situani zpravy Federalniho ministerstva vnitra. Zprasiagsela informace ze
schize Obrody, na niz byli jefilenové seznameni s texteméholika vét“ a vSichni
jej podepsali. DalSi zprava oréni textu piSla ze Severomoravského kraje. Ta jiz

piesré informovala o obsahu jednotlivych hodtextu, pettnim charakteru i
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predpokladaném autorstvi V. HavJiz 22.&ervna 1989 ra tedy bezpenost
zcela pesné informace a oi8hi petice informovala i Hlavni sprava kontrar&dy
Sboru narodni bezpeosti (Il. sprava SNB). 28.cervna 1989 zaslalélen
predsednictva UV K68 J. Fojtik plné zéni petice vdem vedoucim tajemaik a
vyzyval je k fijeti pottebnych politickych op&tni, gedevsim pak k zamezentesii

a podepisovani peti¢é.Na zasedaniipdsednictva UV K& 30. dervna 1989 byl
operativié projednavan bod ,akce nelegéalnich skupiékdik vét“. O udalostech
referoval generalni tajemnik KSMilos Jake$ a ministr vnitra FrantiSek Kincl. Jake
navrhoval mobilizovat stranu, tisk i #@nost, ale zarovesi byl wdom, Ze kazdy
takovy krok bude ze zahraiinapadan a kritizovan.i€sto bylo rozhodnuto o

zahajeni tvrdého odporu proti nebespgm snahani®

7. ¢ervence 1989 byla vybranému okruhu stranickych greaslano v rdmci
Vnitrostranicka informace vyj&dni k vyzs¥ opozitnich skupin ,Nkolik vét* s
privodnim dopisem tajemnika UV KSJ. Fojtika. Vyjageni bylo vypracovano
odcklenim propagandy ar@dstavovalo jakysi interni manual. Mipodnim dopise
je petice prezentovana jakp..] nebezpeny pokus nefatelskych sil o konfrontaci
se socialistickym staten®. Jako re$eni je zde fedstaven,[...] jednotny a
cilewdomy postup strany,égnd argumentace vyvracujici demagogii gegevsim
celeni pokusm o zisk dal$ich podpigod vyzvu*’®

V Uvodu textu jsou shrnutyékteré pozadavky obsazené ve Wzve zde
zmintna snaha opozicetgkonat stav, kdy tud izolované hnuti. PoZadavky,
obsazené v petici, jsou ozmmy zacaso¥ nara@né. Autdi jsou obvirgni ze
zjednoduSovani pohledu na dané problémy a z igeoskaténosti, Zefada z nich
byla jiz zahrnuta do programu i@Sena. Za cil petice je povaZzovano vytvo
jednotného postupu, ktery by vedl k ods#rarsocialismu, vytvieni krizové situace,
natlaku na vedeni stdtu a manipulace Sirokdejmesti, progednictvim zapojenim

osobnosti kulturniho agdeckého Zivota. K Uspghu ma petici napomoci jak okruh a

® URBAN, J., Nekolik vet. Pangt a dsjiny, ¢. 1, rcs. 4, s. 22.

" Tamtéz, s. 23

® FINGERLAND, J., Nanit, scénéa rezie: Vaclav Havel, LN;. 149, 27 gervna 2009, s. 19.

% KOUDELKA, F., NOSKOVA, A., PREAN, V., Vedeni K& o disentu a opozici: Dokumenty
z ledna 1986 +#jna 1989, s. 42.

O Tamtéz.
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abstraktnost probléin které jsou v textu obsazeny, tak nalezeni adzesétznych
skupinach spolmosti, redevsim udch lidi, ktegi dosud nemaji vyhr&ny politicky
nazor’*

Déle autéi textu upozoiiuji na to, Ze usfthu dosahuje opozicergrevsim
tam, kde se problémy spofeosti Was néeSi nebdesi nedsledrg. Opozini skupiny
jsou oznaeny za parazitujici na problémech spaolesti, které vyplyvaji ze
zpoalovani ekonomiky za &deckotechnickym rozvojem ve &¥, z nizkého istu
produktivity prace, z nedostdik v dodavatelsko-odinatelskych vztazich, z
neuspokojivého tempa rozvoje socialistické ekon&gimtegrace, z ekologickych
problémi, z nedostatk v oblasti sluzeb a zasobovani vniho trhu, zdravotnictvi,
Skolstvi apod. Kompetentnost a legitimnost jedreatelou véejnost maji opozni
skupiny opirat o provokace, podpisové akce a ofglinpipady olktanske
nespokojenosti?

Jako zékladni podminka realizace program@ §&zdirazrén jednotny postup
spole&nosti a sjednoceni vSech vrstev obyvatelstva veshwlks cili pestavby a za
podpory meédi: Proto naSe propagandistické ofenzivnispbeni proti snaham
nezavislych skupin musi byt doprovazeno praktickyoky k realizaci pestavby. Ve
stklovacich prostedcich je nutno ukazovat pozitivnfiklady a konkrétni cesty
k 7eSeni jejich Ukal Kritika naSich vlastnich nedostétkesmi byt vedena tak, aby
mohla byt nefatelskymi silami zneuZivana proti nar.“

V dokumentu je zmima jasna strategie podpisové akce (v nisletnou
Glohu hraji zahrakhi vysilate) s cilem vice zmezinarodnit problemati&nnosti

opozinich skupin VCSSR.

Déle je postuph rozpracovano vSech sedm pozadayetice, které jsou
doplrény o vyjadeni strany k danym problé&m.

Pozadavek propudti politickych wzina byl v textu ozn&en za demagogii,
jejimz cilem bylo otekeni prostotu pro beztrestnégobeni protisocialistickych sil.

Vyjadienim byla vedenim statu existence politickyaiziv v podstat poprena.

1 Tamtéz,s. 42-43
2 Tamtéz, s. 43
B Tamtéz, s. 44.
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,Zakladni politické svobody a @hnské prava jsou zakotveny v Usta/SSR.
Socialisticky stat vytva pro jejich napkovani dostatény prostor. Realizace
politickych svobod a alanskych prav proto neie byt dvodem trestniho
postihu.“’* Jako trestné je zde uvedeno protispefeské jednani proti statnimu
ziizeni, socialistickému vlastnictvi, pidm a opraviinym zajmim obiani (trestné
¢iny z&skodnictvi, teroru, podvraceni republiky, piyani apod.). Podle vyjéehi
ti, kdo se dopousli takoveho chovani, byli opozici nazyvani politycki vézni. Jako
piiklad zde byli uvedeni F. Starek, I. Jirous a &hyj vSichni odsouzeni za
rozSkovani nezakonnych tiskovin (I. Jirous a J. Tichyzmainovanou petici , Tak
dost").

Zadost o uznani nezavislych iniciativ statem jakioogena sotast véejného
Zivota byla oznéena za falsifikaci. Udajnby vedla k legalizaci antisocialistickych
organizaci. VSechna stihagieni nezavislych iniciativ byla udagn v souladu
s platnymi zdkony a na zakkadspachani konkrétnich trestny¢ina, precing i
prestupk: , CSSR je pravnim statem. V3echny zakony maji obgtamost, kazdy
je povinen je dodrzovat. Pokud byl kdokolivlerwi opozenich skupin pravé
postizen, nikoliv tedy kriminalizovan a pronaslegloyv pak to bylo v souladu
s platnymi zékony a na zékkdpachanych konkrétnich trestnic¢imi, precinu ci
prestupk.”

PoZadavek, aby nebyly kladeniekazky vznikani novych @éanskych hnuti,
byl ozn&en za bezgdnetny, coz nélo vyplyvat z cifi a ¢innosti £chto organizaci.
Dostatény prostor pro vznik nestatnich organizagilanzarovat UstavaCSSR a
zakon¢. 68/1951 Sb. o dobrovolnych organizacich. Podietim zakona je mohli
obtané CSSR vyuzivat k uspokojovani svych prav a svoboduRn/ani oban: a
jeho pravni Uprava byla oztena jako dostate¢ demokratické, abyuznorodé
organizace mohly vznikat v krajich, okresech, ofcicna Uzemi celé federace.
Jedinou povinnosti¢th, ktéi se chili takto sdruzovat, bylo [,..] predloZit
prislusSnému statnimu organuga ustanovenim k posouzeni program a stam@ovy
organiza’ni /ad. Pokud jsou tyto dokumenty v souladu se zakotjeraajiguji

socialisticky obsah, metody a forriynosti organizace, statni organ je schvali a

" Tamtéz, s. 45.
S Tamtéz, s. 47.
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takovou organizaci legalizuje. /Rom vSak roveéZ posuzuje, zda jiz obdobna
organizace neexistuje’® Preménu tohoto povolovaciho systému na systém
oznamovaci vedeni KS zamitla proto, Ze [,..] v tomto pojeti by fislusna
organizace nejtive vznikla a poté by oznamil&igluSnému statnimu organuugv
vznik. Statni organ by pak aZ dodgie organizaci legalizoval nebo zakazal. Je
evidentni, Ze zakazati rozpustit jiz existujici organizaci je vnitroptdky i
mezinarodd velice slozité. S@asny systém, ktery jeG8SR uplatovan je efektivni

a prispiva k sjednoceni zajna prav olFani a spoleénosti.“”’

PIné respektovani svobody shrorfie¥aci n&élo poslouzit jako prosédek
k vyvolani anarchie a vyt¥it podminky, které by umoZznily prostor pro plné
pasobeni opoznich sil. Ogt zde nachazime odkaz na UstaGSR, kde byla
svoboda shromddvaci zardena a zakonyislo 68/1951 Sh. a 126/1968, v kterych
byla vyjadena i jeji omezeni (jiz zmovana ,VyhlaSka o doptmi zdsad ochrany
pamatek hl. m. Prahy* z roku 1988 zde neni 2zm&). Ta byla moznd, pokud byla
svoboda shromddvaci uplatiovana proticeskoslovenskym zahramepolitickym
zajmam, proti  socialistickému spalenskému fadu a pokud mohlo dojit
k ohroZovani svobod a prav @m ¢i ohrozZeni jejich zZivat a vandalismu. Jako
paradox byla uvedena zpravodajstvi o brutalnichupesh policie v kapitalistickych
zemich pi potlatovani demonstraci iiggemz tyto zerd byly vedeni statu davany za
piiklad dodrzovani alanskych prav a svobod.

Tvrzeni, Ze kulturnic¢innost a sdovaci prostedky podléhaji politické
manipulaci a skryté cenm bylo Udajnou falzifikaci pravni Gpravyinnosti
scklovacich progedki a pod pozadavkem se skryvala snaha uvolnit prgstor
oteené (toky proti socialismu prévprostednictvim tisku. Ustavh zarwena
svoboda slova a tisku nebyla dle Vnitrostranickéorimace v praxi omezovana:
,Ustavre zarwena svoboda slova a tisku je v gasné praxi sélovacich prostedki
Siroce uplatovana. Masové gtbvaci prostedky jsou rozvijeny jako nastroj dialogu
solrany a stale $gji se uplatuji jako platforma socialistického nazoroveho
pluralismu, tribuna a spolutirce veejného mieni, nastroj kritiky a spol&enskeée

kontroly, prostedek népravy nedostatk organizator socialniho pokroku a

® Tamtéz.
" Tamtéz.
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prohlubovani jeho socialistického charakter{f.“ Opravrénymi organizacemi
k vydavani periodického tisku byly politické strarspolé&enské organizace, statni,
védecké a kulturni instituce, hospdsiéé a jiné socialistické organizace. Nezavislé
skupiny se takto #ty chopit véejnych sdlovacich prosedki a vyuzit je
k manipulaci s vigjnosti, jak to prokazaly zkuSenosti z let 1968969 Cenzura
byla ozn&ena za nefpustnou podle zakoné&slo 84/1968 Sb. a odp&inost za
pInéni spoléenského poslani a stanoveni ideqwlitického zansieni masovych
scklovacich prosedki nesl vydavatel neboifsluSna organizace. Jediné omezeni,
které zprava fipoustla. bylo omezeni ¢kterymi instituty, nap povinnost uviejnit
stanovisko statniho organuidecké a kulturni instituce, hospdsiéé a spokenské
organizace kilezitym spoléensky prosgsnym navriim, dopordgenim a podétim
a k zavazné spalenské kritice, uvejréné ve sdlovacim prosedku (8 14
tiskového zakona). PoZzadavkem na zbaveni kulitinmiosti vSech forem politické
manipulace se adutovyzvy méli pokouSet o dezorientaci ¥a&gnosti, zmanipulovani
pracovniki kultury a ungni a ovladnuti kulturniho Zivot3.

Respektovani pozadavkseticich oldani mélo vést jen k ziskani&icich pro
cile opozénich skupin. Argumentace se &pobracela na UstavuZakonodarstvi
v CSSR zabezpeje wricim olfanim prostot pro uspokojovani nabozenskych
poteb. UstavaCSSR vlanku 32 garantuje svobodu naboZenského vyznaniV...]
souladu se zajmyexicich usiluieme o to, aby diecéze byly obsazovémi l
loajalnimi k naSemu statu¢sicimi se Uet a autorit obcani. Tyto Grady nemohou
zastavat Ti, ki@ by je zneuZivali k vyti@ni nagti mezi socialistickym statem a
cirkvi.“®® Se zasadami cirkevni politiky statu byla nei&iné existence
nezakonnych cirkevnich struktur, kterym neSlaedeni probléiin nabozenskych
svobod, ale naopak o vyvolani konfliktu a konfraetanezi statem a cirkvi. &b jit
0 shahu zneuzit cirkvi k protisocialistickym politickym uafl, k destabilizaci
spole‘nosti.“®*
PredloZeni projeki, které nély natrvalo zmnit Zivotni prostedi v zemi,

k posouzeni, ®lo vést k diskreditaci postupu statnich a strargbkyorgam a

8 Tamtéz, s. 48.
® Tamtéz, s. 49.
8 Tamtézs. 50.
8 Tamtézs. 51.

43



spol&enskych organizaci v oblasti ochrany Zivotniho feal a opozini skupiny
mely zamerné opomijet fadu rozhodnuti v ekologické politice. V dobkdy byla
stranickym grémiim zaslana Vnitrostranicka zprévgy udajre jiz ptipravovany
projekty, které podléhalyittladné expertize odbornikDo roku 2000 dle nich &o
dojit k celkovému zlepSeni Zivotniho pr@sti na Uzemi celého statu. Pozadavky
obsazené v petici ,#kolik vét* v této oblasti byly ozngeny za demagogické a
nerealné s jedinym cilem, popuzovat lid proti skstiskému Zizeni: JProblematika
tvorby a ochrany Zivotniho pragsdi se dotyka celé spoiesti, vSech nasich
obcani. Vithme a podporujeme iniciativu mladeze i @dbsth pi reSeni
ekologickych probléi Nelze vSak souhlasit s demagogickymi poZzadawikyé k
nejsou realné a misto racionalnilfeSeni maji popuzovat lidi proti socialistickému
ziizeni.®?

V pozadavku svobodné diskuse o nedavné milosti niedgtu spabvalo
jednozn&ny pokus o znevéZeni vyvoje socialism@SSR, zafi¢inéni zmény ve
vedeni strany a otéeni cesty k destabilizaci politické situace. Obdbi let bylo
hodnocené jako uz&né, chyby a omyly jako napraven&azdy soudnyclovek,
ktery vi, co jsme zdili zvalky a faSistické okupace, musi uznat wvslika
mimo-adnost vzestupu, kterého jsme dosahli dbghu socialistické vystavby.
Uspechy socialismu nemohou byt zasgtip deformacemi a omyly, k nimzZ do$lo na
pocatku padesatych let. Toto obdobi bylo zhodnocehghyca omyly odsouzeny a
jejich disledky napraveny® Léta 1968 — 1969 byla podrobenékthdné analyze,

z niz byly vyvozené zda&vy, shrnuté v Pateni z krizového vyvoje ve strana
spole&nosti, jehoz zasry neni nutné rnit: ,Nemame dvod nenit jeho zakladni
zawry, znichz vyplyva, Ze zachovani socialistickygimozenosti a fgstavba
socialistické spoknosti mize byt Usgsre realizovana jen pod vedenim strany, ktera
se ridi revolwni teorii marxismu - leninismu, principy prolés&ého a
socialistického internacionalismu, opira se @vétu lidi a je skuténym predvojem

spole‘nosti.“8*

8 Tamtéz, s. 52.
8 Tamtéz, s. 53.
8 Tamtéz.
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V zawru Vnitrostranické informace je znovutzdzrena zavaznost dokumentu
»Né&kolik vét* jako protistranického a protisp@lenského, jehoz auficsleduji stejné
cile jako pged jednadvaceti lety prohlaseni Dva tisice slowzdrezdrazréna nutnost
sjednoceni strany k aktivnimu postupu, na kritikipavidat argumentovanvecrg,
reagovat klide a soustdit se na dslednou realizaci programuigstavby a
demokratizacé&’

UV KSC rovrez informovalo, Ze vybory fjaly opateni k zabragni dalsiho
Siteni petice. Tato opéni byla realizovana formou stranickych Skoleni a
hromadnych instruktdzi, kterych  se c¢adtnili  vybrani  funkcioné
Nap. v Pardubickém okresu bylo instruovano 100 funkéi® Okresniho vyboru
KSC (OV KSC), 290 funkcion& pardubické Tesly a Vychodeskych chemickych
zavodi v Semtir, 63 funkcion&i v Prelowsi, 50 v Holicich a 37 ve Chvaleticiéh.
Takto proskoleni jedinci déle padali po celé republice rezoluce v pracovnich

kolektivech, odsuzuji obsah, organizatory i sigreatetice ,Nkolik vét".

3.2 Oficialni sd élovaci prost fedky

Hned nasledujici den po Zegxni petice (30.¢ervna 1989) otisklo Rudé
pravo anonymniclanek Kdo seje vitr, kde byla petice ozema za vyzvu ke
konfrontaci se socialistickym statemVcgera v podveéer vysilala jedna z americkych
vysila‘ek text s ndzvemekblik wt. Jde o vyzvu ke konfrontaci se socialistickym
statem, s naSim spobnskym Azenim, obsahujici poZzadavky na uznani Charty a
jejich odnozi, umomi jejich volného rozkladnéhoigobenj rozbiti jednotnych
odbon: a dalSich spoléenskych organizaci, navrat k neomezenému soukromého
podnikanf’ Jiz @i téchto prvnichfadcich je ejmé, Ze autoglanku cetl vyzvu buf
velmi nepozor, nebo umyslé zkresloval jeji obsah. O rozbiti odlianebo navratu
k neomezenému podnik&ni neni v textu zminka. Diél@uatoratlanku bylo hlavnim

poslanim petice,[...] zvySeni popularity #@kolika desitek protisocialisticky

8 Tamtéz, s. 54.
% URBAN, J., Nekolik vét. Pangt a dsjiny, ¢. 1, ras. 4, s. 26.
87 RP ¢. 152, r@&. 69, 30.cervna 1989.
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orientovanych jednotlivc a ziskat podporu vejnosti pro cile, o nichzétsina lidi
malo vi anebo ma faleSnéauistavy. Je nesporné, kdo stoji v pozadi, co jegkyim
cilem takovych akci —7/pdevSim Svobodné Evropy, Hlasu Ameriky a jinych
americkych instituci. Jde o svrzeni naSeho sgeolekého /dzeni, protoZze saasre
Ceskoslovensko (pry) neméa ot k dnedku [...].®® PovaZovat za cil petice svrzeni
rezimu bylo 30¢ervna 1989 patkud predtasné a fedevsSim fehnané, vezmeme-li
v Gvahu mirnost pozadatrkobsaZzenych v textu. Samotna petice navic nebigandi
Svobodné Evropy ani jinych zahranich vysilé&ek, ale vychazelaipmo od olsam
Ceskoslovenska.

V sobotu 1.¢ervence 1989 otisklo Rudé pravianek Co maji za lubem?, ve
kterem redakce Rudého prava informujeckatika telefonickych ohlasech ridéanek
Kdo seje vitr, které udajnSlo shrnout slovy;[...] dale pokracovat v nastoupené
cest prestavby narodniho hospo@dvi a rozvoje socialistické demokracie naSi
spole’nosti a nepipustit, aby tohoto procesu bylo zneuzivano k rarasi,

k destabilizaci spot@osti.“®® Svobodna Evropa &a ve svémctvrtesnim (29.
cervna 1989) vysilani tvrdif ,..] Ze nevyslysi-li rezim toto odvolani, dojde ketst

“O «imZ by dle autoraslanku nly byt demonstrace, stavky,

s celou spolkénosti,
sabotaZe, pozary a terdr.

Jednim z progedki diskreditace opoznich skupin, pedevSim pak Charty 77,
byly i pomlouva&né ¢lanky. V utery 4.¢ervence 1989 byl hned na prvni strance
Rudého prava zvejnén text s nazvem Podrobnosti k zavaZznym trestréymam.
Clanek n#l objasiovatfadu pozar pramyslovych objeki a vrazdu sedmnactiletého
J. H. Jednalo se o to, ze vroce 1984 sdanve Stti zformovat faSisticky
orientovana skupina s nazvem wehrwolf. V ramci imiah spoéi zde n¢lo dojit
k vriazd jednoho zclena. Predevsim pak ale &a mit organizace blizky vztah
k Chart 77, kterd ji mdla finantné podporovat: [...] Z dosavadniho vyS&vani
jednoznéné vyplyva, Ze zaSkodnick&innost organizované skupiny byla
podrecovana arizena osobami, které vystupovaly jako stoupencrtghia. Odtud

také pramenila motivace jednani této skupiny, kigndlyvala z finathi podpory a

8 Tamtéz.
89 RP,¢. 153, r@. 69, 1.¢ervence 1989.
0 Tamtéz
1 Tamtéz
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prislibu dalSich pe¢z a pomoci, dale z/fslibu souhlasu k pozivani drog azdstibu
osobnich vyhod,/fpadre i funkci za pedpokladu, Ze se 2ni statni #izeni a zviétzi
stoupenci Charty 77% Z toho divodu nely byt zakladany pozary s cilem naru$ovat
ekonomiku statu, vyvolavat neklid iegnosti a zapicinit celospoléenskou krizi?®

22. cervence 1989 vySel v Rudém préslanek Scénda rezie Nkolika wet.
Tento ¢lanek byl publikovdn M. Boudrovou a J. Kojzarem achéazel
z instruktazniho dopisu V. Havla, ktery StB Udajmabavila u dopisovatele
francouzské zpravodajské agentury Agence Frances&feDle |. Medka byly
informace ziskany odposlechem Havlova telefbhiClanek obsahoval citace
z Havlovych poznamek k publi¢it,N¢ékolika vét“ (tyto citace byly pedavany do
Vidné¢ Medkovi). Redakce Rudého prava dostala o nichisgéop informace, které
otiskla v pivodnim zgni: ,\Vazeni, i kdyZ nesouhlasim se vSim, co tvrditglimyZze
by Vas mohlo zajimat skdtee pozadi provolani &kolik wt. Zde se na celécwi
prizivuji lidé, se kterymi jiz nemohu souhlagibec. Fitel.* %

O promyslenosti celé akce udajsmedcily Havlovy vlastnoréni vpisky, které
uréovaly pdadi, v jakém se @ty ¢ist jména signaté ve Svobodné Evrap aby bylo
patrné, Zze souhlasné stanovisko se postumsiuje do vSech spatenskych vrstev:

,O co jde autaim tohoto textu, tedy scéma Nekolik wet, v emz davaji
instrukce a soéasre se omlouvaji vedeni Svobodné Evropy a dalSich iekyeh
vysila'ek za to, Ze se jim pletou demesla?®’ Tuto informani strategie autd
¢lanku stavi do rozporu s&vrtym pozadavkem (aby byly sdvaci prostedky i
veSkera kulturni¢innost zbaveny vSech forem politické manipulace) weve
.Nékolik veét*: |V jak pikrém kontrastu stimto poZzadavkem je ona infénmha
strategie tolikrat opakovana v materialu, ktery bgbkan pro vnitni potebu
vysila‘ek. Socialisticka Zurnalistika pojem inforemd strategie nezna a nevyuziva
ho. Je totiz v fikrém rozporu s vejnou informovanosti, obsahuje v gokeSkerou
manipulaci s mignim a wdomim¢loveka, posluchée, cteng.“®® Ursovani paadi

92 RP,&. 155,ro¢. 69, 4.¢ervence 1989.

% Tamtéz

% Nekolik vt pro 40 tisic obani, LN, & 145, 23&ervna 2009, s. 2.

95 FINGERLAND, J., Nanit, scénéa rezie: Vaclav Havel, LN;. 149, 27 gervna 2009, s. 20.
% RP,& 171, r&. 69, 22 cervence 1989, s. 3.
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jmen, ve kterém se #ly zvefejiovat se da jenéiko povaZovat za manipulaci
s mirénim ¢lovéka a véejnou informovanosti. Paradoxni je takeé to, Zevakeorzeni
otiskne ten samy denik, ktery hanobi pisemnost, byizveejnil jeji obsah z toho
duvodu, Ze text je v rozporu se zajmy statu.

Dva dny po zviejreéni dopisu V. Havel zpochybnil pravost odesilatele.
Poznamky o tom, jak se maji ze@ovat informace o ,Nkolika wtach”, oznéil za
néco, co,[...] nebylo nic tajného, nic, €im bychom sedpk skryvali, proto jsme to
také norméald telefonovali z nasich odposlouchavanych teléfofl V. Havel ped
zverejnenim petice telefonoval 1. Medkovi, se kterym semitmuval na strategii
publicity ,Nékolika vet“.

Dopis hral v ¢ich StB velkou roli. Dle slov r@lnika Il. spravy SNB pplk.
M. Chovance byl vnimany jako nezvratitelnéédmctvi o tom, Ze manifest je
prostedkem k vyvolani celonarodniho hnuti, kterélanvést k likvidaci komunismu:
»[--.] t0 UZ neni jen scérpro manipulaci s vieejnym midnim, to uz je organizovani
natlaku a vydirani, organizovani v&ovani.%

Vypovidajici hodnotu ma také rozhovor g@laikem odboru vysaivani SNB
Praha pplk. J. Spurou, ktery byl v Rudém pravuieiwen pod nazvem Proti
vyvolavani neklidu a natlakovych akéf Za organizatory a propagatory petice
»N¢kolik vét* oznatuje mladeé lidi, bez Zivotnich a politickych znalostzkuSenosti.
Zduraziuje také, ze jsou mezi nimi lidé, kiepriSli do sporu se zasadami
spol&enského Zivota nebo se zakony této geumetili libivym heslim Charty 77%i
jinych, odvozenych iniciativ. Dale sign&aozn&uje za lidi se Spatnou pracovni
moralkou, nezagstnané, recidivisty, alkoholiky¥i osoby I&€ené pro psychické
potize. Na otazku, jakym #pobem ziskavali organiz&topodpisy pod vyzvu,
odpovida takto;| kdyZz nelze odpadd’ pausalizovat, |zéici, Ze v pevazné &tSine
byly podpisy ziskavany wanych restaurénich zaizenich nizSich cenovych skupin,
na tanenich zébavach, ve vlacich apofiada osob ani v podsiatevdéla, co
podepisuje, protoze byla pod vlivem alkoholickyépapi. Jsou mezi nimi i ti, ke

byli pro kriminalni trestnoucinnost také vicekrat (az dékrat) soude trestani.

% URBAN, J., Nekolik vét. Pangt a dsjiny, ¢. 1, ras. 4, s. 23.
10 Tamtéz
W01RP,&. 185,r0¢. 69, s. 1-2
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K ziskavani maximalniho ¢ hlas: byly podpisy sbirany i od pacient
hospitalizovanych v psychiatrickychcédnach...2°? Tento rozhovor by se dal
prezentovat jako typicka snaha rezimu, zdiskreditov aiich veejnosti autory,
signatde petice a fbec vSechny atany nesouhlasici s rezimem jako podvratné

Zivly, alkoholiky a blazny.

Na petici ,Ngkolik vét“ reagovala samdejme i Ceskoslovenska televize a to
hned 30.cervna 1989, tedy den po jejim Zggxni. | zde byla vyzva prezentovana
jako provok&ni podpisova akce éhterych nezékonnych skupin. Za autory byli
ozna&eni chartisté a jejich obdivovatelé. Text samegné zverejnén nebyl. Jedina
cast, ktera byla zméma, byl poZzadavek paillladnych systémovych znach, které
musi byt doprovazeny zZimou spoléenskéeho klimatu a pozadavek na podileni se
vefejnosti na utvéeni zakon, ktery byl ozn&en za bezfgdnttny. Cely text byl
shrnut jako snaha o svrzeni sgeleského #izeni, vyzva k rozvratu, k opusi
principi socialistického statu argstavby spolenosti. Na zasr vysilani byl zmign
Uspsch ¢lanku Rudého prava Kdo seje vitr meziajaosti®®

O rekolik dni pozaji 6. cervence byly ve vysilaniteditany rezoluce
ob¢ani, odsuzujici petici ,Nkolik vét“. Signatd&i byly stawni do pozice naruSitél
procesu pestavby, o ktery se slusni@mé tak snazili;Jak podtrhuji mj.clenove
ZO KS pri okresnim odédeni Ceského statistickéhor/adu v Ribrami, dava
sowasné obdobi festavby uskut@ované pod vedenim KSvsem cestnym a
poctivym obanim naSi republiky moznost plrse zapojit do tohoto procesu a
uplatnit své schopnosti i jinym grem, nez vyzvami a podpisy pod pamflety typu
Nekolik wet.“ 1% Za zvIa§ pohorsujici bylo ozn#no zneuZivani usfct chartisty.

12. cervence 1989 satska tiskova agentura TASSimpesla (s odvolanim na
ceskoslovensky tisk) informace o negativni odezse kterou se setkala petice
.Nékolik vét“. Ve vysilani byl uveden také s rozhovoriegsedoweskoslovenského

12 Tamtéz

193 Totalita, http://www.totalita.cz/1989/1989 0630_cst_tn_01.ft® 4. 2011] Televizni noviny
podrobrgji, 30. 6. 1989.

194 Totalita, http://www.totalita.cz/1989/1989_0706_cst_tn_01.fté 4. 2011] Televizni noviny
podrobwji, 6. 7. 1989.
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svazu novin&i Janem RiSkem, ktery rezoldgtrodmitl tvrzeni o manipulaci se
sdslovacimi prostedky %

22. cervence hyly ve vysilani znovagqukitany odsuzujici rezoluce s poukazy
na naruSovani procesuregtavby®® a 7. srpna 1989 byl odvysilan rozhovor
s tajemnikem UV K& J. Fojtikem, ktery poukazoval na Udajné&sgbeni
emigrantskych seskupeni a propagandistickych cekteré ovliwiuji pasobeni a
aktivizaci opozice \Ceskoslovensku. Hlavni rolifipisoval vysil&im Svobodné
Evropy a Hlasu Ameriky. Petici ,8kolik vét* oznail za neuspSnou, sbirani

podpisi jako lEhani po hospodach a dokonce obvinil autory z jgjiatlani '’

3.2.1 Rezoluce doslé na UV KS €

Stvava kampa rozpoutana reZimem 30&ervna 1989 progtdnictvim
oficialnich salovacich prosedki méla ve spolénosti velky ohlas. Ve
Vnitrostranickych informacich zroku 1989 se doz o porérné velkém
mnozstvi (pedevsSim tedy odsuzujicich) rezoluci, které bylouvislosti s petici
,Ne&kolik vét“ zaslany na UV K§.

Vnitrostranicka informace [Operativni informace zeprav krajskych
(méstskych) vybol KSC (KSS) a o ohlasech n#innost protisocialistickych sil a
nelegalnich struktur k 18ervenci 1989]¢. 78 z 20. cervence 1989 obsahuje
podrobné informace o ptu stanovisek, odsuzujicich peticigkblik vét".

K 18.¢ervenci 1989 udajn doslo na UV K& 12 500 dopis, které
vyjadiovaly negativni postoj k provolani gKolik vét: ,[...] V pisemnych
stanoviscich zasilanych UV K$e zcela jednozrmé odsuzovana snaha nelegéalnich
struktur o vyvolani neklidu a nag ve spolénosti. Odmitany jsou jejich utoky na
samé zaklady socialismu a znevazovani vyéleklerych bylo \CSSR g jeho
rozvoji dosazeno [...] V rezolucich je gasre zdiraziovano, Ze jereba energitéji

a disledr¥ji pokracovat v nastoupené céstprestavby a vyvozovatisledky

195 Totalita, http://www.totalita.cz/1989/1989 0712 cst_tn_01.ft® 4. 2011] Televizni noviny
podrobrji, 12. 7. 1989.

19 Totalita, http://www.totalita.cz/1989/1989 0722 cst_tn_01.ft® 4. 2011] Televizni noviny
podrobwji, 22. 7. 1989.

197 Totalita, http://www.totalita.cz/1989/1989_0807_cst_tn_01.fté 4. 1989] Televizni noviny
podrobrji, 7. 8. 1989.
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z nenapléni stanovenych Gkl V tom spauji komunisté z&kladni cestu
k minimalizaci vlivu nelegélnich skupin na mys$ledi.“ *°® Pracovni kolektivy ve
svych dopisech pozadovaly udrzeni klidu a vigvo dobrych podminek pro praci a
plnéni hospod#skych Ukoli, stavly se proti petici a pozadovaly razné potrestani
jejich signat#&i, predevSim pak samotnych organizatoNap. kolektiv zZivatiSné
vyroby ze stediska DobeSov napsalZijeme na malé vesnici, pracujeme jako
zenedeélci v Zivazisné vyrold, mame rodiny a je pravdou, Zecab nejsme se vSim
spokojeni, jak na svém pracovisti, tak vatském Zivét NaSe spoknost ma
teZkosti, ale nikdo je za nas néegi. Chceme Zit v miru, chceme abychom se my i
nasSe dti meli dobre, ale cesta, kterou nam astdextu Nekolik wt doporuwuii,
k tomu nevede. Odsuzujeme jejich rady a prohlasjeém za nas nesmluvi. Chceme
na svém pracovisti splnit vSechny hospsélé ukoly roku 1989 a myslime si, Ze to je
nejlepsi odpo#’ na jejich Stvani.**®

Komunistky z frydecko-mistecké mlékarny zadaly ey@iniho tajemnika, aby
celému UV KE tlumaiil jejich rozhdéeni nad tim, Ze strana dostat&neuplatiuje
svou vedouci roli ve stéta dava zelenou ni&geiim. Zarové pozadovaly fisné
potrestanidch, ktei ,zapaluji hranici“: [...] jestli si to rekdo neuvdomuije, nize se
stat, Ze nas komunisty budou postupa ni hazet a upalovat [...] Bude to siéadi
vyhrat a upevnit si pozici, protoZze takovou podpojakou jsme @i v minulosti od
sowtskych soudrufy uz asi mit nebudeme, mame vsak za to, Ze tepe ge za ta
léta nauili, jeSt¢ umime a vybojujeme @&pklid v nasi spolénosti. Kulturnim
pracovnilim, ktei podepsali Mkolik wt, by se o dat na ¥domi, Ze kdyZ se jim
nehodi Zit a poctévpracovat v nasi republices ai jdou do s¥ta zkusit a na dozivoti
vyklat na chleba kdm, ktei jim tak poblaznili hlavy, nebo mezi nas do vyraidy
jim ty roupy vyZzeneme [...}*°

Spolénym znakem &kterych rezoluci byl poZzadavek po tvrdém potrestani
autorf a signatéi vyzvy: ,[...] Zadame UV K& aby proti tmto rozvratnikm bylo
postupovano tvigl v mezich zakonnych opani. Potvrdila se naSe obavaip

propuseni V. Havla na svobodu, Ze jmenovany ustme stat stranou

198 NA, KSC — Ustedni vybor (dale K& — UV), Vnitrostranicka informace, 78, 19.&ervence 1989,
S. 2.

199 Tamtéz, s. 3.

10 Tamtéz, 7-8.
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protisocialistického faisobeni a to ukazuje, Ze chybi rozhgginpostup proti dmto
elemenim.“*! Casto se také objevovalo odsouzenislafy kteri petici ,Nekolik
vét" podepsali: Udivuje nas postoj dkterych nasich popularnich wioi. S kym to
jdou tito misti kultury. Pritom nas ale pekvapuje, Ze zad unelci se az doposud
nenaSel zadny komunista, ktery by jejickiipani odsoudil. Dékame se takového
vystoupeni a nebo se mame domnivat, Ze me2ZIciufiz neni staténych
komunisk?* 112

Vnitrostranicka informace upozaiji ale i na rozpaky komunispii zaujimani
odsuzujiciho stanoviska k vygvzpisobené nezvejrénim jejiho textu. To ®lo
vést k nazorové nejedriptjako napiklad v ZO K Lokomotivni depo Hradec
Kralové, kde seiphlasovani proti petici ,Bkolik vét“ ze 120 komunisi 24 zdrzelo
hlasovani a 3 odmitli vyzvu odsoudit. Na jednérgifaylo poukazovano na to, Ze se
0 vyzw piSe zbytené hodré a tim se zvySuje jeji popularita, na stratruhé bylo
vedeni statu kritizovano za to, ze odsuzueon s¢im nengli komunisté moznost se
seznamit.

K 11. srpnu 1989 se pet stanovisek do3lych na UV KSzvysil na 15 200.
Informané — analyticky odbor oddeni propagandy vypracoval k 28rvenci 1989
analyzu z 6 031 do té doby doSlych reakci. Tentakwsn ukézal, Ze nejvice
stanovisek doslo ze Severomoravského kraje (20). N&merk reakci bylo naopak
z Bratislavy (0, 6 %) a Prahy (0, 9 9%§.Naprosta ¥tsina rezoluci byla odsuzujicich
(99, 2 %) a potvrdilo se, Zel.,.] lidé podporuji politiku strany, odsuzujinnost
opozienich struktur. Jsou pro spalenskou pestavbu vdch intencich, jak byly
projednana UV K&«

Vnitrostranické informaceimaseji také zpravy o ojedilych pripadech, kdy
jsou na UV K®& dorwovana souhlasna stanoviska. K X®rvenci 1989 dosel
korespondetni listek podepsany K. FiSerem se &tgim, ale vystiznym textem:V,

plné mfe souhlasim s textersholika wt.“ 1+

M Tamtéz, s. 5.

M2 Tamtéz, s. 6.

M3NA, KSC — UV, Vnitrostranické informace, 79, 9. srpen 1989, s. 1.

4 Tamtéz, s. 2.

15 NA, KSC — UV, Vnitrostranicka informace, 78, 19.¢ervence 1989, s. 1.
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3.3 Samizdat

Lidové noviny

Mezi nejvyznamujsSi samizdatové publikace u nasipgt.idové noviny, které
zataly vychazely vlednu 1988. Text petice ¢dlik vét“ uverejnily poprvé 22.
cervence 1989 a v kazdém dalSiisle najdemelanky, zabyvajici se touto petici.

Zminme nap. ¢lanek Zdéka Urbanka Neztracefas, uvéejnény v dalSim,
z&ijovém cisle (1989). V souvislosti s petici gdolik vét* je zde poukazovano na
poruSovani petniho prava zakotveného v Ustay,Tr/ebaze pethi pravo Ustava
zarwuje, az piliS casto jedinou odpadi na pokusy o zahdjeni diskusi je ze strany
zakonodarné, vykonné a soudni moci reprege jejich pivodaim a @astnikim.
Prednicinitelé nyrgjSi moci otexer¢ priznavaji, Ze sy hlasany dialog povedou jen
s ttmi, které si ktomu sami vyberou. Vynikajici vstigpdiskuse. A k zastraSeni
vysilaji zaroveé tyz ¢initelé na signatée petic gisluSniky ministerstva vnitragkdy
vySSi, caskji nizké... Ani nyni, kdy uZgs @t a dvacet tisic ofani podepsalo
Nekolik wet, petic velmi umirenou a gitom wcne konstatujici zakladni otazky a
priciny nyrgjsich nedostaika napti, nejednaji ti nahge jinak.“*'® Kritika se obracf
i na Rudé pravo za neotisknuti textu petice. V@néte ¢isle Lidovych novin byla
uveejréna anketa, kde na otazku ,priste podepsal &kolik vét?* odpovida Milan
Knazko (herec), Pavel \ichl (dkInik) a Jii Cerny (publicista). Stejnou rubriku
muZzeme nalézt i v dalSialislech.

Zajimaveé je s¥dectvi Jana Dobrovského a Vladimira Mli@m&eclanku Na
besed s Rudym pravem. 17. #41989 se v Parku kultury a oddechu Julig&ika
konala beseda s redaktory Rudého pravo. Marie Beada Jaroslav Kojzar (hlavni
autdi ¢lanka proti petici ,Nekolik vét”) se z &asti omluvili. Na otazky tykajici se
nezavislych iniciativ tedy odpovidaliliJanouskovec. Na otazku, praebyl text
petice zvéejrén, odpowdél, Zze Rudé pravo tak nemohl@init protoZze text nikdy
nedostalo. Stvavou kamparoti petici popel tplrs.**’

Rijnové &islo Lidovych novin vychéazelo jiz za slozité sitead.3. 10. 1989
byli obvinéni z trestnéh@inu pobuovani a po té vzati do vazby dveepi redaktt

18N, ¢ 9,ra. 2, s. 2.
W Tamtéz, s. 9.
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Jiti Ruml a Rudolf Zeman. Policie navidipdomovnich prohlidkach u vyse
zminovanych zabavilaast rukopié desatéhaijnovéhocisla*®

Listopadové vydaniimasi informaci o 37 000 podpisech pod peticékdlik
v, 10
Bulletin Nez&vislého mirového sdruzeni

Text petice ,Nkolik vét* zverejnil také samizdatovy Bulletin Nezavislého
mirového sdruzeni ve svétervencovo — srpnovértisle. V komenté pod textem
petice je vysloven nesouhlas s reakci rezimu. Nayig pripojeny adresytleni
Nezavislého mirového sdruzeni, na které bylo maastlat archy s podpisy. Svou
adresu uvedla Hana Holcnerova, Hana Marvanova,iskanPencl a Tomas

Tvaroh!?®

3.4 Ohlas v zahrani ¢i

VIA

VIA byla oficialné zalozena 20. prosince 1988, ale jeji prvni zpraanikly jiz
diive. Poprvé VIA informovala o petici ,@kolik vét® 3. cervence 1989. Uvejnila
shrnuti textu a adresy autio6. cervence 1989ijnesla informaci o 3 500 podpisech
pod petici, mezi nimiz bylo i 52fslusniki VB. Déle informovala o spot@ém
prohlaSeni Nezavislého mirového sdruzeni a Mirovidlnbu Johna Lennona ve
kterém tyto nezavislé iniciativy vyjéitly podporu petici a odsoudily reakci rezimu
proti autofim a signatéim petice a prohlaseni Obrody, ve kterém byly vyzygjin
¢lenové k podpisu a vejnému podporovani petice ¢kiolik vét“. 17. ¢ervence
1989 informovala agentura o 6 500 podpisech pottipgto dva dny pozii jiz o
9 119. Déle VIA pinaSela zpravy o domovnich prohlidkach u sigftatél ¢kolika
vét" a neobvyklém postupu wipads DuSana Stuchlika. Ten byl ob¥mz trestného
¢inu podrécovani proti véejnému peadku, ¢ehoz se @l dopustit vyhozenim

n¢kolika kopii petice ,Nkolik vét* z okna vliaku. JUDr. Stanislav Svoboda vSak toto

M8IN, ¢ 10, r@. 2, s. 1.
WIIN, ¢ 11, r@. 2, s. 2.
120\/ONS, http://www.vons.cz/bulletin-nms-id€8. 4. 2011]
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obviréni zruSil na zaklatl usneseni, Ze z textu petice gdlik vét" nelze odvodit
zminovany trestny¢in podrécovani proti véejnému peadku. V dalSich dnech
informovala VIA o ibyvajicich podpisech pod vyzvou, dalSich domovnich
prohlidkach, trestnich stihanich sigrtatgpetice a nekatici Stvavé kampani
v Rudém pravu. 2rijna 1989 byl otign dopis adresovanyi@dsedovi viady L.
Adamcovi, ktery upozdioval na 26 000 podpispod vyzvou'?*

Rozhlasové stanice Svobodni Evropa, Hlas Ameriky BBC

Poprvé byl text petice ziginén radiem Svobodna Evropa. Ten samy den ho
odvysilala i stanice Hlas Ameriky a BBC. V néslddigh dnech vSechny zitdvané
stanice zpravudkolikrat opakovaly. Zviejiovana byla jména signdtaa komentée
k reakci rezimu na petici ,8kolik vét* a celkovému dni v Ceskoslovensku.

30.¢ervna 1989 informovaly vSechny zfované stanice o zahdjeni ostré
kampar proti signat&im peticecélankem ,Kdo seje vitr‘. Svobodna Evropa ten
samy den zadila do vysilani komenta |. RakuSanové — Aktuality
z Ceskoslovenska, kde je kritizovana reakce reZifhul. Repa (BBC) zase
piirovnava jednaniceskoslovenské vlady k zastéanc tvrdé linie ve vychodnim
Rumunsku a Bmecku. Zdraziuje také, Ze se 2t5uji rozdily mezi politickou
situaci vCeskoslovensku a uvaljicimi se pornsry v Mad’arsku a Polsku.

Jen o den pozgl vporadu Udalosti a nazory (Svobodna Evropa) byla
K. Moudrym pettena jména dalSich ze signditd Stvavou kampa
ceskoslovenskych sgtbvacich prodtedki prirovnal ke kampanim po ségké
okupaci v roce 1968 a po vzniku Charty 77. Zatolrgly objasgny nékteré vyroky,
které Svobodné Evréppiiikly ¢eskoslovenské rozhlasové staniclefvrdili jsme,
Ze dojde ke setu s celou spotmosti. Je jist rozdil rici, Ze se &co hrozi, nebo
prohlasit, Ze k écemu jist dojde.“*?® Jes¥ dal nla zajit stanice Praha, ktera vyzvu
.Nékolik vét“ oznatila za nejoblibesi formu nepimé instruktdZe protisocialistické

aktivity, ktera n&la byt viastnim poslanim Svobodné Evrdp}.

121\/ONS, http://www.vons.cz/via-prahg29. 4. 2011]

122N A, Monitor, Svobodna Evropa, 3@erven 1989.

123 NA, Monitor, Svobodna Evropa: Ud4losti a nazory,2kervna 1989.
124 Tamtéz.
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| 3. ¢ervence 1989 se |. RakuSanova vaolu Aktuality zCeskoslovenska
(Svobodna Evropa) zabyvala kampani proti peti@yétse rozviji podle znamého
schématu. Po té, co udalo toregsednictvo UV KSa Rudé pravo, ma déeslovo
tzv. lid, & jiz v prevleku brigad socialistické prace jinych kolektivi a svaz, lid,
ktery aniz by se z oficialnich &dvacich prostedki dozvdel o textu petice jediné
objektivni slovo, odsuzuje ji jednétrak jinak, co by tdajnou vyzvu ke konfrontaci
s politikou grestavby. Je az neéntelné s jakou bohorovnosti pouziva rezim i dnes,
v dolz, kdy se jeho prominenti co chvili zaklinaji nouyyslenim, ty nejzaprasgsi
stalinistické rekvizity?®> Clanek Kdo seje vitr, u¥ejrénym Rudym pravem hned
druhy den po zuejréni petice, hodnoti jako patmé zdaily, ve smyslu vzbudit
v ¢tend@i dojem, Ze jde o peticiijmejmensim velmi destruktivnif@devsim pak jeho
cilem n€lo byt, znevazit petni pravo, zartené ceskoslovenskou Ustavou,

zastrasovanim signatépetice

125 NA, Monitor, Svobodna Evropa: AktualityGeskoslovenska, 3ervence 1989.
126 Tamtéz.
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4 Trestni postihy

Na zasedaniipdsednictva UV K& 18. srpna 1989 byloifato tvrzeni, ze
hlavnim organizatorem petice byl V. Havel. Daledogbnstatovano, Ze byly ziskany
dokumenty dokazujici trestnaiinnost ostatnich hlavnich organizdtoSamotného
trestniho stihani iniciatér petice se vsak vedoucitguistavitelé K&, vzhledem
k situaci ve spoleosti a blizicimu se vytd okupace z 21. srpna 1968, obavali. StB
nikdy nedostala politické svoleni k trestnému stinA Havla ani domovni prohlidce
u ngj, coz bylo zarazejic i progkteré straniky. Jednim Zidoda byly patrreé i obavy
z mezinarodni odezvy opakované perzekuce hé@gkého disentu. Trestrstihani
byli hlavré mér¢ popularni organizéto petice, neusli jim ale ani A. Vondra S.
Devaty.

26.cervence 1989 bylo zahajeno trestni stihani podl@dg tr. z. za trestn§in
poburovani proti socialistickému sp@lenskému a statnimuizeni republiky. Toho
se el dopustit kazdy, kdo koncipoval rozSioval petici ,Nekolik vét, ke které se
k zmitiovanému datu fpojilo 19 000 obani.*?” Domovni prohlidky v souvislosti
stimto trestnimc¢inem z&aly hned nasledujici den (2%ervence 1989), kdy
prokéhly nag. u A. Vondry, S. Devatého, Jiana a J. Urbana.fiPprohlidkach
byly zabavenyetné nahravky, tiskovingi psaci stroje.

NejcasgjSim obvirénim v souvislosti s petici ,&kolik vét, bylo obvirgni ze
spachani fecinu proti véejnému poéadku podle 8§ 6. pismena c) zakand 50/1969
Sb o gecinech. Ten stanovoval, Zégdinu proti veéejnému peadku se dopusti ten,
kdo ,vyhotovi, umozni vyhotoveni nebo rezgiskovinu, kterd& svym obsahem
narusuje zajem socialistického statu na zachovéfdjného poadku.“ *?® Trestem
mohlo byt od#ti svobody az do vySeiproku, finartni pokuta wadu 20 000 K ¢i
dokonce obaoji.

K 29. z& 1989 byly pro pecin proti vaejnému psadku ulozeny (¥tSinou

nepravomocné) tresty za rozmnozovanfozSiovani petice celkem asi 19 lidem.

127\/ONS¢. 1054, Informace o Cha&r77 (dale Infoch), r. 1. 16/1989, s. 9,

128 Shirka zako# Ceskoslovenské republiky, r. 1989, s. Gtovano dle:. PAZOUT, J., Postihy za
protirezimni vystoupeni Ceskoslovensku na konci osmdesatych letLidska prava, opozni hnuti
a pad komunistickych rezinve Stedni Evrog, eds. BLAZEK, P., PAZOUT, J., v tisku, s. 6.
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DalSim nejmé# 24 oktanim bylo v téZe souvislosti a ke stejnému dattilestb
podezeni pro pecin proti varejnému peéadku, u &kolika z nichtizeni pokrgilo do
dalSich fazi. ¥tSinou byly uloZeny jen peéaité pokuty vrozmezi od 1 000 -
5000 Ks. V polovire srpna 1989 bylo provedeno 211 pohdvoiO osob bylo
trestré stihano pro trestngin pobuovani, 76 osob proigiin proti vaejnému
poradku, s 13 osobami bylo vedeniegtupkové&izeni a 15 osobam byla vyslovena
vystraha>® Bshem celého srpna 1989 bylo vyslechnuto 91 sigiiatéskolika vet.
Vétsina tchto vyslech v8ak nefinesla StB zadné konkrétni poznatky.V #jnu
1989 byla v souvislosti s ro#évanim petice 1 osoba stihana pro trestiy
pobuovani, 1 pro fpravu ke spachani trestnélimu pobuovani, 137 osob pro
piedin a 26 osobam byla vyslovena vystraha SNBst fipadh se k soudu ani
nedostala. Bvodi bylo nékolik. Byla odloZzena jiz v fipravhémftizeni, gedana
k prestupkovému fizeni, nebo amnestovana prezidentem republiky Geista
Husékem 8. prosince 198¥.

4.1 JiFi Fajmon

Jmeéno katolického aktivisty a chartistyillo Fajmona se ve &énich VONS
objevuje pordrng ¢asto. J. Fajmon Zzil do roku 1984 v Termicich, kdeetlkrgzsky
Ufad biskup Karel @enasek. Pravkazani poz&siho kralovehradeckého biskupa a
kontakty s lidmi z kostela J. Fajmona ovlivnilyehp dalSkinnosti. V roce 1984 se
J. Fajmon pesthoval do Liberce, kde Zal pracovat na draze. Jak on séka, v té
dobke byl svobodny, nemusel se starat o rodinugatedy ¢as na aktivni protirezimni
¢innost: Pracoval jsem na draze,dnjsem tim padem spoustasu a zdal jsem

premyslet o svob@d Byl to mozna i takovy sport, zajimalo nas, co kaisti vydrzi.

129 Narodni archiv, K& — tstedni vybor, 02/1 —iedsednictvo, sv. 121, arch. J. 126, b. 3, dokument
.Informace o bezpmostni situaci a dalSich Ukolech v boji proti ¥mitu nepiteli“ piedlozeny 17.
srpna 1989 federalnim ministrem vnitra FrantiSkeimckem jako podklad pro jednanfeusednictva
UV KSC 18. 8. 1989. citovano dldrban, Jii: Nékolik vét. Pamer a dgjiny, roc. 4. (2010)¢. 1, s. 20-

45

OEINGERLAND, J., Nanit, scénda rezie: Vaclav Havel, LN 149, 27 &ervna 2009, s. 20.

131 pAZOUT, J., Postihy za protirezimni vystouperi@skoslovensku na konci osmdesétych let, in:
Lidska prava, opozni hnuti a pad komunistickych reZimve Skedni Evrog, eds. BLAZEK, P.,
PAZOUT, J., v tisku, s. 6.
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Bylo to takové dokazovant* Na peelomu let 1986/7 se okolo J. Fajmona vytleo
skupina asi 15 lidi, akti¢hse podilejicich na protireZimginnosti. Tato skupina
byla v kontaktu sifednimi gedstaviteliceského disentu (J. Fajmon uvedl kontakt
s A. Vondrou, J. Dientsbierem, V. Bendou, P. UhkerA. Sabatovou. Jakdovéka
sok® nejblizSiho uvedl V. Bendu v souvislosti se spolen kieganskym
zamerenim.) Zmhovany kontakt popisuje jako &désné telefondty a naesy
dotyénych v Praze, kdyZ bylo nutndqulat ijaké tiskoviny apod™?

Jiz v roce 1987 byl J. Fajmon ob¥mze spachani trestnéltmu hanobeni
republiky a jejiho fedstavitele. Z neznamychinebdi vzal okresni prokurator v Usti
nad Labem tuto Zalobu &p'** trestni stihani bylo zastaveno ivddu nenapléni
skutkové podstaty trestnitsmu

DalSi trestné stihani bylo proti J. Fajmonovi ahd v kwtnu 1988. Fajmon
se z@astnit pokojné manifestace proti poruSovéani lidekpeav a za ndboZzenskou
svobodu 25. fezna 1988 v Bratislév Shromazéni se zdastnilo asi 2 000 — 4 000
lidi. Béhem demonstrace a po jejim skeni zatkly bezpmostni organy 141
0sob®*® mezi nimi i J. Fajmona.

Ptipadu J. Fajmona sed&eéni VONS (v souvislosti s touto demonstracijuje
nejvice, patré proto, Ze na zakladredchozich odsouzeni mu jako jedinému hrozilo
vézeni*®*’ Fajmon byl zadrZzen na namétkové kontrole po &kwohcelé akce, asi 500
metri od Hviezdoslavova nasti, kde se demonstrace konala. Tato okolnoskg ta
ve sa&leni VONS uvedena jako paradoXfii.On s&m svou dast na demonstraci
nevyvraci, zéraziuje vSak fakt, Ze byl skute¢ zadrzen daleko od mista konani
demonstrace a jehoc@st nebyla &rohodré prokazana: Ja jsem tam fSel a na
Hviezdoslavo# nanesti uz byly vSude zatarasy a nepustili nas tam. jJiale drzel

svicky, modlili jsme se arlceli. Ve vnit byly mraky lidi, okolo mraky lidi a do toho

132 Rozhovor autorky s #m Fajmonem, 6. 4. 2011.

133 Tamtéz.

¥*\VONS¢. 722, Infoch, r. 11¢. 3/1988, s. 5.

%5\VONS¢. 764, Infoch, r. 11¢. 10/1988, s. 16.

138 HALLA, J., Svikova demonstrace v Bratiska postihy jejich éastnili v dokumentech Vyboru
na obranu nespravedbvstihanychjn:Vybor na obranu nespravediigtihanych: Politické perzekuce,
opozice a nezavislé aktivityGeskoslovensku v letech 1978 — 1989, Sbornik graémoprojektu. Ed.
Jaroslav Pazout, Praha 2008, s. 78.

37 Tamtéz, s. 77.

138 \VONS¢. 782, Infoch, r. 1¢. 15/1988, s. 4-5.
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policie a milice. Nebyl kdo by tédil, bylo to takové Zivelné. Potom se lidi rozesli
Sli domi. Okolo jezdili policajti a ekteré aktivisty pochytali, patenty, co znali. M
zastavili v 8.00 hodin kilometr od mista demormrdaJkazal jsem e@lnsky piikaz,
oni se divili, Ze jsem z Liberce a sbalile.nOdvezli réd do velké centrély, kde nas
bylo asi 150 — 200. Tam jsméstali asi do 2.00 hodin do rana. Napsali protokol a
poslali m¢ domi. Za n¥sic mi p@isSlo trestni ozndmeni, Ze jsem séaginil
demonstrace atd. Vypovidal tam jeden policajt,ykteaire jasre kfive swdcil . 13

Trestni stihani proti J. Fajmonovi bylo zahajengesvna 1988"° a 27. ledna
1989 byl J. Fajmon odsouzen z#edin proti vaejnému ptaddku ke 2 misioaim
odnsti svobody nepodmémé v Il. ndpravné skupih Proti rozsudku se odvoldl*
Samosoudce v tomta@ipact nevzal v Gvahu vyp@d’ obZalovaného ani ngdvolal
na jeho navrh relevantni &ky.***> Méstsky soud v Bratislav zamitl odvolani.
Obhéjce i prokurator navrhovali ¢éni odr@it a znovu vyslechnout gdka
S. Katonu, ale #stsky soud stejhjako soud prvniho stupruznal vypo¥di Katony
za spravné (@sto, 7e si odporovaly) a rozsudek byl potvrZénProcesu
s J. Fajmonem se&astnili i organizatti svickové demonstrace FrantiSek Miklosko a
JanCarnogursky** Zajimavosti je, Ze J. Fajmon byl jedinyovikem, ktery si trest
udsleny v souvislosti se sikovou demonstraci skutes ,odsed|*. *°

DalSi Sikanou J. Fajmona bylo po#a z gecinu proti veejnému péadku za
sbirani podpis pod petici ,Nekolik vét“. J. Fajmon se o petici poprvé deekl
z radia Hlas Ameriky, které jak sartka, poslouchal v podstatenrg. Naslednou
situaci okolo petice ,Bkolik vét“ prirovnava doslova k manii. Jako hlavni motivaci
sveho aktivniho vystupovani (v souvislosti s pgtinvadi zahragni okolnosti,

zejména pak situaci v Polsku. Hlavni zasluhu paopdae petice fisuzuje

139 Rozhovor autorky s #m Fajmonem, 6. 4. 2011.

149\ybor na obranu nespraveddstihanych: Politické perzekuce, opozice a nezéwiktivity

v Ceskoslovensku v letech 1978 — 1988ornik grantového projektu. Ed. Jaroslav PaZnatha
2008, s. 77.

“1VONSz¢. 856, Infoch, r. 11¢. 21/1988, s. 11.

“2VONS¢. 900, Infoch, r. 12¢. 3/1989, s. 9.

“SVONS¢. 951, Infoch, r. 12¢. 5/1989, s. 15.

144 Rozhovor autorky s im Fajmonem, 6. 4. 2011.

“SHALLA, J., Svikova demonstrace v Bratiskaa postihy jejich éastniki v dokumentech Vyboru
na obranu nespravediistihanychin:Vybor na obranu nespravediigtihanych: Politické perzekuce,
opozice a nezavislé aktivity@eskoslovensku v letech 1978 — 1989, Shornik grafoyrojektu. Ed.
Jaroslav PaZout, Praha 2008, s. 78.
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samotnému rezimu a Stvavé kampani proti sigiata kterou rezim petici sém
zpopularizoval.

Jednotlivé podpisy sbiral J. Fajmon v praci a ruble gatel. Co se tyka lidi,
jimz dal petici podepsat, je si jisty tim, z&li o co jde aZz na jederripad, kdy sam
uznava, ze dotyny by podepsal patércokoli.

Ohlasy na petici hodnoti celkéyako kladné zhruba zéitctvrtin. Z nich ale
svij podpis pod petici fipojilo zhruba jen 5 %Dale J. Fajmon uvadi, Ze celkov
nasbiral zhruba 26 podgis neni si ¥dom toho, Ze by v jeho okoli ro¥dval petici
nékdo dalsf:*®

J. Fajmon byl obvign 10. ¢ervence 1989. iipad byl projedndvan 1@ijna
1989 u Okresniho soudu v Liberci, obdmn bylo vzneseno na zakkageho podpisu
pod vyzvou**’ 19. fjna 1989 SamosoudkynD. Dziakova zastavila Fajmonovo
trestni stihani zidvodu nenapléni skutkové podstaty trestnébimu. Petice byla dle
jejiho rozhodnuti vrozporu se zajmy socialistick@ole&nosti, nebylo vSak
prokazano, ze obzalovany seznamil s obsahem dokunwtsi mnozstvi lidi: Z
vyslechu stdki nebylo zji&no, Ze by obZalovany s obsahem tiskoviny seznamoval
vetSi patet lidi, coZz dokazuji i pouhé dva podpisy pod obsahéto tiskoviny.

V tomto pipade soud mohl vychazet toliko zeedeckych vypadi, neba podpisovy
arch, nebyl v ramci objamvacihorizeni zaji&n. Proto soud nemohl zkonfrontovat
swdecké vypaidi s pislusnym podpisovym archem. ¥pgade prednetného grecinu

je treba povazovat za rozévani tiskoviny takové jednani, wstedku @hoz se
tiskovina dostane do poéhlomi vtSiho p@tu lidi, coz se vtomto Ffpadk
neprokazalo... V jednani obvim nelze totiz spabvat jednu zforem, a to
roz&iFovani, kterou Ize spachat vyse citovargeim.“ **® Proti usneseni podal JUDT.
P. Rydvan (okresni prokuréator v Liberci) stiznoskteré jednal 15. listopadu 1989
Krajsky soud v Usti nad Labem. Bylo rozhodnuto otpdeni a usneseni Okresniho

soudu v Liberci zruSeno. Fajmonovo stihdni vSalo lyiovu zastaveno, usneseni

148 Tamtéz

“\VONS¢. 1048, Infoch, r. 12. 15/1989, s. 6.

148 PAZOUT, J., Postihy za protirezimni vystoupertiaskoslovensku na konci osmdesatych let, in:
Lidska prava, opozni hnuti a pad komunistickych rezive Stedni Evrog, eds. BLAZEK, P.,
PAZOUT, J., v tisku.
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v8ak bylo jiz odvodréno tim, Ze samotny obsah petice nevyzyva k narusova
verejného p#adku a nenaplije tudiz skutkovou podstatiieginu.**°

4.2 René MatousSek

Stejre jako Jii Fajmon i René MatouSek bylenem Charty 77 a bylkkolikrat
trestre stihan. 24. anora 1989 bylo zahgjeno jeho trestifiani pro trestnygin
pobuovani za vyhotoveni letéks Udaji protisocialistickym obsahem. K autorstvi
se R. MatousSekijznal a 28. unora nag¢ho byla uvalena vazba, jejiz trvani bylo
n¢kolikrat prodlouzeno. 27. prosince 1989 byl R.M&teki znovu trestnstihan pro
poskozovani zajin republiky v cizig podle 88/1 k § 112 tr. zak., kterého sél m
dopustiti vyhotovenim dopisu, kterym oznamoval uen svého c¢lenstvi
v Revolinim odborovém hnuti. Tento dopis byl adresovan dairmau vyboru ROH
v Liberci a Ustednimu vyboru ROH v Praze. 15. srpna 1988 byl arsowspolu
s predchozim trestem k 22asicim odrti svobody*°

DalSi trestni stihani R. MatouSka souviselo s fozanim petice ,Nkolik
vét®. Dne 2. srpna 1989 byla u Reného Matouska ughkét@ domovni prohlidka a
téhoz dne mu bylo ip vyslechu sdleno podeeni ze spachaniigtinu proti
verejnému peéadku, kterého se #hdopustit roz&ovanim petice ,Nkolik vet. ™!
Jeho pipad byl projednavan 17. listopadu 1989. Na rozhtidrsamosoudce
StanislavaCerného milo patrré vliv rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad Labem
v pripadu J. Fajmona. Podle usneseni soudu petiékalX vét“ nenaruSovala zajem
socialistického statu na zachovantfejgeého psadku, v textu nebyla obsazena vyzva
k nasili ani Gtokm wviaci stdtnim orgdfim a neobsahovala ani urdzky na stranu
statnich a stranickychi@dstavitel. Podle rozsudku pozadavky obsazené v petici

obsahovaly jen zasady zakotvené Usiamezinarodnich dokumentedf?

“IVONS¢. 1048, Infoch, r. 12. 15/1989, s. 6, steni VONS.

10 pAZOUT, J. Perzekuce odpcii rezimu v okresu Liberec a obdobi tzv. normalizapehledu
Vyboru na obranu nespravedigtihanychSbornik Fontes Nissae, Liberec 2010, s. 163 — 165.
I Tamtéz, s. 197.

152 Tamtéz.
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4.3 Hana Holcnerova

Hana Holcnerova byla aktiviilenkou Charty 77 a Nezavislého mirového
sdruzeni (byla hlavnilenkou jeho brénské poboky). Adresa H. Holcneroveé pgaa
takeé k jedné z kontaktnich pro zasilani podljpisd petici ,Nekolik vét".

22. 8. 1989 byla zadrZzenaep domem, vé&mz bydlela. Po 8 hodinach,
stravenych na obvodnim a#ldni VB, byla gevezena do svého bytu k provedeni
domovni prohlidky, ktera byla zcela nezakonna ptdivodu, Ze ,..v odivodreni
prikazu Kk jejimu provedeni neuvedl vyhledavaci ofrgBnnpor. Vepek, Ze by bylo
zahajeno trestni stihani pro trestdin ¢i precin, ar’ uz ve ¥ci ¢i proti konkrétni
osol¥, nebo pimo proti Har Holznerové. Ozndi ji za podezelou, pesto ji Zadné
podeZeni ani gledem, ani na pétku vyslechu, ktery domovni prohlidaéedgchazel,
nesdlil. Cs trestniFfad mu v tomto fpacs tuto povinnost uklada®® Pozdji bylo
jako divod domovni prohlidky uvedeno, zeikontrole oltanského pikazu
H. Holznerové bylo objeveno, Ze¢ta na svém o&u umistnou ¢eskoslovenskou
trikoloru, ¢imz vzniklo podeeni, Ze ve svém dafrprechovava tiskoviny ,kolik
vét®. Pii domovni prohlidce bylo zabaveno 120 exeripld¢kolika wvét*, ruzné
samizdatové a exilové publikaceskolik cisel ,Informaci o Chaét 77, bulletiny
Nezavislého mirového sdruzeni a dalSi zavadné wiisko 24. srpna 1989 byla
H. Holznerova znovu vyslychana a teprve toho dnbyjo sdleno obvirgni pro
piecin proti verejnému peadku, jehoz se #ha dopustit roz§ovanim provolani
JNekolik vet . *>* Jeji trestni stihani sksifo aZ amnestii prezidenta Véaclava Havla
v roce 1989.

4.4 Jan Rampich

Plzaisky cEInik Jan Rampich byl v kKiinu 1989 (spolu s Kamilem Kastnerem)
shledan vinnym zigcinu proti véejnému peéadku a odsouzen k p&fitému trestu
1000 Kes. Oba byli zadrZeni v souvislosti s ohlaSenou a&l@azu odvolanou akci

nezavislych iniciativ v Praze na nésti Miru’>® Trestni stihani J. Rampicha bylo

93| p. sb. VONS, inv¢. 13/11, sign. IV/1.
154 Tamtéz.
155 \VONS¢. 998, Infoch, r. 12¢. 10/1989, s. 2.
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zastaveno a byl zruSen tresttilkpz v srpnu 1989 Krajskym soudem v PIZi12.
z&i 1989 byly v plzaském byt J. Rampicha a také v ytfeho manzely Luciany
Rampichové (na rt&eni pordika VB Mazd&e) provedeny domovni prohlidky,
jejichz cilem bylo nalézt text petice ¢kolik vét“ a rozmnozovaci techniku. Nic
nalezeno nebylo, ipsto byl J. Rampichovi zabaven psaci strojizné domaci i
zahranéni publikace. @vodem prohlidek bylo pode&ni z gecinu proti véejnému
poradku. Posléze byl J. Rampich obirirz pobtiovani podle §100/1, 2 tr. zaK.

45 Miloslav Mare ¢ek

Chartista a znamy hladovwkaviloslav Maregek byl vlednu 1989 (pod
zaminkou vyseébvani kriminalnihainu) prevezen gislusniky SNB k vyslechu, kde
byl fyzicky napaden, kdyZ céltzaprotokolovat okolnosti svého zadrzeni. Nasl&duj
meésic podal proti nezdkonnému postupu policie stizr@dpovdi mu bylo zahajeni
trestni stihani proti jeho 0s®lf29. dubna 1989) pro trestwin Utoku na viéejného
ginitele®® Toho se il dopustit svou stiZznosti na&iplusniky SNB, k¥ jej zadrzeli.
Samosoudce okresniho soudu v Hodénuynesl rozsudek podminého trestu
odnsti svobody na dobu 6 #sici s odkladem na dva roKy? Jeho Zadost o odvolani
byla Krajskym soudem v Bérzamitnuta®®

17. srpna 1989 byl vydartikaz k domovni prohlidce v danM. Mareika, a to
proto ,Ze bylo zapéato objagovani pecinu proti veejnému peadku podle § 6¢
zak. o pecinech, kterého se M. Mafek dopustil tim, Ze v KyjevrozSioval
tiskovinu Nkolik vet.“*®* Domovni prohlidka (vedend npor. Prochazkou, asfigte
mu byli por. Tretina, por. Radin a kpt. Ingr.) byla zahajena okolo druhé hodiny
odpoledne (zatimco Matek spal po néni sneEng) vyp&enim dvéi do bytu
postizeného. M. Markovi bylo zabaveno 51 polozek¢etns rameéku a barev na
rozmnozovani, 14 exempta petice ,Nekolik vét®, Informace o Cha# 77 apod.
Druhy den (18. srpna 1989) zah4jil vydeatel VB kpt. PavelRi¢ic proti

158 \VONS¢. 1052, Infoch, r. 12. 16/1989, s. 8.
157\VONS¢. 1106, Infoch, r. 12. 9/1989, s. 5.
158 \VONS¢. 719, Infoch, r. 113. 3/1989, s. 5.
159\VONSz¢. 747, Infoch, r. 11¢. 8/1988, s. 6.
160\/ONS¢. 761, Infoch, r. 11¢. 10/1988, s. 15.
161\/ONS¢. 1073, Infoch, r. 12. 17/1989, s. 9.
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M. Maretkovi trestni stih&ni proifpravu k trestnémdinu pobuovani podle § 7/1 k
§ 100/1a tr. z., z Gvodu rozsivani tiskoviny ,Nekolik vét.“ %2

22. zdi 1989 byl M. Mareéek inzultovan pislusniky SNB a poté obwin
z trestnéhainu Gtoku na viejnéhocinitele podle § 156/2 tr. ¥ Na protest proti
svému stihani zahajil M. Matek 10. z& 1989 hladovku, kterou na naléhamnatel a
mluveich Charty 77 23ijna 1989 perusil. Mezitim (13ftijna 1989) bylo proti &mu

vedené stihanirprusend®

162 Tamtéz.
163 Tamtéz.
164\VONS¢. 1112, Infoch, r. 12. 21/1989, s. 7.
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5 Dasledky a vliv

11. cervence 1989 se seSli zastupci Hnuti zacaobkou svobodu,
Demokratické iniciativy a Nezavislého mirového <dmi, ktéi se shodli na
vytvoreni Ceskoslovenského eanského vyboru. Tento vybor émpiedstavovat
sjednoceni iniciativ v politickou opozici, s hlawmiukoly: podpora petice ,&kolik
vét“, uspaadani protirezimni demonstrace 21. srpna,ii®a a 10. prosince 1989,
usilovat o ustaveni Ustavodarného shromaa vytvdeni pozitivniho politického
programu.

1. srpna 1989 se v Praze konalo celsiské shromazdi prednich
funkcion&u Lidovych milici a Sboru nérodni bezfmsti. Vedouci tajemnik
méstského vyboru K8 v Praze M. Sipan i této pilezitosti promluvil o petici
»N¢&kolik vét“. Ozn&il ji jako pamflet a proti pestavbovy, kontrarevotai program.
Zarover sclil, Ze k ochrag verejného psadku budou nasazeny jednotky Lidovych
milici, SNB a v nejnut§Sim pipack i armada. Z dvodu bliZiciho se vyko okupace
Ceskoslovenska v roce 1968 perzakiuaktivita v &chto dnech velmi zesilila. Rezim
se snazil vyvolat dojem, Ze nezavislé iniciativiiwso nasilny stet se statni moci.
To se vSak zasadmeslwovalo s prohlaSenim Slovo k srpnovému ¥rdteré 10.
srpna 1989 zvejnila Charta 77, Nezavislé mirové sdruZ€ldské dti, Mirovy klub
Johna Lennona, Spdenstvi patel USA a Polsk@eskoslovenska solidarita.
V tomto prohlaSeni nezavislé iniciativy dopéity obéamim, aby 21. srpna 1989
omezili projevy své nespokojenosti na pokojngvad Prahou. Absenci nasili znovu
proklamoval V. Havel 15. srpna 1989 ve vysilani I®wné Evropy. Situaci oztih
za nevyzadujici si velké ot a rizika. Ktomuto prohlaSeni se 17. srpna 1989
postavilo nesouhlagrHnuti za obanskou svobodu a Demokraticka iniciativa, které
nepopiraly moznost konfrontace, ale nélhtse fidit famami, ,,.. které vznikly
moZn& pray¥ proto, aby vyvolaly strach a panikd®. Ve svém prohlaseni uvedly, Ze
je vrozporu se sa@asnym stavem wejného milni zdiraziovat nebezpd
nasilnych gsteti (k némuz nevyzivaji) statni moci s manifestujiciméaby.

21. srpna 1989 se v Praze na VaclavskéméstiraeSlo #kolik tisic olzani.

Dav svymi hesly vyjatll podporu nezavislym iniciativam, domahal se ligsk prav,

165 OTAHAL, M., Opozice, moc, spafaost 1969/1989Praha, 1994, s 72.
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svobody a demokratického vyvoje. Proti demonsttatd nasilié zakraeno statni
moci. Dle zpravy ministerstva vnitra se demonstagastnilo 1 500 lidi, pcemz
990 bylo kontrolovano a 161 zadrZengisla neuvadi piet zadrZzenych dhem
preventivnich opaéni fred samotnou demonstradyy.

K dalSi protirezZimni demonstraci doSlo na vyzvuzawslych iniciativ
28.1ijna 1989 v Praze na Vaclavském rdth Ze zprav ministerstva vnitra bylo
zadrzeno 359 demonstrantz nichz 149 #stalo v celach fedkEzného zadrzeni.
Kontrolovano bylo 1172 lid¥®’ Na nedli 10. prosince 1989 (uifleZitosti Dne
lidskych prav) byl planovan sjezd signdtdnanifestu ,Nkolik vét* do Prahy. Jeho
programem rdy byt kratké proslovy, zagitené na problematiku lidskych prav, na
pozadavky petice ,Bkolik vét“ a vystoupeni znamych utici. Shromazéni bylo
samozejnmk otevené kazdému. Da-li serqupokladat &ast ktSiny ze signat,
jednalo by se prawgpodobr o demonstraci, ktera by v nastolené situaci mohla
znamenat konec rezimu. Toto datum vSagdpehl 17. listopad 1989.

186 SUK, J.,CUHRA, J.KOUDELKA, F., Chronologie zéaniku komunistického reZimu.v
Ceskoslovensku 1985 — 19%0aha 1999, s. 81.
17 Tamtéz, s 94 .
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Zavér

Na konci 80. let 20. stoleti se po t@nuvaceti letech z@la ¢eskoslovenska
spol&nost probouzet. Prvnim masovym projevem nespokejebgla demonstrace
za nabozenska a &dnska prava 25.tbzna 1988 v Bratislay které se z&astnilo
vice jak 2 000 #icich. Meznikem ve vyvoji se stala demonstrace dcdtemu
vyro¢i okupace 21. srpna 1989, kterd odstartovala vlalich protireZimnich
vystoupeni. Jedinym povolenym shrom&iidh byla demonstrace ke Dni lidskych
prav 10. prosince 1988. Twgotlateny byly nepokoje v dabtzv. Palachova tydne.
Nasili pouzité proti demonstrujicim bylo kritizovidz domova i zahragii a stalo se
dulezitym zlomem v postojteskoslovenské spaleosti k rezimu. Tyden od 15. do
21. ledna, kdy se kazdy den konala v centru Praihgnsazdni k uceni pamatky
Jana Palacha, studenta, ktera polo4i| Ziwot na znameni protestu proti vpadu vojsk
VarSavské smlouvy dd& eskoslovenska a na protest proti stavajicim gom,
aktivizoval spolénost a ta bylaifjpravena ozvat se a vystoupit proti rezimu. Jméno
Jana Palacha se stalo symbolem proc¢afek normalizéniho procesu
v Ceskoslovensku a bylo to to samé jméno, ktefideme symbolicky spojovat se
zacatkem jeho konce.

Piimym pokr&ovanim a plodem zmovanych udalosti byla petice
.Né&kolik vét“ z prostedi Charty 77. Petice nepozadovala nic, co by éerbyt
samozejmosti, jeji poZzadavky byly mirné a mozna grawoto nebyl rezim schopen
na ni reagovat. Upoziwvala na jeho nejcitlgjSi mista, kterd musel Wt kazdy
obtan tehdejSihaCeskoslovenska a v prawas podchytila nalady vejnosti po
udélostech ,Palachova tydne*“.

K Uspichu petice ,Nkolik vét“ vyznamre prispély dvé okolnosti: podepsala ji
celatada unglcu, kterfi do té doby aktivé nevystoupili, a rezim proti ni rozpoutal
Stvavou kampa obrovskych rozréra, kterd ji zpopularizovala vic, nez si atito
mohli prat. Jména signatabyla ¢tena ve Svobodné Evrém toto vysilani se stalo
doslova hitem. Byla vyuzita genialni strategie \&&el Havla, kdy se jménéetla
podle pé€livé pripraveného seznamu tak, aby reprezentovala coriejézorek
spolenosti. Kazdy, kdo pod petici 8ypodpis fpojil, musel pgitat s tim, Ze bude
rezimem postizen. Vedeni statu si vSakkdomovalo, Ze razné zakwmni proti
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signat&im by vyvolalo negativni ohlasy ze zahrdniZ toho divodu nedoslo ke
stihani Véaclava Havla, nevyhnulo se viak ostatnitonam petice. Nutndici, Ze
trestni postihy v souvislosti s petici byly pgrm¢ mirné. Rezim jiz nebyl schopen
zareagovat takovou silou jako v 70. letech pro@@h77.

Petice ,Nekolik vét* byla ,ve spravnou dobu na spravném rdista
nepochybl prispsla k padu socialismu €eskoslovensku. Byla pojitkem mezi
udalostmi ,Palachova tydne“ a listopadem 1989 & sta vyznamnym prastdkem
k aktivizaci spolénosti. Jakekl Vaclav Havel jiz \&ervenci 1989: Nedavno vzniklé
prohlaSeni Nkolik wt chapu jako pokus chytit nezralou situaci za’qsy, totiz
vykradit do druhé reakce na konkrétni bezpravi &tér obecwjSi spoleenské sebe
artikulaci.“*®®
Petice ,Nekolik vét* stala se nezanedbatelnou sgeleskou silou vystupuijici

proti rezimu, ktery svému padu jiz nedokazal zaibran

168| N, ¢. 7-8, r@. 2, 22.¢ervence 1989.
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Bulletin Nez&vislého mirového sdruzeni - Iniciatzey demilitarizaci spotaosti,
rok 1989

3) Televizni zpravodajstvi
http://www.totalita.cz/1989/1989 0630_cst tn_01.fH 4. 2011]
http://www.totalita.cz/1989/1989 0706_cst tn_01.f 4. 2011]
http://www.totalita.cz/1989/1989 0712 cst tn_01.f 4. 2011]
http://www.totalita.cz/1989/1989 0722 cst_tn_01.ftf 4. 2011]
http://www.totalita.cz/1989/1989 0807 _cst_tn_01.ftfh 4. 1989]

4) Video nahravky
http://www.youtube.com/watch?v=MOCzPU-uqg-k&featuiesdwll&list=WL,
[18. 4. 2011]
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Originalni radiozurnal. DVD, 1989 Listopad a cdsta&mu: Opozice.

5) Tiskem vydané prameny
Alternativni kultura. Pibeh ceské spolénosti 1945 — 198%d. ALAN, J., Praha
2001.
CISAROVSKA, B. — PREAN, V., Charta 77: dokumenty 1977 — 1989aha
2007.
KOUDELKA, F. — NOSKOVA, A. — PREAN, V., Vedeni K& o disentu a opozici:
Dokumenty z ledna 1986+na 1989, Praha 1999.
Opozice a odpor proti komunistickému rezimteskoslovensku 1968 — 1989,
Ed. BLAZEK, P., Praha 2005.

6) Pangti
MEDEK, I., Dekuji, mam se vybo#) Praha 2005.

NejcitlivejSi misto rezimu. Vybor na obranu nespravediitthanych éma svych
cleni, Diskusni setkani 1%ijna 2007 Eds. BLAZEK, PAZOUT, J., Praha 2008.

PLACAK, P.,Fizl, Praha 2007.

Vitézové? PorazeniZivotopisna interview, Dil 1. Disent v obdobi tnormalizace.
Dil 2. Politické elity v obdobi tzv. normalizadegs. VANEK, M., — URBASEK, P.,
Praha 2005 (viz téZ: Mocni? a Bezmocni? Politidkg & disent v obdobi tzv.
normalizace. Interpretai studie Zivotopisnych interview. Ed. VAN, M., Praha
2006).

7) Rozhovor

Jiti Fajmon
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Priloha €. 1: Vaclav Havel po propusténi z vézeni

Vaclav Havel po propu&hi z pankrackédznice 17. ketna 1989, zdroj: Paer a
dejiny (¢. 1, rac. 4, 2010)
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Priloha €. 2: Alexandr Vondra v roce 1989

Alexandr Vondra ghem jedné ze sghek Charty 77 v roce 1989, zdroj: P&ha
degjiny (¢. 1, racd. 4, 2010)
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Priloha €. 3: Stanislav Devéty v roce 1989

= qﬂ

v

LN

, 2010)

,rac. 4

c. 1

zdroj: Pary’ a cgjiny (

s
I’

Stanislav Devaty po propu$ti z \¥zen
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Priloha €. 4: Text petice ,,Nékolik vét"

NEKOLIK VET

Prvni mésice roku 19889 znovu a jasné ukézaly, e i kdyE se soudasné
Seskoslovenské wvedent velmi * &asta zaklind slovy "pfestavba™ a
"demokratizace™, wve skutefinosti se dost zoufale wzpira wviSemu, oo
demokracii vytvafri nebo co ji aspon wzddlend pFipomind. Petice a inicintivy
ob&anii, které samo nezorganizowvalo, odmitd jakeo "ndtlakowvé akece", odlifné
politické ndzory odsuzuje jako "antisocialistické™ a "nepfdtelské”™, pokojnd
lidowsa shromAZdéni rozhdni, doe pripravy novych zdkond nedovoluje
velfejnosti mluvit.

TytéE mésice wiak zdroven ukizaly, #e obéanskd wvelfejnost se ul
vymanuje = letargie a Ze stdile wvic lidi md odvahu wvefejnd projewvit svou
touhu po spoletenskych zméndch.

Pohyb wve spolefnosti se tak zadind stale poviilivéji sridfet s nehybnosti
moci, roste spolefenskd napéti a zadind hrozit nebezpeéi oteviené krize.

Takovou krizi i mikdo z nfis nepfeje.

Proto wyzyvéame vedeni nasi zemé&, aby pochopilo, 2Ze nadeiel &éas ke
skutednym o dikladnym systémovym zméndm a e tyto zmény jsou moiné
a mohou mit Gspéch jen tehdy, bude-l jim pfedch#ézet vskutku svebodnd
a demokratickd diskhuse. Pryvnim krokem k jakimkoli smysluplnym zméndim,
novou ustavou pofinaje a ekonomickou reformou kondée, musi byt tedy
zhasadni zména spolefenského klimatu v nasi zemi, deo kteréhe se musi
vratit duch svobody, davéry, tolerance a plurality.

Podle najeho nfzoru je k tomu tifeba:
1y Aby byl okamzité propuiténi vsichni politidti véznowé,
2y Aby prestala byt omezovédna svoboda shromaZdovaci.

3) Aby piestaly byt EKriminalizovény a prondsledovidny rdzné nezdwvisleé
iniciativy a =zadfly byt konediné chipiany i vlidou jako to, &im v ofich
verejnosti wE didvne jsou, totii jakoe pHirozend souddst wvefejného Eivota
a legitimni wyraz jeho rdznotvéarnosti. Zaroven by nemély byt kladeny
pirekdiky wznikdni novyeh ob&éanskyeh hnuti, véetné nezdvislych odbord,
svazll a spolkd. iy

4) Aby byly sdélovaci prostfedky 4 wveikerd kulturni ¢innost zbaveny
wiech forem politickéd manipulace a pfedbéiné i ndsledné skryté cenzury
n otevieny svobodné wviméné ndzort a aby byly legalizovéany sdélovaci
prostifedky, pusobici dosud nezdvisle na oficidlnich strukturdch.

5) Aby byly respektovany oprivoénéd pofadavky wiech wvéricich obia-
ni.

6) Aby byly wiechny chystané i uskutefnevandtd projekty. kiteré maji
natrvalo zménit Zivotni prostfedi v nas zemi a predurdit tak Zivot
budoucich generaci, mneodkladné pledlofeny k vEestrannému posouzeni
odbornikidm i vefejnosti.

T2 Aby byla zahdjena svobodnd diskuse nejen o padesdtych letech,
ale 1 o Praiském jaru, inwvazi pétli stitd VarSavské smlouvy a nasled-
né¢ "normalizaci™. Je smutné, fe zatimco v nékterych zemich, jejichz
armédy tehdy do feskoslovenskiho wv¥veoje zasdhly, se dnes ui o tomto
tématu. zadind wvéoné diskutovat, wu nés je to stile jesté welké tabu,
a to jen proto, aby nemusell odstoupit ti Hdé z paolitického a statniho
wveadeni, ktefi jsou odpowvédni za dwacetileté wupaddni wviech oblas-
ti spoletenského Zivota u ndas. :

KaZzdy, kdo souhlasi s timto stanoviskem, miaZze je podporit svym
podpisem .

Viddu wyzywvéame, aby & nim nenaloZila tak, jak je dosud zvykld =
nepochodinymi ndzory naklédat. Zasadila by tim skutedénou ranu nadéjim,
jimif jame wvedend, totiZ mnadéjim na skutediny spoled¢ensky dialog jako
jeding moZné vychodisko ze slepé ulitky, v nif se dnes Ceskoslovensko
naldzh. .

Podpisy je wmofno pfedévat &i zasilat dosavadnism signatdfFdm anebo na tyto
adresy: &

Stanislav Devaty, Revoludini 3112/ 1285, 760 01 Gottwaldow

Vaclav Havel, Engelsowvoe ndbFeZfi 78, 120 00 Praha 2

Jifi KfiZan, Havratilova 16, 110 00 Fraha 1

Safa Vondra, Trojamova 1, 120 OO Praha 2

Text petice ,Nkolik vt uverejneny v Lidovych novinach 22ervence 1989, Zdroj:
LN, ¢. 7-8, rat. 2., 22.¢cervence 19809.
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Pfiloha &. 5: Clanek ,Kdo seje vitr"

Fara vpodveler vysilila fedne
¢ amirickich vysilalek Do
& mazvem Mehnllh vEL Jdi o vizv
wia  konfrontaci se socialistickym
stitem, s nadim spoleCenskym zH-
zénim, obsahujle{ po2adavky na
ughin{ schartys a jejich odnodi,
umaindnl jejiho volndho rozkladod-
ho plsoben rozhitl jednptajch od-
horlt & daliich spolufonskich orge
filzaci, ndvrat k neomezendmu sou-
kromdmt podnikdnl, Je to viEva
i viprodeji sotlalismu. Pokud ne
budou spinfny uvedend a daldl po-
radaviy, Ceskoslovenskd soclalistic-
kA rapublika zteatl, jak tvedi suto-
M wizvy, svou jedinou & posledni
tanct, jak vybfednout = ddajné sle-
pt ulifky, v nif sa pry =nachdzl-
mes, A vyhrofujf, e dojde k colo-
: & krizl, . jJingmi  slovy
k =osivé konfroniacie,

Podobnd peticemanie mid  zvihit
popularitu nikolika desitek protl
socialisticky orientovangch jednot-
livedl @ ziskst podporu vefajnosi
peo cile, o nich® vitéion Udi miio
vi anebo mA Faiednd padstavy. e
nesparné, kds stofl v pozadi, co je
palitick§m cflem mkovich akel —

pledeviim Svobodng Eveopy, Hiasu
Ameriky & fingch americkgch (nsti
tucl, Jde o svrieni nateho spole-
tenského zffzen|, protole soulasnd
»Ceskoslovensko [pry) nemd co Fei
k dneSkus & |e juk pPed nékollka
dny ¥ roghlasovém rozhovory pro
BEC tvrdll zndmy antikomunista Br-
gogingkl, »v poslednim tafenie, jo
proto potfeba — | t0 radf sstrate
govée jeho typu — mu dét posledni
rinu, Do rokd, jak vBst tenta pén,
bude pak s komunismem ¥
alovansku Konoe,

Kaldy soudny Clovik vi, ¥ tady
nejde jen =0 nikolik viie, jde 0 to,
aby sily plsobici ve slufbich nade-
ho nepfitels, strhly Cést np:ﬂium-ﬂ
ti, aby vedlo svfch podpisd auto
vizvy tiskall jako vdjitku i ndkte-
eé populirni uméice n dalsf oba-
ny. Na jedné listind se tak octil
gnAmi schartistés Vondra, Dovdty,
|. Dienstbler,* Hradilek, Benda, Ma-

Dopisy kardinalu Tomaskovi

Anonymni lanek ,Kdo seje vitr* zw¥ejnény Rudym pravem 3@&ervna 1989,
zdroj: RP . 152, r@. 69, 30.¢ervna 1989.
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Priloha €. 6: Jeden z podpisovych archu petice ,Nékolik vét®

Podpisovy arch petice ,&kolik wt“ s originalnimi podpisy signatéi, zdroj: LP, sb.
VONS, invc¢. 13, sign. 1V/11.
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Priloha €. 7: Reakce Jifiho Kantlrka (signatare petice ,,Nékolik
vét*) na Stvavou kampar v Rudém pravu

Dopis redakci Rudého prava jako reakce na oévimuton: petice ,Nekolik vet*
z falSovani podpis zdroj: LP, sb. VONS, in¥. 13, sign. 1V/9.
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Priloha €. 8: Infoch, Represe v souvislosti s petici
.Nékolik vet*

wiie

Sddlend £,1054 (Beprese v souvislosti ¢ vetici Békolik wét)

Gne 26.7.1989 byle dls sdbleni oficidladch sdélovacich prostFedkll zahd jeno
tregind srdbdod we wiol pobuFowdnd podle §10G11s, 3a tr.z., jehed se méli dopustic
veznded pachstelé koacipovdninm s rosdiFfevénds provolfnf F¥kelik wis, & nlmui ee
dusud plipelile vice ael 19 000 obfanl, V rdmel tohote trestnibe svfhdnd ve wial
byly provedeny w odkolike ektivistd nezévielfeh iniciativ dowovni problidky a
protd onbkeliks delbde byle cebdjeno #fzeni o pedinu,

Dee 27.7, provedla OStdrnd bezpelnost domowni prohiidky v byté€ Jasa Urkaua,
pignacdfe Chavey 77, & v byt vodidl jeho Zeny v Prase, v byté Zadi Veudry, mluviihe
Charty 77, & wa chst® jebe feny. Delid dowmowni problidky probitly { u Stesdelava
bevdtdhe, siguatdie Cherxty 77, v Gottwsldowd, v praiském bytd Jifike Killesss »
w RPifent mne chstds Jménma & advesy Stanislava Devdtého, Jikibe EiizZana a Badi
Vordry byly spolu ee jimivenm & sdrescu Vdclave Havie uwvedeny ns petiel Fékolik
w8t & tfe, Pe je va ne wofno zzeflpt podpiey. Tohoi dae provedii pifeludniei Sed
domovnd probifdke i w signetdfe Charty 77 @ &lens Riubu prdvni pedpory Véclave
Uernika v TPebeshoviedeh pod Ovebem o sdrovel wmu  vyslovili podezfeni =z pfedinu
provi vebejndau pebidke podle 36 el sékons ¢ pPedinech, Dalii dvé domovni preblidky
byly provedeny u dvou obdandt v Proetdjové, keo¥i si sepFeli zvefejudni cvich jmen
@ #4le v Benshe Havtoudke ¥ Libovee, sigasté¥e Charty 77 Dans 20.srpms bylas v tdéte
wéei provedens & demovof prehlidks u REDy.astoufos Pecrdsha, programétora, bytes
Blapickd 14, Broe-Vinchrady a v bytd Jeho wmathky v Bofeticich, okres BFeclav,
snpondun Petrvdskowi byle vyslovens podes¥end s pfedinu proti vefejoisu pofddiu
podle §6 ol zfk. o pPelineck ws ddajiné shromaidovéni pedpisd poé provoldni HEkelilk
WEY .

Yodesfend z pPellou provi velejnému pofddkv byle 26 rosziaifovini petice Héholik
wét & shirind podpisd vyeloveno i Janu Jsodovi e Miresleve Crhovi, delndkis ns
plie ve Zbytindeh w Velar & Olivers Huckevi, d¥everubei ze Stréindho ¢ Velar.
0d 4.srpus je vedeno etejns pfedinové Fizend s Petrew Suldkes & o 7.srpue  ss
Stapislaves Sdlusem, bytem X34y wmad Sdzavou, Hedkove 2010, &lenes Hmuri sa
sbdssekou evobadu & & Jifds Fajucunem 2 Libecce (vie eddlend &.1048), Teré: ¥izeai
byle zabdjeno 1 se diyfal proscdjovekymi obfany, 2z niché je zaduo pouse fmine
Petre Fumddka. Obdané, » ninli je vedene ¥izenl pro pFedin proti vedejnméme pefidiu,
mohow bt porrestdel ak Sestimdsifnds wirzenfw nebe pendifitfm trestem do 20 000,
Kén webe oboldw. Je provdépodobne, 2e podesfeni » pFedfiau byle vyslovemp { daliis
auobdm.

fa rosdifovdnd pebdes Hékolik wét =abdjil 22.7.1989 vydetfovatel VI OF 2EB
THobdd wnpov.Jidd{ Rliws tvestsd stihdei pro tvesiny &€in podudoovéni pedle §iod
Er ke proti Dudizoe Stuchlifkovi, ver.1.3.1972, sdni 80U Proba 9-Takovice, byten
Brno ~Stf¥ice, Phenik 12b. Dufen Stucklik ese wél toboto $dmu dopustit tim, ie
$22.7.198% kolom 9.00 ne elesnilnl steniel v TPeb{fi vyhodil z rosjiddéjfeihe
a6 viske odbolik witiskd proriscdeni tiskovimy Hékolik vat, tsdy velejné podudooval
% trestedsu Sinn". Tote uspeseni ¢ trestofe srihdnd wiak okresnf prokurdror v
ThebiBi JUDr.B8tenlslav Svobods 24.7.1989 eruddl jeke nesdkonnéd a nesdiivodadnd.
Po sruleni tohote usmeseni viesk bylo D.Stuwchifkovi vyslovene podes¥eni z pFedinu
proci vefeindms pofddiu podle §6 ol s8kosa o pFedinsch.

Y souvislosti s peticd BEkolik wit 3i1f probéhlo & stéle probihd muwoho vvslechi.
Tente postup stdipdch orpdnll pokldédme zs nepiipustny & uezdkonsy, zvidizd je
v regpore ¢ patidods prives sarufenin dsvavou.
¥V Praze dus 24.8.1989

W

Piehled represi v souvislosti s peticigholik vet, zdroj: Infoch, r. 12,¢. 16/1989,
s. 9, sdleni VONS'. 1054.
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Priloha €. 9: Jifi Fajmon podezfely z pfec€inu

w
Safler{ €.10A8 (ME¥{ Fajiaon podesfelf 2z pradiid
Dne 10.7.1908 bvlo ne GO SHB v Liberet vn..i!&i Fajmopovi vys)pesno ;m&eai’em

YaX 1 v}oa‘ - .4 gl
% pradinu proui vefeinewu poridku podle £6 ol m,.a‘a ¢ profinech 26 to, ke svinm
snamm  ddval loplaguat poticd KBhollik wer, Jizd Poleca, sipnazdl Cheyty 77,

nar,21.4.1984, Ky bytem Ligerec, Jifmsaic: 9%, !.yl cac 2,3.1989 gras:umecné
odsousen ¥ Avouniziculin ivestu odnéti svoboiy an (Essp pe pokoind manifestaci
katolfkd v Bratisiavd v bleenu joleifne voku (wiz page edé gpd CI17, 722, 764,
782, 866 B52, 900 £ 951}, I vikowu tpestu ee wrdtil 30.6.1969, PElpludafel St
mu 5dd s.u:, g2 budg-il pokrafovip v téko Clmmostd, wbie Gyt et®hda pro tv.éin
paduecoving g.:f'i: §156 te.z, {

JiFL Palmon o aktived Er:u.oiiif. Policie ee zfeind obdvd toho, Ze iecho spolelenskd
postc j@ aohes Hvt poindtem i jre ootatnd vEFef a4 prete 3% deihd dobu Jitilo Fajmons

:

& &

§lkanuil nejriandjiind pof m.h .

V Prase 2.4,198%
: %

Scleni Infochuc. 1048 o vysloveni pod@ni z gecinu proti ve'ejnému pgadku
Jirimu Fajmonovi, v souvislosti s roasianim petice ,Mkolik wt“, zdroj: Infoch, r.
¢. 15/1989, s. 6, steni VONS®. 1048.
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