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Nazev prace: Analyza textd online periodik pomoci metod strojového uceni

A. Uplnost abstraktu, kli¢ova slova odpovidaji naplni prace........... Vyborné (1)
B. Kvalita zpracovanireserse . ... ..couvriiiiiiiii i, Dobre (3)
C. Redeni prace po teoretické Strance . .........covveveineinennennnn.. Vyborné (1)
D. Vhodnost, pfiméfenost pouzité metodiky ........................ Vyborné minus (1-)
E. Uroven zpracovani vysledki a diskuse .................coouneen.. Velmi dobfe minus (2-)
F. Vlastni pfinos k feSené problematice..................cooiiiiat. Velmi dobre (2)
G. Formulace ZAveru prace. .......covuiiiiin i Vyborné (1)
H. Splnénizadani (cild) prace ... Splnéno
I. Skladba, spravnost a Uplnost citaci literarnich adaja............... Dobfe (3)
J. Typograficka a jazykova uUroven (v¢. pravopisu) ...........oeeun.n. Vyborneé (1)
K. Formalnindlezitostiprace.........c.oouvviiiiiiiiiiiiiii e, Velmi dobre (2)

(struktura textu, fazeni kapitol, prehlednost ilustraci)

L. Pristup studenta k feSeni (samostatnost, aktivita, ...) .............. Velmi dobre (2)

Komentare ¢i pfipominky:

Ad B.: Jsou zminény pouze dva existujici modely generovani textu jakozto jednoho z nastroju prace.
Ale jiz chybi pfehled o stavu poznani klasifikace sentimentu ¢i generovani vektoru slov, a to idealné s
podobnym zaméfenim jako zde. Obsahuje drobné nepfesnosti (napf. GPT-2 vydan byl, jiz 2019).

Ad E.: U modell chybi zddvodnéni volby hyperparametrt. Naopak jsou zbyteéné odstavce vénovany
slovnimu popisu zdrojovych kadu, avSak strojové a bez pfidané hodnoty napf. v podobé vysvétleni.
Ad |.: Souvisi s bodem B. Co znamenaji "I.S.R.J.J.C.G.B."a"J.W.D.A.D.A.J.C. M. B. . S."?
Ad K.: Na nékteré zdrojové kody, tabulky &i obrazky text neodkazuje. Pro¢ jsou textové vystupy
podobnosti slov word2vec modelu vloZeny jako obrazky a jesté s nizkym DPI?

Ad L.: Student pracoval samostatné, ale bez pravidelného informovani o pokrocich. Kdyby
neodkladal praci az na posledni chvili, stihl by byval odevzdat v pivodnim terminu.

... pokracuje na strané 2
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TECHNICKA UNIVERZITA V LIBERCI

Celkové zhodnoceni:

Téma generovani a klasifikace textovych dat je v sou¢asné dobé jednou z nejaktivnéji zkoumanych
oblasti strojového uceni a jedné se tak o velmi aktualni problematiku. Cilem pfedkladané prace bylo
pokusit se pomoci umeélé inteligence analyzovat ¢tenafskou obec dvou z nejvétSich online deniku,
napf. rozdily v politické orientaci. Nejedna se standardné formulovanou Ulohu a byla tak nezbytna
kreativita ze strany studenta. Za obzvlasté naro¢nou povazuji experimentalni ¢ast tlohy, ktera, byt na
implementaci pomérné jednoducha, je obtizna zejména na odladéni a dopracovani se k pouzitelnym
vysledkdm. Zde bylo spinéno ¢astecné a student se nedostal k pokrocilejSim, dnes v3ak jiz bézné
pouzivanym modelim. Text rovnéZ pfili nevysvétluje volbu architektur a hyperparametrd
neuronovych siti, a tak nebude pfipadné navazani na praci nékym jinym pfimocaré. Vzhledem k
vyzkumnému charakteru pfesahujicimu ramec bakalarské prace vSak tyto nedostatky nepovazuji za
kritické a naopak bych vyzdvihl samostatnost, se kterou se student Ulohy zhostil. Praci doporucuji k
obhajobé a hodnotim stupném "velmi dobfe".

Otazky k obhajobé:

1. V kapitole "4.4 Klasifikace sentimentu" zminujete vyhledavéani v listu pualenim intervalu pro
mapovani slov na indexy. Jaky je vyznam? Knihovna gensim obsahuje pfimo mapovani "slovo na
embedding" - neSlo toho vyuzit? Popf. pro¢ jste nepfedpocital mapovani "slovo na index" jako
asociativni pole?

2. Vite, co je u neuronovych siti mechanismus attention? Pro¢ jste ho nijak nevyuzil?

3. Navazujici otdzka: v reSerzi zmifiujete model GPT-2, ktery je zalozeny na tzv. transformerech.
Proc jste se je nijak nevyuZil?

Kontrola plagiatu:

Mira shody podle STAG 7 % (vizwww IS/STAG)
Komentaf v pripadé shody nad 5 %:

Uvodni stranka s ndzvy univerzity a fakulty, prohlaseni.

Celkova klasifikace a doporuceni k obhajobé:

Prace splfiuje pozadavky na udéleni akademického titulu, a proto ji doporucuji k obhajobé
Navrhuiji tuto praci klasifikovat stupném: Velmi dobfe (2)

Podpisem soucasné potvrzuji, Ze nejsem v zadném osobnim vztahu k autorovi prace

V Liberci dne 20.1.2021
podpis vedouciho prace
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