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Anotace

Bakalarska prace se zabyvala problematikou vandalismu jako
socidlné patologického Jjevu, ktery se v poslednich letech
rozrostl co do forem, tak i c&etnosti projeva tohoto chovani.
Vychidzela pfitom ze soucasného stavu, ktery Jje vefejnosti
kritizovan. Jejim cilem bylo Cilem prace bylo provést vyzkum

vandalismu, jako socialné patologického jevu v okrese Nymburk.

Summarx

In my bachelors work I have concerned in problems of
vandalism as a social patologic phenomenon that grows as in
forms as in frequency of demonstrations this behaviour through
some last years. My work has taken advantage of present
condition that is criticised by public. Research of vandalism
as a social patologic phenomenon in the distrikt of Nymburk

was the objektive of my work.



e TOE o e n s siee et RGBT e e e e 8

Ll - Tenreticka CASLE o sivms oo taiat o aluty o Sl folist ooty aiatu e dat SRetietts 2
II.1 Vymezeni zakladnich pojmi................cccveenrne 9
II.2 Charakteristika nékterych socialnich skupin........ 9

1 EEz ) S R = 1Yo e g ) Y e e e o e o o eI o o i et i <!
1. 1.0.1 Defigcitni socializace ¥ redint oy snrss vt 11

T do 1.7 NANTAAR T VVCHONA  cn « fieeis s veinse oo m x e UG TSR 2

L b e o o L I el e 12
L A e e e e e e S B R e o A i o e B3
T3 Ay OSODROSTL oo e e e e 14
g s L St Yedn  Skodni Wk ool i e e 14
R P D S CE N LM Ty vt ey v ois e ote o e in e o ulleatalialre T TCIERS 14
L SV Ve T MR - ed = 1 Vo) - M e e b S b S R = Y s 15
IO ey B e Y T s S B e e S e B e s e B o 16
il 4.1 e DTy AT R S E S i i - e e ae ek RN 16
P Druyhy Agrese - oo Lo ot s e e 17
NS PO rNICHY ChOTANT .. oL oo e, B B SR e 18
I.5.1 Faktory zvy3ujici riziko rozvoje poruch chovani 19
s 5. 8 v Beobnostnil IV Faktory ..o S s T 19
sl A Wil yr Psoria Inthe Ao S ¥ B el e 19

: B S Poruchy chovani ve stfednim Skolnim véku ...... 20
1503 Poruchy «chovanil v ‘obdobi- pubescence . . oo s s 20
ISt d s Parychy. chovani, v obdobi adolescences ool Sats 2.1
SN eSS VR 1., POTUChY CRHOVATIL e c il st o i 1
- B TR NN T BN . st S e e e e e e e e R 2
Fisbod ynezenl pojmi vandalismi .o d.n oot s oo ten e 2
I1.6.2 Klasifikace vandalismu podle pravnich norem ... 22
EEREE S Druhy wrancdali SmMU GG coie coedidhiie Sn e e elsile i s S 23
v 3.5 Vandalismus hrabivii s e e o bl A%
Fesleedn & - Vandalismus takticlky ool o0 L e S 24
T - Vandalismis 3deo]logiCky . cucah o abon 25
Efe Al Sandadismis MSEIVY oaoh it e e 26
EEACH 0 S andal T SIS N TaVy v s i oot o0 TR U 26
Es T B 08 Nandaldemis iz lios Tnais e b s st e e 27
I s S e e Sl T o o B S I e 27

LRIES etk aEcie, S PN o e e s e st S S e 30
TIX .1 e T e S e A 30
III.2 HenOLEEVERGEE@NS 1o o L cn L s s s e e R 30

I B S | Bopnss e Pl .o S S St L L e R 30
FXTe3 DR L ERCN RO 5. e e e st T i L 33
5 s e Bouzi e meboddyi, o oil o e e s e e 35
I i g ) Shronti yysledknl prakticke Gastil ..ot o, i 49

B e e et oy T i i e P e S 51

W . R T R R R e A e 52
V.1l Anonymni dotaznik vlastni konstrukce ............... 52

e AT sk Eabuiteg TTL 2 ., | S0 Ll oo iagl oo i Rt BT



VI.

94ddddd<dd<ddddddddddddedcEedd

3 Graf k
4 Graf k
.5 Graf k
B Grat k
7 Graf k
8 Graf k
.9 Graf k
.10 Graf
=41 Graf
S bl Graf
1.3 Graf
.14 Graf
o e Graf
.16 Graf
i B Graf
.18 Graf
19 Graf
.20 Graf
Sda b Graf
T Graf
23 Graf
.24 Graf
.25 Graf
.26 Graf
27 Graf
.28 Graf
s oraft
.30 Graf

PRI CR T TL 3 o s e e s s S A e R
ERbnice TTE .4 . s il i a e T N
EamIce ITIT.D .- i oo e ih i son e R Ti SN
PR IEE TEL B . i e D T it s s e S R
tabales ITT 7 ot ot it e e IO
tabulce IXIT. . B . . i ... s st
o 1o tE R W 0 B e ISR N0 e S e s e e e

tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce
tabulce

E N T

Seznam literatury

..................................



: K5 Uvod

Ve své praci popisuji Vandalismus - socialné patologicky
jev, ktery je soucCadsti majetkové kriminality. Jedna se o jev,
ktery provazi 1lidstvo snad jiZ od prvopocatku spolecnosti.
Své pojmenovani ziskal v patém stoleti naSeho letopoctu. V té
dob& starogermansky kmen Vandald vtrhl do Rima a zpusto3il

ho.

V Ceské republice se vandalismus vyvijel spolu se
spoleénosti. V roce 1989 zacal demokratizacéni proces, ktery
vedle fady pozitivnich prvkd pfinesl i vyrazny nartst zejména
majetkovych trestnych ¢&inli, coZ se promitlo wve znacném
zvySeni celkové kriminality. Zatimco v roce 1989 &inil podil
majetkové trestné cinnosti necelych 50%, v roce 1990 3jiz
pfedstavoval tfi &tvrtiny a vzestupna tendence pokracovala i

v dalsich letech.

Hlavni pfi¢iny tohoto jevu 1lze spatfovat predev3im ve
spoleCensky danych pfi&inadch, spocivajicich pfevaziné ve sféfe
psychické a socialni, a to od negativnich vychovnych vlivi v
rodinném prostfedi, pfehliZeni nékterych drobnych prohfesku
ve Skole, nevhodného wvyuzZivani volného ¢asu mladeZi,
negativniho vztahu k praci, aZ po, zejména v minulém reZimu,

obecné deformovany vztah k cizimu majetku.

Tato prace si neklade za cil fe3it problematiku
vandalismu. Cilem bakalarské prace je analyzovat hlavni
pfi¢iny vandalismu, které by mohly pfispét k prevenci tohoto

socialné patologického jevu.



II. Teoreticka cast

II.1 Vymezeni zakladnich pojmu

V této bakalédfské préci 3je wuZito nékolik zakladnich
pojma. KaZdy jedinec pfichézi na svét se svymi specifickymi
vrozenymi vlastnostmi, které se Dbéhem Zivota vwvyvijeji
v napadnosti chovani &i proZivani a mohou byt signalem
patologickych zmén. Na tyto zmény maji bezesporu vliv
socialni skupiny, ve kterych jedinec zastava pfrislusné role.
Prvni a zakladni skupinou je rodina. Jednou z dalSich skupin
je parta, do které se dité S3Skolniho véku béhem svého vyvoje
zafazuje. Dal3i skupinou je gang, ktery mad oproti parté jiz
vyhradné protispolecenské zaméreni.

Rovnéz poruchy chovani patfi k zakladnim pojmim. V této
prédci se ve spojitosti s problematikou této prace zabyvame
pfedevsim poruchami agresivnimi, které Jjsou pro vandalismus

typicke.

II.2 Charakteristika nékterych socialnich
skupin

TT.2.1 Rodina

Jedno z nejvyznamné&jSich prostfedi, které plisoby na
rozvoj osobnosti je rodina.

Zde dochazi k rozvoji jedince Jjak po fyzické, tak
psychické strance. Zejména se zde vytvafeji polatky poznéani
a chapani sloZitych vztahovych otazek jak v samotné rodiné,

tak i ve spoleCnosti. Odtud prameni a utvafeji se nazory a



moralni kvality kaZdého jedince.

Rodina je jednou ze =zadkladnich socialnich skupin. Je
skupinou primarni, charakterizovana je divérnymi vztahy mezl
jednotlivymi ¢leny, citovymi vazbami, azkym sepétim,
soudrznosti. Jednotlivi ¢&lenové maji své role vyznacujici se
také pevnou soundleZitosti a vzajemnou propojenosti. Spréavna
funkce rodiny je zakladem pro zdravy psychicky vyvo] ditéte.
Otec a matka jsou samozfejmou soucasti détského svéta a tvori

jednu z jeho vyznamnych sloZek. Rodina m& mnoho funkci.
e Reprodukéni.

¢ Hmotného zabezpeceni, kdy zajisStuje uspokojovani

zdkladnich biologickych potfeb ditéte.

e Socializace diteéte, rodina pusobi na dité, které
pfijima svou socidlni roli.

Podle poznatkll psychologie poslednich desetileti mGZeme
fici, Ze k vyvoji zdravé osobnosti potfebuje dité nezbytné
uspokojeni zakladnich psychickych potfeb - stimulace, uéeni,
jistoty, identity, Zivotni perspektivy. A to mu miZe zarudit
nejlépe prostfedi trvalych v¥elych citovych vztahli, jaké za

normalnich okolnosti poskytuje pravé rodina.

JeS5té ve 3Skolnim véku ma dité zakotvenu predstavu
spolehlivosti a trvalosti v3ech norem, podle nichZz rodina
zije. Rodina miZe svymi poZadavky ovliviiovat potfeby

seberealizace.
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=X-1.1.1 Deficitni socializace v rodineé

VétsSina odbornikd konstatuje, Ze v soucasne dobé dosSlo ve
vét5iné rodin k vyrazné demokratizaci wvztah®, které maji za
disledek =ztratu dominantniho postaveni rodiéd vaéi détem.
Vztahy ¢lenli rodiny jsou tak kfeh&i. Dochazi také k narlstu

rozvodovosti.

V rodiné mohou vznikat wvyvojova rizika, kterda Vagnerova
(2002) charakterizuje Jjako rodiny, kde rodigde Jjsou jako
anomalni osobnosti, které nejsou schopny plnit své rodicovské

role. Hlavnimi p¥ic¢inami deficitni socializace jsou

e Neuplna rodina, ktera pfredstavuje zvy3ené riziko,
jelikoZ nebude v plné mife schopna poskytovat ditéti
vSechny vzorce chovani a takovou podporu, jako uplna
rodina.

¢ Rodina s delikventnim chovanim, ktera povazuje
delikventni chovani za nutné. Zde je rovnéZ riziko pro
dité, které pomoci napodoby ziskavad nevhodny p#iklad. V
nékterych rodinach je delikventni chovani ptimo
vyzZadovano. V téchto rodinach se c¢asto objevuje
alkoholismus, nezajem o vychovu vlastnich dé&ti a
preference vlastnich zajml pfed zadjmy ditéte.

e Zivotni prostfedi plisobi rovnéZ na rozvoj &lovéka. Ve
velkych méstech na sidliStich, kde nefunguje socialni
kontrola a mladistvi se zde chovaji asocidlné&, ma takové

prostfedil jednoznacné negativni vliv.
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II.1.1.2 Nahradni vychova

Nahradni vychova tvofi zvlas3tni kapitolu vychovy mladého
¢lovéka. Dé&ti se v nahradni vychové ocitaji z rlznych pficin.
Nékteri odbornici Sochtirek (2001) rozdéluji déti v détskych

domovech na dvé skupiny

e Déti s normalnim vyvojem. Jedna se prevaiZné o osirelé
déti, které jsou do détského domova umistény z davodu
neStésti v rodiné nebo se rodi¢e o své déti pro zavaziny
divod nemohou starat.

e Déti problémové. Tyto déti p¥ichazejili =z problémovych
rodin, -jejichZz wvyvoj byl odchylny od normy. U téchto
déti se rovnéZ casto wvyskytuji poruchy chovani, které

vznikaji na zédkladé mnoha rlznych p¥ic&in.

IT.2.2 Parta

Parta je skupinou, ktera ma své specifické zajmy a cile.
Vétsinou sdruZuje Jjedince pfibliZné stejného vé&ku. Je
skupinou malou, neformalni, ve které jsou mezi jejimi ¢&leny
osobni vztahy. Pfislu3nici neformalnich skupin Jjsou
seskupeni na zéakladé stejnych znakl. Jeji c¢&lenové se s ni
ztotoznuji, promitaji do ni sva pfani a zajmy a uspokojuji
v ni své socialni potreby.

Clenové party se schazeji ve svém volném Case. Stejné tak
jako v jinych socialnich skupinadch zaujimaji jeji &lenové
rizné role. Pravé v parté jsou role pfesné vymezeny a rovné:z

vyrazné oddéleny. Nejvyznamnéj3i roli v parté je vidce party.
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Mlady ¢lovék v parte ¢asto podléha skupinovému
konformismu. Né&které party si kladou pozZadavek na vSechen
volny &as jedince. Zaénou uréovat jeho vkus, nazory a zpusoby
chovani. V parté& c&asto dochazi 2z divodu odlisSnych norem k
delikventnimu chovani, které pfekracuji nejen socialni, ale i

pravnli normy.

T2 3 Gang

Gangem muZeme oznacit organizovanou skupinu, ktera ma
zloCinecké zaméfeni. Klasicky gang se specializuje na typicky
zloC¢ineckou ¢&innost, Jjako Jje prepadavani bank, pasSovani a
obchod s drogami, vydirani a dal3i cinnosti.

Néktefi odbornici Sochurek (2001) uvadi jako hlavni

rozdily mezi gangem a partou:

¢ Hierarchickeé usporadani, které je pevné stanoveno.
¢ Gang se specializuje na urcity druh ¢innosti, rovnéz tak
jeji &lenové jsou podle tohoto ucelu vybirani.

e Sankce, které v gangu byvaji velmi tvrdé.

Pro naSe potfeby se zaméfime na pouliéni gang. Ten se
1lisi od klasického pojeti gangu s vysokou organizovanosti
zlo¢inecké skupiny a vice se pfibliZuje pojmu negativni
party. Jedna se pfrevainé o tlupu mladistvych pachateld, ktetri
pachaji trestnou c¢innost na vymezeném uUzemi. Tyto gangy se
zamé¥uji na oloupeni obéti, vytrZnosti, rasové utoky , ale

také na vandalstvi.

13



II.3 Vyvoj osobnosti

Vzhledem k vymezeni na3i prédce se soustfedime na obdobi

stfedniho Skolniho véku, pubescence a adolescence.

II.3.1 Stredni skolni vek

V obdobi stfedniho Skolniho véku (8 - 12 1let) je role
Zzaka vice individudlni. ZAvisi na identifikaci s roli, zda
ditéti tato role néco pfinasi a s jakymi potiZemi je spojena.
Dité si musi osvojit pravidla, kterda urc¢uji jeho chovéani ve
kole. Ve 3kole se dité stava clenem vrstevnické skupiny, se
kterou se jedinec identifikuje a stadva se jednim z meznikl
socializace. V této skupiné se uc¢i jinym zplsoblm chovani nez
v rodiné, dochazi k rozvoji uréitych zkusSenosti a dovednosti,
jako je pozadavek spravedlnosti. Vrstevnickad skupina v tomto
obdobi zac¢ind nahrazovat potfebu citové jistoty a bezpedi,

kterd byla do té doby uspokojovana v rodiné.

II.3.2 Pubescence

Vagnerova (2000) oznacuje pubescenci jako prechodné
obdobi mezi détstvim a dospélosti, které probiha priblizZné
mezi jedendctym aZ patnactym rokem Zivota.

Pro toto obdobi je typickd proména vlastniho téla a ta se
stdvd soucdsti sebehodnoceni dospivajiciho. To miZe vést i
k frustraci jedince, ktery se od ostatnich 1isi. Pubescenti
zaCinaji wuvaZovat na urovni formalnich 1logickych operaci.

Tato zména uvazZovani se projevi v celkovém nahledu na svét i

14



k sobé&. 2 tohoto duvodu povazuji své€ nazory za vyjimecné.
V prubéhu dospivani se méni vztah ke 35kole, kde dobry
prospéch jiZ neni cilem, ale pouze prostfedkem. Méni se vztah
k rodic¢im. Dité& jiZ nechce byt jako rodic¢e a snaZi se od nich
néjak odlisit.

V tomto obdobi slouzi jedinci jako hlavni opora
vrstevnicka skupina. Vrstevnici se stavaji neformalnimi
autoritami. Zvy3uje se potfeba pratelstvi a dileZité jsou i

prvni lasky.

II.3.3Adolescence

V tomto obdobi se dileZitou souéasti identity Jjedince
stdvd vlastni télo. Fyzickd zdatnost posiluje sebevédomi a
stava se cilem a prostfedkem k dosaZeni potfebné socialni
pozice. Casto adolescenti uvaZuji pfilis5 radikalné& a to ma
nékdy za nasledek kriticky aZ odmitavy postoj ke spole&nosti.
Jedinec postupné dospiva a navazuje prvni partnerské wvztahy,
které se podobaji romantické 1lasce a po urcité dobé se
vét3inou rozpadaji.

Adolescent se prechodem do dospélosti setkava s dalsi
roli, a tou je nastup do zaméstnani. Na jedné strané je tak
vice od spole&nosti akceptovan, ale na druhé strané od ného

spolec¢nost vice oc¢ekdva Vagnerova (2000).
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II.4 Agrese

Pojem agrese nelze jednoduSe definovat, jelikoZ tato
aktivita vyjadfuje nejen tendenci nic¢it, posSkozovat, napadat
eiis utecit,  Napriklad Sochurek (7:8) '@ agrest ‘povazujesiza
“ndsilné poruseni prdv druhého nebo ofenzivni chovdni,
sméfujici k domdhdni se prav”.

V pfipadé vandalismu se jednd o agresi fyzickou, aktivni

a pfimou.

ITI.4.1 Faktory Agrese

e Frustrace, kterd Jje nejcastéjsim zdrojem agrese.
Frustraci jsou oznacCovany situace, kdy je <&lovéku
zabradnéno v uspokojeni jeho potteb, ackoli si myslel, Ze
jeho potfeba uspokojena bude. Mezi pri&iny ve vztahu
frustrace a agrese patfi napfiklad strach.

e Vrozené dispozice, které nejsou u v3ech jedincl stejné.
Hovotrime zde o tom, Ze kazZdy ¢lovék ma k agresivnimu
chovani rozdilné vlohy.

e Agrese jako naucena reakce, kterd se rozviji ucenim a
napodobou jako reakce na urc¢ité situace. Jednd se tedy o

druh zvyku.

J. Sochurek (2002) agresi rozli3uje na

e Agresi, jako jednotku nasilného a destruktivniho chovani
e Agresivitu jako relativné stalou dispozici chovat se

agresivné. Je tedy vrozena.
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doprovazeny pocity vzteku a nenavisti. Jedna se o agresi
naucenou, formovanou psychosocialnimi vlivy.

 Hnév - zlost nebo zufivost, ktera provazi agresi. Jedna
s o stenickou emoci.

II.4.2Druhy agrese

Emocionalni (zlostna agrese) - Jje rezkci naz frustraci a

je doprovazena postoji hostility. Jejim u€elem neni touha
ubliZit. Jedna se o situaci, kdy agrese clovéka zcela ovladne
= = n= < ariAnS nahlends Charabtrer FaFn anrocss 3 reaktivni
24 Ten pak jedna unanlien €. Lharaxter (eto dgrese je reaktivni.
Prfikladem této agrese je niceni zaparkovanych aut.

k
takové agrese je sout@Z mezi Cleny party, kdo pfevrati vice
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II.5 Poruchy chovani

spec

Vandalismus je socialné patologicky jev, ktery ma mnoho
ifik a lze ho beze sporu oznac¢it za poruchu chovani.

~Poruchy chovani lze charakterizovat jako odchylku

v oblasti socializace, kdy jedinec neni schopen respektovat

normy chovani na urovni odpovidajici jeho véku, eventuelné na

urov

ni svych rozumovych schopnosti" (8:274).

Jako hlavni pfic¢iny poruch chovani lze spatfovat v

Nerespektovani socialnich norem, které Jsou platné v
dané spoleénosti, kdy jedinec normy chape, ale
nerespektuje je z duavodu napfr. jiné hodnotové hiearchie,
neschopnosti ovladat své Jjedndni atd.. Pokud neni
schopen vyznam a hodnoty norem pochopit, tak se v daném

pfipadé o poruchu chovani nejedna.

Neschopnost udrzovat prijatelné socialni vztahy v
disledku nadmérného zaméfeni se na sebe a uspokojovani
vlastnich potfeb. Tito jedinci sami ¢&asto neprozili
citovy vztah, ktery by u nich rozvinul empatické
schopnosti. Svédomi neni dostateéné rozvinuto, a proto

nepocituji vinu za poruSeni normy.

Agresivita, kterd je typicky zpusob reakce, ktera je
spojena s porusSovanim prav ostatnich. Agresivita v
détstvi miZe znamenat poruchu osobnosti a tim riziko
budouciho problematického chovani. Toto chovani v3ak

maZe mit jen pfechodny charakter.
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II1.5.1 Faktory zvysujici riziko rozvoje poruch
chovani

»Dispozice k poruchovému jednani je multifaktorionalni.
Projevi se zde jak biologické predpoklady, tak vliv mnoha
socidlnich faktord, tj. nezZddoucich zkuSenosti. e o

interakci rizikovych vlivi™ (8:275).

II.1.1.3 Osobnostni faktory

Vagnerova (2002) uvadi, Ze mezi osobnostni faktory patfi:

¢ Genetické dispozice k disharmonickému vyvoji, které
se v détstvi mohou projevovat pfedev3im na urovni

temperamentu.

e Oslabeni ¢i porucha centralni nervové soustavy deti
v prenatdlnim ¢i perinatalnim obdobi, v  jehoZ
disledku se zvy3uje dispozice k neZadoucimu zplsobu

chovani.

e Urovern inteligence. Ta v3ak neni faktorem, ktery by

vyznamné ovlivnoval riziko poruchového chovani.

IT.1.1.4 Vl1iv socialniho prostredi

VétSina odbornikt uvadi, Ze vliv nezZadouciho socialniho
prostfedi na vznik poruch chovani Jje nesporny. Zakladem
rozvoje nezadoucich zplsobl chovéani, jeZ vznikaji v nevhodném
nebo nepodnétném rodinném prostfedi, Jje rozvoj neZadoucich
zplsobl chovani, nebo nezadoucich osobnostnich

charakteristik.

19



II.5.2 Poruchy chovani ve strednim skolnim veéku

Ve stfednim Skolnim véku vrstevnicka skupina doka:ze
jednat jako celek a tato skupina rovnéZ dokaZe odli3né dité
odmitat, a to se pak stdvad tercem projevli odmitavého postoje.
Vrstevnicka skupina ma casto obecné nepfijatelné normy, ktere
v dospivani pfekracuji béZné socialni normy chovani. Rodice
z problémovych rodin uZ nemaji u svych déti autoritu, kterou
by Jjej mohli ovlivnit. Skola rovnéZ nema 2Zadny uéinny
prostfedek k vychové ditéte. To se pak <&asto dopousti

prestupkt, které maji krimindlni charakter.

II.5.3 Poruchy chovani v obdobi pubescence

V obdobi pubescence se “dite . snaZi @ poEVEGIE své
kompetence, které Casto nelze dosahnout socidlné prfijatelnymi
aktivitami. V tomto obdobi dospivéani ma jedinec vétsi sklon
k agresivnimu chovani, které se miZe stat trvalym rysem
osobnosti. Jedinec se JjiZ neidentifikuje s rodinou, ale
s vrstevnickou partou, kde pravidla chovani jiz maji veétsi
vyznam neZz ty, kterd jsou vyZadovana vétSinovou spoleénosti.
V parté ziskdavd novou socialni identitu. Ve vrstevnické
skupiné se pak jedinec snaze dopousSti pfestupkll proti normam

chovani, které maji kriminédlni charakter.
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II.5.4 Poruchy chovani v obdobi adolescence

V této <&asti wvyvoje osobnosti se jedinec vice vazie na
vrstevnickou skupinu, kde dochazi k rozvoji jeho identity.
Pravidla v parté maji vét3i vyznam neZ normy spoleénosti a
z tohoto duivedu zde wvznika& poruchové chovani. Dospivajici
Cloveék zacina pfekracovat pravni normy, =zac¢ind krast pro
vlastni potfebu nebo potfebu party. Takové Jjednani mize
skon¢it Jjako néasilné chovani, jako naptiklad 1loupeiné

pfepadeni.

II.5.5Agresivni poruchy chovani

~Porusovdni socidlnich norem je u agresivniho chovdni
spojeno s ndsilnym omezovdnim zakladnich prdv ostatnich.
Agresivni jedndni lze obyéejné interpretovat jako prostfedek

k uspokojeni potreby™ (8:283).

ITI.6 Vandalismus

II.6.1 Vymezeni pojmu vandalismu

~Vandalismus je socidlné patologicky jev,
charakterizovany logicky nezdivodnitelnym nicenim riznych
vécnych hodnot, obvykle jen pro radost z nifeni. Jednd se

beze sporu o poruchu chovdni™ (6:8).
Néktefi odbornici Koukolik, Drtilova (2001) toto chovani

oznaduji za agresi niZ3iho stupné, ktera se projevuje
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projevem nsboZenskych ¢&i jinych fanatiktd, ktefFi ¢&asto trpi

psychozou, nebo zévaZnéj5i formou psychopatie. Tito vandalové

se zamefuji pFedevSim na poSkozovani kulturnich pamatek, jako
e rozbijeni vzacnych soch nebo polévani obrazi svatych

kyselinou.

II.6.2Klasifikace vandalismu podle pravnich
norem

Konkrétné vandalismu jako socialné patologicky jev neni

v pravnich pfedpisech pravné upraven.
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Co se tyCe poruSeni pravidel chovani, které mé& znaky
pfestupku podle Zakona ¢&. 200/90 Sb. o© ptestupcich, tak
v tomto zakoné je toto upraveno v § 50 - prestupky proti
majetku. Jednd se o majetkovou Skodu, ktera je niZ5i nezli

S el Ha e

V zavaznéjsich pripadech, kdy pachatel zplsobi Skodu
5.000,-K& a vy35i, je jeho jednani posuzovano podle Zakona ¢&.
141/60 Sb. - trestniho zakona, kdy se vandal svym jednanim
dopusti trestného ¢inu PoSkozovani cizi wvéci podle § 257

trestniho z&akona.

Vandal se rovnéZ v pfipadé projevu Hrabivého vandalstvi
pfi rozbijeni vyloh a nasledné kradezZi véci z rozbité wvylohy
dopusti trestného ¢inu, a to trestného ¢inu Kradeze podle §
247 odst. 1 pism. b) trestniho =z&kona. V tomto ustanoveni
trestniho zakona miZe byt zplsobend Skoda nizZ3i nez 5.000, -

K.

II.6.3Druhy vandalismu

Pro tento 0U&el jsem pouZil déleni wvandalismu dle

Zimbarda, které uvadi J. Sochurek (2001).

ir. 1. 1.5 Vandalismus hrabivy

Tento druh vandalismu se vyznacuje rozbijenim a
poskozovanim majetku, pfi kterém se vandal snaZi odcizit
penize nebo véci, které poté pouZiva pro svou potfebu, nebo
pro potreby své party - rozbijeni automatldi, jehoZz cilem je
ziskat vhozené mince. Z vySe uvedené kapitoly lze vyc&ist, ze
se v daném pripadé véc posuzuje jako trestny &¢in KradeZe dle
§ 247 odst. 1 pism. b) trestniho zdkona, ktery byl proveden

vloupanim.

23



Za uUlelem ziskani penéz se vandalové c¢asto dopousti

ruznych &inu, kdy dale poskozuji =zaparkovana vozidla,
z kterych poté 17T véci, které prodavaji vétSinou
v zastavarnach. Ziskané penize mohou prohrat v herné ve

vvhernich automatech a cely cyklus se tak miZe nékolikrat

Sim ptfikladem hrabivého vandalismu jsou kradeze
litinovych kryti wvpusti kandld. Zvlastnim druhem tohoto
vandalismu byly kradeZe st&ra&l z vozidel znadky Skoda 120.
Vzhledem k tomu, Ze Vv té dobé& stérafe jako nahradni dil
v prodejnach zmizely, tak se z poSkozeného obéana c¢asto stal
vandal, jelikoZz pro svoji potfebu odcizil stérace z jiného
vozidla. Tento pfiklad je v3ak dosti problematicky, jelikoz
takto ¢asto jednali i Jjedinci, kterym dodrZovani norem
spolenosti jinak nedé&la Zadné problémy.

Vzhledem k tomu, Ze delikventi odcizené penize
pouZivaji pro svou pot¥ebu, jedna se tak o jedince, kteri

pochazeji ze slab3ich socialnich vrstev.

II.1.1.6 Vandalismus takticky

Cilem taktického vandalismu je upoutat pozornost na svou
osobu. Casto se tohoto druhu vandalismu dopou3téji
adolescentni delikventi v partach skejtakd a raznych dalsich
skupin, kte¥i napadaji napfiklad fetézce prodejen Mc Donald.
V nasi republice jsou také znamy protesty ochranci p¥irody a
jinych hnuti proti rfznym statnim a soukromym stavbam, ktefi
se nékdy, ve snaze zviditelnit svoje hnuti a néazory,

propujcuji k témto a jinym podobnym protestnim akcim.
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V téchto piipadech se samoz¥ejmé jedna o protesty, které
nejsou podloZzeny seridznimi duikazy.

Dal3im p¥ikladem taktického vandalismu je niceni
za¥izeni véznic, kterym se vé&zni snaZzi upoutat pozornost
personalu a hlavné vefejnosti na svou situaci ve véznicich.
Tyto akce véziil mivaji wve&t3inou medialni odezvu, i kdyZ se
jedna o nepravdivé informace

XE:1.2.7 Vandalismus ideologicky

Delikventi, ktefri se dopousti tohoto druhu vandalismu se

vétSinou stejnym zpliscbem, jako v pfedchozi kapitole, snaZi

Lo |

akto se mohou chovat pfislusSnici riznych
naboZenskych sekt, ktefi niéi vyznamné pamatky jiné kultury.
Ni¢i wvzaécné obrazy a sochy. Jednim z celosvétové znamého
vandalismu bylo i niceni soch v Afganistanu. Tento €in byl ve
sveété odsouzen.

Podobného chovani se u nas dopousti wvandalové, ktefi na
h¥bitovech ni&i hroby.

Samostatnou kapitolou Jje rasové podminény vandalismus.
Casto jsou v médiich zvefejnovany piipady rasisticky
motivovanych utokid na Zidovské hifbitovy. RovnéZ hakové kfize,
napisy a jiné symboly miZeme vidét nastfikané sprejem na
riznych mistech. Rowvn&Z protesty proti statnimu zfizeni
nejsou ojedinéle.

Motivaci téchto vandald je snaha vyjadfit svij protest

proti statu a spolecfnosti.
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. 1.7.8 Vandalismus mstivy

Motivaci je zde odplata, ktera miZe, ale nemusi byt
opodstatnéna. Casto se vézen msti za to, Ze mu nebylo
vyhovéno v jeho Zadosti a zni€i tak zarizeni cely. RowvnézZi tak
delikventni mladeZ Casto ni¢i majetek z divodu pomsty. Tento
zpisob chovani je rozSifen i mezi star3i jedince, ktefi si
¢asto fesi sve sousedské, manzelske a jiné vztahy
prostfednictvim nicCeni majetku toho druhého. N&kdy se maZe
jednat o nekonecné vzadjemné niceni a posSkozovani majetka,
kterému Casto pfedchézi jen obylejny spor napfiklad o to, Ze
jeden ze sousedid zaparkoval vozidlo na misté&, kde obvykle
parkuje vozidlo ten druhy.

V tomto sméru se Jjedna o druh podobny taktickému
vandalismu, ktery se ov3em 1i3i v tom, Ze niceni majetku je
prostfedkem jak wupoutat pozornost a ziskat tak néjakou
vyvhodu. U vandalismu mstivého je cilem utoku poSkodit nebo

zni¢it konkrétni majetek urité osoby nebo skupiny osob.

Ir.1.1.9 Vandalismus hravy

Tento jev je nejcastéji pfipisovan patologickym partam a
gangu. MiZeme Fici, Ze soutéZenim v rozbijeni  oken,
dopravniho znac¢eni a jiného majetku si &lenové téchto skupin
krati dlouhou chvili. Proti ostatnim druhim vandalismu sice
nemd takovou spoleenskou nebezpecénost, ale na druhé strané
je to zfejmé& nejrozSifenéjsi druh vandalismu. Motivaci tohoto
vandalismu je hra a soutéZeni, za UCelem potvrzeni své moci a
jistoty, pticemz dochazi k projevim agresivniho =

destruktivniho chovani.
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II.1.1.10 Vandalismus zlostny

Motivaci je vyraz zloby nebo zavisti. V tomto pfipadé
dochazi Casto napfriklad k nic¢eni drahych aut jen proto, Ze si
stejnou véc vandal nemiZe dovolit. K tomu pfispivd svym dilem
i nase spolefnost, ve které se jako jeden =z hlavnich
ukazateld nadhledu na c¢lovéka hodnoti jeho majetek a ten je

tak povaZovan za méfitko uspé3Snosti a vazZnosti.

II.6.4 Sprejerstvi

Jako specificky druh vandalismu se u nas po roce 1989
objevilo sprejerstvi. ~Sprejerstvi je nékterymi autory
povazovano za vandalismus, jinymi nikoliv. Pro potreby této
priace budeme sprejerstvi povazZovat za specificky druh
vandalismu“ (6:10). V porovnadni s vandalem sprejer davodné

nic¢i majetek tim, Ze maluje své kresby.

Existence sprejerstvi - graffiti =zacalo v 70. letech
v Americe. Zde ve velkych méstech z okrajovych <c&tvrti
postupné pronikd do center mést. SoucCasné se stava Zivotnim
stylem pro mladeZ, kterd si takto vytvofila vlastni kulturu.
ACkoliv je to jev mlady, jeho vliv na dne3ni mladeZ je
nezanedbatelny.

#WRITERS" (spisovatelé), jak se sprejefi oznacuji,
pachaji svou &innosti spole¢nosti velké 3kody. SdruZuji se ve
svych partach, v nichZ jsou divky vyjimkou. Maji vlastni

Zivotni styl, kdy poslouchaji cernoSskou muziku, rap a
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techno. PIi této muzice tanc¢i break a &asto poZivaji alkohol
i drogy. Sami sprejefi se povazZuji za umélce, ale vét3ina
z nich se dal, neZ Kk primitivnimu znaCkovani nedostane.
Rovné&Z v3ak i sebezdafilej$i vytvarny vykon sprejera nemd co
délat napfiklad na vefejnych budovach nebo na dopravnich

prostfedcich.

Sprejefi se snaZi prosadit, zahnat nudu nebo samotu.
Mésto se pro né stava vytvarnym platnem, kde mohou malovat
své pfedstavy.

Hlavni motivaci sprejert je moment dobrodruZstvi pfi
zakazané Cinnosti.

Motivaci sprejert lze také porovnat s vandalismem, kde se
sprejefi mohou dopustit vandalismu taktického, ideologického,

mstivého, hravého i zlostného.

Vynechali jsme vandalismus hrabivy, JjehoZz motivem je
ziskat penize. To v3ak pouze u sprejerstvi nelze. Bylo v3ak
zjiSténo, Ze nékteré spolecnosti si od sprejert nechavaji
napfiklad pomalovat vozidla za reklamnim 1déelem. 2Zde v3ak
nelze hovofit o hrabivém vandalismu, protoze zde nevznika
majiteli vozidla Zadna 3koda a za odvedenou praci sprejerovi

dobrovolné zaplatil.

Ve spolelnosti se v soucasné dobé objevuji i nazory dat
sprejerim mista, kde mohou své vytvory provadét. Cast téchto
“umélcu™ tuto snahu vita, vétsi &ast ji vSak zavrhuje a svymi
vytvory naddle ni¢i zdi budov, ploty a dal3i objekty. Mnozi z
nich toto své jednani vysvétluji tim, Ze soulasti Jjejich
prdce Jje i vzruSeni 2z toho, aby nebyli pfi své CcCinnosti
dopadeni. Prace na povolenych mistech je proto neuspokojuje.

U této skupiny se ukazuje vyrazny disocialni prvek.
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Tabulka &. 1 + graf &. 1l: Vékové sloZeni zkoumanéha vzarku
| 3 VT =~ =
|Chlapci|$ [Divky |2 |Celkem|3
17 let ! 2 10 2 10 4 10
18 let | 11 55 3 0 19 47,5
5 C 3L g
19 Iet | “ 35 1 5 17 4255
100% ;
80%
= o191
0% S let
. W18 et
Q
J17 let
20% |
0%

Celkem bylo dotdzdno 40 studentd, mezi nimiZz bylo 20
chlapci a 20 divek ve vé&ku 17 - 19 let. Studenti pochazeji
ptevainé ze stfedné velkych mést Podébrady a Nymburk. Tento
vzorek populace byl vybran proto, Ze obdobi adolescence
pfindsi wve vyvoji Jjedince —rizikové faktory ve vztahu
k socidlné patologickym jevum.

III.3 Realizace Setreni

IIT.3.1 Pouzité metody

Pro zji3téni nazord respondentd, které by potvrdily ¢i
vyvratily stanovené hypotézy, bylo uZito dotazmiku vliastni
konstrukce. Pro ovéfeni hypotézy, Ze se Zeny na vandalismu
podileji jen zfidka, jsem pro toto Setfeni stanovil hranici
5%. Dale bylo ufito metody explorace ziskanych dat, ktere

byly ziskany ze statistik Policie Ceské republiky okresniho
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feditelstvi v Nymburce. Dotaznikem byl proveden pruzkum ke
zjisténi znalosti problematiky vandalismu. Exploraci
ziskanych dat byl sledovdn statisticky vyvo]j sprejerstvi na

uzemi Ceské republiky.

Tabulka &. 2 : Odpovédi respondentd na otazku ,Vis co je

vandalismus ?“

Chlapci|$% Divky |% Celkem|%
Odpovédéli ANO 20 100 20 100 40 100
Odpovédéli NE 0 0 0 0 0 0
Na' zakladni otdzku ,ViZ3 co Jje wvandalismus 2% wSichni

odpovédéli ANO. Toto =zjisténi poukazuje na skutecnost, zZe
vandalismus Jje JjiZ mladym lidem dobfe znam. Davodem této
znalosti Jje wvelka rozSifenost vandalismu ve spolecénosti.

S jeho nésledky se v béZném Zivoté setkavame velmi casto.

Tabulka &. 3 : Odpovéd na otazku, které =z nasledujicich

projeva chovani bys povaZoval za vandalismus.

Chlapci|$% Divky |% Celkem|%
Odpovédélo
spravneée 16 80 167, 85 33 82,5
Odpovédélo s
chybou 4 20 3 15 J) 17,5

Tato tabulka ukazuje, Ze 82,5% dotazanych respondenti ma
pfehled o pojmu vandalismus a jeho projevech. Zbyli
respondenti jiZ takovy prehled nemaji. Je tedy mozZné, Ze tito
respondenti se mohou chovat jako vandalové, i kdyz se

domnivaji, Ze jejich chovani je v souladu s prédvnimi normami.
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V odpovédi na otazku ¢&. 3 respondenti nejcCastéji
vandalismus charakterizovali jako nic¢eni ciziho majetku, nebo

jeho posSkozovani.

Tabulka &. 4 : ZkuSenost respondentd s vandalismem.

Chlapci |% Divky |% Celkem|%
Odpoveédeli ANO 14 70 i3 65 26 65
Odpovédéli NE 6 30 2 35 14 35

Z této tabulky vyplyva, Ze 65 % v3ech dotazanych
respondentli se jiZ nejméné Jjednou stalo pfimym svédkem
vandalismu. To svéd&i o vysoké mife roz3ifeni tohoto jevu ve

spolec¢nosti.

Tabulka ¢&. 5 : Vék respondentd p#fi prvni zku3enosti

s vandalismem.

Chlapci|% Divky|% Celkem|%
6 - 10 let 1 5 il 5 o E
1= cl G et 5 25 5 25 10 25
16 - 19 let 8 40 3 15 1l A
Neuvedlo =
nevzpomina si |0 0 3 15 3 75
Celkem
odpovédélo 14 70 12 60 26 65

Tabulka ukazuje, Ze prvni zkuSenost s vandalismem byla u
respondentll v pubescenci a adolescenci. Pritom pomér mezi
divkami a chlapci Jje téméf stejny. Tyto udaje odrazeji

skuteény stav véci, ktery potvrzuji nasi i zahraniéni autofi.
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I'yta vysledky poukazuji na skuteCnost, Ze divky se
vandalismu dopousti Jen zfidka, i kdyZz v tomto pfipadé
viechny divky odpoveédély, 2Ze se vandalstvi nedopustily.
Uvedené zJjiSténi Ize odavodnit tim, Ze divky maji v cbdobi

ZIIE€ nOormy

&
chovani. V cbdobi adolescence se jiZ jedinec neidentifikuje
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s rodinou, zle s vrstevnickou partou, kde ziskavaé novou tzv.

Tabulka &. 7 : V jakém véku se respondenti poprvé dopustili

vandalstvi.
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V. tabulce ¢. 1 jjsme ziistili, Zer chlapei, ktcFissse
osobné dopustili vandalstvi, poprvé takto jednali vét3inou
e abrppdtvelknstds= S Bl et eneboa e ok Slni i b Selie

Na zakladé zjisténych skutecnosti 1lze konstatovat, zZe
obdobi pubescence a adolescence s sebou pfinad8i rizika ve
vyvoji osobnosti Jjedince. Tato rizika se vlivem plsobeni

party zvySuji.

Tabulka &. 8 : Jak &asto se respondenti dopoustéji

vandalismu.

Chlapci | Divky |% Celkem|%
Jen jednou 4 20 0 0 4 10
Nékdy (asi 1 x
za rok 2 10 0 0 2 5
Pravidelné
(vice jak
Bt = orbk 1 B 0 0 i 2.8
Celkem
odpovedélo 7 35 0 0 7 e 5

Cetnost, se kterou se respondenti dopou3té&ji vandalismu
je ruznad. To zavisi na mnoha okolnostech. Mezi tyto pficéiny
patfi okolnosti, za jakych se jedinec vandalismu dopousti.
Touto okolnosti miZe byt parta, ve které mid mlady clovék své
postaveni. Zde se miZe dopustit protipravniho chovani,
napfiklad ve snaze ziskat lepSi pozici v této parté. Pro
Cetnost tohoto chovani hovofi i1 skuteCnost, Ze se delikvent

dopousti vandalismu s umyslem ziskat penize.
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Tabulka ¢&é. 9 : Na Jjakém misté se respondenti nejcastéji

vandalismu dopoustéji.

Chlapci|$% Divky |%
Ve Skole 2 14 0 0
Na ulici 5 2 0 0
Ve vlaku 2 14 0 0
Na nadrazi 2 14 0 0
V parku il 7] 0 0
V tramvaji ! i, 0 0
Jiné misto 1 7 0 0
Celkem mist 14 100 0 0
Celkem
odpovedélo 7 35 0 0

Mnou zjiSténé skutec¢nosti ukazuji, Ze nejcastéjsSim mistem
pachani vandalismu je ulice. Dal3imi nejcastéj3imi misty jsou
Zeleznié&ni nadrazi, dopravni prostfedky (automobily),
dopravni znacenl a autobusové cCekarny. Jsou to vSechno mista
na vefejnosti, kde se delikventi sami nebo v partach ve

volném case vétSinou pohybuji.

Tabulka &. 10: Co bylo nejcastéji tercem chovani.

Chlapci|Divky

Dopravni

znacky 2 0
Reklamni

poutace 1 0
Zeleznice 1 0
Popelnice 2 0
Lampy 1 0
Auto L 0
Celkem

odpovedélo ) 0

Z odpovédi se d& usoudit na mnoZstvi objekth, které si
vandalové pro svou ¢innost vybiraji. Neda se ale fici, Ze by

néktery z uvedenych objektu byl nejvyhleddvanéjsim.

36




g

Rty T Do ew = T TS S I o, oS T aaane s o=
— o — - ———— — ——— — T —— - ————
—— e e — s e = < ——=SET b: b olle s mps et

S = TSI e 26 emn O oae DT T = TeEEw ST

B e e res s W I AR TN DI oSS A S
= T = T T B — DTS 0w DOt .
Sy & O e =TT T e AT EnmT o= W Shaoe,,  aikr

= Shonsr T ose, TES E e S TowDl ST STmImSTT EEksSTmoTeamr.
Sesponfiers e dGels 2Jdoent SESo Ohower SRS B

-




Sklony k vandalismu, které se projevuji
protispolelenskym protestem - ideologickym odporem, ktery je
zaméfen proti spolecensky uznavanym symboliim a hodnotam, se
pEipisuji lidem, kteri jsou spolecensky vykorenéni,
s komplexem bezmocnosti, s védomim, Ze je spolelnost odmita.

Divod, Ze to dé&laji vS8ichni, opé&t ukazuje na chovani
v delikventni parté&, kde dochazi k soupefeni mezi Jjejimi
Cleny. RovnéZ odpoved, Ze nuda je duvod, pro ktery se
respondent dopustil vandalismu, vypovida o snaze potvrdit
svou moc a jistotu sam sobé&, nebo pfed ostatnimi &leny party.

U respondentu, ktefi uvedli, zZe béhem jednani
nepocitovali Z&dné pocity, 1lze usuzovat, Ze tito Jjednali
v agresi instrumentdlni. V tomto pfipadé byl vandalismus
prostfedek, jak dosahnout svého cile. Timto cilem mohla byt
napfiklad predem promySlena odplata. Ostatni respondenti
odpoveédéli, Ze sveé pocity nevnimali, nebo si Jiz

nevzpominaji.

Tabulka &é. 12 : Zda se o svém chovani respondenti svérili.

Chlapci|$ Divky |%
Odpovédéli ANO 4 20
Odpovédéli NE 3 15
Odpovédélo
celkem 7 35 0 0

Tabulka ukazuje, Ze vétsSina respondenti, ktefi se
dopustili wvandalismu se o svém chovani nékomu svérili. To

vypovidad o potfebé mladého clovéka svéfit se nékomu blizkému.
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Tabulka ¢é. 13 : Komu se respondenti o svém chovani svérili.

Chlapci|% Divky |%

Matce 2 20 0 0
Otci 1 10 0 0
Sourozenci 2 20 0 0
Ucitelil 0 0 0 0
Policii 1l 10 0 0
Kamaradovi 4 40 0 0
Jiné oscbé 0 0 0 0
Odpovédélo

celkem i) 2= 0 0

Z tabulky je zfejmé, Ze se néktefi respondenti se svym
chovanim svérili vice osobam. Nejvice respondenti se svérilo
svym kamaradim. Pro tento duavod svéd¢i i skuteénost, Ze mlady
¢lovék v obdobi pubescence a adolescence se identifikuje ke
skupiné vrstevnikli, se kterou sdili stejné nazory a zde je i
pfedpoklad, Ze se o své zazitky podéli s kamaraddy =z této
party. TEikrat se respondenti svéfili své matce, coZ ukazuje
na vyznam role matky ve vyvoji osobnosti i v obdobi

pubescence a adolescence.

Tabulka ¢&. 14: Zkoumame, zda se respondenti vandalismu

dopustili ve skupiné, nebo sami.

Chlapci|$% Divky [%
Sam 1
Ve skupineé 4 20
Sam i ve
skupiné 2 10 0 0
Odpovédélo
celkem 7 B85 0 0
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Vysledek potvrzuje vSeobecny nazor, Ze vandalismu se
jedinci dopousti wvét3inou v parte, kde si1 Jjeji clencyve
potfebujl potvrdit své kompetence, a to i za cenu toho, Ze se

jedna o protipravni jednéni.

Tabulka ¢é. 15 : Pokud se respondent wvandalismu dopustil ve

skupiné, jaka byla jeho role v této skupiné.

Chlapci|% Divky |%
Vidce 11
Pouze se ucastnil 2 55
Spelupodilel na
rozhodovani 3 1K) 0 0

Z odpovédi vyplyva, Ze Jjeden chlapec ma v delikventni
parté roli wvadce. Vidce m& v parté nejvét3i autoritu
k prosazovani svych nazortd a tim také prakticky rozhoduje o
tom, co bude parta délat. Viadce party ma na vandalismu, ale i
na ostatnim delikventnim chovani party nejvétsi podil.

Clenové party, ktefi se na chovani party spolupodileji,
jiz nemaji takovy vliv jako vidce party. V této tabulce takto
odpovédéli tfi chlapci.

Zbyli tf¥i chlapci odpovédéli, Ze se ve skupiné wvandalismu
pouze ucastnili. V parté tato role odpovida ¢&lentm, ktefi se
na rozhodovani v parté JjiZ nepodileji, ale spi3e jsou
vyuzivani vidcem party a jeho pomocniky k realizaci svych
zaméri. Ti se poté na niceni ciziho majetku uc¢astni Jjen

proto, aby nebyli pfed ostatnimi &leny party zesmésSnéni.
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Tabulka ¢. 16 : Respondenti odpovidali, jaké bylo sloZeni

skupiny, se kterou se dopustil vandalismu.

Chlapci|$% Divky |%
Pouze _
chlapci 4 57 0| 0
Chlapci a
divky 3 43 0| 0
Pouze
divky 0| 0 0] 0

Z tabulky je zfejmé, Ze vice neZ polovina chlapcu, ktefi
odpovédéli na tuto otazku, se vandalismu dopustili ve skupiné
sloZené vyhradné chlapci. Toto zji3téni koresponduije
s obecnym nazorem, Ze vandalismu se vét3inou dopousti pouze
chlapci, divky se vandalismu dopoustéji jen z¥idka. Tim lze
potvrdit i skutecCnost, Ze divky v obdobi adolescence svou
identitu nespojuji se soupefenim a agresivitou jako chlapci,

ale spi3e spolupraci a schopnosti pedovat o sebe a druhé.

Tabulka ¢€.17 : Zda se respondenti vandalismu dopoustéji sami,

vétSinou sami, vétSinou ve skupiné anebo pouze ve skupiné.

Chlapci|% Divky |%
Jen sam 0 0 0 0
VétSinou sam 0 0 0 0
Jen ve skupiné 2 10 0 0
VétSinou ve skupiné 3 15 0 0
Odpovédélo chlapci
celkem 5 25 0 0

Pato -£abnlka ukazunje na @ vliv party ' pri. Spachawy
vandalismu. Parta dokaZe i zprvu slu3ného jedince strhnout a
ten se po podatednim ostychu pfidava k ostatnim a spolupodili

se na niéeni majetku. Casto je pfitom posilen alkoholem.
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Tabulka c. 18 2 Zda respondenti znajli wvyznam pojmu

sprejerstvi.

Chlapci|$ Divky [% Celkem| %
Odpoveédéli ANO 20 100 20 100 40 100
Odpovédéli NE 0 0 0 0 0 0

Z tabulky <¢. 18 Jje zfejmé, Ze pojem sprejerstvi. je
vSeobecné dobfe zndm, a to 1 prestoZe se jednd o jev, ktery
se v Ceské republice ve vé&t3i mife projevil aZ po roce 1989.
Podil na tom maji skutecnosti, Ze v dne3ni dobé se s vysledky
tadéni sprejeru setkavame takfka denné a navic je tento jiz

celospolecensky problém Casto medializovan.

Tabulka &. 19 : Co si respondenti pod pojmem sprejerstvi

predstavuji.

Chlapci|% Divky |% Celkem|%
Odpovédeli
spravne 20 100 20 100 40 100
Odpovédéli
Spatné 0 0 0 0 0 0

Z odpovédi v tabulce ¢. 20 jsem =zjistil dobrou znalost
vyznamu pojmu sprejerstvi. To se da& opét zdavodnit
nepfehlédnutelnymi napisy na zdech domi, dopravnich

prostfedkli na vefejnych mistech, kde sprejefi poSkozuji cizi

majetek.
Tabulka ¢&. 20 2 Zda se respondenti dopustili sami
sprejerstvi.

Chlapci|% Divky |% Celkem|%
Odpovédéli ANO 4 20 0 0 4 10
Odpovédéli NE 16 80 20 100 36 90
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Z tabulky bylo zji3téno, Ze 20 % dotazanych chlapci se
jiZ nékdy chovalo jako sprejefi. Zadna z dotazanych divek se,
podle predpokladu sprejerstvi nedopustila, Zrcehoz a8 lize
usuzovat, Ze delikventni chlapci bud sami nebo v partéch
castéji poruSuji normy spolecCnosti za Gcelem zviditelnéni se
pfed ostatnimi &leny party. Ze sprejerstvi se v soudasné dobé
stal 1 adrenalinovy sport. Mladi sprejefi mezi sebou soutézi,
na Jjak nebezpe&ném misté dokaZi namalovat své napisy, ¢&i
obrazy- -~ Gratfiti. Titoc jedineci " se wetSincu shiukugs
v partach adolescentnich “skejtaku”, =z nichZz vétSina koufi

marihuanu a holduji “€erné” hudbé&, hard coru a technu.

Tabulka ¢&. 21 : Z jakého davodu se respondenti dopustili
sprejerstvi.
Chlapci|% Divky |%
Byt jako
ostatni 0 0 0 0
Upoutat
pozornost 0 0 0 0
Msta,
odplata 0
SoutéZeni 2 10
Ideologicky
odpor 2 10
Jiny divod
Odpovédélo
cekem 4 20 0 0

V tabulce ¢&. 21 bylo zjisténo, Ze chlapci se sprejerstvi
nejcastéji dopustili =z davodu soutéZeni a ideologického
odporu-protestu.

Pro divod soutéZeni hovofi vliv party, kde k tomuto
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soutWenl wezl jejimi <&leny <&Easto dochazi. Adolescentni

TRJANCI fe  pritom  predhanéji, kolik toho jsou schopni

namalovat na viak bdhem zastdvky ve stanici. Na Zelezniénich

a s Inich mostech se snafi své nakresy namalovat na co
nejnepliistupndisim mistd, V Praze je nejdasté&jsim objektem
Tadsnl sprefery metro, kde jsou podkozovany vlakové soupravy,
vestibul L Samotna trasa. Jsou znamy pripady, kdy takové
soutéieni konli i téZkym poranénim sprejera.

I duvodu ideologickeého odporu sprejeri maluji na vefejném
prostranstvi své protestni nazory. Casto json to i hesla
S rasSovym podtextem, kdy neni vyjimkou zneucté&ni hfbitova a

Tabulka €©. 22 : ZIZIjistujeme, zda se respondenti povaZuji za

Chlapci |2 Divky |3 Celkem|%

OdpoveEdEli ZNO 0 0 0 0 0 0
Odpovédeli HE 20 100 20 100 40 100

J této tabulce Dbylo 2zji3téno, Ze Za&dny =z dotazanych
respondenti se neciti Dbyt sprejerem. Respondenti, ktefi
odpovédEli kladné na pfedchozi dvé otazky vnimaji sprejerstvi
spiSe zz kritkodobé odreagovani, vyzkou3et si né&co nového.
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Tabulka &. 23 : Jakou pfedlohu respondenti pro sprejerstvi

| e
Chlapci|$ Divky |$%

Vlastni -

~ - . | ~ ~
predloha | 5] 0 | 0
Bez
predlohy 1 < 0 0
Ropiruji
ostatni 2 10 0| 0

V této tabulce jsem zjistil, Ze nejvice uzZivany styl

spofiva v kopirovani ostatnich nakrest a maleb. To svédéi o
tom, 2Ze& vyroba vlastni pfedlohy Jje &asové narocna. Pro
sprejera je lehéi pfevzit puavodni ndkres a upravit si ho
podle svych potfeb.

Tabulka ¢&. 24 : ZjiStujeme, Jjaké misto si respondenti

Chlapci |% Divky |%
Zelezni&éni vagdny 2| 50 0| 0
Opuitiné domy 0| of ol 0
NidraZni budovy il i ps) o] 0
Domy na vefejném i ] |
prostranstvi 0} Ji 0| 0
Jiné misto 1] 25| 0 0

Mnou zjisSténé skuteCnosti nasvédCéuji tomu, Ze sprejefi si

-

nejcastéji za objekt svych maleb 2zvolili nadraZi, kde

ji wvlakové soupravy a nadrazni prostory. To 1lze
vysvétlit i tim, Ze vét3ina z dotdzanych respondenti pochézi
z Podébrad a Nymburka, kde wvlakova nadrazi jsou a je zde tak
k tomuto chovani pfileZitost. V Nymburce je navic Zelezniéni
depo, kde jsou wvlakové soupravy odstaveny po del3i dobu. Pro
sprejery jsou tyto odstavené vozy snadnym terlem a zplsobuji

tak kaZdorocéné Ceskym drahdm nemalou 3kodu.
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Tabulka &. 25: Jaké materidly sprejefi nejcasté&ji pouzivaji.

Chlapci|Divky |[Celkem
Sprej 3 0 3
Acetonove
barvy 1 0 1|
Vodou fedéné
barvy 0 0
Krida 0 0 };
Jiné i
materialy 0 0 0
Celkem
odpovédélo - 0 4

Zjisténé skutecnosti ukazuji na uZivani barvy ve spreji,
pro ktery vypovédélo vice neZ 50% z respondentd, ktefi na tuto
otazku odpovédeli. Druhym nejcasté&jSim materidlem Jjsou
acetonové barvy.

Sprej je sice draZ3i zaleZitost nez ostatni barvy, ale je
rozhodné pro sprejera prakticky, protoZe ho miZe kdykoliv
pouzit. Je rovnézZ skladny a nepotfebuje dalSich pomicek, jako

je napriklad 3tétec.

Tabulka ¢&. 26: Zda respondenti byli p¥fi vandalismu ¢&i

sprejerstvi pfistiZeni.

Chlapcil% Divky |%
Odpovédéli ANO 1
Odpovédéli NE 3 15 0 0
Celkem
odpovédélo - 20 0 0

V této tabulce bylo zjisténo, Ze jeden chlapec byl pfi
vandalismu, nebo sprejerstvi pfistiZen.

Vandalové ¢&i sprejefi, ktefi svym chovanim niéi cizi
majetek vét3inou po spachani tohoto skutku rychle mizi

v postrannich ulicich a jejich dopadeni je tak ztiZeno.
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Tabulka &. 28: Zda se respondent snaZil z mista utéct.

Chlapci |Divky |Celkem

Odpovedéli ANO 1 0 1

—1

Odpoveédéli NE 0 0 0
Celkem

odpovedélo 1 0 1

Z této tabulky jsem zjistil, Ze jestliZe jsou vandalové
pfistiZeni pfi svém protizdkonném Jednani, tak se snazi
z mista utéct. Jen z¥idka se poda¥i vandala “chytnout za
ruku”. V tomto pfipad® byl =zadrZen Jjeden chlapec, ktery
zfejmé& jednal osamocen a pfi svém Jjednani nevénoval

dostate&nou pozornost svému okoli.

Tabulka &. 29: Zda byli respondenti po zadrZeni prfedvedeni na

policai.

Chlapci|Divky |[Celkem
Odpovédéli
ANO 0 0 0
Odpovédéli NE 1 0 1
Celkem
odpovédélo 1 0 1

Tabulka ukazuje, Ze policii pfistiZeny chlapec zfejmé
svym jednanim nezpusobil takovou Skodu, za kterou by mohl byt
potrestan podle trestniho zakona. Zrejm& se v tomto pEipadé
jednalo o méné zavaziny prestupek, ktery policisté

s delikventem vyre$ili hned na misté.
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Tabulka &. 30: Explorace ziskanych dat ze statistiky P

y Po
eské republiky okresniho feditelstvi Nymburk za rok 2003 wve

(@l

sledovanych pf¥ipadech tykajici se sprejerstvi.
Zjisténo
skutkl
trestnych |Z toho Pocet
¢inu objasnéno|pachatelid |Muz Zena
12 4| 4 4 | 0
Tabulka ¢&. 30 ukazuje, Ze tfetina trestnich oznameni ve

véci sprejerstvi na okrese Nymburk byla Policii Ceské
republiky objasnéna. Z objasnénych pfipadd je zFfejmé, zZe

sprejerstvi se pfevainé stava zaleZitosti adolescentnich

III.3.2 Shrnuti vysledku praktické casti

V praktické casti jsme se prostfednictvim dotazniku a
exploraci ziskanych dat snaZili odpovédét na hypotézy, které
byly stanoveny pfed timto Setfenim.

Na hypotézu, tykajici se pfedpokladu, Ze se Zeny na
vandalismu u&astni jen zfidka bylo Setfenim zjisSténo, Ze
74dna z dotazovanych divek se vandalismu pfimo neulastnila.
RovndZ ze ziskanych dat policejnich statistik Okresniho
feditelstvi Policie Ceské republiky v Nymburce nebylo
zjisténo, %e by se divka vandalismu pfimo dopustila.

Na hypotézu, tykajici se pfedpokladu, Ze vandalismus je
pachan vét3inou ve skupiné, bylo =z provedeného Setfeni
zjisténo, Ze vandalismus je pachan vét3inou ve skupiné, ale

nelze ji podloZit statistickym tidajem dat policejnich
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statistik Okresniho Feditelstvi Policie Ceské republiky
v Nymburce.

Ze zjisténych skutelnosti byla prvni hypotéza
potvrzena. Druha  hypotéza byla z provedeného  Setfeni
potvrzena, statistickym udajem v3ak nikoliv.




IV. Zaver

Vandalismus je spoleCensky patologicky jev, regulovany
opatfenimi represivniho a zejména preventivniho ré&zu. Tento
jev vSak po roce 1989 vlivem spolelenskych pfemén prudce
narostl.

Ukolem statu v soudasnosti je Jjednoznaéné podporovat
preventivni opatfeni vedouci k u&innému boji s Vandalismem a
majetkovou kriminalitou.

ZvlasSté vyznamné je pak hleddni novych specifickych forem
prevence, profylaxe a vychovného plsobeni na useku boje proti
kriminalité celé mladé generace, zejména pak déti a
mladistvych.

Z tohoto zorného uhlu je také nutné pfistupovat ke
kaZdodennimu ¥FeSeni ukold Policie a v ramci ni pak i dkola
krimindlni sluZby Policie v boji proti delikvenci déti,
mladistvych a kriminalité mladych dospélych. V neposledni
fadé vystupuje v této souvislosti do popfedi i otazka boje
proti kriminalité péchané mladeZi, otazka ochrany mladeZe
pfed alkoholovou, ale zejména pak nealkoholovou toxikomanii a

otdzky ochrany mladé generace pfed negativnimi jevy.
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V. Prilohy
V.1l Anonymni dotaznik vlastni konstrukce
Anonymni dotaznik

Pro Zaky stfednich S$kol

(k prizkumu vandalismu)

Abies Gelo e e Vak
Chlapec : a Divika O
Instrukce : Na otazky odpovéz tak, Ze zaSkrtne$ odpovéd nebo

odpovéd dopiSeS. Nad otazkami nepremy$Slej ptfilis dlouho,
protoZe prvni reakce je obvykle ta nejlep3i. Odpovidej na
v8echny otazky postupné&, upf¥imné a pravdivé. Dotaznik je
anonymni, sloZi pouze pro vyzkum.

1. Vis co je vandalismus ?
a) vim
b) nevim

2. Které z nasledujicich projevl chovani bys povaZoval/a/ za
vandalismus ?

a) kresleni na zdi b) kradez v obchodé

c) nadavky d) ubliZeni na zdravi

h) umyslné rozbiti vylohy

i) kopani do odpadkovych koSt

3. Napis svymi slovy kratce, co znamena vandalismus.

4. Stal/a/ ses nékdy osobné svédkem projevu vandalismu,
napriklad svych kamaradd nebo znamych ?

a) ano
b) ne
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B Polumd ano; kolik ti bylo let 2 s

6. Dopustil/a/, nebo ucastnil ses nékdy vandalismu osobné&?
a) ano
b) ne

.. Fokud ano, kolik ti prvné bylo 1et? ...t

8. Jak Casto se tohoto chovani dopoustis?
a) udélal jsem to jen jednou
b) nékdy ( asi 1 x za rok)

c) pravideln&, vice jak 5 x za rok

9. Kde jsi se tohoto chovani dopustil/a/?

a) ve Skole b) na uliei
c) ve wvlaku d) na nadrazi
e) v parku f) v tramvaji

gisnasEEnememiste, mapi s kde s .

1D0. Pokud jsi na otdzku €. & a 9 odpovédel ano, napEsS, co
bylo nejcastéji terCem tvého chovani? Na ktery objekt se
nejcastéji zamérujes ?

11. Co bylo divodem toho, Ze jsi se choval/a/ timto zpusobem?

a) upoutat pozornost b) msta, odplata
c) ve snaze ziskat penize d) ve vzteku
e) soutéZeni f)ideologiky odpor-protest

g) délaji to v3ichni
h) byt jako ostatni, nevyboCovat

i) jiny dGvod, napis jaky
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12. Pokus se napsat, Jjaké jsi mél/a/ pfi tomto
pocity.

jednani

13. ©Sveéfil/a/ ses nékdy nékomu o tom, Ze jsi
choval/a/?

a) ano

b) ne

14. Pokud jsi se svéfril/a/, komu?

a) matce By oEca
c) sourozenci d) uciteli
e) policii f) kamaradovi

g) nékomu jinému, napis komu ... Ao o

15. Dopustil/a/ jsi se vandalismu.
a) sam

b) ve skupiné

16. Pokud Jsi byl/a/ ve skupiné spolecné s ostatnimi,

byla tva role v této skupiné?

a) vadce skupiny c) pouze se uc¢astnil

b) spolupodilel jsem se na rozhodovani s ostatnimi

17. Jaké bylo sloZeni této skupiny?
a) pouze chlapci
b) chlapci a divky

c) pouze divky

18. Vandalismu se dopoustis.
a) jen sam b) vétsSinou sam

c) jen v parté d) vétsSinou v parté

19. Vis, jaky vyznam mad slovo sprejerstvi?
a) ano
b) ne
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20. Napis, co si pod pojmem sprejerstvi predstavujes?

21. Choval/a/ jsi se nékdy jako sprejer?
a) ano
b) ne

22. Pokud ano, napi$ z jakého duvodu.
a) byt jako ostatni kamaradi, nevybocovat
b) upoutat pozornost
c) msta, odplata
d) soutézeni

e) ideologiky odpor-protest

iR R G A s hhBrseTe i o) s s - U e e S S e e S S e

23. Myslis, Ze se muZeS povaZovat za sprejera?
a) ano
b) ne

24. Pokud ano, oznaC jaké motivy pouzZivas?
a) vlastni pfedlohu
b) nemam Zadnou ptfedlohu

c) kopiruji ostatni

25. Jaké misto si pro sprejerstvi vybiras?
a) Zeleznicni vagény
b) nadrazni budovy
c) domy na verejném prostranstvi
d) opusténé domy

e) jiné misto, napid jakeé

26. Jaké materidly pro kresleni pouZzivas?
a) sprej c) acetonové barvy

b) vodou tedéné barvy d) ktida

e) jiné materialy, napi3 ktere
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27. Pokud jsi se dopustil /a/ vandalismu nebo sprejerstvi,
byl/a/ si nékdy pfistiZen/a/?

a) ano

b) ne

28. Pokud ano, kym jsi byl/a/ pfistiZen/a/?
a) kamarady
b) rodice
€] policii

dia e GSChbll, NaPYS KV couaaiansi.

29. Snazil/a/ jsi se z mista utéct?
a) ano

b) ne

30. Pokud jsi byl/a/ zadrzZen/a/, byl/a/ jsi pfedveden/a/ na
policii?
a) ano

b) ne

Pokud jsi se pfi vypliiovadni dotazniku dostal aZ sem, dékuji
ti za spolupraci, kterou jsi pomohl osvétlit problematiku
vandalismu.
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V.12 Graf k tabulce III.12
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V.15 Graf k tabulce III.15
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