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Editorial

Milé ¢tenarky, vaZeni ¢tenari,

aktualni ¢islo Fontes Nissae jasné doklada, ze i v roce 2019 nadale
nachazime v regionu bila mista, ktera stoji za to poznavat a mapovat.
To Ize ¢ist jako pozitivni vzkaz jak smérem k odbornym pracovnikim
v institucich, ktefi vedle své kazdodenni agendy nepoustéji ze zretele
badatelskou ¢innost, tak studentim, jiz k prohloubeni povédomi

o kulturni historii regionu nemalou mirou ptispivaji i na strankach
tohoto periodika.

Vyzkumem demografickych a hospodarsko-socialnich aspektti historie
mésta Liberce se v poslednich letech intenzivné zabyva Jiti Bock.

Jeho studie sledujici hospodarsky a spravni vyvoj Liberce v letech
1622-1850 zurocuje dlouholety kontakt s archivnim materidlem

a s vyuzitim rady doposud nepublikovanych prameni ptinasi novy
pohled na proménujici se celkovou situaci mesta. Cenny a naro¢ny
zakladni vyzkum pokracuje i v terénu. Poznani tvorby doposud
opomijené kamenosochat'ské funeralni produkce regionu se vénuje
material Pavla Jakubce a Jany Kure$ové, prinasejici mnozstvi

novych biografickych a faktografickych informaci spolu s klicovou
dokumentaci mizejicich dél. Text navazuje na studii Jany KureSové

a Zuzany Jakubcové publikované ve Fontes Nissae 2017.

Vedle institucionalnich vystupti tvori standardni sou¢ést obsahu
periodika studentské prace. Nejcastéji se jedna o texty vychazejici

z bakalarskych a diplomovych praci obhgjenych na katedie historie
Fakulty ptirodovédné-humanitni a pedagogické. Smyslem publikovani
téchto textd je jednak zptistupnit §ir§i odborné verejnosti informace
probihajiciho zakladniho vyzkumu, jednak poskytnout za¢inajicim
badatellim prostor pro publikovani jejich vysledkd a rozjezd dalsi
odborné publikacni ¢innosti. Na obalce proto tentokrat naleznete
dobovou fotografii vztahujici se k textu uspésného absolventa katedry
historie Jana Hnélicky, ktery pro Fontes Nissae zpracoval spolecenské
aktivity deskoslovenskych legionaiti na Ceskodubsku.

Nedilnou sou¢ast kulturniho provozu regionu predstavujii odborné
aktivity Narodniho paméatkového tstavu. V leto$Snim roce jim dominuje
clam-gallasovské téma, které je vyvrcholenim projektu Po stopach
Slechtickych rodd, realizovaného Narodnim pamatkovym ustavem

od roku 2011, letos zaméreného na rod Gallast a Clam-Gallasd. Jeho
naplni a zavére¢né vystavé Spravedinost bez bdzné: Gallasové a Clam-
Gallasové v Cechdch v Oblastni galerii Liberec, na jejiz piipravé se
podilela vétsina pamétovych instituci v regionu, se vénujeme v rubrice
Zpravy.

Ivo Habdn, listopad 2019



ABSTRACT

JIRT BOCK | The author describes the economic and administrative development of the
Liberec city and its gradually rising importance for our economic history during its basic
development stages. Since the beginning of the 18th century, the importance of Liberec as
a center of production and export of cheap cloth has grown. In the first half of the 19th cen-
tury this at that time the second largest city in Bohemia, developed into one of the leading
centers of textile production of the monarchy. The development of the city administration
also brings to light the image of the city office, official book keeping and document filling.
The study contributes to the understanding of the origin, content and possibilities of fur-
ther use of the archive file “Archive of Liberec”. It points out in particular the importance of
financial sources for the insight into the city‘s management system and its administration.
The study is supplemented by a brief overview of the city in 1850 and two annexes with

a list of representatives of the city administration and office, as well as a statistical overview
of the quantity of houses and inhabitants in the city.

KEY WORDS KLICOVA SLOVA
Liberec Liberec

municipal cities municipélni mésta
city administration méstskd spréva
history of administration déjiny spravy
economic history hospodarské d&jiny
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Hospodarské pomery

a spravni vyvoj Liberce

v letech 1622-1850

JIRI BOCK

Uvodem

isemnosti naSich mést patif svym ¢asovym a fyzic-

kym rozsahem i vyuZivinim k nejvyznamnéj$im
zékladnim archivnim souborim deponovanym ve stat-
nich archivech. Archivni fond ,Archiv mésta Liberec“
(1542-1945), ktery je uchovavan ve Statnim okresnim
archivu v Liberci, se fadi k nejrozsahlej$im a nejzacho-
valej$im soubortim pisemnosti svého druhu u nas. Zr-
cadli se v ném velmi mnohotvarny zivot mésta, v némz
se odrazeji zmény politické, hospodarské, kulturni a ze-
jména sprvni. Autor piispévku zaméfil pozornost pravé
na tuto dosud plné neobjasnénou a opomijenou oblast
historie mésta a predklada ji po vyvojovych etapach s po-
ukazanim na postupné rostouci vyznam Liberce v naSich
hospodaiskych déjinach.

Obdobi od tficetileté valky do vzniku nové obecni
samospravy v roce 1850, kterému se vénuje nasledujici
¢lanek, predstavuje velmi vyznamny déjinny Gsek Li-
berce. Béhem ného prosly Ceské zemé a celd habsburska
monarchie fadou zdsadnich promén, na jejimz konci se
vytvorily predpoklady pro nastoupeni cesty k moderni
obcanské a industrialni spole¢nosti. Na pozadi téchto
zmén se odehraval i rozvoj Liberce, ktery se postupné
vypracoval na predni stfedisko soukenické vyroby v celé
monarchii a jehoz rozmach se promitli v jeho spravé.

Predkladana stat navazuje na studie, které se véno-
valy otdzkdm hospodaisko-spravniho vyvoje Liberce
od jeho pocatki az do roku 1622.! V jeho pribéhu se
Liberec emancipoval jako ekonomicky a spravni subjekt
ziskdnim vyznamnych svobod a privilegii, které vyrazné
ovlivnily jeho méstské hospodarstvi.

Pojednani o dal$im vyvoji Liberce je rozdéleno
do dvou hlavnich kapitol. Finan¢ni hospodareni mésta
tvoii dileZitou slozku jeho spravy a je ovlivnéno celko-
vou méstskou ekonomikou. Prvni kapitola proto podava
prehled nejen o vlastnim méstském hospodarstvi jako
o0 samostatném Ciniteli, ale i o vyvoji cechovni vyroby
i necechovnich femesel, jejich postupném vytlacovani
manufakturni a tovarni produkei i o obchodnich aktivi-
tach ve mést¢. Kapitola je vnitiné roz¢lenéna na obdobi
tficetileté valky, obdobi do propuknuti slezskych valek
a po jejich skonéeni s prudkym vzestupem libereckého
soukenictvi od osmdesatych let 18. stoleti.

Uceleny pohled na minulost, systém jeho spravy
a vhled do samotného hospodafeni mésta umoziuji ze-
jména prameny finanéniho charakteru. V piipadé Liberce
nam tento proces dovoluji sledovat z¢4sti mezerovité do-
chované méstské ucty v nejstarsi ¢sti souboru ,,Archiv
mésta Liberec—I (1542-1850 (1899))“. Jsou dosud malo
vyuZitym pramenem pro poznani déjin mésta.?

Déjinami organizace liberecké méstské spravy a jeji
kancelai'ské a spisové ¢innosti se zabyvé druha kapitola,
ktera je rozdélena do dvou oddild. Prvni se vénuje sprav-
nimu vyvoji aZ do zruSeni konSelského systému v roce
1791. Druhy oddil popisuje fungovani spravniho apa-
ratu v nasledném obdobf tzv. regulovaného magistratu
do roku 1850. V obou oddilech je samostatné podan ob-
raz méstské kancelare ve vedeni pisemné agendy, jejiho
ulozeni i pouzivani kancelaiskych potieb a pomtcek.
Autor se pokousi o rekonstrukei spisové manipulace
a ukladacich systémt ptvodnich organickych celkd,
jejichZ vnitini vazby byly pozdé&jsimi zasahy zcela zpte-
trhany a archivnim zpracovanim jiz neobnoveny. Clanek
tim prispiva k pochopeni vzniku i obsahu nejstarsi ¢asti
vySe uvedeného souboru.

Pridavkem je struény pohled na mésto a jeho vyba-
veni v pielomovém roce 1850, ktery byl dilezitym mez-
nikem pro jeho dalsi vyvoj. Vedle archivnich pramen
byly Gdaje cerpany z regionalnich ¢lankd a s vyuZitim
odborné literatury zasazeny do kontextu obecné histo-
rického a hospodarsko-spravniho vyvoje ¢eského statu.’

Ke studii jsou pfipojeny dvé pfilohy. Prvni podéava
soupis Celnich predstaviteli méstské spravy a méstské
kancelafe do roku 1850. Druh4 pfiloha je prehledem
0 postupném ristu mésta v poctu jeho domt a obyva-
tel, k némuz je véak nutno pristupovat kriticky. Udaje
pred rokem 1771 jsou neliplné a vétSinou jen hrubé
odhady. Od roku 1771 byvaji v po¢tu domt zahrnuta
i nezastavéna stavebni mista s jiz pridélenymi Cisly po-
pisnymi a ¢asto i domy vrchnostenské ¢asti (pozd€jsiho
Kristidnova). Obdobné je pocet obyvatel mésta zkreslen
uvedenim pouze piitomné domdci slozky, nebo s pfida-
nim cizich osob i obyvatel Kristidnova. Stav zachyceny
kur¢itému datu v roce se pozdéji upresiioval. V prislu§né
kolonce tabulky je proto uvedeno i vice ¢iselnych udaj.
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1. HOSPODARSKE POMERY
VE MESTE 0D ROKU 1622
DO ROKU 1850

Liberec v dobé tficetileté valky
do roku 1648

Liberec zaznamenal v redernském obdobi dynamicky
vzestup. V ramci libereckého panstvi ziskal posta-
veni mésta s centrdlni funkei nejen ekonomickou, ale
i spravni. 1 kdyZ byl jen docasnym sidlem vrchnosti,
plsobila tu sprava panstvi s vrchnostenskou kance-
14H. Zivot mésta byl ovlivnén pritomnosti piislusnikii
spravniho aparatu a konfrontovéan s rozvojem reZijniho
Slechtického velkostatku. Na pocatku tficetileté valky
v ném v roce 1622 stalo 203 domi a Zilo tu cca 1500
obyvatel. Nastup Albrechta z Valdstejna znamenal zasah
do hospodarskych vysad Liberce. Na konci roku 1622
odiial méstaniim pravo vare¢né spolu s pivovarem a sla-
O tuto vysadu propukl s vrchnosti dlouholety spor, ktery
byl definitivné rozhodnut v neprospéch mésta az v roce
1680. V roce 1629 udélil frydlantsky vévoda méstu jako
ur¢itou nahradu za tuto ztratu pravo vybirat pfi tyden-
nich trzich trzné (Markt-, Pflaster- oder Wagenzeichen-
geld) na udrzovani cest. Vybirani této davky pak patfilo
k vyznamnym pifjmovym zdrojim mésta. Valdstejn
zpocatku nepficital ekonomice Liberce vét§i vyznam
avroce 1628 ho ani nezafadil mezi mésta reprezentu-
jici méstsky stav frydlantského vévodstvi. V témZe roce
obnovil ¢innost libereckého $pitélu, ktery vénoval méstu
s ptilehlymi panskymi pozemky. Po dobu existence fryd-
lantského vévodstvi byl Liberec az do roku 1634 usetien
pratahd a kvartyrovéani vojsk. Vale¢né dodévky cisarské
armadé nabizely postupné nové moznosti k rozvinuti
femesIné vyroby, zejména soukenictvi. Pro vzristajici
pocet prichazejicich soukeniki frydlantsky vévoda za-
lozil v letech 1631-1632 Nové mésto s jednadvaceti
patrovymi domy a ndméstim pro nardstajici trh s obilim.
Meéstska obec ziskala v roce 1632 obecni diim na rohu
Tovarysského vrchu v mistech dne$nich domii ¢p. 254
a255-1azfidila vném dva krdmy, které pronajimala.

Po Valdstejnové smrti v roce 1634 se stal novou 4_
vrchnosti mésta hrabé Matyas z Gallasu (1588-1647) .

a po ném jeho potomci az do roku 1848 (od roku 1759
Clamové, resp. od 1768 Clam-Gallasové). Od té doby po-
citil Liberec vice valecnych nesnazi, byl stfidavé suzovan
vpady Svédi i pritahy cisaiskych vojsk. Obchodni styk
vazl, nepravidelné konané trhy byly mélo navstévovany
a ucastnit se cizich trhli bylo velmi riskantni. V dobé ob-
sazeni mésta nepratelskym vojskem se méstané opét ujali
svého vare¢ného prava a vafili pivo. V roce 1645 vtrhli
do mésta opét Svédové, vyplenili ho a drzeli az do roku
1649, kdy jim prochézely ustupové pritahy $védskych
vojsk. Vletech 1634—1649 byl na kryti velkych vale¢nych
kontribuci, kvartyrovéni vojékii a na uSetieni mésta pred
vypalenim vypisovan méstskou radou témé kazdorocné
velky pocet mimotadnych obecnich davek, na které pri-
spivali majitelé domt podle svého majetku. Vale¢né kon-
tribuce byly z velké ¢asti hrazeny suknem. V roce 1643
vznikl v Liberci samostatny cech postiihacl sukna, coz
dokazuje tendenci k zlepSeni kvality vyrabénych suken.
Liberec byl trznim a vyrobnim centrem orientovanym
na export sukna.* Pro budouci postaveni Liberce mélo
vliv odstoupeni oboji Luzice Sasku v roce 1635. Zitava se
ocitla mimo hranice ¢eského statu, zanikl jeji vyznam pro
severni Cechy ve prospéch pozdéji postupné vznikajiciho
nového centra Liberce. Jeho pocet obyvatel se v priibéhu
valky ménil, v letech 1626-1630 se uvéadi celkem 1 976
o0sob, vobdobi 1643-1647 jen 1 160 osob.’

Liberec za Gallast 1648-1740

Po odchodu Svédi bylo mésto vystaveno v letech 1650
1654 nové viné rekatolizace, kterd byla dokoncena vroce
1660. Béhem ni opustily Liberec v letech 1650-1651
vétsinou zadluZené protestantské rodiny. Jejich majetek
byl vrchnosti zabaven a postupné rozprodavan vétsinou
mistnim mé$tandm a domkaiim i sedlakiim z okolnich
vesnic, kteff pfijali katolické vyznani. Soucasné mésto
od roku 1650 ¢elilo pritahtim cisaiskych vojsk s povin-
nosti je ubytovavat a vyzivovat v pribéhu dalSich valek,
kterych se ucastnila rakousk4 monarchie. Hospodaisky
Zivot mésta negativné ztéZovaly narlistajici kontribuce.
Od roku 1653 v8ak uéty naznacuji, Ze obchod zacal po-
malu nardstat a tydenni trhy prinasely vyssi vynosy.

STUDIE
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Jaké finanéni prostredky kromé jiz vySe zminénych
zdroju tehdy plynuly do méstské pokladny? Nejdalezi-
t€j81 fadné pifjmy byly zaloZeny na zbylych méstskych
svobodach. K nim patfil prodej soli, za jehoZ ponechéni
vSak muselo mésto vrchnosti odvadét poplatky, vynos
zradni¢niho $enku, z prondjmu radni¢niho sélu, z mést-
ské vahy, z pronajmu a prodeje obecnich pozemkd a luk,
z prodeje stavebnich mist, z prondjmu prodejnich lavic
a stankd v dobé trhd a z prondjmu rasovny a pazderny.
Mésto obhospodarovalo ve vlastni reZii louky, kde susilo
seno, které uskladnovalo v plidnich prostorach rad-
nice a pozdéji v obecnt stodole (stéla v blizkosti dnesni
zékladni Skoly v ulici 5. kvétna) pro tGcely vojenského
kvartyrovani nebo na prodej. Na obecnich pozemcich
(tzv. ,alte Gemeinde“) nechalo zasévat oves a Zito
a v rybnicich chovalo na prodej kapry za poplatek vrch-
nosti. K nim pak ¢asem pfibyly jesté dal$i drobné zdroje.
V roce 1638 se objevuji poplatky za vyhotovovani kup-
nich smluv a jejich zdpisti do méstskych knih. Pifjem
plynul za pidjc¢ovani Sroubd, skob a provazii ke staveb-
nim Géeliim. Senkyfi odvadeli poplatek z kazdého sudu
piva dovezeného z vrchnostenského pivovaru méstskym
povozem do Senkd. Od vSech majiteld domd i n&jem-
nikd-podruhti se vybirala obecni davka, plivodné uréena
pro plat ponocnym a jako piispévek pro farre a kaplana
(tzv. ,Pfarr-, Kaplan- und Wachtergeld®). Jeji vybér je
poprvé doloZen v roce 1643 a od té doby je evidovana aZ
doroku 1846.V tctech z let 1630-1637 se objevuji mezi
mimoradnymi pijmy i poplatky od soukenikd z tovarys-
ského herberku.

Mezi pravidelné vydaje patfily platy predstavitelim
mésta, ufednikiim, zaméstnanctim a ¢astky urcéené oso-
bam, jejichz pisobeni mésto financovalo nebo na né pii-
spivalo (faraf, kaplan, varhanik, u¢itel). Dale se do nich
fadily platy femeslnikii a nadenikd za opravy a rekon-
strukce méstskych objektd, vodovodu, cest a dovoz ma-
terialu, davky vrchnosti za pozemky, odmény poslim,
za rliznd pohosténi i almuzny chudym osobam. Vrch-
nosti muselo mésto odvadét mimoradné platy a poskyto-
vat mimotédné sluzby a pocty nejen ¢lentim jeji rodiny,
ale i panskym arednikim.

Soukenictvi bylo v té dobé jiz hlavni profesi obyvatel

vevs

Povéle¢na obnova napomahala rozvoji podnikani riz-

SOKA Liberec

ného druhu na cechovni bazi, zejména stavebni profesi
a s ni spojenych femesel kovodélnych a dievozpracuji-
cich, prosperovala i femesla spjatd s potravinaistvim.
Kromé toho se mé$tané zabyvali béZnymi femesly,
zaméfenymi na mistni spotfebu. Byla zde zastoupena
idrobna, Gzce specializovana femesla necechovni.

Stav femeslné-vyrobni a demografické struktury
obyvatel Liberce krtce po tficetileté valce je patrny
zvlasté ze soupisu poddanych podle viry z roku 1651
azberni ruly z roku 1654 pro nové vymétenou zemskou
berni. Soupis poddanych rozdéluje obyvatele Liberce
na sousedy-méstany, majitele byvalych pravovare¢nych
domd, v nichz s nimi Zila Celed, ucni a tovarysi, a na na-
jemniky-podruhy (Hausgenossen) s vlastni rodinou ¢i
bez ni. Jinou kategorii byli domkafi (chalupnici a za-
hradnici, tzv. Haussler, Mitbiirger). V jejich domech Zili
najemnici a u nékterych i celed. Najdeme tu i nékolik
tovary$u, ktefl pracovali u mistrii-podruhli bydlicich
v ndjmu. Po odchodu protestantskych rodin Zilo ve 235
obydlenych domech 1 727 obyvatel, ktefi vykonavali
37 profesi.® Podle zpravy ze 14. biezna 1653 se usadilo
ve mésté v roce 1652 dvanéct novych méstand a tficet
devét domkart, k nimZ do bfezna 1653 piibyli dalsi tii
méstané a deset domkait. V té dobé zde jesté zistavaly
pusté tii méstanské a pét domkarskych usedlosti.” Berni
rulaz roku 1654 rozdéluje zdanéné obyvatele na 60 sou-
sedd-mé$tand, 151 chalupnikd a 34 zahradnikd, ktefi
zili nejspise ve 245 domech a vykonavali 31 profesi.?

V roce 1664 upiel hrabé FrantiSek Ferdinand z Gal-
lasu (1635-1697) svoji pozornost k libereckym cechtim.
Konfirmoval privilegia vSech osmi cechovné organizo-
vanych femesel (feznici, pekafi, truhlafi, krejci, Sevci,
soukenici, tkalci a spole¢ny cech kovait, zdmeénikd
a kol4fti) s urcitym omezenim jejich prav. Remeslnici
vSak museli nakupovat suroviny jen z vrchnostenskych
zafizeni a platit riizné poplatky.’ Postupné byly zakla-
dany nové samostatné cechy: v roce 1664 cech provaz-
nikt a roku 1674 se pripomina cech bednart. Rozlozeni
cecht reflektovalo mistni a dobové podminky i potieby
aindikovalo hospodaiskou situaci mésta.

Méstské ucty z roku 1665 piinaseji urcité finanéni
ozdraveni méstského hospodareni. Na obecni pldé
byla prodavana stavebni mista a mezi lety 1656 a 1666
na nich pfibylo 21 domkaiskych usedlosti.! V roce 1653
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je zminiovana dévka od tkalcovského cechu za pronjem
mistnosti na radnici. Vyznamnym novym zdrojem pii-
jm se stala od roku 1660 méstska palirna s prodejem
pélenky a vina jako dalsi ndhrada za ztratu préva na va-
feni piva. Vrchnost pfenechala méstu v roce 1669 louku
mezi dneS$ni Rybafskou ulici a Jizerskym potokem.
O hospodaiské situaci v Liberci nds informuje zprava
z revizitace berni ruly v roce 1677. Zatimco predtim
bylo mnoho pozemkd Spitalnich, panskych, zadu$nich
a obecnich pronajato, nyni mély jiz své vlastniky a jejich
pocet se tak zvysil. Zprava poukazuje na netrodnost poli
a hovoii o zchudlych i zadluZenych obyvatelich Liberce,
ktef{ si nafikali na zvy$enou kontribuci."! Vyrokem ces-
kého kréle Leopolda I. v roce 1680 bylo definitivné pfi-
tknuto pravo varit pivo vrchnosti. Mésto prodalo v roce
1655 stary obecni diim a zakoupilo vroce 1682 na Staro-
radnice) novy obecni diim (Gemeindehaus) s hostincem
(,beym Guldenen Lowen“, pozdéji ,Zum goldenen
Lowen*), ktery se spolu s prilehlymi pozemky pronaji-
malo.

K dal$i podpote a oziveni femesel i obchodu udglil ci-
saf Leopold I. méstu 30. zaf{ 1700 na ptimluvu hrabéte
Jana Vaclava z Gallasu (1671-1719) dva nové vyroéni
a dva dobyt¢i trhy a 20. cervence 1701 potvrdil tydenni
(Ctvrteéni) trhy s pravem skladu.'> Hospodaiska sila
mésta jako trZniho centra se tim zvySila. Vy$si pifjmy
z triného dokladaji stoupajici obchodni styk a kupni
silu obyvatelstva. Pi{jmy mésta tehdy plynuly vétSinou
z prondjmu obecniho majetku i z prodeje stavebnich
mist. Od roku 1698 se nové objevuji poplatky za prona-
jiméani mist na sudeni a napinani sukna. Po roce 1719
se v uctech jiz nevyskytuji piijmy z chovu kaprd. V roce
1733 se poprvé uvadi tzv. ,Musikalimpost® vybirané
od Senkyil z taneCnich zabav a v uctech z let 1744-1745
se svolenim vrchnosti vybirané trestni pokuty.

K podpote cechovni vyroby byla Janem Vaclavem
z Gallasu 23. zar{ 1700 potvrzena avyddna nové cechovni
privilegia pro tkalce a cichate, truhlare, provazniky,
$evce, fezniky, pekare, bednére, soukeniky a pro nové
vzniklé cechy hrnéiit, postiihacti sukna, kovard (oddé-
lili se ze smiSeného cechu se zdmecniky a koléfi) a pro
spoleény cech podkovait, zbrojitt, zdmecnikd, kolaid
akosard v Liberci." Kratce predtim vroce 1699 vstoupili

liberecti barvifi a mandlifi do sdruzeného cechu se stej-
nymi femeslniky jinych mést s centrem nejprve v Jablon-
ném v Podjestédi a pozdéji natrvalo v Liberci. Od tohoto
cechu se pozdéji oddélili barvifi suken. Rovnéz mlynafi
utvofili v Liberci v roce 1701 svij cech.' V roce 1731 se
v Liberci uvadi tfinct samostatnych cechti (soukenici,
feznici, Sevci, krejci, pekati, kovati, tkalci, krajeci sukna,
truhlafi, bednafi, hrnéifi, provaznici a zameénici).”
Jednim z diileZitych ukazatell vzestupu mésta byl i jeho
postupny demograficky rist. V roce 1698 dosahl pocet
obyvatel mésta Liberce 2 662 a mél kolem 450 dom (viz
piiloha ¢. 2). Radil se tak mezi stiedni mésta v Cechach.
Ve dlouho trvajici valce o Spanélské dédictvi (1701-
1714) se mésto stalo nékolikrat mistem pritahu cisai-
skych oddilt s povinnosti jejich ubytovani a povinnych
kontribuci. Nové Gizemni zisky habsburské monarchie
v roce 1714 se projevily zvySenou femeslnou ¢innosti
a pro obchod se staly novym vydatnym odbytiStém.
Vtomto Gidobi se vytvatela postupné zakladna, z niZ poz-
deji vyrostl velky primyslovy Liberec. Na zakladé nové
zavedeného akcizniho fadu z roku 1709, ktery podle
uréené vyse této nepiimé dané rozdéloval mésta do Ctyt
tiid, byl Liberec jako poddanské mésto zafazen spolu
s kralovskymi mésty do prvni tfidy.' Na po¢atku 18. sto-
leti bylo mezi libereckymi femesly hlavnimi pilifi souke-
nictvi a platenictvi, které vSak jiz prekro€ilo sviij vrchol.

V dobé samostatné vlady (od roku 1725) hrabéte
Filipa Josefa z Gallasu (1703-1757) byla cisaiskym
patentem z roku 1731 a generalnimi cechovnimi artiku-
lemi z roku 1739 omezena pravomoc cechti a zavedeno
povinné inkorporovani dosud neorganizovanych vesnic-
kych femeslnikd. Ti byli véletiovani do cechii ve méstech
dominia nebo v okolnich panstvich. Obory, pro néZ ne-
existoval cech v mistg, se pfifazovaly do cechil ve vzda-
lengjsich lokalitach. Pro nedostatek mistni konkurence
vSak v méstském prostredi i nadale pretrvavala nece-
chovni vyroba zbozi, které by se jinak muselo nakupovat
navzdalenéjsich trzich. To vSe naslo svij odraziv dal$im
vyvoji libereckych femesel.
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Liberec jako soukenické centrum
aZz k pocatkdm primyslu 1740-1850

K novému rozkvétu Liberce ptispély porazky habsbur-
ské monarchie v tzv. slezskych valkach (1740-1742,
1744-1745), ve kterych bylo mésto stiidavé obsazovano
rakouskym a pruskym vojskem a velmi utrpélo jejich
kvartyrovanim. Ztratou velké ¢sti Slezska byla znemosz-
néna konkurence slezskych soukenikii na trh v monar-
chii, coz velmi prispélo k dal§imu rozmachu soukenic-
kého femesla v Liberci. Po skoncené vélce se vyznamné
zvy$il obchodni styk, coz od roku 1744 dokladaji mj.
i zvySujici se pifjmy z méstské vahy. Marie Terezie jako
¢eska kralovna potvrdila 9. f{jna 1747 Liberci trzni privi-
legia z roku 1577 a 1700 a reskript ¢eského mistodrZitel-
stvi z roku 1738 zvySujici vybér trzného z obili na opravy
cest a mostd. Projevilo se to zvySenym poctem prona-
jatych prodejnich lavic u radnice. Zatimco v roce 1724
byly jen ¢tyfi, roku 1751 Sest a v roce 1754 jiz dvanact.
Od poloviny 18. stoleti byly reZijni méstské podniky vét-
$inou stale pronajimany. V roce 1749 povolila vrchnost
poddanym z vesnic svych panstvi stéhovat se do mésta
a méstu bylo umoznéno vybirat poplatky za udélovani
méstanského prava.'” Pribyvala podruzska vrstva, ktera
si zacala stavét malé domky, a tim nardstal pocet domi
i obyvatel mésta.

SOKA Liberec

Od poloviny 18. stoleti zesilovaly zasahy statu pro
povzneseni stavu hospodarstvi a zavadéni opatieni
na odstranéni prekazek vnitiniho trhu na zemi monar-
chie. Vroce 1750 se ve vSech dédi¢nych zemich zavedla
jednotnd ména a roku 1752 novy celni #ad. V roce 1754
byla femesla rozdélena na komercni a policejni a poté
nésledovaly postupné kroky k uvolnéni cechovni vaza-
nosti v nejdilezitéjSich femeslnych odvétvich. K pravni
tpravé femeslné a manufakturni vyroby bylo nutno
zjistit spolehlivé udaje o stavu hospodarstvi na zékladé
statistického Setfeni. Piehled o stavu femeslné vyroby
a obchodu v Liberci pro obdobi prvni poloviny padesa-
tych let 18. stoleti ndm podavaji zejména tzv. produkéni
tabely z roku 1753. Po prazskych méstech mél Liberec
nejvétsi pocet remeslnikd a ve mésté plsobilo tficet
pét obort femesel. Liberec patfil mezi nejvyznamnéjsi
méstska centra v Cechach jako diilezité stiedisko vyroby
a exportu levného sukna v celé monarchii. Nejvyznam-
néjsim strediskem cechovni vyroby sukna v Cechéch
viak zistaval jesté Jindfichiiv Hradec. Liberecké sukno
se pres plzenské trhy dostavalo i do némeckych zemi
a Svycarska. Dovazelo se také na linecké trhy a do viden-
skych skladdi pro armadni zakazky.'® Proslulé bylo v té
dobé také liberecké puncocharstvi. Cech puncochari
na stavech byl zfizen v roce 1749. Tkané puncochy se
vyvazely na Moravu a zejména do sousedniho Saska
— do Drazdan a Lipska, kam dodavali platno i liberecti
tkalci.”” Cech klobouénikd se v roce 1754 osamostatnil
od matefského cechu v Turnové a své odbytisté nachézel
v Praze.”

Druhy tereziansky katastr z roku 1757 (v platnosti
od 1. 11. 1756) v konecném elaboratu nezahrnuje
viechny femeslniky ani femeslna odvétvi, ale pouze da-
nim poplatné samostatné femeslnické mistry a obchod-
niky. Liberec v ném byl zarazen do druhé tfidy tzv. klasi-
fikovanych (zdmoznych) mést, u nichz hral vynos dané
z femesel vyznamnéjsi roli. Na zakladé toho se uvadi 24
druht femesel a 299 femesInikd, ktef{ zili v 584 domech
zatizenych domovni dani (viz dale).2! Udaj v kone¢ném
elaboratu 0 535 domech v Liberci, z nichz se platila po-
zemkova dai, se vztahuje k vizitatnimu nalezu z roku
1722.22 Mimoiadny vzestup soukenictvi vtiskl méstské
vyrobé v Liberci zcela jednostranny rdz a projevil se
inartistu mésta ajeho vzhledu s ¢etnymi prostory s ramy
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Herknerova tovdrna u dnesni t¥idy 1. Mdje v mistech parciku u mostu pres Nisu, 1859, SOkA Liberec

Demuthova tovdrna na jemnd sukna na konci téidy 1. Mdje, 1862, SOkA Liberec
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na su$eni a upravovani sukna. Liberec se co do velikosti
vroce 1757 (resp. 1751) zaradil se svymi 584 zdanénymi
domy za prazska soumésti a Cheb (604 domii) na treti
misto v Cechéch.”

Dalsi vyvoj byl nepiiznivé ovlivnén sedmiletou val-
kou vletech 17561763, béhem niZ bylo mésto stidavé
obsazovano rakouskym a pruskym vojskem a velmi utr-
pélo. Vypukla velka epidemie tyfu a vyzadala si mnoho
obéti zejména z fad podruzské vrstvy, jak potvrzuji
dochované ucty. V priibéhu valky udélila Marie Terezie
Liberci v roce 1758 konani dvou vyro¢nich trhd na vinu,
aby usnadnila libereckym soukenikiim zasobovani vl-
nou. Béhem valky se objevuji v Liberci dalsi nové cechy.
Jiz diive v roce 1750 zaloZili sviij cech tesaii pro nece-
chovni mistry a tovary$e v libereckém panstvi.** V roce
1762 vznikl v dusledku zacinajici stavebni aktivity spo-
leény cech zednikd a kamenikd, ktery sdruzoval v rdmci
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Vlastnorucni podpis hrabéte Kristidna Filipa z Clam-Gallasu
(1748-1805) na pisemnosti z roku 1785 adresované méstu,
SOKkA Liberec, AML - I.

10

dominia mistry z mésta a okolnich vesnic. V témZe roce
vznikl cech puncochaft s ruénim pletenim.”

Po sedmileté vélce se vyrazng urychlily snahy k uvol-
néni cechovni vazanosti a fada femeslnych odvétvi byla
pozdgji prohla$ena za svobodna a jejich cechy postupné
ru$eny. Vyznamnou zménu pfinesly dalsi zdsahy vlady
do celni politiky. Dvorsky dekret v roce 1775 poskytl
véem femeslim svobodny nakup surovin a t¢hoZ roku
se vytvorfilo v zapadni ¢4sti monarchie jednotné celni
tzemi. K liberalizaci obchodu pfispél v roce 1777 jed-
notny celni ad pro predlitavské zemé. Novy celni tarif
z roku 1784 zakazal dovoz cizich vyrobkd. Pocet druhii
vyrobni Cinnosti se ménil piirGstkem novych odvétvi
v dusledku zavadénych novinek anebo specializaci dosa-
vadnich obord, ale také az do konce 18. stoleti pokracuji-
cim cechovnim spojovanim nebo zase rozlu¢ovanim pfi-
buznych femesel. Koncem 18. stoleti existovalo v Liberci
kolem dvaceti cechii.”

Nové Gtrapy vSak méstu prinesla tzv. valka o bavor-
ské dédictvi (1778-1779). V srpnu 1778 Liberec obsa-
dili Prusové a mésto jim muselo pod hrozbou vypaleni
zaplatit znacnou finanéni ¢astku. Vrchnosti mésta byl
tehdy v letech 1770-1805 hrabé Kristian Filip z Clam-
-Gallasu (1748-1805). Zruseni nevolnictvi v roce 1781
a toleran¢ni patent podpotily migraci novych pracov-
nich sil zejména do textilnictvi a omezovani cechovnich
predpist v ném podpofilo nové typy vyroby. Uvoliioval
se i vztah k vrchnosti, kdyZ byli v roce 1777 liberecti
soukenici a tkalci, jejichz cech zde zanikl v roce 1784,
osvobozeni od placeni riiznych dévek. Pi{jmy mésta se
zvySovaly také z poplatkdl za pronajimani radni¢niho
salu koCovnym divadelnim spole¢nostem a od roku 1781
zvysenim poplatki za udélovani méstanského prava.””
Nové se objevuje plat za chudobinec a za plj¢ovani mér
na obili. Patrné v devadesétych letech ziskalo mésto od-
kazy z dédictvi méstand ¢i koupi dalsi pozemkovy ma-
jetek, ktery pronajimalo.?® Poplatky plynuly z obecniho
lesa, od roku 1791 také z nové stanovené soudni a po-
zemkoknihovni taxy.

Od pocatku osmdesatych let do konce napoleon-
skych valek nastala doba nejprudsiho vzestupu vyroby
libereckych suken, kterd vrcholila v letech 1795-1806.
Pod vlivem vale¢nych udélosti doslo vletech 1792-1815
ke zrychleni hospodarského vyvoje v ¢eskych zemich
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mer¢ni mésta s vyznamnou vyrobou levnych i jemnych
suken. V priibéhu této doby se stal novym panem mésta
v roce 1805 hrabé Kristidn KryStof z Clam-Gallasu
(1771-1838). lJiz piedtim v roce 1783 podpofil ob-
chod cisai Josef 11, kdyz jako ¢esky kral potvrdil Liberci
s drobnou upravou trzni privilegia, kterd méstu vydala
jeho matka. To opétovné konfirmoval cisaf FrantiSek II.
jako Cesky kral v roce 1793 s pozménénim konani trz-
postupné manufakturni podnikatelé, kteti zadavali praci
jinym ¢lentim cechu v rdmci koncentrované manufak-
tury. Kolem roku 1790 jsou uvadéni v Liberci tfi maji-
telé soukenickych manufaktur.? Na sklonku 18. stoleti
se z fad cechovnich mistrQ stali i obchodnici se sukny,
ktefi rozsifovali odbyt suken a pocali si podrizovat
i jeho vyrobu. V Liberci se usazovali také obchodnici
z jinych mést a cizinci specializovani na odbyt textil-
nich vyrobkd, ktefi méli spojeni nejen s Prahou, Plzni
a Brnem, ale i Vidni.** Sukno bylo prodavano rovnéz
na vzdalengjsich trzich. Velky vyznam méla stéle Praha,
ale od 18. stoleti se dostala do popredi Plzef, kterd byla
do pocatku 19. stoleti nejdileZitéjSim odbytistém libe-
reckych jemnych suken. Tam ho na trzich nakupovali
obchodnici z Rakouska a jizniho Némecka. Od osmde-
satych let 18. stoleti byly navstévovany i videfiské trhy,
kde byl staly sklad na sukno. Odtud byla sukna vyvazena
do Italie a Turecka. Vyznamnym odbytistém se stalo Svy-
carsko a po roce 1806 se liberecké sukno vyvézelo také
do Ruska.

Ochranarska politika vlady trvala i v prvni poloviné
19. stoleti a preferovana byla komer¢ni vyroba oriento-
vana pro mistni a zejména vzdaleny trh. Liberalizacni
snahy statu se projevily vydavanim individuélnich a jed-
noréazovych privilegii zejména textilnim podnikatelim.
J. G. Berger ziskal v roce 1798 jako prvni v Liberci vy-
robni privilegium na vyrobu sukna ve své manufaktuie
(k. k. priviligierte Tuchfabrik J. G. Berger). Od roku
1800 postupné obdrzeli dalsi soukenicti mistfi oprav-
néni vyrabét zbozi v privilegovanych manufakturach
a néktefi z nich je od roku 1804 sméli i ve velkém pro-
dévat. V roce 1811 bylo v Liberci jiz pét takovych ma-
nufaktur a osm velkoobchodnikil sukna. Kromé nich tu
plsobilo téZ nékolik desitek dalsich soukenikd, ktefi bez
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opravnéni skupovali sukna, budovali si ipravny a proda-
vali suknaive velkém. Po finan¢nim krachu na videfiské
burze vroce 1811, ktery sniZil hodnotu penéz na pétinu,
doslo k ur¢itému poklesu vyroby sukna.

Konec napoleonskych valek znamenal urcity predél
v hospodéiském a socidlnim vyvoji. V jejich disledku
se rozvinula industrializace a prohloubil se proces pre-
chodu stavovské spole¢nosti v obcanskou. Vét§im ozi-
venim hospodarského Zivota ve tficatych a Ctyficatych
letech 19. stoleti se zrychlil vyvoj priimyslu postupnym
zavadénim strojni vyroby a mechanickych pradelen viny.
Parni stroje nahrazovaly zafizeni zavadéné od konce
dvacatych let 19. stoleti nejprve na ru¢ni a pak na vodni
pohon. Ve tficatych letech 19. stoleti patiily mezi nej-
vétsi tovarny na sukno v Cechach liberecké firmy (Flo-
rian) Siegmund, (Josef) Neuhauser & Comp. a Wilhelm
Siegmund. Vedle nich pisobila v Liberci celd fada men-
$ich soukenickych vyroben. Drtivou vétSinu suken vsak
i v prvni poloviné 19. stoleti vyrabéli ¢lenové soukenic-
kého cechu. V priibéhu doby se zménila mista odbytu
suken. Téméf Gplné odpadl vivoz do Svycarska, Ruska
a od sklonku tfetiho desetileti 19. stoleti i do Némecka.
Hlavnim odbytistém se staly zemé habsburské monar-
chie. Nartstal vyznam trhu ve Vidni, kde mél kazdy
liberecky tovarnik svij hlavni sklad. Odtud se vyvazelo
do Uher i do Italie a Orientu. VEtSina obyvatel Liberce
se Zivila rliznymi pracemi pfi vyrob¢ suken a jinych vl-
nénych latek. V roce 1841 se celkovy pocet lidi pracu-
jicich v libereckém textilnictvi odhaduje na devét tisic.
Ke konci naseho sledovaného obdobi zde ptisobilo vroce
1847 celkem 382 samostatnych vyrobcti suken, z nichZ
bylo Sest tovarnikli s vyrobnim oprévnénim, jeden vy-
robce bez opravnéni, 25 soukeniki s velmi rozsahlou
téméf tovarni vyrobou, rozsahlejsi vyrobu déle mélo 73
dalSich soukenikd a 277 samostatnych mistri s drobnou
vyrobou.’!

0d zacatku 19. stoleti se v Cechéch rozsitovala
bavlnaiskd vyroba a jeji manufaktury zacaly vznikat
i v Liberci. Béhem prvni poloviny 19. stoleti se stalo
bavlnafstvi nejvyznamnéj$im odvétvim textilni vyroby
a Liberecko se stalo nejdilezitéjsi bavinaiskou oblasti
v Cechach. Ve tficatych letech 19. stoleti vznikaly misto
manufaktur prvni tovarny na vyrobu vinénych nevalcho-
vanych latek z ¢esané piize a bavlny. Jejich vyrobou se
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Vlastnorucni podpis a osobni pecet hrabéte Kristidna Krystofa z Clam-Gallasu (1771-1838) na pisemnosti z roku 1825,
tykajici se platu diurnistil, SOkA Liberec, AML - 1.
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32_KLIMA, Arnost. Na prahu nové
spolecnosti (1781-1848), Praha
1979, s. 112, 234 a 235.
33_Vroce 1811 Zilo v Chebu

9 111 obyvatel a 9 487 v roce
1826 viz KUCA, Karel. Mé&sta

a méstecka v Cechdch, na Moravé
a ve Slezsku, 2. Dil. H-Kole, Praha
1997, s. 372. ISBN 80-85983-
14-1.V Liberci byl v roce 1817
potet doméacich obyvatel 8 416

a roku 1826 vzrostl na 10 224.
ZkouSeny radni Leopold Richter

v pisemnosti z 24. srpna 1796
uvadi ,,...die Stadt Reichenberg
nachst Prag im ganzen Béhmen
die volkreichste..." viz SOKA Libe-
rec, AML - |, inv. €. 863, Karton
96. Liberec mél tehdy vEetné Kris-
tanova 7 337 domacich obyvatel
(viz pfiloha €. 2).
34_LNENICKOVA, Lenka. Leské
zemé v dobé predbreznové
17592-1848, Praha 1999, s. 195.
35_SOMMER, Johan Gott-

fried. Das Kdnigreich Bihmen.
Bunzlauer Kreis, Prag 1834,

s. 293-299, jehoz tdaje vychazeji
z Eichlerovy topografické shirky

z let 1825-1832.

zabyvala jedna z nejvétSich tovaren toho druhu v celé
Evropé — tovarna Johanna Liebiega, ve které byl v roce
1838 zaveden parni stroj. V roce 1849 nechal J. Liebieg
vybudovat velkou mechanickou tkalcovnu (tzv. ,,Ame-
riku®), ktera byla nejvétsim vinaiskym podnikem v mo-
narchii a ziejmé i v Evropé.

Pro vyrobu a zavadéni strojii do tovaren zfidil v Li-
berci Angli¢an Edward Thomas se svym bratrem Jame-
sem v roce 1830 prvni samostatnou strojirenskou dilnu.
Tato strojirna se zde vSak dlouho neudrzela. Oba bratfi
odesli jinam a jejich podniky poloZily zaklady ke stroji-
renskému préimyslu v Cechéch.*? Pro nedostatek loziska
uhli a Zeleznych rud na Liberecku se vsak strojirenstvi
v Liberciv 19. stoleti ve vétsi mife nerozvinulo.

Liberecko bylo v prvni poloviné 19. stoleti nejprimy-
slovéjsi oblasti v Cechach a samotny Liberec byl povazo-
van po Vidni a Brnu za treti primyslové nejdilezitéjsi
meésto celé monarchie. Béhem dvacatych let 19. stoleti
zaznamenal rychlejsi rozvoj vyroby neZ Praha a stal se
po ni do $edesatych let druhym nejlidnatéj$im méstem
v Cechéch. S pripoétenim cizich osob a téch, kteii sem
prichzeli z okoli pracovat do manufaktur a dilen, byl
pravdépodobné na druhém misté jiz nakonci 18. stoleti.®

Rozmach tovarni vyroby vSak pfinesl zanik nékterych

s
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e

J. Pohl, Staroméstské namésti, dst obrazu, pied 1859, Severoceské muzeum Liberec, Sbirka obrazii
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tradi¢nich textilnich femesel. Tricata 1éta znamenala po-
catek konce postiihacského femesla. Proménovala se
profesni skladba i socidlni rozvrstveni obyvatel. Pokryti
zékladnich potieb obyvatel mésta zajiStovala velmi §i-
roka struktura femeslné vyroby a obchodnici. Cechovni
reforma z roku 1826 umoznila masivni zakladani no-
vych Zivnosti a byla i jednim z dal$ich momentd, které
ovlivnily rist poctu obyvatel.>* Podle udajt z dvacatych
let 19. stoleti bylo provozovano v Liberci patnact poli-
cejné cechovnich, téinact policejné necechovnich, 36 ko-
mercnich (soukenické femeslo zaméstnavalo 3 383 lidi)
a osm svobodnych femesel. Rozmanité zboZi nabizelo
311 obchodnikd, z nichz 163 je nakupovalo zejména
na trzich v Praze, Plzni, Vidni, Linci a jinde.*

Mésto v prvni poloviné 19. stoleti velmi téZilo z hojné
navstévovanych trhii vyro¢nich, tydennich i trhli na do-
bytek a vinu. V roce 1799 se uvadgji poplatky z feznic-
kych krdmd a z prodeje obecnich pozemkii na nova
stavebni mista, v roce 1800 ze tfinActi prodejnich lavic
u radnice, roku 1805 z kramii v obecnim domé, v roce
1810 zvahy, z rasovny az dédi¢nych prondjmd pozemka.
Vroce 1815 se pronajimal sklad viny, ktery vznikl apra-
vou velké klenuté stdje pro vojenské kong, postavené
vroce 1758 v obecni stodole. Zidovskému obchodnikovi
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z Prahy byl pronajat sklad ve Skole. V roce 1816 ziskal
do prondjmu prostory v obecnim domé c. k. celni ufad
(k. k. Zoll-Legstattamt). V roce 1842 se zminuji pro-
najmy z pozemkd v zadni ¢asti mésta. Po propuknuti
bieznové revoluce v roce 1848 ziskalo mésto potiebné
finance na stavebni upravy z novych trznich poplatkd,
vybiranych z obili a lusténin. Posilil se méstsky rozpocet
a od 1. zati se poplatky (tzv. Collimaut) rozsifily témér
na vse, co se do mésta pfivazelo véetné placeni mytného
7 povozti projizdéjicich méstem.*

Béhem prvni poloviny 19. stoleti se v Liberci vybudo-
valy zaklady priimyslové tovarni vyroby, kterd se zacala
prudce rozvijet po roce 1850. Liberec se stal jednim
z nejvyznamnéjSich primyslovych center monarchie
s textilni vyrobou. Projevilo se to v jeho spravnim vyvoji
i v samotné podob¢ mésta. Svédkem tohoto vzestupu
mésta byla v letech 1838-1848 i jeho posledni vrchnost
— hrabé Eduard Friedrich z Clam-Gallasu (1805-1891).

2. SPRAVNI VYVOIJ LIBERCE 0D ROKU
1622 DO ROKU 1850

Meéstska sprava v pfedmagistratnim
obdobi v letech 1622-1791

Finanéni hospodateni mésta je dileZitou slozkou v pro-
pojeném systému celkové spravy mésta. Podivejme se,
jak byla organizovana a jak se vyvijela vlastni méstska
sprava v Liberci, kterd aZ do druhé poloviny 18. stoleti
v podstaté neztratila svou zakladni tradiéni podobu jako
vjinych poddanskych méstech.’’

Méstskou radu, kterd se od konce 17. stoleti nazyvala
také magistratem, tvofili i nadéle jako jeji dva predsta-
veni purkmistr a méstsky rychtar a s nimi 10 konSeld.
S povolenim vrchnosti rozhodovala méstska rada
o hospodatskych, spravnich i soudnich zélezitostech.
Na rannich sezenich ji zaméstnévaly veskeré zaleZitosti
méstské obce, Cinila opateni pro zdravi, bezpecnost
a dobro obyvatel. Jeji pravomoc byla v§ak omezen4, ka-
7dé jeji dilezité rozhodnuti se mohlo vykonat jen s vrch-
nostenskym povolenim. Ve své ¢innosti se rada fidila
Koldinovymi méstskymi pravy, platnymi do roku 1811,
a vrchnostenskymi instrukcemi a nafizenimi. Volba
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nové rady byla uréena vrchnosti. Méla se konat kazdo-
ro¢né navrzenim a hlasovanim ¢lendi odstupujici rady,
obecnich a cechovnich starsich, na zdkladé néhoz ¢leny
nové rady ustanovila vrchnost. V pfitomnosti hejtmana
nebo jiného zéstupce vrchnosti pak probéhla vlastni
obnova rady. Po ni nasledovalo predkladani poctd od-
stupujictho purkmistra, ve druhé poloviné 18. stoleti
vedouctho obecnich G¢til. Novy purkmistr prevzal mést-
ské a soudni pecetidlo a klice od radnice. Nova rada pak
ptisahala vrchnosti plnéni svych povinnosti.s

Purkmistr zastupoval mésto navenek, predsedal radé,
pfijimal pisemnosti a pozdéji podepisoval s radnimi pi-
semna ustanoveni a rozhodnuti. Spolu s obecnimi star-
$imi vybiral obecni dévku, tzv. Pfarr- und Wichtergeld
(viz vyse). M€l nad v§im dozor a osobni zodpovédnost
za méstské hospodarstvi a vedené uéty, za které rucil
svym majetkem. Za timto Gcelem vedl purkmistrovské
rejstiiky. Purkmistii se méli stiidat kazdoro¢né pfi ob-
novach méstskych rad, ke kterym v§ak nékdy dochazelo
nepravidelné a pfi nichZ byli ¢asto ponechavani ve svém
radé a ztstavali v ném nékdy i dozivotné. Tim si lze vy-
svétlit jejich ¢asto dlouhd funkéni obdobi.

Na méstském soudu byly za pritomnosti ¢lenti rady
a s povolenim hejtmana schvalovany nesporné zéleZi-
tosti a zapisovany do méstskych knih. NejdilezZitéjsi
byl prvni soud v roce (Jahrding, Dreiding), kterého se
castnil hejtman nebo osobné vrchnost. Rozhodovalo se
na ném o spornych i nespornych zélezZitostech a byl také
spojen s obnovou rady.

Méstska rada vykonévala do roku 1765 i trestni pravo
a byla hrdelnim soudem. Toho se kromé méstského
a pozdgji od poloviny 17. stoleti i mladého rychtére
tcastnili ¢tyfi konSelé (,Schoppen®). Rozsudky smrti
byly vynéseny vefejné pred radnici, kde byla postavena
soudni lavice a ,,Urteiltisch®. Potvrzovala je vrchnost,
pozdgji apelacni soud v Praze. Vynesené rozsudky smrti
se vykonavaly na popravisti, které bylo v roce 1630
preneseno na méstské pastviny (od té doby zvané ,,Gal-
genlade) do mist dne$nich dolnich kasaren a v roce
1789 zboteno. Katem byl bific, ktery mél v prondjmu
rasovnu a soucasné zastaval funkci pohodného. Mensi
prestupky proti vefejnému poradku se trestaly pfipou-
tanim k pranyfi. Ten staval od roku 1570 na Staromést-
ském namésti, odkud byl nejspiSe v roce 1633 piemistén
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na namésti v Novém mésté. V roce 1719 byl odstranén
a nejprve uchovavan ve véznici. Podle potieby byl vysta-
vovan u radnice, kde pak setrval v letech 1721-1788.%°

Meéstsky rychtér byl az do roku 1782 ¢lenem méstské
rady, i kdyZ se v seznamech po obnové rad uvadél jako
predstavitel mésta spolu s purkmistrem zv1ast. Jako vy-
konny policejni orgéan trestal ze své pravomoci mensi
prestupky — urazky, rouhdni, zlofeceni, v §encich a pro-
dejnich lavicich prezku$oval miry a vahy a rozsuzoval
spory o mensi dluhy. V dobé¢ konani jarmarkd zasahoval
pfi vytrznostech, rvackach, kradezZich a sporech a provi-
nilé osoby déaval do méstského vézeni. Casto vykonaval
soucasné také funkci vybérciho kontribuci. Az do roku
1765 tidil vlastni exekuci na popravisti. Pro svoji agendu
vedl soudni protokoly. Pred rokem 1650 dostal k ruce
tzv. mladsiho rychtafe, ktery spoluptisobil na méstském
a hrdelnim soud¢. Funkce méstského i mladsiho rych-
tare zanikla vroce 1786.

Vedle téchto organd byl i nadile ustanovovén sbor
obecnich starSich pro spravu méstského hospodarstvi
ajako prostiednikii mezi méstskou spravou a obci. Dbali
na dodrZovéni vrchnostenskych naiizeni i usneseni rady
avykonévali predevsim dohlédaci a kontrolni funkei. Pfi
tydennich a vyro¢nich trzich dohliZeli na spravné miry
avahy. Jejich ikolem bylo rovnéZ se dvéma radnimi oce-
novat poziistalosti zemielych méStanti a rozhodovat se
dvéma radnimi spory o pozemky mé$tand. Kazdorocné
po obnoveni rady s ni spole¢né obchazeli méstské hra-
nice a kontrolovali mezni kameny. V piipadé vojenského
nebezpeci méli na cisar'sky rozkaz naverbovat rekruty.
Zastavali také funkci stavebni policie. Kontrolovali stav
ulic, mosti a pozd€ji s podporou stavebniho inspektora
(viz dale) i novych staveb a pristaveb i komind a urovna-
vali spory mezi stavebniky a jejich sousedy. Pocet obec-
nich starSich se z pocatecnich dvou postupné zvySoval
avroce 1780 dosahl péti ¢lend.*

Pro jednotlivé obory spravy méstského hospodai-
stvi a k vykonu zvlastnich ukoll byli Casto z konSeli
a obecnich starSich voleni zvlastni urednici, ktefi byli
podiizeni méstské radé a vedli samostatné dil¢i ucty.
Jejich pojmenovani i naplii ¢innosti se v pribéhu doby
ménily. Z nedostatku vhodnych kandidatt i z uspornych
divodi dochazelo také ke kratkodobému spojeni dvou
radd. Ze starsiho obdobi to byli dva sprévci radni¢niho
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sklipku, kteii od roku 1661 spravovali i palirnu. O mést-
ské louky, pozemky a péstovani obili se staral hospodai-
sky sprévce, vétsinou soucasné radni nebo obecni starsi.
S piijmy z trhd souvisel vazny, jehoZ funkce byla do roku
1784 spojena s méstskym pisaistvim. Ve druhé polo-
viné 18. stoleti vznikla funkce vedouctho obecnich Gétd.
Vroce 1766 se uvadi sirotci pisar (dcetni). Dané pro stat
zaji$toval vybéréi dani, kterym byval rychtar nebo jeden
z radnich. Kontrola masa, chleba a peciva a jejich cen
byla svéfena taxtorim. Dohled nad méstskou Skolou
méli $kolni inspektofi. Spital a jeho majetek spravoval
$pitalni dozorce.

Mezi méstské zaméstnance patfil rarmistr (vodak),
ktery udrZoval vodovod a kasny. Bific mél v prongjmu
rasovnu a byl zérovei pohodnym a popravéim. Zalar-
nik plsobil v méstské véznici a pozdéji je uveden jako
trzni dozorce. Nad méstem bdgli ponocni, jejichz pocet
nardstal."* Dal$imi zaméstnanci byli hrobnik, zvonik,
spravce hodin a méstsky hudebnik (1693). Ke konci
17. stoleti zaméstnavalo mésto i lékare a v roce 1704 se
uvadi felCar. Po néjakou dobu se mezi né poéitali ve tfi-
catych letech 18. stoleti i kostelnici. Roku 1725 byl usta-
noven tzv. Zebracky rychtéi-fojt, aby dohliZel na penézité
milodary plynouci do chudinské pokladny. Méstsky pas-
tyt je zmifiovan jesté vroce 1750 av roce 1771 byl piijat
staly kominik (viz dale).

Vroce 1709 se v ictech objevuje poprvé stavebni pi-
saf, ktery vedl zfejmé stavebni Gcty a jimzZ byval i mlady
rychtat. Nékteré jeho povinnosti vyplyvaji ze sepsaného
inventéfe radnice z roku 1720 evidujiciho i nacini za-
pujc¢ované za poplatky ke stavbam a jiny obecni majetek
(mj. hasicf stifkacku), nad nimiz mél dohled.*? Stavebni
spravu obstaravali obecni star$i (viz vyse) a patrné
od roku 1753 i stavebni inspektor, kterym Casto byval
jedenz radnich. Ke sluzebnimu personélu patfili méststi
sluhové. Ke stavajicim tfem byl v roce 1777 ustanoven
Ctvrty sluha (Servus curiae), ktery bydlel na radnici a do-
hlizel na vézné.* Mésto piispivalo na dalsi osoby spjaté
s kostelem a Skolou — na farare, kaplana, varhanika
aucitele, nebo je piimo platilo.

Od pocatku druhé poloviny 18. stoleti prochézel
tento spravni systém postupnymi zménami. Vznikaly
nové ufedni funkce, jejichz nazvy se ménily a pozdéji
dochézelo i k jejich kumulaci. Méststi funkcionafi méli
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od roku 1749 pro zvySeni pocitu jejich odpovédnosti
spolupodepisovat pisemnosti.* Na zakladé kralovského
reskriptu z roku 1754 doSlo v Liberci vrchnostenskym
narizenim 1. ¢ervence 1755 ke spravni tpravé. Pocet
kon3elii vSak nebyl sniZen z dvanacti na osm, jak se
dosud mylné¢ uvadi, ale pouze prvni Ctyfi z nich se méli
Ctvrtletné stiidat ve funkei purkmistra. Prvni z nich byl
soucasné obecni ucetni. Ponechani dvanécti konSelli
bylo odiivodnéno tim, Ze se Liberec fadi mezi vétsi
mésta. Podle této instrukce jiZ nemél byt méstsky rychta
soucasti rady. V roce 1760 skonilo étvrtletni stifdani
purkmistrd a v ¢ele spravy stanul opét jen jeden z nich.

Od druhé poloviny 18. stoleti soucasné zesilily snahy
podfidit hospodafeni municiplnich mést statu, vyjmout
je z pravomoci vrchnosti a zjednodusit jejich sprévu.
Do této skupiny poddanskych mést pod ochranou své
vrchnosti patfil i Liberec. Stoupl zejména vyznam kraj-
skych uradu, které ve méstech dohliZely na dodrZeni
vladnich nafizeni, na trhovou, cechovni a policejni
spravu a zejména na kontribuce. V ramci §ir$i prestavby
soudnictvi byla tato mésta vyjimana ze soudni pravomoci
vrchnosti a cely proces vyvrcholil v osmdesétych a pocat-
kem devadesatych let 18. stoleti zfizovanim tzv. regu-
lovanych magistratli jakoZto jednotnych orgénd, zcela
podiizenych statni administrativé. Cilem bylo vytvofit
méstskou spravu a soudnictvi podle novych jednotnych
hledisek bez tradi¢nich rozdilt mezi kralovskymi a pod-
danskymi mésty. Méfitkem nové kategorizace se stala
pouze jejich velikost a vyse méstskych piijma.

Diive neZ doSlo v Liberci ke vzniku regulovaného
magistratu, predchazely mu postupné piipravné kroky
v méstské spravé. Vlednu roku 1780 byla naposled zvo-
lena méstska rada, kterou tvofil purkmistr a jedenact
radnich véetné méstského rychtare. Byla ustanovena
nova funkce konskripéniho vedouciho na vedeni popu-
laéni knihy pro scitani obyvatel, k jejichZ lep$i evidenci
se zavedla v roce 1771 popisna ¢isla domd.*6 Vrchnost
si ustanovila aktuara, ktery se mél G¢astnit sezeni rady.*
Pii renovaci rady v roce 1782 se sniZil pocet radnich
na osm a byl zahajen proces rozkladu starého magist-
ratu. Dal§im vrchnostenskym nafizenim z 6. inora 1784
klesl jejich pocet pii nésledné obnové rady 30. brezna
na Sest a tento zplsob zlstal zachovan az do zaniku
starého magistratu v roce 1791. Nové se objevuji dva
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policejni dozorci—komisaii, ohlasovatel dané (Steue-
ransager) a spojena funkce stavebniho a lesniho dohlizi-
tele.® V roce 1785 je uvadén stavebni feditel (Baudirec-
tor), stavebni dohliZitel (Bauaufseher) byl potiebny jen
pii stavbé novych velkych budov. V roce 1786 jsou zmi-
fovani jiZz dva stavebni dohliZitelé. Dokladaji stavebni
rozmach mésta a vyvoj jeho stavebni spravy.*

Jednim z vyznamnych dat ve spravnich déjinach
mésta se stal 7. leden 1786, kdy Liberec ziskal roz-
hodnutim Vrchniho apela¢niho soudu v Praze tplnou
soudni pravomoc nezavislou na své vrchnosti. Vrchnost
si vSak nadale ponechala kontrolu nad méstskym hospo-
dafenim a schvalovani voleb rady.> Jiz dive v roce 1785
prispél k omezeni moci pozemkové vrchnosti vznik kata-
stralni obce Liberec jako nové administrativni jednotky
pro dafiové Gcely s nové vymezenymi hranicemi véetné
vrchnostenského Gzemi.

O potiebé ziidit regulované magistraty v municipal-
nich méstech rozhodlo Ceské zemské gubernium na za-
kladé dvorského dekretu z 21. srpna 1788, a dokonce
jiz o nékolik mésich difve 20. prosince 1787 ulozilo
krajskym uradim, aby vySetiily obecni hospodareni
téchto mést pro jejich zatazeni do tiid s neurcitym po-
¢tem magistratnich Grednikd.’' V kvétnu 1789 bylo po-
voleno rozdélit Liberec na ¢tyfi ¢tvrti, v nichz byly nové
precislovany domy. Vyzadal si to narGstajici pocet domd,
zavedeni sbérny postovnich zasilek a nové organizace
chudinské péce (1785).%

Na zakladé policejniho patentu pfibyli v prosinci
1789 ke dv€éma policejnim komisaim-dohliZitelim
dalsi dva, takZe na kazdého z nich pfipadla jedna Ctvrt.
Dne 21. prosince 1790 vySel dvorsky dekret o reorgani-
zaci méstské spravy v Liberci, k niz doSlo az nasleduji-
ciho roku.

Méstska kancelar a jeji pisemnosti
v letech 1622-1791

S méstskou sprévou a ¢innosti méstskych organd je
tizce spojena produkce Gfednich pisemnosti. Tyto tkoly
pod jehoZ vedenim se déle rozvijela a organizacné bu-
dovala méstska kancelat. Pisemné vytizoval veSkerou
korespondenci, zasedal s radnimi na schizich a zazna-
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menéval soudni jednani a usneseni rady, vedl méstské
knihy, fidil ¢innost v méstské kancelafi a pecoval o ves-
keré méstské pisemnosti. Pii obnovach rad setrvaval
ve své funkci a predstavoval tak kontinuitu v jednanich
rady. Musel znét prislu§né méstské pravo a jim uvadét
do souladu rozhodnuti rady. Byl jejim raddcem v prav-
nich, diplomatickych i politickych zéleZitostech. Rucil
za spravnost zapisti v méstskych knihach i ve viech
vyhotovenych pisemnostech. Do knihovnich zaznama
pfipojoval na pamétku i sdéleni dalezitych soucasnych
udalosti (,,Pro memoriam“).%

V Liberci byl pisafem méstské rady a soudu a do roku
1765 i tzv. krevnim pisafem. Po ustanoveni téetiho uci-
tele v roce 1651 jiz nebyl pisai soucasné ucitelem.*
Zastaval vSak i nadale funkci vaZného a vedl az do roku
1784 vaini protokoly. Pokud nebyl vhodny kandidat,
dochazelo rovnéZz ke kumulaci Gfadu pisafe s jinou
funkci. Jeho schopnosti a znalosti byly takové, Ze byl
volen i do méstské rady. Méstsky pisai Mgr. Elias Ignatz
Sommer zastaval od kvétna 1651 do ledna 1652 proza-
timné urad purkmistra a Georg Aigen byl v letech 1666
— 1668 kontribu¢nim vybéréim.> V priibéhu doby se
k nému zjednavaly vypomocné sily, podpisafi, ktefi jsou
v liberecké méstské kancelai doloZeni jen prechodné
od konce 17. do dvacatych let 18. stoleti.>

SOKA Liberec

Rust agendy a stupriujici se pozadavky na ¢innost
méstského pisare vyZadovaly, aby byl osobou zbéhlou
v riznych tfednich a zejména pravnickych zvyklostech.
Postupné se zvySovaly néroky na jeho pravni vzdélani.
Radikalngj§i zménu ve spravé Liberce znamenalo na-
stoupent takto vzdélaného utednika, syndika. I kdyZ se
tak nazyvd méstsky pisai Johann Ullrich Tugemann uz
vroce 1709, nejednalo se jesté o zkouseného pravnika.>’
V padesatych letech 18. stoleti méli pisafi-syndikové
slozit predepsané povinné zkousky.”® Vliv pisaie vzrostl
zvla§té v poslednich letech star¢ho magistratu, kdy
mél hlavni slovo pfi vyfizovani soudnich, politickych
i hospodatskych zalezitosti. V letech 1772-1791 byl
patrné prvnim zkouSenym syndikem Leopold Richter
(1745-1812), ktery pozdgji zastupoval méstskou obec
ve sporu s vrchnosti (viz vyse).

Meéstsky pisaf sidlil v kancelafi na radnici, ktera slou-
zila k vykonu méstské spravy a soudu i k uchovavani
pisemnosti. Nachazely se v ni i méstské vaha, solnice,
pivni a vinny Senk, masné a pekat'ské kramy, od pielomu
17. a 18. stoleti vézeni pro mé$tany, obydli a prostory
pro méstské zaméstnance (no¢ni hlidaci, radni sluha).
Na pidé radnice se skladovalo seno a prostor v zadni
¢asti radnice se vyuZival do 19. stoleti pro skladovani
obili.

V prvnim patfe byl velky radni sél, ve kterém pro-
bihala zasedani rady a v némz se odehravaly vSechny
vyznamné spole¢enské udalosti. K uloZeni privilegii
a starych pisemnosti slouzila mistnost (,archiv),
od roku 1604 zabezpecena Zeleznymi dvefmi.® V roce
1645 radnici vydrancovali Svédové a pravdépodobné
dodlo ke ztraté pisemnosti. O vybaveni radni¢niho salu
a jiného na radnici se nachazejictho movitého majetku
se dochovala zajimava zpréva z roku 1720. Uvnitf sdlu
byla nova kamna, radni stiil potazeny modrym suknem,
modre natfené Zidle s opéradly, maly ocelovy zvonecek
kpredvolavani stran, maly hnédy stdl a dvefe se zamkem,
jimiZ se vstupovalo do mistnosti k uchovavani mér avahy
(,,Achtkommer). Vedle dveri visely v Zivotni velikosti
portréty Redernd, nejvys$iho purkrabiho hrabéte Marti-
nice a Gallasti. Uprostied salu staly mosazné svicny, Sest
tabulek a skifi u zdi se zimkem. Zeleznymi dvefmi se ze
salu vchazelo do radni kancelare, ve které se nachazely
truhly k uchovavani pecetidel a starych dokumentt. Nad
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dvefmi do radni kancelare se je§té nalézal portrét jiz ze-
snulého hrabéte Jana Vaclava z Gallasu.®* Mezi lety 1720
a 1775 byla zfejmé radni sl rozdélena na maly a velky
zasedaci sal, mezi nimiZ bylo tzv. ,Tanzlaube“, prostor
pro tanecni a jiné kulturni akce. Béhem doby dochazelo
vradnici k dal§im vnitfnim Gpravam a nardst zvlasté ak-
tového materialu si vyZadal rozsifeni prostoru pro jejich
piehledné ulozeni (viz dale).

O zplsobu vedeni pisemné agendy v liberecké
méstské kancelafi vypovida zprava ze 13. Gnora 1786
sepsand pro Krajsky urad v Mladé Boleslavi. Vyplyva
z ni, Ze stary magistrat i po nabyti soudni pravomoci
Gradoval nadéle starym, tradi¢nim zplisobem a nefidil
se soudni instrukef z 9. zafi 1785 pro jednani munici-
pélnich mést. Syndik obstaréval v zaleZitostech rady
celou tfedni korespondenci, vyhotovoval zpravy, vedl
méstské knihy a radni protokoly a vypracovaval soudni
rozhodnuti. Vzhledem k tomu, Ze ani jeden ze ¢tyf mést-
skych sluhti nebyl zplsobily ke psani, povolila rada
v roce 1784 najmout vypomocné placeného méstana
k opisovani patentd a riznych tabel.®!

Jak vypadalo vyfizovani spisi? DoS$lé pisemnosti,
které se mély pfi radnim sezeni projednévat, napsal
syndik na zvlastni list (Tagzettel) s jejich stru¢nym ob-
sahem a opatfil poradovymi ¢isly. Veden byl i zvlastni
protokol pro denni zasedani rady (Tagsatzprotokoll)
se seznamem spist. Pro do$lé a vyfizené spisy plnily
funkei podacich protokold. V sezeni rady si zapisoval
pribéh jednéni ziejmé do knihy konceptd. Podle nich
vyhotovoval Cistopisy a obsah a vyfizeni zalezitosti
opsal nacisto do radniho protokolu. Odeslani kazdého
spisu se zaznamenalo do radniho manualu, do néhoz se
zapisovalo v chronologickém poradi vse, co se vyfizo-
valo v méstské kancelafi. Plnily funkci podaciho proto-
kolu pro odeslané pisemnosti. Kromé nich se pouzivaly
i notulére, do nichZ se zaznamenavaly dileZité pisem-
nosti méstem prijaté a vydavané. NejspiSe po skonceni
fedniho obdobi kazdého purkmistra zakladal syndik
vyfizena akta, rozdélend do fasciklll, do registratury.
S povinnosti méstského pisate ptipravovat podklady
pro jednani rady a Cerpat ze starSich pisemnosti souvi-
sela jeho péce o vyfizené pisemnosti, tj. o registraturu
a archiv. Aby mohl potiebné pisemnosti nalézt, musely
byt néjakym zplsobem uloZeny a uspotadany. Zvolené
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fedeni se v jednotlivych méstech odliSovalo a zaviselo
na zkuSenostech pisafe a na potebach méstské rady.
0Od sedmdesatych let 18. stoleti se objevuji na zadni
stran¢ spist Cisla nebo pismena, prezentaéni datum
a strucny regest a jsou napsdna i na priorované starsi
spisy. AZ do roku 1791 v liberecké kancelafi prevla-
daly nejspiSe ucelové vytvarené skupiny spisi fazené
podle vécnych, mistnich a osobnich hledisek nebo jen
Ciselné ¢i pismeny oznacené chronologické fady rov-
nané do fascikld. Obdobné jako v jinych méstech se
pisemnosti ukladaly do riznych truhel, skiini a skiinék.
S nartistajicim mnoZstvim spisti se v 18. stoleti zacaly
vice pouzivat riizné police a regaly a soucasné s tim bylo
nutno zvétsit prostor pro prehledné uloZeni pisemnosti.
Neékteré knihy a spisy se po dobu ufedni potieby patrné
ponechévaly ptimo v kanceléfi. Teprve v roce 1791 byl
dosavadni systém manipulace ukonéen a zasadni reor-
ganizaci celého Gifadu zaveden novy spisovy plan. 2
Mésta potiebovala k plnéni svych prévnich, sprav-
nich a ekonomickych funkei evidenéni pomiicky. Vedle
méstskych knih pojistujicich prava jednotlivcd a prava
mésta jako celku si vedlo ucetni evidenci.®® Z velkého
mnoZstvi rozptylenych tdaji v méstskych uctech a je-
jich srovnanim s dochovanymi knihami si miZeme udé¢-
lat alespon ¢aste¢nou predstavu o pouzivanych ured-
nich knihach véetné jejich deperdit. Po roce 1622 se
pokracovalo v zapisech v majetkopréavnich knihach ne-
sporné agendy, ze kterych se v priibéhu doby podle ob-
sahu vy¢letiovaly samostatné fady knih. Nékteré z nich
byly vdzany az po popsani sloZek, pfipadné se nechévaly
prevazat nebo se nakupovaly predem svazané. Z udaji
od konce 17. aZ do poloviny 18. stoleti vyplyva, Ze se
knihvazaéské prace objednavaly v Zitavé, ve Frydlantu,
v Hanychové nebo u domécich femeslnikd. Z knih ne-
sporného soudnictvi jsou dochovany do roku 1791
v souvislé fadé od roku 1605 knihy trhové, dale knihy
dédickych a pozistalostnich zaleZitostiz let 1671-1782
(s mezerami 1723-1741, 1765-1768), knihy obligaci
od roku 1774, kniha zéastav od roku 1776 a knihy zvod
od roku 1773. Pro vykon soudni spravy se dochovala
kniha smolna (1585-1683) a soudni protokoly od roku
1642 (s mezerami 1695-1699). Se sirot¢imi zalezi-
tostmi souvisely kazdoro¢né sepisované knihy stavéni
sirotkii (Waisen)gestellungsregister), z nichZ se poz-
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b64__SOKA Liberec, AML - 1, inv.
¢. 860, karton 90; inv.c. 1351,
karton 918. Zlomky manudld
jsou rozptyleny mezi aktovym
materialem.
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déji vyvinula evidence vSech poddanych ve mést¢, ktera
probihala na radnici a je pisemné dolozena od roku
1698. Je zastoupena knihami hlavnimi (Haupt oder
Gestellungsbuch) 1765-1781 (mezery 1766, 1768,
1770, 1777-1780). Sirotéi majetek se od roku 1699
evidoval ve specidlnich sirotéich rejstficich (s meze-
rami 1762-1782). Sezeni rad se zacalo od roku 1700
zapisovat do samostatnych radnich protokolii (docho-
vany s mezerami 1734-1769, 1786). Radni manudly
zavedl syndik L. Richter a zachovaly se v souvislé radé
od roku 1772. Z roku 1783 pochazi ,,Protocoll manuale
der Stadt Reichenberg® a z let 1782-1783 kniha kon-
ceptt (Liber conceptum).® Do zvlatnich knih se opi-
sovaly rtzné instrukce a nafizeni nadfizenych organd,
kterymi se mély méstska rada a celd méstska obec ridit.
Jde o knihy vrchnostenskych nafizeni z let 1740-1784
(pro 1éta 1765-1778 se nachazi kniha v nezpracované
¢asti AML — I), knihy patenti a nafizeni zemskych
a krajskych uradi od roku 1754, knihy nafizeni a ape-
laci (apelacniho soudu) od roku 1785, poznamky

SOKA Liberec

o0 zpravach zasilanych krajskému aradu 1781-1793,
obézniky a vyhlasky (od r. 1782), knihu misivd apelac-
niho soudu z let 1771-1789. Hojné dochovanym typem
Ucetnich pisemnosti jsou purkmistrovské rejstiiky
(knihy méstskych poéti) a pro rizna odvétvi méstského
hospodarstvi vedené pomocné Gicetni knihy a dilci Gcty.
K nim patif napiiklad kostelni ucty, $pitalni ucty, ucty
pro vybér davky na farate a nocni hlidace (Pfarr- und
Wichtergeld), sklepni rejstiiky, vazni protokoly aj.
(byvaji také vevazany do purkmistrovskych rejstiiki).
K darovym zaleZitostem je dochovéan soupis obyvatel
s jejich pozemkovym majetkem z roku 1652 pro vyme-
feni nové berné pro berni rulu, rustikalni fase z roku
1713, elaborat z roku 1746 pro terezidnsky katastr,
vyhlaseny k roku 1748, elaborat terezidnského katastru
z roku 1748 s udaji z vizitace z roku 1722, revizitace
katastru z roku 1748, provedena v Liberci v roce 1751
a priznavaci kniha pro josefinsky katastr 1785 (opis
1788).% Kontribuéni rejstiiky jsou vevazany v knihdch
méstskych poctd.

Nejstarsi dochovand libereckd pecet vyhotovend pecetidlem

z roku 1578 na pisemnosti z roku 1606, SOkA Liberec, AML - I.

Pritisténd pecet vyhotovend typdiem z roku 1635
na pisemnosti z roku 1645, SOkA Liberec, AML - L.
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Pritisténd pecef vyhotovend typdtem z roku 1618 na pisemnosti Pritisténd pecet vyhotovend typdtem z roku 1618 na pisemnosti
z 18. stoleti, SOkA Liberec, AML - L. z 18. stoleti, SOkA Liberec, AML - I.

.
Piitisténd pecet vyhotovend typdiem z roku 1635 na pisemnosti Pritisténd pecet vyhotovend typdfem z roku 1618 na pisemnosti
z 18. stoleti 1645, SOkA Liberec, AML - I. z 18. stoleti, SOkA Liberec, AML - 1.
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Pohled na mésto Liberec z jihu na tovarysském listu, médirytina, pted 1814, SOkA Beroun, Cech soukenikii, Zebrdk

Vedle arednich knih byly nezbytnou soucésti vyba-
veni kancelare rizné kancelaiské potreby a pomtcky.
V kanceldfi se pouZival papir rizné kvality. Z meze-
rovitych ¢td je doloZen pro obdobi konce 17. a prvni
poloviny 18. stoleti nakup papiru z papirny v Radle
(1690-1750), z Hamréi u Ceské Lipy (1719-1734),
Vrchlabi (1736-1751), Zitavy (1701-1751), Frydlantu
(1708, 1754) a nakup v Praze (1750).

Dilezitou funkci plnily v kancelafi méstské typare,
které se v§ak nedochovaly. Lze proto alespoii srovnat
priti§téné peceti rozptylené v archivnim souboru AML

65_ SOKA Liberec, AML - I, inv. €. 87, kniha 66 (soupis obyvatel 1652); karton 910 (rustikalni
fasse 1713); inv. €. 953, karton 150 (elaborat 1746); elabordt z roku 1748 - viz cit. v pozn. 21;
revizitace z roku 1751 - viz cit. v pozn. 24; pfizndvaci fase 1785 (opis 1788) viz inv. €. 668,
kniha B667.

66_Ke starSimu sfragistickému materialu Liberce viz BOCK, Jifi, Hospodarské poméry, cit.

v pozn. 1, s. 39-40, 48-49. K nim je nutno doplnit dosud nejstarsi dochovanou pfitiSténou
méstskou pecet Liberce na pisemnosti z roku 1607 pochazejici z typare z roku 1578 s opisem
,SIGILLVM. OPIDDI. REICHENBERGENSIS" (viz AML - |, inv. €. 24, kniha 3, fol. 37r; AML - 1.,

inv. £.29, kniha 8, fol. 151v). K atiskiim libereckych peteti viz LISKA, Karel, Shirka kamunélnich
znaki, peceti a razitek. |ll/2 . Znaky, peteti a razitka ceskych mést a méstecek. J-M, Brno
2013, s. 136-137, peceti €. 1, 6 a 7 (u obou poslednich ma byt spravné rok 1635) a ¢. 8
(1618). ISBN 978-80-87542-08-8. K otisku soudni peceti z roku 1635 v Eichlerové shirce - viz
vloZeny CO-rom v publikaci WOITSCHOVA, Klara. Otisky peceti. Peceti Eichlerovy shirky. Praha:
Narodni muzeum, 2013. ISBN 978-80-7036-394-2, obsahuijici digitdlni obrazy peceti (zde
katalogové tislo 8108-8113). V literatufe se sice uvadéji dva nové typare z roku 1711 (cit.

v pozn. €. 2, MVHJI, 1928, s. 105), jejichZ otisky nejsou znamy a ani v méstskych dctech jsem
(daj o nich nenasel.
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- L. s publikovanymi piekreslenymi otisky z jinych
zdrojd. Podle uvedeného roku v napisu znakové peceti
pochézelo malé pecetidlo s opisem ,SIGILLVM. CIVI-
TATIS. REICHENBERGENSIS“ z roku 1618 a pozdéji
se ho znova uzivalo ve druhé poloving 18. stoleti. Nova
dvojice typari byla podle napisu zhotovena v roce 1635
a vratila se k piivodnimu opisu ,,SIGILLVM. OPIDDI.
REICHENBERGENSIS®. V témzZe roce bylo vyrobeno
i samostatné pecetidlo soudni s opisem SIGILLVM.
DERR. GERICHTE. ZV REICHENBERG. Od ¢tyfica-
tych let 18. stoleti mésto zacalo svémocné bez formal-
niho schvaleni panovnika pecetit ¢ervenym lakem. %

Nezbytnymi kancelafskymi potfebami byly kalen-
dare, dolozené v uctech v roce 1656, a zejména pravni
knihy. Z nich se uvadi v roce 1670 nakup exemplaie
»Thesaur(us) juris“, v roce 1709 pofizent trestniho za-
koniku Josefa I. ,Neue Halsgerichtsordnung® (1707),
v roce 1755 ,Konigliche verneurte Landesordnung
samt Declaration und Novelle in Materia“ a Sbirka za-
konti a natizeni Josefa II. z let 1780-1790.

Z uvedeného vidime, do jaké slozitosti se postupné
od roku 1622 rozrostla méstska sprava v Liberci a ja-
kou Sirokou Skélu urednich knih a pomtcek jeji kan-
celaf pouzivala ke své ¢innosti pred reformou v roce
1791.
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Sprava Liberce v dobé regulovaného
magistratu v letech 1791-1850

Soucésti Sirsi prestavby justiéniho aparétu se stala tzv.
josefinské regulace méstskych magistratd, jejiz soucasti
bylo i zjednoduseni méstské spravy municipalnich mést.
Politickou a zejména soudni spravu méli vykonavat pre-
devsim préavnicky vzdélani tzv. zkouSeni radové. Ve svém
disledku znamenala reforma dalsi dileZity meznik v dé-
jinach organizace liberecké méstské spravy a jeji kance-
lai'ské a spisové ¢innosti.5” Zasady této zmény stanovily

zejména dvorské dekrety z 19. prosince 1785 a 21. srpna
1788, které zdiraznily potiebu zfidit regulované ma-
gistraty v municipalnich méstech (viz vyse). Dvorsky
dekret z 21. prosince 1790 ur¢il Liberec v Boleslavském
kraji za mésto, kde dojde k regulaci magistratu ¢ili sys-
temizaci radnich mist a jejich pfimému podrizeni statni
pravomoci. Mé§tanstvo nejprve zvolilo 1. tnora 1791
v piitomnosti vrchnostenskych Gfednikdi dvanacticlenny
vybor. Po jeho schvaleni zemskym guberniem prikrocil
vybor 10. biezna 1791 k volbé regulovaného magistratu,
ktery byl ndsledné 31. biezna potvrzen a slavnostné uve-

STUDIE

67 _K problematice regulovanych
magistratd, organizace jejich
spravy a kancelare zejména
DEDKOVA, Ludmila. Organizace

a pisemnosti regulovaného ma-
gistratu v Litomysli. SAP, 13, €. 2,
1963, s. 205-240; WASKA, Karel,
Regulace magistratu v Domazli-
cich (Prispévek k déjinam méstské
spravy], Okresni archiv DomaZlice.
Wrocni zprava, 1982, s. 43-58;
CAP, Jaroslav, Poznamky k orga-
nizaci regulovaného magistratu

v Nachodé. In: Poddanska mésta,
cit. v pozn. 37, s. 133-162.
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Situacni planek méstskych pozemkit a lesii na vychodnim konci mésta, 1816, SOkA Liberec, Sbirka map a pldnii
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68__HOFFMANN, Anton, cit.
v pozn. 46, s. 248.

69_SOLLE, Vaclav. Civilni soudnic-

tvi pfedbfeznové v geskych ze-
mich. SAP, 10, 1960, ¢. 1, s. 115,
125-126; SOKA Liberec, AML - 1.,
inv. €. 863, karton 96.

70_0 sporech mésta s vrchnosti
a snaze se vykoupit z poddanstvi
v roce 1791 srv. RESSEL, Anton
Franz (ed.). Heimatskunde des
Reichenberger Bezirkes, 2. Band,
Reichenberg 1303-1905, s. 60.
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den 26. dubna 1791 do tiadu.®® Tento okamzik se stal
velmi vyznamnym meznikem v déjinach Liberce, ktery
definitivné odstranil po staleti udrZovany zpiisob mést-
ské spravy. Liberec se stal jednim z 28 regulovanych
mimoprazskych magistratti prvni kategorie v Cechéch,
ktery vedle politické spravy vykonaval i delegovanou ci-
vilni spravu soudni vztahujici se i na nelechtické osoby
duchovniho stavu pfislu§né jablonskému, frydlant-
skému a semilskému vikariatu.” Zavedeni regulovaného
magistratu znamenalo pro Liberec jisté zrovnopravnéni
viici své ochranné vrchnosti i ostatnim institucim a fa-
dim. Pfineslo zménu dosavadniho zptisobu uradovani,
vytvofilo zdklady moderniho méstského ufadu a vyrazné
prispélo k oslabeni vrchnostenského vlivu. Vrchnosti
zlistal vyhrazen vrchni dohled nad hospodatenim mésta
kontrolou u¢td a ve vefejné spravnich zaleZitostech. Mély
se ji oznamovat vSechny persondlni zmény a vrchnost
mohla pfimét ¢leny magistratu k odstoupeni ze svého
mista, pokud by jej zastavali nedbale. To vedlo k riiznym
tfenicim, aZ zemské gubernium 8. biezna 1798 vydalo
vlastni volebni predpisy, podle nichz se méla volba na-
dale fidit. Vroce 1802 se hrabé Kristian Filip z Clam-Ga-
llasu domohl zachovani vrchnostenskych prav ohledné
spravy obecniho majetku mésta jako svéfeného statku

SOKA Liberec

ve prospéch obce. Vyhradil si zrusit vSechna svévolna
rozhodnuti magistratu, pokud by byla v rozporu s in-
strukel pro municipalni mésta. Jednim z opatfent k za-
chovani svych dominikalnich prav bylo v roce 1803 usta-
noveni justiciara u méstského hospodarského uradu.™
V Liberci rozhodoval ve vefejné spravnich zalezi-
tostech péticlenny sbor dvou placenych zkousenych
a dvou neplacenych nezkousenych radnich v ¢ele s ne-
zkou$enym purkmistrem. V systému soudni spravy
pisobil jako sborovy soud, ktery byl netplné organizo-
vany s pouze dvéma soudci-advokaty, byl tedy mistnim
soudem prvni stolice s odvolanim k Vrchnimu apelaéni
mu soudu Praze. Regulace magistratu znamenala nejen
zménu skladby méstského Gfednictva, ale také nové vy-
mezeni agendy magistratni rady a povinnosti urednikd,
jez byly stanoveny jejim vedenim. Systemizaci uradu
a jeho aparatu urcovala instrukce z roku 1789. Vlastni
obsah a naplii ¢innosti se ¢lenily na povsechnou agendu
civilniho soudnictvi ve vécech spornych (soukromo-
pravni naroky a spory na movity a nemovity majetek
a spory soukromych osob, napt. vymahani dluhg, spory
0 uzivani pozemkd, Zaloby pro urazku cti) a nespornych
(pozUstalostni agenda, porucenecké, sirotci a opatrov-
nické zalezitosti, vklady do pozemkovych knih a odhady
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Pohled na mésto z jihovychodu, autor ptedlohy G. Dibler, oceloryt, pred 1829, SOkA Liberec, knihovna

nemovitosti). Vefejné spravni pisobnost v uz$im slova
smyslu zahrnovala bezpecnostné policejni zaleZitosti,
predavani delikventll v tézkych policejnich a krimi-
nélnich prestupcich Krajskému krimindlnimu soudu
v Mladé Boleslavi a napomahani pfi pfedbézném vyset-
fovani. V §ir§im slova smyslu se jednalo o udélovani més-
tanského préava pristéhovalym osobam, vydavéani osvéd-
¢eni osobam, které se vystéhovaly z Liberce, povoleni
tovarySiim k vandru, udélovani prislusného cechovniho
mistrovského prava a povoleni ke zfizovani svobodnych
zivnosti (uznané vrchnosti v roce 1794), dale o projed-
navani sporti mezi cechy, povoleni k zakladani vyrobnich
manufaktur a obchodniho podnikani, stavebni povoleni,
pasové zalezitosti, vedeni vojenské konskripce, odvod
branc, ubytovani vojska a odvadéni vojenskych dévek,
zélezitosti $kolni, chudinské a postovni.

Zvlastni spravni oblasti byla spréva kancelare, mést-
ské registratury a starého archivu, kterou zajistoval
patrné prvni kancelista pod dohledem zkou$eného rad-
niho. Vlastni organiza¢ni ¢innosti byly personalni zale-
zitosti ¢leni magistratu. Projednavaly je a schvalovaly
nadfizené trady, tj. Ceské zemské gubernium a Vrchni
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apelacni soud v Praze, a prostiednictvim krajského
fadu se davaly na védomi ochranné vrchnosti.

Hospodaiska agenda predstavovala spravu obecniho
movitého i nemovitého majetku. Uéty méstského hospo-
dafstvi se predkladaly ochranné vrchnosti ke kontrole.
Jeden ze zkouSenych radnich predsedal hospodarské
konferenci (reprezentaci), ke které pattili tii reprezen-
tanti jako zastupci méstanského vyboru pouze s porad-
nim hlasem a tvofili hospodarsky urad (Wirtschafts-
-anwalt). K nim Ize priradit ucetniho vedouciho a dalsi
hospodaiské zaméstnance (viz dale).

V Cele magistratu stal neplaceny nezkou$eny purk-
mistr.”! P¥ipad]l mu kol celkového vedeni Gfadu, pred-
sedanti schiizi rady, ptehliZeni radnich protokoldi, povo-
lovani vydaji z obecniho diichodu a kontroly finanéni
spravy mésta. Na samotné vyfizovani pisemné agendy
mél jen dohliZeci a schvalovaci podil. Plvodné byl spolu
s radnimi volen na Ctyfi léta, coZ se po jejich uplynuti
postupné prodluZovalo na dalsi ¢tyfi léta. Dvorskym de-
kretem z 22. srpna 1806 se prodluzovani volebniho ob-
dobi zménilo a purkmistr i radni méli ztistat doZivotné.
Od roku 1808 byli purkmistr a zkouSeni radni vybirdni

STUDIE

71_0d roku 1793 je vSak dolo-
Zen jeho plat 100 zlatych z mést-
ského dichodu viz SOKA Liberec,
AML - |, inv. €. 863, karton 96.
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72_Ressel, Anton Franz, cit.

v pozn. 69, s. 61. Konkurzy se
zpravidla uverejiiovaly v pfiloze
LAmtsblatt zur Prager Zeitung".
K obsazeni mista nového sekre-
tére viz vytisk z 12. dubna 1838
(SOKA Liberec, AML - 1., inv. €.
868, karton 100).
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Pohled na mésto z jihovychodu, podle kresby W. Kandlera vyryl E. Schmidt, oceloryt, kol. 1850, SOkA Liberec,
Sbirka Severoceské muzeum Liberec

konkurzem a dosazovéani prostfednictvim krajského
tifadu podle rozhodnuti zemského gubernia a apelac-
niho soudu s doporucenim vrchnostenského uradu.
Volby méstanského vyboru, tzv. volencd, které méstané
volili prostfednictvim cechd, se pak omezily jen na ne-
zkouSené radni a tii hospodarské reprezentanty s po-
radni pravomoci.

Organizace regulovaného magistratu prosla v Li-
berci béhem své plisobnosti nékterymi zdsadnimi zmé-
nami a fadou persondlnich presund. Rostly poZadavky
na sprévu rychle rostouctho mésta, které se stalo ve dva-
catych letech 19. stoleti druhym nejlidnatéj§im méstem
v Cechach. V ffjnu 1826 doslo k novému vymezen li-
bereckych ctvrti, které se stalo zékladem dneSnich ka-
tastralnich Gzemi pro Liberec [-IV, a zavedlo se dodnes
platné precislovani domd.

Vlada ur¢ila 8. kvétna 1829 se souhlasem nejvyssiho
soudniho mista na navrh gubernia a apela¢niho soudu,
Ze bude u libereckého magistratu ustanoven zkouseny
purkmistr a sekretaf, a 30. zafi 1830 byl vypsan konkurz
na obé mista.” Jesté v témze roce 1830 byla zavedena
nova funkce zkouSeného sekretére, ktery byl ziroven

radnim protokolistou. K diilezité zméné doslo v roce
1831, kdy byl magistrat nové regulovan a vladou jmeno-
van prvni zkouSeny purkmistr. Liberec se tak stal més-
tem, které disponovalo pIné regulovanym magistratem
$ novym organiza¢nim a platovym fadem. Purkmistrem
byl jmenovan Andreas Christoph Gindra (1831-1848),
rodily Cech ze Susice. Ve étyficatych letech mél purk-
mistr na starosti referat ve vojenskych a konskripénich
zalezitostech, prvni zkouSeny radni vyfizoval zalezitosti
$kolni, druhy zkouSeny radni mél na starost hospodai-
skou agendu a pomocny referent Zivnostenskou dari.
Ostatni vefejné spravni zaleZitosti byly rozdéleny mezi
viechny referenty. Pro regulovany magistrat bylo pre-
depsano obsazeni dalSich Gredniki a pomocnych mist.
Kromé kancelaiského personalu (viz dale) zde ptsobili
tfednici s niz§im sluzebnim statusem, jejichZ nazvy se
ménily a u nichz dochézelo i ke spojovani funkei. Na ve-
fejny porddek dohliZel nejprve jeden policejni komisar
a tfi clenové policejni hlidky. V roce 1791 se uvadeéji
jeden ,Polizey-comissir” a tfi ,Polizeydiener”, pozdéji
opét Ctyfi policejni komisafi a dva denni a dva nocni
hlidaci-straznici (Tag- und Nachtwéchter), ktefi patrné
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vykonavali i sluzbu posli.” Méstské vézeni podléhalo
zalarnikovi (Gefangenwérter). Hospodaiskymi dred-
niky byli vedouci ucetni, kontribu¢ni vybéréi, oznamo-
vatel dani (Steueransager), lesni a stavebni dohlizitel,
stavebni kontrolor a stavebni inspektor. Patfily sem
i pomocné sily — hrobnik, pohodny, spravce hodin, vodak
aod roku 1807 jiz dva kominici.™ Z méstskych prostredki
se platil i méstsky ranhoji¢ (Stadtphysicus), ktery patrné
jako ,Todtenbeschauer provadél povinné ohledani mrt-
vého, zavedené v roce 1770. Spravni dozor nad vedenim
chudinskych zalezitosti vykonaval ,Armenaufseher”
(ptipominany v roce 1792), pozdéji od roku 1829 otcové
chudych (Armenvéter), jejichZ funkce byly cestné.
Zasadni obrat v dalsim vyvoji celé monarchie pfivo-
dily revoluéni udalosti v breznu 1848 a dotkly se také

zdejsiho magistratu.”™ Kratce predtim, 15. dnora 1848,
zemfel zkouseny purkmistr A. Ch. Gindra a jeho misto
obdrzel guberniélnim dekretem 4. brezna Ignaz Jeni-
kowski, ktery se 26. biezna predstavil méstské obci jako
zastupujici purkmistr. Magistrat nebyl pfipraven pfi-
jmout udalosti jako vad¢i organ a predstavitel méstan-
stva. K dosazZeni rozhodujiciho vlivu v méstské sprave
byl v Liberci 3. dubna 1848 zvolen Sestnacticlenny més-
tansky vybor. M¢l byt spole¢né s titemi hospodarskymi
reprezentanty dozor¢im orgdnem méstského hospodar-
stvi a postupné piebiral do své spravy ve znaéném roz-
sahu obecni hospodarstvi, $pital a chudinské zaleZitosti.
V pribéhu této situace byl 7. zaii 1848 zrusen poddan-
sky systém. Méstska obec si z vyboru zvolila prozatimni
predstavenstvo v ¢ele s provizornim prednostou a od zar

o Cuiniet it ; ; —
J f:" -rx}%’fwéf;y. |

L A mﬂ:éffrf‘

B

A
"t e -'j-"'dr 4’5&'.".{/}# A{'J'H}(J

Pohled na mésto z jihu, vyryl J. Giinzel, lept, kol. 1820, Ndrodni archiv Praha, Benediktini - kldster Bfevnov
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73_K organizaci policie ve més-
tech s regulovanym magistra-
tem viz SOLLE, Vaclav, Trestni
soudnictvi v dobé predbfeznové
v teskych zemich. SAP, 12, 13962,
s. 138-139.

74_LUG, Viktor, cit v pozn. 52,
s. 169.

75_0 situaci v Liberci v letech
1848-1851 viz MELANOVA,
Miloslava a kol,, cit. v pozn. 3,

s. 152-165.
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76_7Ze zasedani méstanského vyboru
.Conferens des Biirgerausschusses”
se zachovaly od 30. bfezna 1848

do 29. srpna 1848 zapisy na volnych
listech, vedené od 12. zari 1848

do 7. bfezna 1851 v protokolarni for-
mé a svazané v knihu ,Sitzungspro-
tokolle des Stadtverordneten Collegi-
ums und grossen Biirgerausschusses”
viz SOKA Liberec, AML - Il., inv. €.

18, kniha 728. Kancelar si zavedla

i podaci protokol (1848-1850) viz
AML - I1., inv. & 212, kniha 923.

77 _SOKA Liberec, AML - 11, inv. €.
484, karton 1197.

78_Jednaci protokol magistratu pro
politické zalezitosti byl v roce 1850
ukoncen jiz 2. tnora (SOKA Liberec,
AML - I., karton 903). Na konci
uzavieného podaciho protokolu pro
soudni zalezZitosti je 2. tervna 1850
jeSté podepsan |. Jenikowski (SOKA
Liberec, AML - Il., inv. €. 352, kniha
1063), zatimco na predavacim sezna-
mu soudnich spist z let 1846-1850
odevzdanych méstskému okresnimu
soudu 3. €ervna 1850 je jiz podpis
Ludwiga Ehrlicha (SOKA Liberec, AML
- |.,inv. €. 1843, karton 1188).
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J. Elsner, Svéceni praporu libereckych stielcii na Novoméstském ndmésti za jejich iicast pfi potlaceni nepokojii tovdrnich
zaméstnancii v roce 1844, Severoceské muzeum Liberec, Sbirka obrazii - stelecké Stity

1848 zacala uradovat jeho kancelar v budové liberecké
redlky v mistnosti Zivnostenského spolku. Prechodné
zde plisobilo druhé spravni centrum v Liberci, které se
obracelo na magistrat se stiznostmi a podnéty na zlep-
$eni spravy a hospodaieni mésta.”

Shromézdéni libereckych méstanti 26. listopadu
1848 ustanovilo velky sto¢lenny vybor jako poradni sbor
k existujicimu malému vyboru a uréilo okruh jejich pii-
sobnosti.

Maly vybor se piejmenoval na méstské zastupitelstvo
(Stadtverordnete-Collegium) a byly mu shromazdénim
pfiznany veskeré pravomoci méstské rady.”” Navenek
reprezentoval mésto v nove nastolené politické situaci.
Pozice zastupitelstva byla posilena vydanim dstavy
4., biezna 1849, ¢imz méstska obec dosahla prava na-
kladat s majetky a piijmy obce a méstské zastupitelstvo
mohlo ustanovovat kancelisty k obstarani potiebnych
praci. Magistrat pozbyl svého dfivéj§iho postaveni
a musel se prizptisobit nové situaci. Prozatimni obecni
zdkon 17. biezna 1849 znamenal i definitivni vyvazani
municipalnich mést z pravomoci pozemkové vrchnosti.

Byl jednotnym zékonem, ale nékterd vyznamna mésta
mohla pozadat o udéleni zvlastniho obecniho statutu.
Nez k tomu doslo, prevzalo nejprve v inoru 1850 mést-
ské zastupitelstvo od magistratu vefejné spravni agendu.
Po té se Liberec 7. dubna sloucil s Kristidnovem, ktery se
stal jeho patou ctvrti véetné clam-gallasovského liberec-
kého dvora. Po podani Zadosti o zvlastni statut skoncila
3. ¢ervna plisobnost regulovaného magistratu.” Soudni
pravomoc zaniklého magistratu prevzal 4. ¢ervna 1850
méstsky delegovany okresni soud. Prozatimni pied-
stavenstvo fidilo obecni zaleZitosti aZ do novych voleb
vroce 1851. Vlastni obecni statut byl Liberci provizorné
povolen 9. prosince 1850 cisaiskym rozhodnutim,
které mésto pisemné obdrZelo o Sest dni pozdé€ji. Volby
do novych organt probéhly ve dnech 11. az 13. Gnora
1851. Starostou se 26. unora stal Ludwig Ehrlich a té-
hoZz dne odstoupil ze své funkce prozatimni purkmistr
I. Jenikowski. Konstituovani statutarniho mésta podle
nového obecniho fadu a sloZeni piisahy nového starosty
a radnich se konalo 20. kvétna 1851 pied ¢eskolipskym
krajskym prezidentem.
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J. Elsner, Vzpominka na udéleni medaili péti osobdm krajskym hejtmanem v radnicnim sdle 8. zd{ 1844 za jejich zdsluhy pfi
potlaceni nepokojil v roce 1844 ve znacné stylizovaném vyobrazeni. Vlevo obraz rakouského cisate a ceského krale Ferdinan-
da V. a vpravo mistodrziciho v Cechdch arcivévody Stépdna, 1858, Severoceské muzeum Liberec, Sbirka obrazil - stielecké stity.
V pfipadé postavy na obraze vpravo by se mohlo jednat o Kristidna Krystofa Clam-Gallase (pozn. red.)

Méstska kancelar a jeji pisemnosti
v letech 1791-1850

Sprévni reorganizaci v roce 1791 byla zcela nové vybu-
dovana a rozdélena magistratni kancelaf. VSeobecna
soudni instrukce z 9. zaif 1785 a gubernilni nafizeni
z 3. z4fi 1789 stanovily novy zptisob ufadovani, syste-
matizaci mist pro kvalifikované uredniky a stejny systém
spisové manipulace. Nové se zavedl podaci protokol pro
pfijimani a rozdélovani spist, v expeditu (vypravné) se
provadely prace spojené s vyhotovovanim a odesilanim
Cistopisti a v registrature se ukladala vyfizend akta.
Ve vedeni magistratnich kancel4ii v§ak panovala zna¢na
rozmanitost podle po¢tu zkousenych radnich a vlastniho
kancelafského persondlu, jejichz nestejny pocet predpo-
klddala instrukce z roku 1789.

Pro libereckou kancelaf byli ustanoveni tii kancelisté.
Jeji vlastni spravu zajistoval pod funkénim dohledem
zkouSeného radniho nejprve prvni kancelista, ktery byl
podaci a zpocatku i radni protokolista (do roku 1819),
taxator spravnich poplatkd a zaroveri policejni komisa.
Druhy kancelista byl expeditor a registrator a treti kan-

28

celista vedl pozemkové a jiné knihy nesporného soudnic-
tvi. Vroce 1830 byl ustanoven zkouseny radni sekretaf,
ktery mél titul predstaveného kanceldte, a preslo na néj
vedeni radnich protokold. Persondlni zmény v letech
1830 a 1831 (viz vySe) a novy organizacni a platovy fad
se promitly i do Giprav ndplné ¢innosti kancelarského
personalu.

Nizsi personal pro vypomocné €innosti v kancelati
tvofili pivodné jen dva soudni sluhové. V roce 1820
k nim pribyli dva diurnisté, jejichz pocet ¢asem stoupl
na tfi a v roce 1848 na Ctyfi. V pribéhu doby se v di-
sledku reorganizaci, personalnich zmén a nékdy déle
trvajicim neobsazenim mist ménila podle potieby napli
¢innosti kancelistd i nizsiho urednictva. K urceni prv-
niho kancelisty ¢asem rozhodovala délka uredni praxe
avek. Nizsi ufednici prozatimné zajiStovali ¢ast agendy
kancelistll, jejich mista provizorné zastdvali nebo
do nich byli jmenovani. Pfijimaly se i dal§i pomocné
sily — kancelaisti praktikanté, akcesisté a auskultanté
a pocet Grednictva se rozsitoval.

Reorganizace v roce 1791 si vyzadala stavebni za-
sahy v prvnim patfe radnice. K zavedeni nové spisové
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Navrh na ziizeni dvou novych kanceldrskych mistnosti (Bureau N.4 a N.5) v 1. poschodi radnice z roku 1836, SOkA Liberec, AML - 1.
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manipulace se pro vedeni podaciho protokolu musela
vyhradit zvlastni mistnost.” Zasazeni radnice bles-
kem 22. kvétna 1801 a poSkozeni kancelare si vynutilo
opravy.® [ vdalsich letech se dozvidame o riiznych apra-
vach téchto prostor. V Gi¢etnim dokladu z 24. biezna
1816 se mluvi o vymalovani radni¢niho zasedactho salu
(Rathsitzungsaal) a ,,Comisionszimmer a z 30. ledna
1817 o nalinkovani velké ¢erné tabule v kancelafi pro
poznamky k dennim zaseddnim.*' Zachovany planek
ptvodniho stavu radnice z roku 1836 pied vnitinimi
rekonstrukcemi zachycuje tfi kancelare. Nejvétsi méla
¢. 1 abyla urcena pro danovy arad, expedit a predvola-
vani osob na Gifedni jednani (,,Steueramt, Expedit und
Partheienstube bei Tagsetzungen®). Byly v ni ziejmé
umistény registraturni skiiné, regaly a truhly a vchazelo
se z ni do malé mistnosti ¢. 2 pro zasedéani rady (,,Sit-
zungszimmer®), ktera byla soucasné kancelafi purk-

Iy X

mistra. Na ni navazovala vétsi kancelar ¢. 3 pro podaci
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Pritisténd pecet typdrem z roku 1791
na pisemnosti z roku 1812, SOkA Liberec,
AML - I

protokol, vedeni pozemkovych knih a pasovych proto-
kold (,,Einreichungsprotokoll, Grundbuchsfiihrung
und Passprotokoll“). Upraven byl i prostor v malé
klenuté mistnosti (Archiv, Depositorium) pro ukladani
pravnich dokumentd, starych pisemnosti a cennosti,
kam se vchézelo z kancelafe ¢. 1. V témZe roce bylo
prikroceno ke zfizeni dalSich dvou kancelaii prepaze-
nim ¢asti velkého salu v prvnim patie.*? V roce 1839 ale
magistrat poukazal na nedostatky a v roce 1840 navrhl
rozsifit tyto dvé nové kancelare ¢. 4 a 5 (Rathszimmer)
pro zkousené radni z predsali. V roce 1841 byly tyto
mistnosti dokonéeny, magistrat vSak odmitl prevzit
provedené Gipravy a spor s novym stavebnim mistrem se
vlekl az do roku 1850.

Podivejme se nyni, jak se vyfizovaly zaleZitosti ma-
gistratnich kancelaii, jakym zplsobem se ukladaly
pisemnosti a jaké Gfedni knihy a kancelaiské potieby
byly pouZivany. Kancelista, podaci protokolista, vedl

Otisk nejstarsiho zndmého razitka ma-
gistrdtu na pisemnosti z roku 1823, SOkA
Liberec, AML - I.

Otisk jiného razitka na pisemnosti z roku
1846, SOkA Liberec, AML - 1.

30

Otisk razitka z roku 1826 na pisemnosti
z roku 1827, SOkA Liberec, AML — 1.

STUDIE

79_Nutnost zfidit dvé nové
mistnosti rozdélenim tanecniho
sdlu zplsobila stavebni problémy
a Gpravy se dokontily v roce
1792, viz KUHN, Karl. Das steiner-
ne Biirgerhaus in Stadt und Land
Reichenberg. In: Heimatkunde des
Bezirkes Reichenberg in Bihmen,
Heft I1/4, Reichenberg 1936,

s. 382. V rozpoctu z 13. spna
1791 jsou uvedeny vydaje na ,,...
die zwei neuzurichteten Zimmer ...
samt Archiv..." viz SOKA Liberec,
AML - |, inv. €. 863, karton 96.
80_SOKA, AML I, inv. €. 859,
karton 87; HUBNER, Ludwig, Vor
hundert Jahren. Der Brand des
Rathausturmes 1801, Deutsche
Volkszeitung XVII, €. 137,
19.5.1901, s. 2.

81_K roku 1816 viz SOKA Libe-
rec, AML - [, inv. €. 732, karton

2 (doklad Nr. 201); k roku 1817
tamtéz (doklad Nr. 175).

82_K tomu srv. KUHN, Karl F.
Topographie der historischen und
kunstgeschichtlichen Denkma-

le im Bezirke Reichenberg,
Brinn-Prag-Leipzig-Wien, 1934,
s. 251-252. K dpravam z let
1836 (s plankem] az 1850 viz
SOKA Liberec, AML - 1., inv. €.
737, karton 7.

83_BILKOVA, L, cit. v pozn. B0,
s. 12-17. Podle zpravy z 15. dub-
na 1843 byla do predsali vesta-
véna mistnost, dvé malé mistnosti
(... nicht nur die Rathauslaube
auf Zimmer eingebaut, sondern
auch die zwei kleinen Zimmer um-
geandert wurden...") byly uprave-
ny a vybaveny skiinémi na knihy
(Biicher-Almare] viz SOKA Liberec,
AML - |, inv. €. 861, karton 92.
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nejprve do roku 1818 spole¢né podaci protokoly pro
soudni a politickou (vefejné spravni) agendu. Od té doby
pak oddélené podaci protokoly soudni (Exhibitenpro-
tokolle) a jednaci protokoly politické (Gestionsproto-
kolle). Stru¢né do nich zaznamenal obsah dorucenych
pisemnosti, pfifadil jednaci ¢islo a pfidélil je radnim (re-
ferentiim) k vyfizeni. Pozdé&ji byl také veden samostatny
jednaci protokol pro ekonomické zéleZitosti. I kdyZ je
nelze pro dne$ni zptisob archivniho zpracovani souboru
vyuzit k vyhledavani spisti, pfesto v kombinaci s jinymi
registraturnimi pomtickami a radnimi protokoly posky-
tuji celkovy piehled o naplni ¢innosti Gfadu.®* Kazdy
radni-referent mél referentsky arch (Referentenbogen,
Ternionbogen), kam podaci protokolista zapsal vSechny
spisy, které m¢l dotycny referent vyfizovat. Na zaseda-
nich radnich se projednavaly vSechny zéleZitosti, k nimz
si radni protokolista pofizoval konceptni zaznam. Opsal
ho do radnich protokold vedenych od 1. ¢ervence 1791
samostatné podle hlavnich agend (soudni a politické).
Pozdéji se vyclenily i protokoly pro ,,oeconomicum®.%

Na zéklad€ zapisti se vyhotovoval koncept vyiizeni.
Ten se spolu s pfilozenou Zadosti a dal§imi podklady
odevzdaval do registratury, kterou tvofily regaly a hlavné
skiin€, do nichz se ukladaly spisy podle spisového planu
tak, jak patfily do registraturnich oddéleni (Archivabtei-
lungen). Rozd€leny byly do tzv. fachi (ptihradek a zésu-
vek ve skiini) ve fasciklech a jejich pododdilech (subfas-
ciklech) uvniti fazenych chronologicky.

Postupné nardstajici poet podavanych zadosti piina-
Sel velké problémy radnému vedeni registratury a potieb-
nych registraturnich pomtcek pro dohledéni spisti. V po-
dacich a jednacich protokolech se mélo zaznamenévat
datum a zaloZeni spisu s jeho registraturni signaturou,
coz se dlisledné zapisovalo az od roku 1828. Podle docho-
vanych hlavnich indext byla vefejné spravni akta rozdé¢-
lena do dvou manipulacnich obdobi. Stary registraturni
systém pro verejné zaleZitosti z let 1791-1844 se nejspise
delil do sedmi vécnych skupin: Politicum, Dietale et Con-
tributionale, Commerziale, Camerale, Militare, Crimi-
nale, Oeconomicum. Do roku 1828 slouZily k dohledani
spisti jen rejstiiky k podacim protokoltim a nedochované
fasciklové elenchy. Teprve v roce 1828 byl vypracovan
ado roku 1844 veden hlavniindex (A-Z) s priory od roku
1702.%6 K jednotlivym skupindm se vedly fasciklové elen-

SOKA Liberec

chy. Novy registraturni systém se pro obdobi 1845-1850
¢lenil podobné na Publicum, Contributionale et Dietale,
Commerziale, Camerale, Militare, Oeconomicum, Cri-
minale, Schwere Politische Uibertretungen. K nému se
vedl hlavni index (A-O, P-Z) se star§imi priory®, ktery
jezlet 1846-1850.

Soudni spisy (Judiciale) se pravdépodobné v regist-
ratufe ukladaly oddélené do fasciklt a truhel. Rozd€leny
byly do skupin-liter podle pifjmeni osob. Od roku 1845
se v podacim protokolu zacaly objevovat nové registra-
turni signatury a bylo zavedeno nové registraturni obdobi
1845-1850. O hlavnim indexu neni zminka. K vyhledni
spisd slouzily obdobné rejstiiky a fasciklové elenchy.*

O stavu samotné registratury se dozvidame z rozptyle-
nych zprav. Po kontrole krajského Gfaduvroce 1797 méla
byt nasledujictho roku zfizena podle novych zisad.®
V roce 1815 jiz kapacitné nestacila, a proto byla v roce
1817 ve vét$im radni¢nim séle natfena velka nova regist-
raturni skiii se sedmdesati dvéma namalovanymi dviky
(fachy) a dale bylo k uredni potfebé nové nateno dvacet
¢ernych tabulek.”® Od tFicatych let 19. stoleti se sice pii-
pominaji dva diurnisté, ktef{ méli na starosti registraturu,
ale az do Ctyficatych let je neustale poukazovano na jeji
neutéseny stav a potfebu uvést ji do potadku. Tehdy * se
dozvidame o dal§im vybavovani kancelaii pro ukladani
spisti a knih. Zv14st se ukladaly Gcetni pisemnosti, které
tvofily obecni uéty s pfilohami, a zakladni a pomocné
ucetni knihy, které se na konci tficatych let uchovévaly
v registraturnich truhlach. Jednoduché ucetnictvi bylo
uZzivano patrné do roku 1843, kdy nastupuje jednodu-
ché rakouska kameralistika s predpisovymi polozkami.
V tomto roce je poprvé doloZen ndkup hlavni a aprobaéni
knihy pro piijmy a vydani.

Kancelar i nadéale vedla ufedni knihy pro vefejné
spravni, hospodai'skou a soudni agendu. Pokracovalo se
vknihdch patentt, sbirek nafizeni a obéZznikli nadfizenych
fadd, v knihach nafizeni a apelaci (apelac¢niho soudu)
aj. V ucelené rad¢ se zachovaly navazujici knihy smluv
(pozemkové knihy) a jiné knihy nesporného soudnictvi
— knihy dédickych podili a inventérni, knihy kvitanci,
knihy narovnani do roku 1840, knihy zvodi (rozsudki
azakazd), knihy obligaci, knihy zastav (dluht), knihy pii-
povédi (od roku 1792). K nim pfibyly po slouceni s Kris-
tidnovem i jeho knihy smluv od roku 1793. Pro soudni
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zélezitosti se dochovaly soudni protokoly (1799-1802)
a pro policejni zélezZitosti rejstiiky o té€zkych policejnich
a kriminalnich zlocinech (1791-1829). Pro vefejné
spravni agendu se nové zavedly rizné evidenéni knihy
— soupisy odvedencli k vojenské sluzbé 1796-1823,
kniha cizincti 1848-1849. K evidenci obyvatel a pozis-
talostni agend¢ slouzily umrtni rejstitky 1807-1848,
soupisy osob zemfelych v Liberci 1816-1824, knihy
ohledani mrtvych 1831-1848 a k Zivnostenskym zéle-
Zitostem potom rejstiik k udélovani Zivnostenskych listt
1838-1842. V roce 1791 byla nové zaloZena jiz zmifo-
van4 kniha pro evidenci udélovani méstanského préva.
Pro hospodatskou agendu slouzily konferenéni knihy,
z nichz se zachovala kniha pro 1éta 1843— 1848 a zlomky
se nachazeji mezi aktovym materidlem.

Diilezitou soucasti kancelare byly rizné kancelaf-
ské potieby a pravni knihy. Nové pojmenovany tiad
potieboval ke své Cinnosti novéa pecetidla a o néco poz-
dgji zacal pouzivat prvni razitka. Ze dne 27. srpna 1791
pochazi ti¢et za zhotoveni velkého pecetidla pro kancelar
(SIGIL. CANCELARIAE. MAGT. REICHENBERGEN-
SENSIS) a téhoz roku je datovano pecetidlo s opisem
SIGILLVM. MAGISTRATUS. REICHENBERGENSIS.
K nim se nechal v roce 1796 zhotovit k lepSimu otisko-
vani pecetni lis (Siegelpresse). V prosinci 1821 se obje-
vuje na pisemnostech pouZiti prvniho razitka s ¢ernym
otiskem , MAGISTRAT REICHENBERG*". Ze 7. dubna
1826 pochézi zprava o zhotoveni nového uredniho
razitka s opisem “SIEGEL DES MAGISTRATS DER
STADT REICHENBERG* a po ném se objevuji na pi-
semnostech jeho dal§ tfi varianty.”?

Po roce 1791 se v Praze nakupovaly ti§téné podaci
protokoly. Z roku 1796 je dochovan zaznam o psacich
potiebach pochazejicich z Hamburku a zakoupenych
pravdépodobné u obchodnika v Praze. Z roku 1836
pochazi zminka o koupi papiru a psacich potieb u firmy
Gottlieb Haase Séhne z Prahy a v roce 1840 z tiskarny
Philipp Gerzabek v Mladé Boleslavi.” Postou se pra-
videlné¢ z Prahy odebiraly Prazské postovské noviny
(,,Schonfeldische k. k. Prager Oberpostamtszeitung®,
od roku 1814 zvané ,Prager Zeitung®). K potfebam
patfily i kalendare, schematismy a lexikony. Nezbytnou
soucasti bylo obstaravani sbirek justi¢nich a politickych
zékonl.
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To vse prispélo k vyraznému zkvalitnéni pravniho 92_

a sprévniho rozhodovani méstské sprdvy. Rozvinutd
forma uradovant se projevila ve specializaci jednotlivych
agend, ve zdokonaleni spisové sluzby i v pé¢i o evidenci
spistl, jejich uloZeni a zachovani. Regulovany magistrat
se stal zdkladem moderniho méstského Gifadu a ovlivnil
dalsi vyvoj a postaveni Liberce. Mésto mélo svym vyba-
venim vytvofeny zaklady pro pterod do moderni ob¢an-
ské a industrialni spolecnosti i v jinych oblastech.

Liberec na prahu nové doby
v roce 1850

V prvni poloviné 19. stoleti se postupné zrychlenou
postovni a soukromou osobni piepravou vice zintenziv-
nily kontakty Liberce s ostatnimi hospodaiskymi stie-
disky uvnitf ¢eskych zemi i se sousednimi némeckymi
oblastmi. V roce 1826 se ziidil postovni rychlik, ktery
jezdil jednou tydné mezi Prahou a Libercem, jeden
vuz také pies Zhotelec do Berlina a jeden viiz udrZoval
spojeni s Zitavou. Pokryti zakladnich potieb obyvatel
mésta zajiStovala velmi Sirokd struktura femeslné vy-
roby a rozvijelo se obchodni podnikani. V té dob¢ se jiz
pomérné stabilizovala dlivéra v papirové penize. Do jisté
miry se polozily zaklady pro planovitou vystavbu mésta
zhotovenim podrobnych polohopisnych plant v letech
1833 a 1844. Ulice byly sepsany, oznaceny tabulkami
s jejich nazvy a spolu s ndméstimi byly z velké ¢asti nové
vydlazdény. Doslo i ke stanoveni zdsad pro jejich zastavo-
vani a regulaci. V roce 1848 se zacalo s jejich kanalizaci.
Meésto bylo osvétleno petrolejovymi lampami, mélo novy
protipozarni fad. Zlepsila se chudinska a zdravotni péce.
Vroce 1848 se oteviela méstska nemocnice a sluzbu po-
skytovaly dvé 1ékarny. Novéa budova hlavni Skoly z roku
1812 patfila svého ¢asu k nejvétsim v Cechéch. K nards-
tani technické vzdélanosti prispivala vroce 1837 oteviena
nizsi, od 1849 vyssi redlna skola. Piedzvésti nové doby
a pokroku je prvni zminka o pouZiti telegrafu v Liberci
vroce 1849.

Na zakladé hospodaiského rozvoje se zacal vyvijet
i ¢ily kulturni a spolkovy Zivot. Obyvatelé se vénovali
Cetb€ novin a knih, které si mohli pijcovat a od roku
1837 i nakupovat v prvnim libereckém knihkupectvi.
Prvni knihtiskarna zde byla oteviena v roce 1848.

93_
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94_ Popis Liberce i kazdodennosti
v roce 1850 viz BONTE, Gustav
Adolph, Erster Jahresbericht iiber
die Wirksamkeit des Stephanshos-
pitals zu Reichenberg nebst einer
medicinisch-topographischen
Skizze dieser Stadt, Reichenberg
1852.
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vevs

od dvacatych let 19. stoleti Soukenické divadlo. No-
vym spolecenskym stfediskem se stala od tficatych let
nova budova stfelnice, jejiz terasa patfila vedle Keilova
a Monstranéniho vrchu k mistiim s nejkrasnéj$im vyhle-
dem na mésto. Obyvatelé byli jiz konfrontovani s mnoha
novotami — s vypracovanim Gstavy, s volbami do zem-
ského a do videniského fiSského snému, jimz predcha-
zely politické agitace a debaty.

Meésto az do poloviny 19. stoleti prochazelo velkou
proménou svého vzhledu, nebot byla zah4jena prestavba
devénych domi — nastoupila zdéna klasicistni archi-
tektura. Pomalu se zacaly objevovat kominy prvnich
kouricich tovaren a vystavba tovarnich vil s vyrobnimi
provozy. Nevidana dynamika rozvoje vytvofila z Liberce
jedno z nejvyznamnéjsich primyslovych center monar-
chie s textilnimi tovrnami a novymi technologiemi. Li-
berec zaZival velky populacni vyvoj a jako druhé nejvetsi
mésto v Cechach mél v roce 1850 po slouceni s Kristi-
anovem 1476 domu a 13 822 domécich obyvatel. Stal

SOKA Liberec

se i dilezitym pohrani¢nim mistem pro zemské ufady.
Do Liberce byl v roce 1816 premistén z Mladé Boleslavi
celni Gfad pro spravu nepiimych dani, cel a poplatki
apo reorganizaci finanéni spravy zde mély od roku 1842
sidlo hlavni diichodkovy tifad a finan¢ni straz. Tak vypa-
dala situace Liberce na konci doznivajici rané liberalni
epochy a v pocatcich utvatejici se konstituéni monar-
chie s nastupujici obéanskou spolecnosti, jakou zname
dnes. Byly jiz vytvoreny zaklady moderniho Gfadovani,
moderni politické kultury a mnoha technickych inovaci
i civilizacnich trendd, jejichz ddsledky dal pretrvavaji
a provazeji nas dodnes.”

PredloZenou studii autor zavrsil sviij zadmér zcela
noveé podat pocatky Liberce a jeho hospodarsko-spravni
rozvoj do roku 1850. Dlouholetym vyzkumem shromaz-
dil rozptylené informace ze zdanlivé mrtvych archivalii
i dosud plné nevyuzitych regionalnich ¢lankd a studii.
Pokusil se je oZivit tak, aby pfinesly hodnotny obraz to-
hoto krasného a vyznamného mésta s pestrou a neopa-
kovatelné jedinecnou cestou historie.
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Priloha €. 1

Seznam libereckych predstaviteld méstské spravy

a jeji kancelare
Seznam purkmistrd

1621-1627 Georg Ginzel

1627-1631 Abraham Tugemann (} 1631)
1631—-1635 Georg Giintzel

1635-1638 Joachim Zimmermann

1638 —-1639 David Ullrich

1639-1642 Joachim Zimmermann

1642—-1643 Gedeon Ehrlich

1643—1651 Mathes Guintzel (11651)

1651—1652 zastupce Elias Ignatz Sommer (zastupce)
1652—-1660 Christoph Tugemann (} 1679)

1660— 1663 Melchior Kretschmer

1664 — 1666 Christoph Tugemann (sen) (T 1679)
1666— 1676 Melchior (Franz) Kretschmer
16761689 Johann Hoffmann jun. ( 1689)
1689—-1709 Andreas Schopfer (+1709)

1710-1720 Johann Friedrich Schopfer

1720-1731 Johann Christoph Rossler (1682 —-1731)
1731-1741 Johann Ullrich Tugemann (1662 — 1744)
1741-1745 Johann Gedeon Meissner (1 1745)
1745-1746 Hans Georg Kreutz (prozatimni)
1747—-1752 Johann Friedrich Tugemann
1752-1755 Bernard Hofmann (obecni ti¢etni)

1755 Johann Joseph Schiffer
1755 Johann Christoph Bergmann
1756 Bernard Hofmann

1756 Johann Friedrich Tugemann
1756 Johann Joseph Schiffer
1756 Johann Christoph Bergmann
1757 Bernard Hoffmann

1757 Johann Christoph Bergmann
1757 Johann Joseph Schiffer
1757 Johann Christoph Bergmann
1758 Bernard Hoffmann

1758 Johann Friedrich Tugemann
1758 Johann Joseph Schiffer
1758 Johann Christoph Bergmann
1759 Bernard Hoffmann

1759 Johann Friedrich Tugemann

1759—-1766 Johann Christoph Bergmann

1766— 1780 Franz Josef Wondrak

1780— 1784 Josef Hofmann

1784—1790 Josef Neuhatiiser (T 1790)

1790-1791 — 1815 Johann Friedrich Trenkler (11815)
1816—1822 Josef Appelt (11845)

18221826 Josef Miiller

1826 - 1831 Johann Lahn (1782 — 1864)

1831-1848 Andreas Christoph Gindra (11848)

1848 —26. 2. 1851 Ignaz Jenikowsky (prozatimni)
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Seznam meéstskych rychtari

1618—1627 Michal Kloss
1627—-1628 Christoph Ulmann
1629—-1630 Michael Klosel
1630—1635 Joachim Zimmermann
1635-1636 Abraham Tugemann
1636—1637 Georg Posselt
1638—1639 Gedeon Ehrlich
1639—-1640 Johann Demandt
1640— 1641 Mathes Giintzel

1642— 1643 Martin Schimmon
1643 - 1649 Mathes Schopfer
1650—-1651 Christoph Tugemann
1651—-1660 Friedrich Schopfer
1660— 1675 Elias Ignatius Ehrlich
1675—1676 Friedrich Schopfer
1676—1681 Christoph Keil
1681—1683 Friedrich Jung
16831689 Martin Berthold
1689—1700 Salomon Kretschmer
1700— 1706 Jacob Rossler
1707-1712 Tobias Lincke
1713-1732 Johann Ullrich Tugemann (1662 — 1744)
1733—1743 Andreas Josef Wondrak
17431746 Johann Georg Kreutz (zastupce)

1747 Johann Franz Trenkler (prozatimni)
1747—-1749 Gottfried Schiitze (T 1750)
1750 David Bassler (prozatimni)

1750—-1757 Johann Friedrich Klinger
1758—-1766 Franz Josef Wondrak
1766— 1778 Anton Adalbert Tugemann
17781786 Florian Knirsch

1786 Adalbert Jung

Seznam mladych rychtaid (Jungrichter)

?  —1650/1652 Friedrich Jung
1650/1652-1666? Christoph Schmidt
1666—1675? Christoph Keyl
1675-1686 Gottfried Konig
1686—1687 Johann Georg Kretschmer
1687—1691 Friedrich Leubner
1691-1692 Eobanus Hofmann
1692-1693 Christian Riiger
1693-1694 Gabriel Kloss
1694-1696 Hans Andreas Tugemann
1696—-1701 Gottfried Volkl
1701-1710 Hans Andreas Tugemann
1710-1712 Johann Heinrich Trenkler
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1712—1715 Christian Ulrich
1715-1720 Johann Georg Kreutz
1720—-1730 Josef Wondrak

1730—1731 Josef Schifer

1732-1739 David Béssler

1739 —1744 Josef Siegmund

1744 Johann Friedrich Tugemann
1745—-1746 Franz Herolt

1747 —1749 Johan Christoph Bergmann
1749—-1752 Johann Wenzel Keil
1752—1754 Johann Friedrich Trenkler
1755 Johann Josef Wildner
1755-1756 Johann Franz Hannich
1757—1757 Johann Joseph Wildner
1758—-1759/1760 Carl Christoph Tugemann
17601762 Johann Josef Hiibel
1762—1765/1766 Anton Adalbert Tugemann
1766 — 1769 Florian Knirsche
1769—1780 Johann Josef Bergmann
1780— 1784 Michael Gerstenberger
1784 - 1786 Adalbert Posselt

Seznam libereckych méstskych pisafi a syndiki

1605—-1639 Mgr. Johann Erdmann z Freistadtu
1639—- 1664 Mgr. Elias Ignatz Sommer z Liberce ( 1664)
1664 — 1669 Georg Aigen (11681/1682)
1669— 1674 Christian Ullrich
1674—-1677 Georg Aigen (11681/1682)
1677 —-1681? Christian Ullrich
1681-1701 Christoph Constantin Ferdinand Wondrak (T 1720 ?)
1695 - 16967 Johann Ullrich Tugemann (1662-1744),
pomocny pisar
1701-1702 Augustin Méller (1702), pomocny pisat 1697 — 1701
1702 Johann Ullrich Tugemann (1662 — 1744),
pomocny pisar 1701-1702
1703—-1706 Franz Gabler
1706—1721 Johann Ullrich Tugemann (1662 — 1744)
1713—-1720 Johann Friedrich Leubner, podpisat a soudni pisart
1721-1746 Johann Anton Schwertner (} pred 1749)
1746— 1771 Johann Christoph Schlesinger ( 1772)
1772—-1791 Leopold Richter (1745 —1812)
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Kancelisté (1791 - 1850)

1. kancelista (do 1807 i radni protokolista)

1791-1794 Johann Christoph Vetter

1794—1807 Joseph Secky (71807)

1808 —1821 Augustin Mdldner

1821-1823 Anton Hiibner (71823)

1824 — 1844 Franz Folbrecht (1830 uveden jako 3. kancelista)

1844 —1850 Franz Holdgriinn (1844 uveden jako 1. kancelista
a 1849 jako 2. kancelista)

2. kancelista

1791-1811 Jakub Tiehel (11811)

1811- 1844 Gottfried Ressel (T 1844)

1844 —1850 Franz Folbrecht (1849 uveden jako 1. kancelista)

3. kancelista

1791—-1794 Josef Secky

1794—-1806 Karl Nisser ( 1806)

1807 - 1819 Joseph Hofmann (radni protokolista)

1820— 1844 Augustin Moldner (1830 uveden jako 1. kancelista)
1844 - 1849 Wenzel Schrotter

18491850 Jacob Fiebiger

Radni protokolista
1820-1831 Josef Stanzig (diurnista)
Sekretar a radni protokolista

1831 - 1838 Johann Pleschner
1839-1841 Wenzel Lautenschlager
1842— 1844 Eduard Peutschmid
1845 - 1848 Johann Reiner

1848 — 1850 Wenzel Trenkler

Literatura a prameny

K seznamu purkmistri viz cit. v textu v pozn. ¢. 2, 37 a 59.

K rychtaiim cit. v pozn. ¢. 2, 39., viz téz [RESSEL], Stadtrichter von
Reichenberg. MVHJI, 9, 1915, s. 21 — 22. V literature vSak byvaji
zaznamenany jednak osoby, které v pripad¢ umrti nebo odstoupeni
purkmistra ¢i rychtare prozatimné plnily tuto funkci do nové volby,
ale i ty, které je jen docasné zastupovaly. Tyto zastupce v seznamech
neuvadim. Udaje byly doplnény a opraveny z rozptylenych zminek

v urednich knihéch a spisech v souboru AML - 1.

K pisattim viz cit. v pozn. 54 — 57 a doplnéno z ufednich knih a spisti
do roku 1791 v souboru AML —I.

K seznamu kancelistl a sekretaiti viz pozn. ¢. 2 a prameny v AML —
L., kartony 90, 91, 92, 93, 96, 100, 103 a 104.
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Priloha C. 2

Pocet domii a obyvatel Liberce v letech 1622 - 1850

1622 202 ccal500? HAWELKA, W., MVHII, 26, 1932,s.71

1630 19767 HALLWICH, H., cit. vpozn. 9, s. 229

1651 235 obydlenych 1727 MAUR, E., cit v pozn. 6

1654 2457 BERNI RULA, cit. v pozn. 8

1666 266 ? AML - 1., cit. v pozn. 10

1671 316 PLACHT, O., cit. v pozn. 22

1689 378 RESSEL, A., MVHII,5,1911,s. 213

1697 2578 JOZA, J., cit. v pozn. 30, s. 27

1698 2662 Tamtéz

1715 535 PLACHT, O., cit. v pozn. 22

1722 535 (1723) cca3 000 ? AML - I.,(nezpracovano) cit. v pozn. 22; LUG, V., MVHJI, 29,1935,s. 171

1734 cca 3 000? LUG, V., MVHII, 29, 1935,s. 171

1751 566 RESSEL, A.,MVHIJI,5,1911,s.213

1753 584 Cit. vpozn. 23

(1757)

1764 32107 AML -1, kniha 69

1769 44947 AML -1, kniha 71

1771 820 (¢p.) 4350(5151) AML - 1., kniha 73; RESSEL, A.,, MVHJI, 5,1911, 5. 213

1772 820 4330 AML-1., kniha 74

1773 4292 AML -1., kniha 75

1774 821 4306 AML - 1., kniha 75

1775 4378 AML - 1., kniha 75

1776 8387 AML —-I. kniha 77

1778 862 5647 AML -1, karton 151

1780 872 AML - 1., karton 151; HALLWICH, H., cit. v pozn. 9, s. 453

1781 8907 5300 AML -1, karton 78

1785 940 (+37 s.m.) 6179 AML -, karton 89

1786 957 6500 RESSEL, A., MVHIL,5,1911,s. 213

1787 1019 (+15s.m.) 6490 (6 881) AML - 1., karton 96, 151; KARNIKOVA, L., s. 60

1788 6594 HEIMATKUNDE, cit. v pozn. 37,s.53

1789 1017 (+25s.m.) 6970 AUS ALT-REICHENBERG, MVHII, 2, 1908, s. 30; AML —I., karton 930

1791 1025 AML - 1., karton 930

1792 6945 AML -1, karton 151

1796 1115 (véetne K.) 7337 HALLWICH, H., cit. vpozn. 9, s. 94

1801 1183 (véetné K.) 7763 (8557) HEIMATKUNDE, cit. v pozn. 37, s. 53; JOZA, J., cit. v pozn. 30, s. 80;
HALLWICH, H., cit. vpozn. 9, s. 494

1803 1175 AUS ALT-REICHENBERG, MVHII, 2, 1908, s. 30

1804 1228 (véetné K.) 7719 Cit. v pozn. 13, karton 528

1805 1188 7933 (8702) AML - L., karton 151; JOZA, J., cit. v pozn. 30, s. 80

1807 7588 AML-1., karton 90, 151

1808 1197 7812 AML-1., karton 151

1809 7 645 AML -1, karton 151

1810 1210 AML -1, karton 152

1811 1212 7645 AML-1., karton 151
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1812 1215 8026 AML -1, karton 151
1814 1218 HEIMATKUNDE, cit. v pozn. 37, s. 17
1815 1220 HEIMATKUNDE, cit. v pozn. 37,s. 17
1816 1224 7812 (8050) AML -1, karton 151
1817 8416 AML -1, karton 151
1818 1315 (véetnéK.) 8702 (8954) HEIMATKUNDE, cit. v pozn. 37, s. 53; REICHENBERG IN DER ZEIT,
cit. vpozn. 37,s. 101; CZOERNIG, C. J.,s. 113
1819 8315(9275) AML-1., karton 151; REICHENBERG IN DER ZEIT; cit. v pozn. 37, s. 101;
CZOERNIG,C.J.,s. 114
1820 8412 (9554) Tamtéz
1821 8422 (9 644) Tamtéz
1822 1243 8664 (9724) Tamtéz, AML - 1., karton 96; CZOERNIG, C.J.,s. 114
1823 1248 8884 (9912) Tamtéz
1824 1250 9108 (9433,10006) Tamtéz; JOZA, J., cit v pozn. 30, s. 120; CZOERNIG, C.J.,s. 114
1825 9734 (10 144) REICHENBERG IN DER ZEIT, cit. v pozn. 37, s. 101; CZOERNIG,
C.J,s. 114
1826 1280 10224 (10952) REICHENBERG IN DER ZEIT, cit. v pozn. 37, s. 101; CZOERNIG,
C.J,s. 114
1827 10367 (10 646) REICHENBERG IN DER ZEIT, cit. v pozn. 37, s. 101; HEIMATKUNDE, cit.
vpozn. 37,s.53; CZOERNIG, C.J.,s. 114
1828 10807 REICHENBERG IN DER ZEIT;, cit. v pozn. 37, s. 101
1829 1282 (1259 +15 10 848 CZOERNIG, C.J.,s.30; JOZA, J., cit. v pozn. 30, s. 120
s.m.)
1830 11129 (11 500) REICHENBERG IN DER ZEIT, cit. v pozn. 37, s. 102; KARNIKOVA, L.,
s. 87
1831 1291 10168 (10 804) AML -1, karton 151
1832 1296 11302 (12 368) AML -1, karton 151
1833 1303 11302 (12877) JOZA, ., cit. v pozn. 30, s. 120
1834 1288 (1377) 9862 (10612) RESSEL, A., MVHII, 5, 1911, s. 213; SCHMIDL, A. A., s. 151
1843 1333 11838 (12091) AML -, karton 151, KARNIKOVA, L., s. 87
1846 1341 12460 (14 071) AML - 1., karton 151;,JOZA, J., cit. v pozn. 30, s. 120
1848 1349 AML - 1., karton 93
1849 12460 (13 355) AML -1, karton 151
1850 1476 (1446) 13184 (13822,14364) | AML-1.,karton 151; JOZA, J., cit. v pozn. 30, s. 120, 122; REICHENBERG

IN DER ZEIT, cit. v pozn. 37, 5. 102; KARNIKOVA, L., s. 87; BONTE, G. A.,
cit.vpozn. 94,s. 17

*Prameny a literatura
Pro zjednoduseni citace prament a literatury je odkazano na prislu$nou pozndmku v textu.

Ostatni:

CZOERNIG, Carl Joseph. Topographisch-historisch-statistische Beschreibung von Reichenberg , Wien 1829

HAWELKA, Walter. Schitzung der Herrschaft Reichenberg von 1622. MVHJI, 26, 1932,s. 71

KARNIKOVA, Ludmila. Vyvoj obyvatelstva v éeskych zemich 1754—1914, Praha 1965

LUG, Viktor. Das Reichenberger Beichregister aus den Jahren 1723 bis 1734. MVHJI, 29, 1935,s. 171

RESSEL, Anton. Die Volkszidhlungsergebnisse im Iser-Jeschkengau in der Zeit von 1780 bis 1910. MVHIJI, 5, 1911, s. 213.

SCHMIDL, Adolf Anton. Das Kaiserthum Oesterreich. Il. Die Sudeten= und Karpathen=Ldinder. 7. Das Konigreich Bohmen, Stuttgart 1843

Zkratky:

s. m. — stavebni mista

K. —Kristianov
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ABSTRACT

PAVEL JAKUBEC | JANA KURESOVA | This study presents creations of selected
stone sculptor families and individuals operating in the Ceské Lipa region from the first half
of the 19th century till the Second World War with regard to the production of tombstones
and tombs. In the introduction the first part published in 2017 is summarized and its focus on
symbolicism of decoration of tombstones and their typology mentioned as well as the analysis
of the work of stonemasons and stoneworkers, who supplied their works to the cemeteries

in the region. Then follow the medallions of selected tombstone manufacturers in the Cesk

Lipa region.

KEY WORDS

sepulchral monuments
cemetery grounds
Ceska Lipa area
producers

stonework

KLICOVA SLOVA

sepulkralni pamatky
hibitovni aredly
Ceskolipsko
producenti

kamenictvi
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1_ Prispévek vznikl v rdmci
dil¢iho cile Vyzkumy specific-
kych mavitych a nemaovitych
vytvarnych pamatek

[Neznamé sepulkralni pamatky
na uzemich Libereckého kraje]
vyzkumné oblasti Tematické
prizkumy financované

z instituciondlni podpory Minis-

terstva kultury na dlouhodoby
koncepeni rozvoj (IP DKRVO).
2_JAKUBCOVA, Zuzana

a Jana KURESOVA. Cestou

k zapomenuti. Vyrobci a tvirci
nahrobnich kamend na hibito-
vech Ceskolipska od poloviny
19. stoleti do druhé svétové
valky. 1. ¢ast. Fontes Nissae.
Prameny Nisy 2017, XVIII, 2,
s. 50-69. ISSN 1213-5097.
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Cestou k zapomenuti

Vyrobci a tvirci nahrobnich kameni
na hibitovech Ceskolipska od poloviny
19. stoleti do druhé svétoveé valky*

/. Cast

PAVEL JAKUBEC | JANA KURESOVA

Dva ndhrobni kameny prislusnikii rodiny Kahle v Dobranové pochdzeji jesté z dilny Karla Manna z Pozorky, stryce
Ceskolipského kamenického mistra Wenzla Motze. Foto P. Jakubec, 2017.

uvop
~lanek navazuje na text publikovany ve Fontes Ni-
ssae 2017, ¢. 2,2 ktery byl vénovan charakteristice
hitbitovnich areali na tzemi Ceskolipska, velmi pestré
symbolice vyzdoby néhrobkd, jiz délime do dvou za-
kladnich okruht — antického a kiestanského. Do prv-
né jmenovaného lze zaradit predméty ve formé nadob
(urna, viza & pyxida), dale potom obelisk, sloup,
placku &i vénec. Z kiestanskych symbold jde zejména
0 ki'iz, kotvu, andéla, najdeme také kotvu s kiizem
a planoucim srdcem. Objevuji se rovnéz vinnd réva
a obili. Casto je zastoupen zlomeny strom, zlomeny
sloup ¢i vadnouci kvétiny. Opomenout nelze pocho-
dert (flambon — nejcastéji v rukou andéla) obracenou

k zemi, jejiz uhasinajici plamen vyjadiuje kon¢ici Zivot.
Jen velmi vyjimecné najdeme urobora — hada, ktery se
zakusuje do svého ocasu. K rozifenym motiviim patfi
volné stojici socha Krista. Ve znané mife se objevuje
rostlinnd ornamentika (naptiklad brectan, vaviin,
oliva, palmovd ratolest, lilie, vrba, dub, bodlik,
riize, makovice nebo kvéty victho mdku a palmové
ratolesti). Mezi dalsi uzivané symboly patii dvere, jako
poukaz jakého si vstupu ¢i odchodu ze Zivota vezdej-
§iho. Pfed nimi casto stoji nebo sedi placky, piipadné
bere za jejich kliku poutnik. Ne pfili§ €asto vyuzivanym
symbolem funeralniho uméni na Ceskolipsku je atribut
zesnulého.’
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STUDIE

Vyrobci a tvérci nahrobnich kamend na hibitovech Ceskolipska od poloviny 19. stoleti do druhé svétove valky - 2. Cast

Ndhrobek rodiny Miiller v Novém Oldfichové z produkce
Josefa Holfelda z Kamenického Senova. Foto P. Jakubec,
2017.

Typologicky byly nahrobky rozdéleny do ¢yt typl
(ndpisové desky, figurdlni ndhrobky, architektonicky
koncipované nahrobky a reprezentativni hrobky).*

Zavér prvni ¢asti studie prinesl piehled producenti
nahrobnich kamend véetné jejich zastoupeni.® Celkem
bylo zachyceno 74 tviircd nahrobnich kamend nebo je-
jich komponentl (kamenici, sklafi, kovolitci), z nichz 27
sidlilo naizemibyvalého ¢eskolipského okresu, dvanact
na Dé¢insku,” sedm na Litoméficku,® pét na Liberecku’.
Jedenact autorti pochazelo z Prahy,! tfi z Teplicka,"
dva z Drazdan,"? jeden z Vidné (Schulz), Mélnika (ne-
¢itelné), Mladé Boleslavi (Prskavec) a ze saského Wal-
tersdorfu (Jungmichel). Dvé signatury odkazuji pouze
na vyrobce, neinformuji o jejich ptisobisti (E. Weiss,
E. Ulbricht).

Predkladana druh4 ¢ast studie se zabyva vybranymi
tviirci a budoucnosti hibitovnich aredlli na vyty¢eném
Gizemi.
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MEDAILONY VYBRANYCH VYROBCO
WENZEL MOTZ A KARL MANN

Primét mezi producenty nahrobni plastiky na Ceskolip-
sku drZela bez nejmensich pochyb firma Wenzla Motze.
Motziiv ptivod musime hledat v severnim Podjesté-
di, badté kamenikd, o nichZ jsme podrobné pojednali
v pfedchozich studiich.® Narodil se 15. zai{ 1863 v Pe-
trovicich ¢p. 79 jako nemanzelské dité do rodiny nese-
zdaného paru rolnika Wenzla Motze (*1843) a Karoliny
Mann (1841-1925). Motziv déd Joseph Motz provo-
zoval v ¢p. 38 hostinskou Zivnost, do Petrovic ale musel
pijit z jiného plsobisté. Rovnéz déd z matciny strany,
Karl Mann, se do Petrovic pfistéhoval patrné z Kunratic
u Cvikova. Kamenické femeslo pfinesl do rodiny Wenz-
lav stryc Karl Mann ml. (*1845), u néhoz mizeme pred-
pokladat, Ze se jako petrovicky rodak vyucil u nékterého
z blizkych kamenickych mistrd z dynastii Kunze v Kné-
zicich nebo Linke v Jitravé. Sdm pak jesté v roce 1871
(v dobé svého siiatku) kamenické femeslo v domé ¢p. 79
provozoval."* Nedlouho poté se ovsem z Podjestédi od-

3_K symbolice vyzdoby nahrobki s uvedenim dalsi literatury viz Tamtéz, s. 58-60.

4 _TamtéZ, s. 60-66.

5_Tamtéz, s. 67-68.

6_Wenzel Motz z Ceské Lipy, Artur Hoffmann z Ceské Lipy, Eduard Ritschel z Ceské Lipy, Johann Hanel

z Ceské Lipy, nasledovan Wenzlem Hanelem z Doks a pozdéji z Ceské Kamenice, E. Grothaus z Ceské Lipy,
Ferdinand Grossherr z Ceské Lipy (litec), Josef Kunze z KnéZic a jeho syn Josef z Jablonného v Podjestédi,
Franz Rosa z Horni Police, Josef Jarsch z Dubé, K. Hausmann z Doks, K. Bretschneider & P. Mickenhan

z Jestiebi, Konrad Werner z Nového Boru, W. Ribisch z Hefmanic v PodjeStédi, Engelmann z Lemberka,

F. a M. Kreutzové z Kamenického Senova, Josef Holfeld z Kamenického Senova, Beitlich & Stolze z Kame-
nického Senova a Ceské Kamenice, Josef Beutel z Kamenického Senova, Lorenz & Co. z Horniho Prysku,
H. Hansik z Cvikova, W. Reichmann z Krompachu, Franz Patzelt ze Zakup, Julius Hermann z Nové Vsi

u Volfartic a Prokep z Mimoné.

7 _Victor Schleicher a Wilhelm Spilgen ze Sluknova, Franz Laske z Rozan, J. Wurbs z Détina, A. Griinewald
ze Sachova, Franz Fischer z Dolniho Podluzi, F. W. Fischer z Ceské Kamenice, Camillo Konig z Ceské Kame-
nice, Anton Miller z Varnsdorfu, W. Schlossar z Varnsdorfu, A. Engler z Karlovky a Zimmer z Krasné Lipy.
8_J. Fiala ze Stéti a posléze Litoméfic, W. Gudera z Litoméfic, Franz Pechwitz z Litoméfic, W. Bohacek

z Litoméfic Steinindustrie W. Matzke z Ustéku, K. Fiinfarek ze Zalhostic a J. W. Rappert z Védlic.

9_ Josef Heidrich z Liberce, Wenzel Hartlik z Liberce, Adolf Reho¥ z Liberce, W. Kirschner z Kfizan a Niko-
laus Linke z Jitravy.

10_0Otto Sandtner, Karl Mildner, Franz Herrgesell, Josef a Emanuel Maxové, Josef Emanuel Krondl, Franz
Wourzel (otec zndméjsiho sochaie a vysoko3kolského pedagoga Ludvika Wurzela), J. Zdarsky, Franz Neusar,
jeden ze socharské dynastie Platzeri, a litec Thomas Seidan.

11_Josef Seiche z Teplic, F. Hoksch z Duchcova a Karl Mann z Pozorky.

12_E. Lucke a bratfi Schwarzové.

13_JAKUBCOVA, Zuzana a Jana SUBRTOVA. Pomniky Lasky a smrti. K firemni produkci sepulkrélnich dgl
na Jablonecku a Liberecku v 19. a prvni poloviné 20. stoleti. Fontes Nissae. Prameny Nisy 2015, XVI, 2,

s. 12-35. ISSN 1213-5097.

14_Karl Mann se ozenil 10. ¢ervence 1871 v Jablonném v Podjestédi, stejného dne, kdy se i jeho sestra
Karolina vdala za svého dlouholetého partnera Wenzla Motze st. Diivod odkladu siatku Motzovych neni
znam.
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15_7a hranici zkoumaného regionu

byl dohledan Manniv nahrobni kamen
na hrbitové v BeneSové nad Ploutnici.
Zhotovil jej pro Marii Neumann, dceru
fofta z Dubi, zesnulou roku 1892.
16_Datace 1917 neni pro nas vyzkum
relevantni, nebot firma Mann & Motz
zhotovila prokazatelné pouze kamen-
nou cast objektu, zatimco sklenéna
deska se signou W. Motz, Leipa a iden-
tifikatnim napisem byla do korpusu
osazena patrné az druhotné.
17_Napisové deska Firsterové je

pro tento region netradicné opatfena
némeckymi verSi: Schmerz voll hat sie
ausgelitten / Und ging der Heimath
Gottes zu, / Sie hat den bessern Kampf
gestritten, / Sie schlummert nun in
stisser Ruh. / Orum, Kinder, denket
stets an eure Pflicht, / Vergesst der
Mutter in dem Grabe nicht.

18_ Figuralni plastice se Wenzel Motz
vénoval jen okrajoveé. Dalsi jeho sochu
(Ize-li signu na podstavci vztahovat

i k jejimu autorstvi), ztvariujici truchlici
vestalku s véncem a opirajici se o torzo
sloupu s kanelovanim, nalezneme

na adoptovaném nahrobku rodiny
Rostotilovy v Kravafrich.

XX 2019 1
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Ndhrobek, jehoz torzo se dochovalo v podobé soklu a hlavice
na poziistatku hibitova v DraZejové, zhotovila jiZ firma
Mann u. Motz v Ceské Lipé. Foto P. Jakubec, 2017.

Z téze dilny pochdzi zachovaly, le¢
nevhodnym ndtérem znehodnoceny
ndhrobek rodiny Oppitz v Polevsku. Foto
P, Jakubec, 2017.

stéhoval do Pozorky u Dubi (ném. Zuckmantel), kde své
femeslo v podniku na Eichwalderstrasse trvale konsoli-
doval. Jiz roku 1875 prezentoval své vyrobky na priimys-
lové vystavé v Teplicich (Gewerbe Ausstellung Teplitz).

Prozatim nebylo moZné prokazat, zda svého synovce
Wenzla Motze pfijal do u¢eni. Nahrobni kameny opatfe-
né pouze jeho signaturou C. Mann Zuckmantel b(ei)
T(eplitz) nebo jen K. Mann Zuckmantel nalézdme
na zkoumaném udzemi pouze v Dobranové (Theresie
a Franziska Kahleovy, zemf. 1881 a 1885) a signifi-
kantné v rodnych Petrovicich (Franziska a Franz Den-
gemannovi, zemf. 1892 a 1903)." Na poc¢atku Motzovy
kariéry vSak kazdopadné oba piibuzni spojili své sily
a po zalozeni kamenosocharského podniku v Ceské Lipé
roku 1885 produkovali vyrobky pod spole¢nym jménem
se sidly jak v Pozorce, tak Ceské Lipé. Dnes fadime ka-
meny se jmenovkou Mann u(nd) Motz, Leipa k nej-
star§im dochovanym diltim této spole¢nosti. Nalezneme
je v Drazejové (torzo anonymniho kiize s nedatovanym
podstavcem), Holanech (profanni kvadratni ndhrobek
Hermine Settmacher, zemf. 1917),'® Polevsku (nevhod-
nym natérem poskozeny nahrobek rodiny Oppitzovy

NPU, UOP v Liberci

FAMILIE

OPP[TZ

Nired  Johanna

s reliéfem oktidlené and€lské hlavy oznaceny pouze daty
Umrti mladsi generace) a Zahradkach (nahrobek There-
sie Forster z Oslovic, zemf. 1887).7

Po ¢ase spolecna dila ustupuji vyhradné Motzové
vlastni produkci. Nejuplnéjsi ndhrobni kameny z pocat-
kit Motzova samostatného podniku registrujeme vinou
velkych $kod, které na nahrobnim fondu Ceskolipska za-
nechala povale¢na desetileti, teprve na hibitovech v Dol-
ni Krupé na Mnichovohradistsku (unikatni stéla s mirné
dispropor¢ni sochou truchliciho andéla v pokleku nad
hrobem déti Josefa, Marie, Franzisky a Franze Richtero-
vych zesnulych v dubnu 1890 a listopadu 1891)*® nebo
Libésicich u Ustéku (obelisky Theresie Friedrichové,
mlynérky z LibéSic, zemi. 1899, a spojené rodiny Sper-
lich-Hentner z Dolnich Chobolic ¢p. 17). Z uvedenych
picin se jedna o nejlépe dochované kusy s vétSinou pii-
vodnich dekorativnich detailii a doplikd. V obdobném
stavu se dochoval také jeden z poslednich némeckych
nahrobki na méstském hibitové v Ceské Lipé. Obelisk,
pod nimZ odpocivaji ¢lenové rodin Stickelovy, Hellerovy
a Dolleschalovy (zemf. v letech 1892-1939) ale prosel
nedavno opravou spojenou s rekonstrukei népisd. Sbé-
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19_7 divodu nedostatecného
mnoZstvi relevantnich pramend
pro tleny evangelické obce, jakoz
i absenci evidencnich soupisi
obyvatel mésta Dubi neni mozné
prokazat nepochybny pfibuzensky
vztah mezi obéma Motzovymi
manzelkami. V idealnim pfipadé
miZe jit o sestry nebo sestrenice.

— T —

Rodinnd vila a zdzemi firmy Wenzla Motze na Bulharské ulici ép. 849/14 v Ceské Lipé byla vybudovdna po roce 1901.
Foto P, Jakubec, 2017.

ra¢im kovii prozatim odolala také dekorativni ohradka
nad hroby. Za pozornost z Motzovy tvorby stoji nepo-
chybné také nasténna granitova deska ve vegetabilnim
piskovcovém rdmu na hibitové v Zahradkach-Mnichové
pro mistni rodinu Fiedlerovych, pfipadné jina nasténna
stéla s parem levitujicich andéla drzicich vénec, urcena
pro zménu détem Karlovi, Bozené, Karlovi (I1.), Hein-
richovi a Wilhelmovi Raflerovym, zemielym v letech
1879-1892 a pohibenym u zdi kostela sv. Jakuba Vétsi-

Stukovou vyzdobu Motzovy vily dopliuji inicidly majitele
a jeho druhé choti Ottilie. Foto P. Jakubec, 2017.
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ho v Horni Libchavé. Napisové desky ratolesti Richtero-
vych i Raflerovych maji totozné zpracovani.

V lednu 1887 vstoupil Wenzel Motz v Teplicich
do manzelského svazku s Herminou Metou Hofmann-
ovou, dcerou evangelického sklafe ze MstiSova u Dubi.
TeéZzce zkousené manzelstvi trpélo ¢astymi amrtimi po-
tomkd. Prvni, bezejmenny syn se narodil mrtvy pred-
Casné jiz nékolik dni pred shatkem rodict, druhorozeny
Arthur zemiel po dvou mésicich Zivota, ¢tvrty syn Oskar
Wenzel v plldruhém roce a ani jediné dcefi nebylo prano
narodit se Ziva. Pouze prostedni Otto Wenzel (*24. led-
na 1889) se mohl stat pokracovatelem rodu a otcovym
nasledovnikem. Jesté pred koncem stoleti pak rodina
pfi$la i o matku Herminu. Do druhého siiatku vstoupil
Wenzel Motz 27. ¢ervence 1901 v evangelickém sboru
na Habfing u Ustéku. Ozenil se s kmotrou svého syna
Ottilii Hoffmannovou z Dubi (*13. zafi 1862 v saském
Radeburgu).?

Prvni plsobisté nalezla rodina jest¢ za Zivota Her-
miny Mety v ¢p. 362 na pfedmésti. Skute¢né zazemi
firmy vybudoval ale Wenzel Motz az kolem rodinné vily
¢p. 849 na tehdejsi ceskolipské Bahnhofstrasse (dnes
Bulharska ulice ¢p. 849/14). Rodinny dim, postaveny
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po roce 1901 ze zlutych cihel, opatfil secesnim pricelim
s bohatou §tukovou vyzdobou. Suprafenestry v pfizemi
dekoruji kartuse s inicidly stavebnika WM, jeho druhé
choti Ottilie OM a hesla PAX, FORTUNA, SALVE.
Dilny, kde se zpracovavala surovina z vlastniho lomu,
a sklad hotovych vyrobki se nalézaly v objektech Cp.
850 a 851. U domu bychom je dnes jiz nenalezli. Ces-
kolipsky historik Ladislav Smejkal ovSem vzpomina, Ze
jesté v 70. letech 20. stoleti se v zahradé domu povalovaly
fragmenty nedokoncenych nahrobki.

V dobé€ partnerstvi s Karlem Mannem produkoval
Motz néhrobni kameny ovlivnéné pseudoslohy se zna¢-
nym podilem dekorativnich prvkd, pozdgji ale piesel
k profdnnéjsimu sortimentu a jednoduchym forméam.
Skala jeho vyrobki zahrnuje jak piskovcové néhrobni
kameny, kiiZe nebo vyjime¢né téZ figuralni ndhrobni
plastiky, tak obelisky z uslechtilych lesténych materiali
¢i stély z umélého kamene. Na nékolika hibitovech byly

NPU, UOP v Liberci

dohledany sklenéné napisové vyplné signované rovnéz
Motzovym podnikem (Bezdéz, Brenna — novy hibitov,
Holany, Kruh aj.). Firma byla pfipravena splnit vSechna
prani zdkaznikd. Material uloZeny v Motzové drobném
osobnim (resp. firemnim) fondu ve Vlastivédném mu-
zeu v Ceské Lipé prozrazuje, Ze inspiraci hledal piede-
v$im na slezskych a saskych némeckych hibitovech (mj.
v Zitavé), k &emuz slouzily rozshlé vzorniky prejimané
zejména z obrazovych uméleckych pfiloh oborového
periodika Deutsches Steinbildhauer Journal vydava-
ného v Legnici. Disponoval samozfejmé i reklamnimi
alby konkrétnich vlastnich dél. Z nich je ovSem znima
pouze fotografie obelisku rodiny Efflerovych na novém
Ceskolipském hibitové opatiena poradovym Cislem 218
a devét schematickych navrhi.? Jednotliva dila Motz
opatfoval jeSté ¢iselnymi signaturami. Z této evidence
se dochovaly jenom nepatrné zlomky. Prvni v podobé
névrhu ¢. 26 989 pro jednoduchou sklddanou stélu se

FERNRUF 229

W. MOTZ

BILDHAUER, KONZ. STEINMETZMEISTER

BOHM.-LEIPA

GEGRUNDET 1885

GROSSES LAGER FERTIGER DENKMALER!

Mistni dobovy tisk, zejména pak adresdre, Casto zvefejiioval krdtké firemni inzerdty Wenzla Motze.

Zuckmantel vei Teplitz

Eichwalderstrasse,

Wenzel Motz

Bildhauer und Steinmetz-Geschaft
eigene Steinbriiche.

Béhm. Leipa

Bahnhofstrasse,

ZiNa SR

Hlavickovy papir firmy Wenzl Motz Bildhauer und Steinmetz-Geschiift dekoruji medaile, které Ceskolipsky kamenik a jeho pied-
chiidce z Pozorky ziskali na oborovych vystavich v Teplicich a Ceské Lipé v letech 1875 a 1890. Viastivédné muzeum a galerie

v Ceské Lipé.
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Nekolik origindlnich navrhii hbitovni plastiky firem Mann & Motz
a Wenzel Motz v Ceské Lipé. Viastivédné muzeum a galerie v Ceské Lipé.
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sedlovou hlavici z tmavé zeleného syenitu a granitovou
ndpisovou deskou, na némz rukopisna poznamka ole-
jovou tuzkou prozrazuje, Ze takového vyrobku si firma
cenila pravdépodobné na 3 600 korun. Druhym pripa-
dem je eviden¢ni ¢islo 15 701 stale dobfe Citelné na zad-
nich sténach dvou dilt granitového obelisku na hibitové
v Kruhu. Velké bilé Cislice patrné zapomnéli Motzovi
zaméstnanci pred osazenim z nahrobku odstranit.
Zdalo by se, Ze Wenzel Motz nevytvoril Zadny vlastni
charakteristicky prvek, jasné ¢itelny umélecky rukopis,
ktery dovoli jeho dila s nezachovanymi firemnimi signy
bezpecné identifikovat. Produkce vSech zanrii poukazu-
je na vestrannost firmy a Sirokou klientelu od venkov-
skych obyvatel po zdmozné méstany. Piesto existuje ne-
patrny moment, ktery je na prelomu 19. a 20. stoleti pro
Motze charakteristicky. Je jim stéla s jednou nebo dvéma
ndpisovymi deskami, s karnyzovou nebo sedlovou hlavi-
ci (alternativné s vrcholovym kiiZzem), opatiena jemnymi
vegetabilnimi vzory ¢i plastickymi kvéty, kterd je umisté-
na na kvadratickém podstavci s eulogii nebo verSovanym
textem v rdmu, do néhoZ nej¢astéji odspoda pronika fi-
remni podpis (napt. De$tna, Horni Libchava — novy hitbi-
tov, Manusice, Radvanec, Svitava ad.). V zadném pfipadé

STUDIE
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21_http://www.vybezek.eu/o-vy-
bezku-sluknovskem-cestovani/59-
-vnitrozemi/7465-sloup-panny-
-marie-policke-v-horni-polici.
html). NEJEDLY, Vratislav a Pavel
ZAHRADNIK, Maridnské, trajicni

a dalsi svétecké sloupy a pilire

v Libereckém kraji. Praha 2003,

s. 82-83, ISBN 80-86234-31-2.
22_Leskolipsky denik,

20.09. 1996, ¢ 221, s. 7. NEJED-
LY, Vratislav a Pavel ZAHRADNIK,
cit. v pozn. 21, s. 58-59.
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Granitové komponenty obelisku z Motzovy dilny na hibitové v Kruhu nesou na rubu evidencni &islo 15 701,
které poukazuje snad na existenci firemniho katalogu nebo &islo zakdzkového listu. Obdobné je ¢islem 26 989
nadepsdn anonymni ndvrh dochovany ve Vlastivédném muzeu a galerii v Ceské Lipé.

ale nelze na zakladé téchto signifikantl obdobné zpraco-
vané ndhrobni kameny bez autorského uréeni ptirknout
rovnou Motzovi, piestoZe nesou zndmky jeho rukopisu.
Piejimani vzord a kopirovani bylo ve funeralnim uméni
az piili§ béznou praxi, jak za vechny vypovida oblibeny
reliéf poutnika zpracovany hned nékolika autory. Mo-
tzGv podnik jej dodal jako hlavni motiv na ndhrobni ké-
men knéze VIdP. Jana Pfibila (zemf. 1940) do Bezdédic.
Travertinovy nahrobek je zaroven jedinym doloZenym
¢eskym produktem firmy.

Méné zndmé, respektive méné prozkoumani je
Motzova restauratorska ¢innost. Roku 1897 mél prenést
a opravit souso§i Panny Marie Polické v Horni Polici,
ale z divodu navyseni ceny z 1400 na 1800 zlatych se
transfer nakonec nekonal.? K roku 1911 se zase vaze
zminka o Motzové opravé kamenné pyramidy zhoto-
vené na pocest nalezu monstrance, jeZ byla odcizena
mezi 5. a 6. Cervnem 1755 z nékdejsiho kostela sv. Petra
a Pavla na Skroupové namésti v Ceské Lipé. Kamenny
12. kvétna 1756 na misté $tastného nalezu u silnice
do Horni Libchavy, ale pfi stavbé sidlisté Slovanka byl
odstranén a pienesen do muzea.”

V pondéli 22. ¢ervna 1931 Wenzel Motz ve své Ces-
kolipské vile umira. Manzelka Ottilie jej prezila o deset

let. O rodinny podnik ovSem bylo postarano. Vedeni se
ujal jediny syn Otto Wenzel Motz, ktery do zavedené vy-
roby patrné nepfisel s Zddnym vlastnim rukopisem; byl
to pfedevsim obchodnik. Zména ve vedeni firmy se pro-
jevuje navenek toliko zkracenim autorské signy na pou-
hé Motz, ackoli ani autorské znacka W. Motz Leipa
za Ottova vedeni nezanika (napf. Bezdédice).

Ottlv Zivot poznamenala jak pohnutd doba, tak
rodinny osud nikoli nepodobny otci Wenzlovi. V fijnu
1930, tedy az ve svych 41 letech, se ozenil s Hildegard
Dobischovou (*1897) z Rumburku. Spole¢né privedli
na svét dceru Ingeborg, kterd vak kréatce pred svymi Ses-
tymi narozeninami pfiSla o matku. Hildegard zemfela
v pouhych 39 letech v Ié¢ebném zafizeniv Coswigu. N&-
sledujiciho roku se Otto Motz oZenil podruhé s o 23 let
mladsi Gertraud Dobischovou (piibuzensky vztah s prv-
ni manZelkou neprokazan). Z tohoto manzelstvi vzesly
dcery Vroni a Wilma, které se narodily jesté v Ceské Lipé.
Odsun némeckého obyvatelstva z Ceskoslovenska v roce
1945 se samoziejmé nevyhnul ani Motzovym. Dalsi osu-
dy rodiny nejsou pro nase tcely rozhodujici. Otto zemfiel
nedlouho poté, roku 1953, Gertraud az o tficet let poz-
déji. Jejich vnuk, MUDT. Levent Ozokyay, dnes pracuje
jako predni ortoped a pourazovy chirurg v nemocnici
Marien-Hospital v némeckém Weselu.
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Dobovd fotografie z dosud takika nezaplnéného
Ceskolipského hibitova zachycuje obelisk rodin
Effler a Barta z dilny Wenzla Motze krdtce po jeho
vztyceni. Viastivédné muzeum a galerie

v Ceské Lipé.

ARTHUR HOFFMANN

Jiz vyzkumem na Liberecku bylo prokazéano, Ze kame-
nickym rodiim nebylo cizi vytvateni dynastickych svazkt
jako zaruk pro pokracovani firemnich tradic a pro preda-
vani know-how. Ceskolipské kamenosochaiské prostie-
di prelomu 19. a 20. stoleti bylo nejspiSe propojeno jesté
pevnéji nez pouze svazkem Karl Mann/Wenzel Motz.
Ve stejné dobé se totiz ve mésté objevuje druhy umélec,
Arthur Hoffmann. V roce 1889 Zije vdomé v Hrnéiiské
ulici ¢p. 764/81 (tehdejsi Topferstrasse) a je oznaCen
jako kamenicky pomocnik (Steinmetzgehilfe) pracujici
ve Steinmetzwerkstitte Leipa na téze adrese. Za pra-
ci ale patrné cestoval, neZ si zfidil vlastni kamenickou
dilnu, nebot k pobytu v Ceské Lipé se trvale prihlasil az
6. prosince 1902. Zcela tomu odpovidaji i mista naroze-
ni jeho potomkd, syna Josefa, ktery pfiSel na svét v ijnu
1901 v Klasterci nad Ohii, a dcery Hildegard, ktera se
narodila v éervnu 1903 jiz v Ceské Lipé.

Hoffmann byl evangelik narozeny 6. listopadu 1873
v Dubi, tedy ve stejném misté, ke kterému mély rodin-
né vazby obé Motzovy manzelky Hermine Meta i Ottilie
Hoffmannovy. Kdybychom méli k dispozici alespon za-
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Dila Arthura Hoffmanna, druhého nejplodné;-
$tho kamenického mistra v Ceské Lipé, zndme
pouze z deseti lokalit. Po prvni svétové vdlce
realizoval kromé mnoha jinych také jednoduchy
secesni ndhrobek rodiny Vetterovy z Holan ¢p. 14.
Foto P. Jakubec, 2017.

= ")

kladni evidenci obyvatel pro jeho rodisté, ptibuzensky
vztah obou kamenikid bychom dokézali snadno objasnit.
V opaéném piipadé ale musi ziistat pouze na Grovni hy-
potézy pracujici s variantou, Ze Motz a Hoffmann mohli
byt Svagfi.

Na zékladé pouhych jedenacti lokalit, kde Hoffman-
nova dila registrujeme, nelze o obsahu jeho produkce
fici zadny uspokojivy zavér.”® Ziejmé je, Ze pracoval
jak v piskovci, tak v uslechtilych materidlech (obelisk
Burgemeisterovych v Chlumu nebo torzo ndhrobku ro-
diny Sommer-Bieber v Dolni Libchav€). Nezalekl se ani
néro¢néjsich dél, jak to dokumentuje pozistatek klasi-
cizujici hrobky rodiny Bohmovy v jihovychodnim rohu
méstského hibitova v Ceské Lipé.

Pro inspiraci Wenzlem Motzem hovoii nejstarsi
znamy Hoffmann{v pocin - stéla rodiny Kirschnerovy
(zemf. 1893-1931) v Novinach pod Ralskem. Napadné
totozné umisténa signa uprostied spodniho okraje reli-
éfniho ramecku na podstavci a dvé hlavni napisové plo-
chy se sklenénymi deskami zfetelné odkazuji na tvorbu
Ceskolipského kolegy ¢i pifbuzného.”

Ojedinély zdstupce prdce Wenzla Hanela z doby
jeho raného piisobeni v Doksech na hibitové
v Tuhani. Foto P. Jakubec, 2017.
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23_Bezdéz, Ceska Lipa, Dolni Libcha-
va, Holany, Chlum, Noviny pod Ral-
skem, Okna, Slunecna, Velky Grunov

a Zahradky.

24 _Na jafe 2017 byl nahrobek pod
tislem 065 opatien informaci obce,

Ze se jedna o neproplaceny hrob,

ktery bude zrusen. Jen stézi mizeme
ocekavat, Ze se nékdo z potomki
(existuji-li) k vlastnictvi hrobu prihlasi.
Takrka nevyhnutelna je pak likvidace
hrobu i s nahrobnim kamenem. Nepisi
se vSak 70. |éta 20. stoleti a obec by
se méla fidit Smlouvou mezi Spolko-
vou republikou Némecko a Ceskou

a Slovenskou Federativni Republikou

o dobrém sousedstvi a pratelské
spolupraci z 27. Gnora 1992, v jejimz
clanku 30 je krom jiného uvedeno,

ze (1) Smluvni strany prohlasuji, Ze
némecké a ceskoslovenské hroby,
nachazejici se na jejich dzemi, budou
stejnym zplsobem uctivany a chranény;
péce o né bude umozZnéna. Vliz https://
www.vlada.cz/assets/media-centrum/
aktualne/Smlouva-mezi-Spolkovou-re-
publikou-Nemecko-a-Ceskou-a-Sloven-
skou-Federativni-Republikou-o-dobrem-
-sousedstvi-a-pratelske-spolupraci.pdf
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Podobnym rukopisem ztvarnil Hoffmann také stélu
Antonie a Marie Grafovych z Karas ¢p. 8 (zemf. 1923
a 1925) na hibitové v Zahradkach, kterou opatfil por-
celanovym medailonem Kristovy hlavy, svislymi plas-
tickymi pasy rizi a verSem Recht und ehrlich war ihr
Leben, / Edel war sie stets gesinnt, / Moge Gott ihr
jenseits geben, / Was sie hier schon lingst verdient.
VerSovanym eulogiim se viibec nevyhybal. Opatfil ji
na zadost pozistalych téZ sousedni nadhrobek Wenzla
Grossmanna s dominantnim vrcholovym kifZzem (Siifs
und ruhig ist der Schlummer / In der Erde kiihlen
Schlofs; / Von des Lebens Not und Kummer / Macht
der Tod uns freundlich los. / Und zu jenen stillver-
schloss ‘nen Griinden / Kann kein Schmerz den si-
chern Eingang / finden.) a také obelisk rolnika Franze
Schreibera z Oken ¢p. 27 (zemf. 1920) na taméj$im
hibitové (Reine Gattenliebe kann nicht schwinden, /
Wenn hier Trennung unsre Seeln triibt, / Dort erst
werden wir uns wiederfinden, / Wo man ewig ohne
Scheiden liebt.)

Podchycené prace Arthura Hoffmanna potvrzuji pra-
vidlo nepsaného fenoménu, Ze kamenosochatri z némec-
ky hovoricich é4sti severnich Cech dodévali nahrobni
kameny takika bezvyhradné pouze pro némecké oby-
vatelstvo. Prestoze existuji vyjimky (napf. esky obelisk
od Josefa Seicheho z Teplic na hibitové v Lomnici nad
Popelkou), k jedinému predvale¢nému némeckému na-
hrobku na jinak ¢eském hibitové na Hlavici u Ceského
Dubu, pod nimz odpocivaji manzelé Heilekovi z Nhlo-
va, se hlasi pravé Arthur Hoffmann.

Hoffmannova tvorba nenalezla pfimého pokracova-
tele. Zemiel 10. kvétna 1932, za tfi roky poté nasledovan
svym mladym synem Josefem. Vdovu Marii i dceru Hil-
degard, provdanou v listopadu 1941 za ¢eskolipského
rodédka Josefa Miillera, nepochybné postihlo vystéhova-
ni némeckého obyvatelstva.

HANELOVE

Posledni kamenickou osobnosti s vazbou na Ceskou
Lipu, kterou si pfiblizime, bude prozatim nedostatec-
n¢ identifikovany Johann Hanel. Adresét z roku 1880
jej zna jako sochate (Bildhauer) v domech ¢p. 41 a 44
na Frauenstrasse (dnes Marianska ulice). S jeho signo-

Ndhrobek pro cleny rodiny Kittelovy z Dolniho Prysku
vypracoval Hanel jiz ve své dilné v Ceské Kamenici.
Foto P. Jakubec, 2017.

vanymi pracemi se setkidme na starém hrbitové v Horni
Libchavé a v Jezvé. V prvnim piipadé se jedna o nastén-
nou napisovou desku feditele panstvi Antona Mirtela
zesnulého 29. Eervence 1875, v piipad€ druhém o pove-
trnosti i vandalismem poSkozeny a ¢astecné vyvraceny
piskovcovy néhrobek s pozdéjsi, druhotné osazenou
sklenénou deskou Amalie Kessler (zemf. 1927), kterou
dodala firma Julia Hermanna z Nové Vsi u Volfartic.

Druhym zstupcem pokoleni Haneld byl snad syn
nebo jiny blizky piibuzny Johanna, Wenzel Hanel. Na-
rodil se 23. ledna 1876 v Doksech, kde také zapocal svou
praxi. Z kratkého dokského obdobi zndme gotizujici né-
hrobni kimen na hibitové v Tuhani. Pro ¢asové zarazeni
je vSak nevhodny, nebot i tento byl osazen novymi skle-
nénymi tabulemi. Nejprve pro Rosalii Schaffrankovou
(zemf. 1919), jiz desku dodala Gstécka firma Matzke,
avsoucasnosti pro rodinu Dufkovych.
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Dnes jiz neexistujici pomniky padlych v Hefmanicich, Horni Polici a Struznici zhotovil nebo prepracoval policky kamenik
Franz Rosa. Sbirka Petra Fletchera ze Struznice.
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Od roku 1899 se Hanel realizoval v Ceské Kamenici
(Zizkova ¢p. 322) a sva dila zpracovaval piedevsim pro
nekropole v tomto regionu. Zname je z Dolniho i Horni-
ho Prysku, Horni Libchavy nebo Volfartic.

Nasi pozornosti nesmi ujit predev§im stéla mlynai-
ského rodu Bohmovych na novém hibitové v Horni Lib-
chavé s poutavym reliéfem poutnika s holi, skldnéjiciho
se pred kiiZem, za nimZ zapada slunce. Motiv se opakuje
jesté na hitbitove ve Volfarticich.?

dilm. Pfinejmensim v Dolnim Prysku a Volfarticich sto-
ji pti obvodovych zdech hibitovi tfiosé nahrobni kame-
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ny s ustfednimi monumenty (ve Volfarticich tympanon
vynaseny dvéma sloupy, mezi nimiz byvala socha) a bo¢-
nimi kifdly. Obé préace jsou opatieny drobnou plastikou
ruky dotykajici se riize.

Piimo v Ceské Kamenici, jejiz novy hibitov stihl
po druhé svétové valce podobny osud jako ¢eskolipska
pohiebiste, se vcelku neéekané dochovala vysoka stéla
Hanelovy rodiny s figuralni plastikou JeZiSe Krista v Zi-
votni velikosti. Identifika¢ni napisy byly z monumentu
sice takika odstranény, na spodnim okraji ovSem po-
zUstava tabulka s verSem Wer unter dem Schatten des

Kreuzes ruht, / Der ruhet sicher, sam 't und gut.
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Ziznikov, reliéf placiciho andéla patfil v tvorbé Franze Rosy k oblibenym motiviim. Foto P. Jakubec, 2017.

FRANZ A HERMANN ROSOVI

Mlads$i generaci novych kamenickych firem, jejichz
totoZnost je ndm znama, zastupuji regiondlné fixovani
Franz Rosa z Horni Police a Josef Jarsch z Dubé. Zdurraz-
nit bychom méli zejména Rosovu tvorbu, ktera nazorné
demonstruje, Ze nejenom zakazkami hibitovni architek-
tury byl venkovsky kamenik Ziv.

Franz Rosa se narodil 1. srpna 1878 v Dolankach
u Roudnice nad Labem pravdépodobné do ¢eské dom-
katské rodiny. Od ¢eského Zivlu se oviem odklonil a ode-
$el (snad jiz béhem uceni) do némeckojazycné oblasti.
Jeho stopy zachycujeme vroce 1906 v Petrovicich na Us-
tecku. Ozenil se se zdejsi rodackou Marii Schénbach
a téhoZ roku zde povili prvniho potomka Friedricha.
Posléze se rodina na nékolik let presouvé do nedale-
kého Neundorfu u saské Pirny, kde prichazeji v letech
1909-1914 na svét dalsi Ctyfi potomci Rosovych, mezi
nimi i syn Hermann (*2. dubna 1911), ktery se do déjin
sochatského remesla zapiSe mnohem vyraznéji nez otec.

Jiz od roku 1913 byla ovéem rodina Rosovych pii-
hlasena k pobytu na zdmku v Horni Polici, kde si Franz
ziidil kamenickou dilnu. Od tohoto okamziku zacind
na okolnf hibitovy pronikat jeho rukopis. Mnohem zfe-
telngji se vSak realizoval pfi praci na pomnicich vojakd

50

padlych v prvni svétové valce, které vypracoval nejenom
pro Horni Polici, ale také pro Hefmanice u Zandova,
StruZnici a patrné také pro Radec. Prvni zakazku ziskal
prirozené od Horni Police, kde roku 1922 prebudoval
nakladem 11 tisic korun starsi pomnik obéti prusko-ra-
kouského konfliktu z roku 1866 (vztycen 1905). O dva
roky pozdéji pracoval na pomnicich ve Struznici (odha-
len 26. cervence 1924) a v Hefmanicich. I zde se jedna-
lo 0 adaptaci starsiho dila z roku 1881 vybudovaného
na pamatku zrudeni nevolnictvi Josefem II. (odhalen
1. ¢ervna 1925).

Osudy vSech téchto Rosovych dél jsou velmi podob-
né. Hornopolicky pomnik musela 29. prosince 1945
zbotit ¢eta némeckych pracovnikii na piikaz narodni-
ho vyboru a jeho pozlstatky nebyly dodnes objeveny.
Ustiedni reliéf zpodobitujici stojictho vojaka se zbrani
byl jako jediny poztistatek pomniku ve Struznici objeven
teprve v roce 2013 a obdobné dopadl také pomnik v Hei-
manicich. A z pomniku v Rad¢i zhotoveného roku 1928
se nedochovalo dokonce viibec nic.%

Pro studium Rosovy tvorby tak mame k dispozici
pouze nékolik nahrobnich kamend na hibitovech v Je-
zvé, Rad¢i, Sluneéné a Ziznikové. Netreba pochybovat,
Ze je bezpochyby autorem mnoha mezivale¢nych kame-
nd v Horni Polici. Na piskovcovych ndhrobcich rodin

STUDIE

26_Informace o vale¢nych pomni-
cich cerpany ze stranek http://
web.struznice-jezve.cz/okoli/po-
mniky-padlym-v-1-svetove-valce
[cit. 18. 08. 2017] zpracovanych
Petrem Fletcherem.
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Fiedlerovy a Hackelovy z Jezvé ¢p. 67 a na adoptovaném
néhrobku rodiny Nekvasilovy ve Struznici vidime ero-
dované reliéfy truchlictho andéla opirajictho se o pilif,
ne nepodobné tvorbé podjestédskych Kunzd a Linkd.
Néhrobnimu kameni Knoblochovych zase dominuje
hlavice s plastikou kvétinového koSe. Vyjimeén4 dila za-
nechal na Ziznikovském hibitové. Dva totozZné anonymni
néhrobni kameny okézalych rozmérd zhotovil z umélé
armatury a opatiil sklenénymi deskami a piskovcovymi
reliéfy placiciho andéla v pokleku.

Franz Rosa zemiel 24. ffjna 1945 po dvaatficetiletém
plsobeni v Horni Polici. Jeho pratelim a sousediim se
podafilo vystrojit mu navzdory dobé distojny pohieb.
Podobu kamenika zachytil Zandovsky malii Willy Lang
na své perokresbé z roku 1939 nazvané Steinmetz am
Politzer Schlofs. V Eervenci 1946 byly z mésta transpor-
tem XIII ptes Hiensko a Bad Schandau odsunuty Rosova
manZelka i dcera Liesbeth.

Zastavme se ovsem je$té u syna Hermanna (1911-
1981). Otec si pial, aby v jeho femesle pokracoval, ale
ucitelé ze $koly jej doporucovali spiSe na brusice skla.
Vletech 1925-1930 tedy studoval sklai'skou $kolu v No-
vém Boru, po jejimZ absolvovani se dva roky u¢il v otcové
podniku a dal$i dva roky na statni odborné $kole pro zpra-
covani kamene v Saubsdorfu. Hermannova studia tim
ovSem nekoncila. V letech 1934-1938 navstévoval praz-
skou akademii uméni, aby nasledné po okupaci Ceskoslo-
venska a uzavieni vysokych Skol piestoupil k prof. Karlu
Albikerovi do Drazdan na klasické sochatstvi. Po utéku
na zapad v roce 1947 nastoupil na Sest let na akademii
uméni v Mnichové. Navzdory klasickému vzdélani jej
inspiroval spiSe Paul Cézanne nebo Alberto Giacomet-
ti. Zatimco po druhé svétové valce pracoval Rosa spise
s hlinou a nékteré jeho sochy byly odlity i v bronzu (so-
cha Adalberta Stiftera ve Fiirthu), po roce 1956 se véno-
val jenom architektufe. Je autorem navrhti dvou domd
v modernim funkcionalistickém slohu ve Freisingu nebo
svého mnichovského studia, jehoZ pojeti obdivoval i Mies
van der Rohe. V 70. letech nasledoval Gtlum tvorby, z niZ
vyéniva hlavné fontdna Blitz pro kostel Zmrtvychvstani
v Augsburgu (osazena az pll roku po Rosové timrti).

Jen mélo zndmé je Rosova tvorba na Ceském uze-
mi. Z ni jmenujme bronzovou portrétni desku na hrobé
kruSnohorského pisnickare Antona Giinthera na hibi-
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tové v Bozim Daru (1938), kamenny kiiZ podle névrhu
prof. Cysarze pro hibitov v Ceské Lipé (1936), restauro-
vani zvonice u polického kostela (1936) a rovnéz i sochy
Panny Marie z vrcholku taméjiho maridnského sloupu.

Jesté za Rosova Zivota se nékterd jeho dila objevila
ve sbirkich evropskych instituci. Sochu Pferdegruppe
(1937) prezentoval na svétové vystavé v Pafizi a nasled-
né ji zakoupilo Museum Seévre, jiné dilo, Krugtrdgerin
(1947), ziskalo ministerstvo v DraZdanech a sochu Zwei
Menschen (1956) Ostdeutsche Galerie v Rezné.

Hermann Rosa dokazal vykrocit z venkovni dilny své-
ho otce v Horni Polici, v niZ mu ov§em v prvnich letech
své tvorby vypomahal, a zaradil se po bok vyznamnych
vytvarnych umélcd druhé poloviny 20. stoleti.””

Zcela védomé vynechdvdme rozbor dochovaného
souboru mnoha desitek nahrobnich kamen ze zaniklého
kamenosochaiského podniku Josefa Kunzeho v Jablon-
ném v Podje$tédi, nebot tvorba této kamenické dynastie
byla dostateéné popsana v ptedchozim piispévku.” Kun-
ze byl identifikovén na tfinacti hibitovech Ceskolipska
azbézné produkce Zulovych nebo piskovcovych obeliski
bez ndroku na svébytné umeélecké zpracovani se vyclefiuje
piskovcova stéla manZeld Hoffmannovych v Lindavé, do-
pInéna vegetabilnimi motivy a karnyzovou hlavicf s list-
kovym vlysem a reliéfem vénce. V tomto piipadé Kunze
svou signaturu nevtesal, ale namaloval. Zanikajici signa
odhaluje dalsi Siroké pole mozné Kunzeovy tvorby, nebot
Ize ocekavat, Ze drtivd vétina malovanych autorskych
podpist se nedochovala a ndhrobky kamenického pod-
niku z Jablonného tak byly anonymizovany. Kunzeovi
miZeme prifknout snad téZ autorstvi bohaté zdobené
dvojstély rodiny Samperovy v Kamenici u Zakup, autor-
sky identifikované jenom podle odloZeného sloupku se
sklenénou signou, ktery tvofil ¢4st dekorativniho oploce-
ninad hrobem.

Svébytny rukopis kamenickych rodd Kunze (zejmé-
na starsi generace pracujici v Knézicich) a Linke z Ji-
travy, zaloZeny na ustfednim motivu truchliciho andéla
adominantnich ver§ovanych ndpisech malovanych nebo
vtesanych do podstavcti, se z Podjestédi rozsifil do vy-
chodni ¢4sti Ceskolipska (Bohatice, Brenn4, Bievnisté,
Drnovec, Kamenice, Noviny pod Ralskem, Radvanec,
Sloup v Cechach, Velky Grunov a podle historické foto-
grafie z roku 1964 téz Postielna). Otazku, zda autory
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Také na Ceskolipsku objevime prdce kamenické dynastie Kunzii z Jablonného v Podjestéds, se kterou jsme se v hojné mife setkdvali v oblasti

N

zdpadné od Liberce. Za mnohé ptiklady z Lindavy a Kamenice. Foto P. Jakubec, 2014 a 2017.

téchto kamenti byly stale podjestédské dilny nebo je-
jich vzory ptevzali mistni kamenici, vSak nedokaZeme
uspokojivé zodpovédet. Pripustit mizeme spiSe obé
varianty.

Ojedinéle se na nékterych hibitovech dochovala dila
dalich vytvarnikd, ktefi se realizovali v klasickém so-
charstvi nebo kovolitectvi a funeralni tvorba byla pouze
jednim odvétvim jejich Cinnosti. Hovofime napiiklad
o pracich z rodinné dilny prazskych Platzert (zanikla
1907) na starém hibitové v Horni Libchavé (pouze tor-
z0 pozd€ji upravovaného nahrobku mistniho mlynare
Franze Rochelta z Klingschmiihle) nebo v Zahradkach
(cenny soubor dvojice placek a klasicizujicich nahrobki
rodiny Schwarzovy a Pilzovy, neddvno necitlivé zbave-
ny viech dobovych népisovych desek po adopci objektu
novym majitelem) ¢i o bronzovém portrétnim medailo-
nu dramatika, basnika a kulturniho ¢initele Ferdinanda
Bietislava Mikovce (1826-1862) v Sloupu od Thomase
Seidana (1830-1890) z roku 1864. Seidan se vyucil
sochafstvi v dilné Josefa a Emanuela Maxovych a po stu-
diich na Akademii vytvarnych uméni v Praze si zaloZil
vlastni sochar'sky ateliér, ktery navstévovali Josef Mauder,
Ladislav Saloun a po dva roky také Josef Vaclav Myslbek.
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Od roku 1849 pracoval Seidan jako modelér porcelanky
ve Staré Roli a zanedlouho prevzal i Levého ateliér. Byl
profesorem modelovani na Ceském vysokém ucen tech-
nickém v Praze, ¢lenem Umélecké besedy i Krasoumné
jednoty.”

Zcela zapomenut stoji na novém hibitové v Brenné
druhotné pouzity ndhrobek Marie Ducke (1885-1921)
s plastickym reliéfem stojiciho andéla s padlou pochod-
ni a véncem na pravé pazi. Stfidmé dekorovany kdmen
s karnyzovou hlavici, opatfenou akantem, pochazi z dil-
ny prazského akademického sochare Josefa Emanuela
Krondla (1811-1856). A chybét nemizZe ani predni
osobnost prazskych sochaii Josef Max (1804-1855),
kterého s Ceskolipskem spojoval jeho péivod, nebot se
narodil v Janové u Sloupu v Cechéch. Je autorem figu-
ralni ¢4sti bohaté pojatého nahrobku Antonie a Franze
Hellmichovych (zemfeli 1873) u zdi kostela sv. Petra
a Pavla ve Volfarticich, ktera predstavuje dvé andélské
postavy drzici spolecné vysoky kiiZ s paladiem, a ale-
gorickych soch Viry a Nadgje nad hroby piislusniki
rodiny Conrathovych a Krauseovych na starém hibito-
vé v Kamenickém Senové (zde spole¢né s Emanuelem
Maxem). Dal§i Maxovy préce lze ocekavat na zaniklych
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29_ https://cs.wikipedia.org/
wiki/Tom%C3%A1%C5%A1_
Seidan [cit. 18. 08. 2017].
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Ndhrobni kdmen Antonie a Heinricha Schorovych ve Skalici
u Ceské Lipy vypracovala firma Kreutz z Kamenického Senova.
Foto P. Jakubec, 2017.

nebo sanovanych Ceskolipskych hibitovech, jak pouka-
zuje torzo sochy na poSkozeném néhrobku doktora prav
Ludwiga Hirschmanna (zemf. 1853) na hibitové u koste-
la Narozeni Panny Marie.

BUDOUCNOST HRBITOVNICH AREALD
NA CESKOLIPSKU

Hibitovni aredly na Ceskolipsku prosly po roce 1945
dramatickym vyvojem. Hibitovy byly zcela likvidovany,
svévolné devastovany a jejich némecka hibitovni pole
sanovana. Spole¢nym jmenovatelem vidy byla snaha
o zahlazeni stop po odsunutém némeckém obyvatelstvu.
Kulturni a historické Skody, které zde jsou jiz nékolik de-
setileti pachany, dosahuji mimoradnych rozmérd. V ob-
lasti, kter byla stiZzena i zdmérnou ztratou mnoha histo-
rickych dokumentd, tak dochézi k likvidaci dalsf arovné
historickych pramend. Jen vyjimecné jsou hibitovni areé-
ly oSetieny pamatkovou ochranou a neni v moci instituci
¢innych v pamatkové péci, aby byl setrvale dokumento-
van a evidovan historicky sepulkraln{ fond na desitkich
(v rmci celého kraje pak stovkach) hibitovi. Primarné
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Kostelni zdi ve Volfarticich dominuje mohutny
figurdini pomnik Apollonie a Franze Hellmichovych
z rukou prazského sochate Josefa Maxe. Foto

P, Jakubec, 2017.

tedy musi dojit k oznaceni umélecky a historicky hodnot-
nych nahrobnich kamend (ojedin€ld nebo transparentni
dila jmenovanych kamenickych dilen a sochati, ndhrob-
ky a hroby duchovnich, kulturné, politicky ¢i hospodarsky
¢innych osobnosti) a posléze k zahajeni kroki vedoucich
k uredni ochrané téchto objektd, a to navzdory skutecnos-
ti, Ze ne vzdy je toto jednani v souladu s postupy a nazory
mistnich municipalit. Pfinejmensim principy etiky by se
mély fidit ty obce, kde byly hibitovy v minulosti zlikvido-
vany. Pozistatky areald by mély byt vykluceny, oznaceny
informacni tabuli nebo pamétnikem, jako tomu je v pii-
padé tzv. hornich vsi v byvalém VVP Ralsko, se snahou
lapidarné uchovat existujici torza nahrobnich kament.
Takovy postup vidime jiz dnes napiiklad v Kravarich nebo
Chlumu. Je velmi snadné likvidovat opusténé ndhrobky
za Ucelem alibistického ziskani prostoru pro dal$i pohibi-
vani. Jednak v mnoha mistech dnes neZije zdaleka tako-
vé mnoZstvi obyvatel jako pred druhou svétovou vélkou,
jednak nevyZaduji soucasné pohiebni zvyklosti tolik pro-
storu pro zfizeni novych nahrobku. Velikost hibitovnich
aredlll pln¢ dostacuje potiebdm mistniho obyvatelstva
na nékolik desetileti.
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ABSTRACT

JAN HNELICKA | The study is focused on the interwar activities of
Czechoslovak legionnaires operating in the area of Cesky Dub in the unity

of the Czechoslovak Legionaries Association. The text presents their basic
activities in the form of administration, social area, educational activities and
cooperation with local Czech and German inhabitants and other associations.
The character of the membership base from the point of view of social and
geographical origin, occupation, residence and death is also examined. The
achieved results are compared with the data on the neighboring Legionaries
Association in the industrial and mostly German Liberec. The final part of the
study presents the period of the second half of the thirties and the involvement
of legionnaires in the preparations for the defense of the endangered republic
after the September 1938 crisis.
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Ceskoslovensti legionafi
na Leskodubsku v obdobi prvni republiky?

JAN HNELICKA

Clenové ceskodubské jednoty Obce legiondiské pred pamétni deskou se jmény padlych spolubojovnikii. PMaK Cesky Dub,

Rodici, kart. 3, Frantisek Bilek.

konéeni Narodopisné vystavy v Ceském Dubu v éer-

venci 1914 znamenalo pro jeji organizatory jistojisté
hluboké zklamani. To, co dlouhé mésice predevsim cesti
ucitelé pripravovali, mohli zdjemci vidét pouhy tyden.
Pak jiz i na malebné Podjestédi padl stin prvni svétové
valky a dusledky jejtho vypuknuti na sebe nenechaly
dlouho ¢ekat. Mésto Cesky Dub bylo v brzké dobé za-
sazeno nejenom potizemi hospodarskymi a sociélnimi,
ale také odvodem velké ¢asti muzské populace do fad
rakousko-uherské armady. Postizena tim byla jak ¢eska,
tak i némecka ¢ast obyvatel mésta, drzici si stale moc nad
jeho spravou. Z Ceského Dubu bylo na valeéna pole od-
vedeno 434 muzi, pticemz 41 z nich se jiz nevratilo.? Ti,
kteri méli vice Stésti a dozili se konce prvniho svétového
konfliktu, se zacali na pielomu let 1918-1919 navracet
do svych ptvodnich domovi. VétSina z nich se i na-
vzdory svému angazmé v domobraneckych praporech
bojujicich o hranice nového statu vracela bez vitéznych

vaviind. Urcitd skupina jimi presto ovéncena byla, kdyZz
v priibéhu valky upadla ¢i dobrovolné piebéhla do zajeti
dohodovych statl a vzapéti vstoupila do ¢eskosloven-
skych legil.

Ceskoslovensti legionati se do rodné vlasti navraceli
postupné a v piipadé prichodu legii z ob¢anskou valkou
zmitaného Ruska tomu bylo i se zna¢nym zpozdénim.
Revoluéni udalosti na podzim roku 1918 tak byly na Ces-
kodubsku plné v rukou mistnich civilnich elit a narychlo
se tvoricich dobrovolnickych jednotek doplitujicich ne-
podetné ttvary domaciho vojska.® Situovani Ceského
Dubu na pomyslné etnické hranici se naplno projevilo
i pfi tomto procesu, kdy na rozdil od jiznéji posazeného
Turnova neprobéhlo prevzeti moci ihned 28. fijna, re-
spektive o den pozdgji, ale soucasné také nedoslo k au-
tomatickému pfihlaseni se k provincii Deutschbohmen,
jejimz hlavnim méstem se stal severni soused Liberec.*
Revoluéni déni zde naplno vypuklo aZ 30. fijna, kdy do-
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Manifestacni pochod Ceskym Dubem — léto 1938, PMaK Cesky Dub, Fotografie, Album 2. svétovd vdlka.

razily prvni ti$téné zpravy a byl navazan telefonicky styk
§ Okresnim nrodnim vyborem v Turnové. TyZ den se
¢eskodubska sokolovna proménila v hlavni §tab predsta-
viteldi Geského obyvatelstva, ktefi ze Svijanského Ujezdu
obdrzeli deset mladych ¢lent Sokola na pomoc k zajis-
téni bezpecnosti. K samotnému definitivnimu predani
vlady nad méstem do ceskych rukou doslo po vzdjemné
dohodé s dosavadni méstskou radou v Cele s Ferdinan-
dem Wehlem az 3. listopadu 1918 Nékolikadenm’ pro-
pro zajisténi bezpecnosti pfi slavnostnim predavani pra-
vomoci, jehoZ se zicastnily tisice obyvatel nejen z celého
Ceskodubska, ale téz Turnovska a Hodkovicka. Do més-
tatoho dne dorazila i stld vojenska posadka o sile tficeti
muz, kterd méla za tkol chranit okresni hranice proti
sousednim némeckym oblastem a zamezit jakémukoli
prenaseni potravin z vnitrozemi.’

Odchod vojenské posadky z Ceského Dubu a jeho
okoli nastal az po GspéSném taZeni ceského vojska
do oblasti provincie Deutschbéhmen, kdy opadlo ne-
bezpedi vpadu z pifhranici.’ Nejblizsimi vojenskymi po-
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sadkami i nadéle ztistaly Liberec a Turnov, ve kterych se 5_

do pocatku druhé dekady dvacatého stoleti prostiidalo
hned nékolik aktivné slouzicich legionafskych jednotek. g
Své trvalé umisténi ale nakonec nalezly v jinych posad-
kovych méstech, ve kterych valné st jejich piislusnikd -
demobilizovala, a ziistavsi se pfesunuli do novych ttva-
ri.” Z armadnich fad se Cerstvé propusténi prislusnici
zahrani¢niho vojska postupné navraceli do svych rod-
nych krajt ¢i predvaleénych plsobist s jedinou myslen-
kou na co nejrychlejsi adaptovani se zpét do civilniho
zZivota v mirové spole¢nosti. VEtSinou pozdni pfichod
legionait do vlasti nicméné zpUsobil, Ze ve stale probi-
hajici povale¢né politické, hospodarské a socialni krizi
pro né mnohdy nebylo misto. Revolu¢ni nadSeni a vdék
vétiny spolecnosti rychle vyprchévaly.

Vedouci predstavitelé nového statu si vSak naplno
uvédomovali, Ze neni mozné ponechat témé¢r stotisicové
legionéistvo plné svému osudu, zvla$té kdyZ se jednalo
0 jednu z nejdulezitéjsich odbojovych slozek, diky které
Ceskoslovenska republika vznikla. Vyvstala proto po-
tieba vytvorit byvalym piislusnikiim zahraniéni armady
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adekvatni prostiedi, vnémz by bylo mozné systematicky
vyuzit jejich zbyvajictho potencilu ve prospéch nového
statu, vici kterému by se i nadale citili byt loajalnimi. Ja-
kakoli radikalizace vét§iho poc¢tu z nich totiZ mohla de-
stabilizovat vnitini Zivot mladé republiky.® Jiz v prosinci
1918 byla proto pti Ministerstvu nirodni obrany ziizena
Kancelar ¢eskoslovenskych legii. Jejim Gikolem bylo pie-
devsim usnadnéni prechodu z vojenské sluzby do civilni-
ho zivota, péce o valecné invalidy a pozistalé po padlych
i popravenych a v neposledni fad¢ vedeni podpirnych
fondd. Na legionate pamatovaly i zdkonné normy, kdyz
vznikla tzv. legionarska legislativa, zaméfend na vyrazné
usnadnéni jejich pfijeti do statnich sluzeb nebo na za-
stoupeni v Narodnim shromézdéni béhem jeho prvniho
funkéniho obdobi.® Pied legionafi soucasné vyvstaly
dva nové a velké tkoly, kterymi bylo sezndmeni §iroké
vefejnosti s ¢innosti zahrani¢niho odboje a uhdjent pii-
znanych vyhod zarucujicich jim zachovéni vlastni exis-
tence v novém staté. Pro tuto novou, mirovou misi bylo
zapotiebi znovu sjednotit sily, k ¢emuZ ale na pocatku
mezivalecného obdobi pro rozdilnost politickych nazo-
1t nedoSlo. Naopak, legionéiskych organizaci vzniklo
nezévisla“ DruZina Ceskoslovenskych legionai a levico-
vé zaméfeny Svaz Ceskoslovenskych legionait. '

Katedra historie FP TUL

Pravé soucasti Svazu se stalaido té doby jedina legio-
nafska organizace na Ceskodubsku. Mistni odbocku za-
lozZilo 8. kvétna 1920 patnact legionaid, z nichZ vétSinu
tvorili mistni rodaci.!! Znaény nepomér mezi poctem ro-
dakd a nové prichozich panoval i po celou mezivaleCnou
dobu.? V Ceském Dubu sice doslo po vzniku republiky
k nékolika zasadnim zménam, nicméné stalé minus pro
celou oblast predstavovala absence Zelezni¢niho a hlav-
niho silni¢niho spojeni i omezeny pocet pracovnich mist
ve sluzbach samospravy ¢i statu.”® [ kvili tomu se stalo
Ceskodubsko pro demobilizované legionafe mélo prita-
livou oblasti, a proto v pripadé svého presidleni na sever
Cech volili radgji blizky Turnov nebo Liberec.'*

Nez mohla ¢eskodubska odbocka plné rozvinout
svou ¢innost a aktivné plsobit i na zdejsi spolecnost, do-
$lo na celostatni Girovni k pfevratnym zméndm. Na legi-
onarském sjezdu na Krélovskych Vinohradech ve dnech
22. - 23. kvétna 1921 vyvrcholily dosavadni stmelovaci
snahy a vétsina legionaiskych spolkd, véetné Svazu, se
sloucila do nové vzniklé Ceskoslovenské obce legionai-
ské. Tento proces se tykal i legionait ¢eskodubskych,
jejichz odbocka Svazu se nové pretvorila v Jednotu Ces-
koslovenské obce legionatské pro Cesky Dub a okoli.'®
Jesté pred tim se jim kratce pred zanikem Svazu po-
dafilo zorganizovat hojné navstiveny tabor lidu, ktery
se odehral 29. kvétna 1921 na Planich pod Jestédem.
Hlavnim bodem této udélosti se stalo vystoupeni legio-
naiského poslance Jozky Davida, jenz ve svém projevu
hovotil o rozdilech mezi tuzbami legion4it za hranicemi
a skute¢nosti, o nastalé politické situaci i otézce eskych
menSin v pohranici. Ze setkani posléze vznikla rezoluce
ceskodubskych legionéit, vérné ilustrujici jejich soudo-
bé politické smysleni. Pozadovali, aby se Cesi a Slovaci
domluvili svym rodnym jazykem kdekoli v Ceskoslo-
venské republice, aby némecti a madarS$ti zaméstnanci
vefejné spravy ovladali Gfedni jazyk, byly odstranény
viechny pamétky a pomniky pfipominajici habsburskou
monarchii, aby doSlo k vyvlastnéni doldi, velkostatkd
ivelkého primyslu, byla zahjena odluka statu od cirkve
avneposledni fad¢ aby se ctily a dodrZovaly legionaiské
zakony."

Do ¢ela nové éeskodubské jednoty Ceskoslovenské
obce legionaiské se od samého pocatku postavil rusky
legionat Josef Ny¢, jenz bez prestavky vykonaval svou
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Rolnik, hostinsky a rusky legiondf Karel Stejskal. PMaK
Cesky Dub, Legiondfi, kart. M-S, Karel Stejskal st.

funkei az do némeckého zaboru Ceskodubska na podzim
roku 1938.1% Pro Gi¢elné Fizeni organizace mél k dispozi-
ci dalsich deset a pozdéji jiz patnact ¢lend, zastavajicich
rozliéné funkce. Nejdulezit€j$imi z nich se staly pozice
mistopiedsedy, jednatele a dale osvétového, socidlné-
-humanitniho nebo tiskového referenta. Dalsi tfi clenové
jednoty byli nahradniky vyboru a dva se stali revizory
G¢td.” Pravidelné schiize vyboru i celé jednoty se ode-
hrévaly v hostinci ruského legionare Karla Stejskala,
popiipadé v mistni sokolovné, na jejiz vystavbu ve dva-
catych letech prispéli také legionafi.2’ Téch ¢eskodubské
jednota v mezivdlecném obdobi zaregistrovala na 55,
pti¢emz 46 z nich byli rusti, 7 italsti a 2 francouzsti legi-
onafi.!

Navzdory relativné nizkému poctu ¢lenti se mistni

jednoté podafilo prosadit své zastupce i do vyssich or-
ganizacnich celkii Obce legionaiské — obvodu, Zupy,
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18_PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenska obec legionafska Cesky Dub, Pozvanky na valné hromady
jednoty. Josef Nyt se narodil 13. zafi 1879 v obci Borova na Nachodsku. V dobé prvni svétové vélky
plisobil nejprve v fadach 11. zemébraneckého pluku z Ji¢ina, se kterym byl nasazen na vychodni frontu.
Zde roku 1915 padl do ruského zajeti, ve kterém se pfihlasil do ¢eskoslovenskych legii, v nichz slouzil
u $tabu 1. stielecké divize. Po néavratu do vlasti odesel na Ceskodubsko a zde se po celou dobu prvni
republiky Zivil jako malif pokojt. Databaze VHA [online], [cit. 2019-02-01]. Dostupné z: http://www.
vuapraha.cz/soldier/13868965; PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenska obec legionafska Cesky Dub, Se-
znamy tlend. Syn Jaroslav plsobil béhem druhé svétové valky v fadach 311. ¢s. bombardovaci peruti.
Dne 17. tervence 1941 byl jeho letoun sestielen a az do dubna 1945 piezival v némeckém zajeti. VUA
- VHA Praha, Shirka ,,24"; Osobni spis Jaroslava Nyce.

19_PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenska obec legionafska Cesky Dub, Zapis z valné hromady 1935; Jed-
nota Csl. Obce Legionaiské pro C. Dub a okoli, Nase hory, roé. 7, €. 9, 27. 2. 1925, s. B; Valna hromada
J. €. 0. L pro C. Dub a okoli v Ceském Dubg, Nase hary, rot. 12, € 10, 7. 3. 1930, s. 2.

20_PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenska obec legionaiska Cesky Dub, Usneseni vyboru jednoty 1923.
Budouci hostinsky Karel Stejskal spatfil poprvé svétlo svéta 8. kvétna 1885 v Proseti pod JeStédem.
Béhem prvni svétové valky byl nejprve pfisluSnikem 10. zemébraneckého pluku z Mladé Boleslavi,

v ramci néhoZ bojoval aZ do svého zajeti v roce 1916. O dva roky pozdéji se stal pfisluSnikem cesko-
slovenskych legii v Rusku a slouZil u strazni roty. Po svém navratu do vlasti se v rodné obci vénoval
hospodafrstvi a oteviel si hostinec. Databaze VHA [online], [cit. 2019-02-01]. Dostupné z: http://
www.vuapraha.cz/soldier/13893098; PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenské obec legionarska Cesky Dub,
Seznamy &lend.

21_Priib&zny potet elend se pohyboval kolem 35. PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenské obec legionafska
Cesky Dub, Seznamy Elend.

22 _Dbvodni vybor pisobil pouze omezenou dobu v prvni poloving dvacatych let. PMaK Cesky Dub,
Ceskoslovenska obec legionaiska Cesky Dub, Seznamy Elenil obvodniho vyboru 1924. Petr Kosek po-
chazel z Modlibohova na Ceskodubsku, kde se narodil 9. ledna 1890. Po vypuknuti valky byl odvelen se
svym 94. pésim plukem z Liberce na vychodni frontu, na které jiZ v roce 1914 padl do zajeti. V Rusku
se pfihlasil k €eskoslovenskym legiim, v nichZ pozdéji slouzil jako intendant u 1. stfelecké divize.

Po pfijezdu do vlasti v roce 1920 odesel zpét na sever Cech, kde se vénoval svému obchodu v Hornim
RiZodole. Databdze VHA [online], [cit. 2019-02-01]. Dostupné z: http://www.vuapraha.cz/sol-
dier/13842208; PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenska obec legionafska Cesky Dub, Seznamy élend.

23_ Hranice mladoboleslavské Zupy predstavovaly jednoty Lysa nad Labem, LuZec nad Vitavou, Détin,
Rumburk, Frydlant v Cechéach, Horni Branné a Lazné Bélohrad. SOKA Jablonec nad Nisou, Ceskosloven-
ska obec legionafské - jednota Jablonec nad Nisou, Mapa Mladoboleslavské zupy Ceskoslovenské obce
legiondiské 1933. FrantiSek Hajek se narodil 30. ¢ervna 1895 v osadé Pohori, patfici k obci OleSnice

u Turnova. V €ase prvni svétové valky bojoval nejprve v fadach rakousko-uherské armady, nez v roce
1916 padl do ruského zajeti. V ném se pfihlasil do fad teskoslovenskych legii a jako vojin pisobil

u 5. stfeleckého pluku. Po piijezdu do vlasti se zabydlel v Ceském Dubu, ve kterém ziskal na zékladé
legionéiskych zdkonl misto Gcetniho na méstském Gradé, na némz pozdéji plsobil ve funkci tajemnika,
01. Dostupné z: http://www.vuapraha.cz/soldier/13816756; PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenska obec
legionafska Cesky Dub, Seznamy &lend.

a dokonce i do prazského Ustiedi. Reprezentantem ces-
kodubské jednoty v takzvaném IV. obvodu, ktery zahrno-
val déle jednoty Jablonec nad Nisou, Liberec, Svijany-
-Podoli, Sumburk, Turnov a Velké Hamry, se stal rusky
legionat Petr Kosek.?2 Ve vyboru Mladoboleslavské zupy
Ceskoslovenské obce legionérské, jejiz sidlo se nachaze-
lo ve stejnojmenném mésté a jez obsahovala pribézné
na 55 jednot, dlouhodobé piisobil jiny rusky legionaf
Frantisek Hajek.* Toho v roce 1935 nahradil jeho spo-
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24 _Josef Skoda, synovec Karoliny Svétlg, se narodil 25. dubna 1895 v Proseti pod Jestédem
na Ceskodubsku. Svou vojenskou kariéru zapotal v fadach 10. zemébraneckého pluku z Mladé
Boleslavi, s nimZz mél bojovat proti carské armadé, avSak uz na konci srpna 1914 presel do rus-
kého zajeti. Zde se o tfi roky pozdéji dostal do ceskoslovenskych legii k 5. stfeleckému pluku.
Navrat do vlasti v roce 1920 pro néj znamenal odchod do civilu a opétovné setkani se s rodnou
Proseti, v niz v mezivale€ném obdobi Zil, pracoval jako ucitel a byl €inny i jako nacelnik sokol-
ské Zupy JeStédské. Do povédomi mistniho obyvatelstva se dostal i diky svym sbératelskym
aktivitam na poli botaniky a mineralogie. BEhem druhé svétové valky se zapojil do domaciho
odboje. V fijnu 1941 byl v3ak zatten a posléze odeslan do Osvétimi, ve které 15. srpna 1942
zahynul. ANDEL, Rudolf a Svatopluk TECHNIK, cit. v pozn. 2, s. 116; SOKA Liberec, B 1730,
HEJTMANEK, Albin. Seznam obéti bojii proti fasismu, nacismu, nacistické okupace druhé vélky
svétové, za osvobozeni z okresu a na okrese Liberec, strojopis, Liberec, 1978, s. 3¢2; Databaze
VHA [online], [cit 2019-02-01]. Dostupné z: http://www.vuapraha.cz/soldier/13893387.
25_Zajmova skupina Zivnostnikd a obchodniki v Praze, Legiondrsky tyden, rot. 9, €. 42, 22. 5.
1932, s. 2; Nové zvolené organy Csl. obce legionaiske, Legionaisky tyden, rot. 6, . 88, 7. 11.
1929, s. 2; Valna hromada J. C. O. L. pro C. Dub a okoli v Ceském Dubg, Nase hary, rot. 12, €.
10,7.3.1930,s. 7.

26_PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenska obec legionafska Cesky Dub, Pozvanka na valnou hro-
madu 1933. Rezoluce teskodubskych legionard byly uverejiiovany vyhradné v celostatnim tisku
prostiednictvim pfilohy Legionarského tydne v deniku Narodni osvobozeni. Tu vyuZivala jednota
i pro oznamavani vyznamnych udélosti a valnych hromad. Cesky Dub, Legionafsky tyden, rot. 1,
€ 37,9.10. 1924, s. 5; Cesky Dub, Legionarsky tyden, rot. 2, €. 17, 26. 2. 1925, s. 3, Cesko-
dubsko, Legiondrsky tyden, rot. 8, €. 23, 19. 3. 1931, s. 4.

27 _PMaK Cesky Dub, Ceskoslovenska obec legionafska Cesky Dub, Zprava jednatele 1935.

lubojovnik Josef Skoda.* Do celostatnich organti Obce
legionfské se pak jednoté pro Cesky Dub a okoli povedlo
dosadit hned dva své predstavitele. Jako zastupce v celo-
statnim vyboru z4jmové skupiny Zivnostniki a obchodni-
ki ptisobil Karel Stejskal a ndhradnikem do celostatniho
zastupitelstva i tradi¢nim delegatem jednoty na celostat-
nich sjezdech byl jiz zminény Frantisek Hajek.

Osoba tohoto méstského tajemnika, kterému se po-
stupem ¢asu podatilo vlegionatské jednoté ziskat funkci
jednatele a socialné-humanitniho, tiskového i osvétové-
ho referenta, se stala pro tuto jednotu v prvni poloviné
tficatych let téméf osudnou. Rozséhlé akumulovani
funkci v kratkém case davalo tusit, Ze se jednota ocitd,
minimalné ve svém vnitfnim plsobeni, v hluboké kri-
zi. Jestlize se diive dokazali Ceskodub$ti legionafi, byt
neuspésné, bit v rdmci pozemkové reformy o zbytkové
statky v Domaslavicich a na Javorniku, hbité mobilizo-
vat na podporu tstedi Ceskoslovenské obce legionaiské
v jejich celostatnich bojich s klerikaly nebo vefejné od-
soudit uzhorodskou snahu o legionai'ské znovusjedno-
ceni, nyni pro né bylo problémem i samotné navstiveni
valné hromady.”® O situaci v jednoté nejlépe vypovida
zpréva nového jednatele z roku 1935: ,, Bratfi pfijdou,
jen kdyz néco Zddaji, nejevi Zddny zdjem o Zivot ve-
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Prosecsky tidici ucitel, Zupni ndcelnik Sokola, viastivédny
pracovnik a rusky legiondf Josef Skoda. PMaK Cesky Dub,
Legiondfi, kart. M-S, Josef Skoda.

fejny, nehldsi se k prdci do jinych spolkii a korpora-
ct, a tim se stavd, Ze legiondfstvi, toto krdsné slovo,
upadd a nikdo o nds nevi.”’

Prévé liknavost ¢lenské z&kladny umoznila FrantiSku
Héjkovi stét se pro jednotu naprosto nepostradatelnou
veli¢inou. Pfi svém konani diky tomu nebyl kontrolovan,
nebo alesponi ne tak dostatecné, aby mohlo vyjit naje-
vo, Ze se 0 ¢ast jinak skrovného jméni jednoty obohatil
ve sviij vlastni prospéch. Na toto necestné jednani legi-
onafi piisli teprve poté, co byl zjistén jeho dalsi a mno-
hem zavaznéjsi prohiesek na Méstském tradu v Ceském
Dubu. FrantiSek Hajek zde pasobil od ffjna 1920 jako
ucetni a od roku 1931 pak zastaval pozici tajemnika
uradu. Dle zapisti méstské kroniky bylo o Franti$ku Hj-
kovi znamo, ze vydrzoval nakladnou domacnost, na coz

si ptjéoval vysoké ¢astky jak od bank a dalsich finan¢-
nich Gstavil, tak od soukromych osob. Postupem ¢asu
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se pljcky vySplhaly do zavratné vyse dvé sté tisic korun.
Najejich splaceni by jeho plat nemohl nikdy stacit, a pro-
to se FrantiSek Hjek po nékolik let vénoval rozkradani
nejenom méstskych financi. PritrZ jeho pocinani u€inil
teprve vroce 1934 prvni ndméstek Rudolf Burschil, jenz
po smrti oblibeného starosty Jana Mlejnka docasné pre-
vzal vedeni mésta a nafidil revizi Gctd. Hajkovi pfitom
nebyly nic platné ani jeho nacionélné zabarvené ttoky
na némecky mluviciho ndméstka. Nakonec se pod tihou
diikazti doznal a byl okamzité poslan na dovolenou.”
Policejni vySetfovani zavazného piipadu, béhem néhoz
se zjistilo, Ze bylo zpronevéfeno celkem na tfi sta tisic
korun z méstskych financi, trvalo vice nez rok. Napjaté
ocekavané soudni liceni zapocalo roku 1935 v Mladé
Boleslavi a na jeho konci byl FrantiSek Hajek odsouzen
k péti letim odnéti svobody nepodminéné. Po odvolani
se k Nejvys§imu soudu v Brné mu soudni senat snizil
trest na ¢tyfi roky.”

Héjkova aféra v poloviné tficatych let té€zce posko-
dila ¢eskodubskou legionaiskou jednotu, jejimz byl
dosud vzornym reprezentantem a zdroven tim, kdo
minimélné z vnéjsitho pohledu vSe fidil. Destabilizace
¢innosti jednoty, vazné poSramoceni jeji povésti i ¢as-
te¢nd ztrata moralniho kreditu legionait vSak nebyla
pouze jeho vinou. Sviij podil na této kritické situaci
nesl i nizky pocet clenské zdkladny, tedy jeSté nizsi
pocet aktivnich ¢lend a predevsim pak nezgjem a lho-
stejnost fady jejich prislunikd, ktefi sice pfijali tu ¢i
onu funkci ve vyboru jednoty, ale v jejim vykonu fatalné
selhali. I pro Hajkovy funkce ve vy$Sich organech Obce
legionaiské nezilistala tato kauza pouze lokalni zéle-
Zitosti, nybri ji jeji konkurenti naleZité vyuZili pro ce-
lostatn{ utok na samotné vedeni spolku.*® Také z toho
divodu byla ¢eskodubskym legionaitim ze strany Zup-
niho i celostatniho vedeni nabidnuta podpora, ¢ehoz
¢lenové jednoty, védomi si vaznosti situace, naleZité
tivnéji na ném participovat.3! Na prvni valné hromadé
po Hajkové vylouceni byl v roce 1935 predsedou opét
potvrzen Josef Ny¢, k némuz v pozici mistopredsedy
piibyl vieobecné vazeny Josef Skoda.*” O rok pozdgji
jednota usporadala se SdruZenim ceskoslovenskych
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dobrovolct z Podjestédi 1918-1919 uspésny 1. spo-
le¢ny reprezentacni ples v mistni sokolovné, nad nimz
prevzal zastitu sam predseda Obce legionarské, dr. Jo-
sef Patejdl.> Existenci jednoty se tim podailo zachré-
nit a postupné rozvinout jeji ¢innost zpét na predkri-
zovou Uroveri, kdy spolek piisobil pfedevsim ve svych
hlavnich poslanich — ¢innosti socialni a kulturni.

Socidlni ¢innost

Vysoké mira socidlniho citéni se u legionaid, zvlasté téch
ruskych, vyskytovala jiz v pribéhu prvni svétové valky.
Nejinak tomu bylo i v dobé mirové, kdy Ceskoslovenské
obec legionai'sk dokéazala vytvofit svij vlastni a rozsahly
socialni systém, ktery zahrnoval péci nejenom o samotné
¢leny, ale také o jejich rodiny. Pamatovano v ném bylo
inavdovy a sirotky po padlych ,,brascich®. Tim Obec legi-
onarska znatnou mérou podporovala socidlni systém pro
dobrovolniky zahrani¢ni arméady, jenZ byl garantovén sta-
tem, a v nékterych smérech ho dokonce suplovala. Vyraz-
nou oporu v socialni péci legionaiim predstavoval rovnéz
i Socidlni ustav legionarsky, vznikly v roce 1927 a posky-
tujici $irokou socialni pomoc.** Socidlnimu zabezpeceni
Clenstva se legionafi naplno vénovali i v nizich organi-
zacnich slozkach spolku — v Zupéach a jednotach, tfebaze
nedisponovali takovymi ¢astkami jako ustiedi. V jednoté
mél tyto zaleZitosti na starost socidlné-humanitni refe-
rent, ktery ¢asto vykonaval i funkci jednatele. Vzhledem
k tomu, Ze tyto posty zastaval v Ceském Dubu az do roku

28_
29_
30_
31_
32_

33_
34_

STUDIE

FONTES NISSAE | PRAMENY NISY



STUDIE

35_

37_

38_

39_

40_

41 _

XX 2019 1

Katedra historie FP TUL

Pohieb ruského legiondre Josefa Pavlii na hibitové ve Svétlé pod Jestédem 1935. PMaK Cesky Dub, Legiondfi,

kart. M-S, Josef Pavlii

1934 FrantiSek Héjek, nelze pro nedostate¢né dochované
vykazy socialni ¢innosti z kaZzdoro¢nich valnych hromad
i pro jeho defraudacni aféru presnéji rekonstruovat po-
stup jednoty v této oblasti, zv1asté pak v obdobi hospodar-
ské krize. Patrné je pouze to, Ze jednota asto uspésné in-
tervenovala ve prospéch svych ¢lent a legionaiskych vdov
pii podavani Zadosti o mimofadné piispévky u ustredi
organizace ¢i u Socidlniho Gstavu legionaiského. Uspés-
nymi byli Ceskodubsti rovnéz i pti umistovani dlouhodo-
bé nezaméstnanych.> Pokud jde o piimou pomoc legio-
naitim bez prace poskytnutou z pokladny jednoty, tvorily
dané prostiedky jen drobny piispévek.’* Jednota se jim
proto snazila pomoci i jinak, a to napiiklad prostrednic-
tvim zapojent se do vécnych loterif Ceskoslovenské obce
legionaiské.>” Pomoci sbirek mezi legionaiskymi jednota-
mi se pokouseli pomoci taktéz svym dvéma ¢lentim, ktefi
ve tficatych letech vyhoteli.®®

Nizsi pocet ¢lend, pracujicich na chudém Cesko-
dubsku, limitoval socidlni ¢innost jednoty uz od jejiho
vzniku, a to bez ohledu na pozdéjsi neblahy vliv Hajkiiv.
Pouze na pocatku dvacétych let se mistni legionafi zapo-
jili do sbirek pro Rusko a Japonsko.* V dal§im obdobi se

do jinych vyraznych aktivit v socidlni oblasti nepoustéli,
coz korespondovalo i s jejich jiz zminénou laxnosti vii¢i
jakékoli praci v jednoté v prvni poloviné tiicatych let.
Pokud legionati z Ceského Dubu a jeho okoli trpéli neza-
méstnanosti, byli dlouho nemocni a nebo je zaséhla ja-
kékoli tragicka udalost, museli se spolehnout na pomoc
z vys$ich mist a pfedevsim pak sami na sebe.

Nejspi$e ani v piipadé umrti nékterého ze svych ¢lent
nedokazala jednota pozistalym nikterak vyrazné pomo-
ci. O zfizeni umrtniho fondu ¢eskodubsti legionafi v roce
1929 sice uvazovali, neni oviem znamo, Ze by nakonec
takovyto prostiedek finanéni pomoci ztidili.** Po legiona-
fové definitivnim odchodu z pozemského svéta tak muse-
la opét nastoupit pomoc zpoza Ceskodubska, tentokrate
ze strany statu. Ten vSem zahraniénim dobrovolnikiim,
disponujicim legionaiskym osvédéenim, garantoval
automatické prévo na vojensky pohieb, zajiStény nej-
blizsi vojenskou posadkou. Vyjma piitomnosti prislus-
nikt Ceskoslovenské branné moci pii smuteénim obfadu
umoziovala posadkova velitelstvi vyuZit i pohiebniho
vozu, rakve a dal$ich funeralii za rezijni cenu.*! Jednota se
proto na pohibech svych ¢lenti podilela predevsim ucasti,
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potazmo usporadanim mensi sbirky ve prospéch pozis-
talych nebo také pomoci pfi intervenci o socidlni podpo-
ru ze strany ustredi Obce legionaiské nebo piimo statu.
Samotné pohiby probihaly za SirSiho zjmu vefejnosti,
kdy se jich zdi¢astiiovali zastupci vojska, Sokold, dobro-
volnych hasicil, italskych domobranct i dalSich spratele-
nych spolkii a organizaci. Na fadé smute¢nich obtadt byl
pritomen také farar ceskoslovenské cirkve, ktery pronasel
smutecni proslov a jimz se v piipadé ¢eskodubskych legi-
onatd stal Josef Lugr.*? Ke zdiraznéni vyznamu v misté
pohibeného pofizovali legionafi pamétni desky z ma-
sivniho bronzu s patinou staré médi, vyvedené v podobé
wvéteného znaku Ceskoslovenské obce legionaiské
a s napisem ve spodni ¢asti: , Pamdtce legiondfe“

Osvétova cinnost

Daleko rozsahlejsimi aktivitami se mohli mistni legio-
nafi prezentovat v ¢innosti osvétové, ktera oproti té pre-
deslé mifila do tad Siroké vefejnosti. Povale¢ny vyvoj se
nesl v duchu budovani nové statnosti, jiz bylo zapotiebi
dodat novych oslav, které by ji stvrzovaly a posilovaly. Ty
kazdorocni proto v fad¢ pripadi prevzaly formu diivéj-
$ich rakousko-uherskych.* Veskeré oslavy a pripominky
nesouci pro-statni charakter byly proto ¢eskodubskymi
¢leny Obce legionarské pravidelné navstévovany, nebo
dokonce organizovany. Svou ucast vykazovali zahra-
niéni dobrovolnici na kazdoro¢nich oslavach narozenin
obou prezidentt, letnich pfipominkdch mistra Jana
Husa i bitvy u Zborova a v neposledni fad€ pfi vyro¢ich
28. fijna, které bylo v Ceském Dubu ze viech téchto fes-
tivit vzdy nejmohutnéji oslavovano.® Tak jako na jinych
mistech republiky se pii oslavé vzniku republiky fe¢nilo,
konaly se koncerty ¢i potadaly priivody, a to vZdy s plnym
nasazenim ¢eskych spolkd, zastupcd jednotlivych tradi
i obanstva. Nelze ovSem nezminit nékteré némecké
spolky, jez se v priibéhu doby pfipojily k t€émto podni-
kiim. Jednalo se predev§im o némecké hasice, turnery
nebo zpévaky.*

V piipadé zborovskych oslav mezi organizatory jasné
dominovali ptimo ¢eskodubsti legionari. Poprvé, u pii-
leZitosti péti let od uskutecnént slavné bitvy, usporadali
¢lenové jednoty ve spolupréci s Volnym sdruzenim soci-
alnédemokratické mladeze ,Vecer legii“, na némz o vy-
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znamu Ceskoslovenské zahrani¢ni armady a zborovské-
ho stietu fecnil starosta Jan Mlejnek a mistni legionar
Petr Ko$ek predcital své zapisky z bojl v Rusku. Poté
nasledovalo recitovani Medkova ,,Zborova“ a zaznéla
statni hymna. Na samotny zavér slavnostniho vecera
darovali zastupci Volného sdruZeni legionaitim plake-
tu s poprsim prezidenta Masaryka.*” O pét let pozdéji,
pii prvnim kulatém vyro¢i bitvy, zorganizovali ¢esko-
dubsti legionafi spolecné s méstskym vedenim dokon-
ce dvojitou oslavu, kdyZ spojili pfipominku Husovu
a zborovskou. Dne 5. ¢ervence 1927 byl v podvecer-
nich hodinach usporadan koncert ¢eskodubské hudby
na namgsti, na néjZz navazal mohutny privod méstem,
ktery se nejprve zastavil pied radnici, z jejthoZ balkonu
pronesl projev starosta Jan Mlejnek. Ve své feci ptipo-
mnél padlého zborovského hrdinu a ceskodubského
rodaka Frantiska Knoblocha. Po ném se slova ujal le-
gionaisky poslanec Jozka David, ktery hovofil o vzniku
legii v Rusku a o vyznamu zborovské bitvy. Nato se dal
privod opét do pohybu a odesel ulici Karoliny Svétlé
k hfisti, na kterém uz byla pfipravena hranice. Zde pfi-
pominka legionarského vitézstvi presla v ucténi pamat-
ky mistra Jana Husa. Ptitomny fardf c¢eskoslovenské
cirkve Josef Lugr pronesl slavnostni projev a poté doslo
k zapaleni hranice.”® Ve stejném roce se néktefi ¢leno-
vé mistni jednoty zucastnili také zjezdu k Tarnopolu
a Zborovu, nachazejicich se tehdy na Gzemi Polska.*
Obdobnou akci uspotadali legionafi i o deset let pozdé-
ji. Dne 1. ¢ervna 1937 se nejprve Prosecska hudba jala
koncertovat na ¢eskodubském namésti, odkud poté vy-
$el slavnostni priivod méstem, aby obkrouZzil jeho cent-
rum a navrétil se k naroZi radnice. Zde u pamétni desky
padlym legionafim pronesl projev o Zborovu odborny
ucitel Stehlik.>

K obcasnym udélostem, organizovanym legionai-
skou jednotou, je rovnéZ potieba zaradit plesy, divadelni
predstaveni nebo koncerty, které plnily funkci nejenom
reprezentacni, ale i financni. Pravé vybér vstupného
a dalsi drobné penézni dary, ziskané prostiednictvim
kulturnich pocinti legionart, ptedstavovaly vyznamnou
piijmovou polozku jejich jinak skrovného rozpoctu, je-
hot zaklad tvotily pouze ¢lenské piispévky. Cetnost a or-
ganizacni zajisténi téchto podnikii pak zavisely na mo-
mentalni aktivité ¢lenfi uvnitt organizace. Lze proto
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vysledovat, Ze vétsinu téchto akei se dafilo uskutecnit
ve dvacatych letech, dfive, nez FrantiSek Hajek a hospo-
datska krize uvrhli spolek do hluboké pasivity.’!

S touto dobou se pojilo i nékolik vyznamnych akei,

jez mély dopad i na Siroké okoli. K tém prvnim patfilo
troji slavnostni predévani tzv. pamétnich listii, vydéva-
nych Ministerstvem nirodni obrany jako uznéni a zéro-
veil pamatka na padlé legionate. Prvni z téchto listd byl
predan u prilezitosti 28. fijna 1923 Frantisku Knoblo-
chovi star§imu, otci stejnojmenného hrdiny od Zborova,
ktery zde jako svobodnik 3. stieleckého pluku dne 2. Cer-
vence 1917 padl a jehoZ ostatky dodnes spocivaji v bra-
trské mohyle u Cecové.”? Dalsi predavani pamétnich
listti se odehralo jiz mimo hranice mésta Cesky Dub.
Nejprve v ¢ervnu 1924 legionéti odevzdali na Obecnim
iradé ve Svétlé pod Jestédem pamétni list do rukou rodi-
ny padlého ruského legionare Karla Bulife, prislusnika
vozatajstva 2. stielecké divize, ktery zahynul vroce 1918
na Sibifi. Poté v listopadu stejného roku v Libii, ve které
usporadali slavnostni pfedani pamétniho listu rodiné ze-
mielého italského legionafe Jana Marese, pochézejiciho
7 nedaleké Bohumilece.
Jména prvnich dvou zminénych, Frantiska Knoblocha
a Karla Bulife, byla v roce 1929 vytesana na pamétni
desku, kterou nechali Ceskodubsti legionafi zhotovit
aumistit na radni¢ni véZi. Jednalo se 0 minimalizovanou
variantu jejich ptivodniho planu, nebot nejprve hodlali
vytvorit reprezentativni pamatnik padlym pted budovou
Ceské méstanské Skoly, o jehoz podobu se mél zasadit
rusky legionat, sochai FrantiSek Bilek z Podhorniho
Ujezdu. Nékolikaletou snahu ziskat dostatek financ-
nich prostiedki se ale nakonec nepodatilo zcela naplnit,
aproto jednota po oslavach deseti let existence republiky
usoudila, Ze bude vhodnéjsi vybudovat mensi pamétni
desku. Tu legionafi oficialné odhalili 28. fjna 1929. Jed-
nalo se o desku z bilého mramoru, na které byla vyzlace-
na jména ti padlych legionaid z Ceskodubska — Fran-
tiSka Knoblocha, Karla Bulife a Karla Vajsajtla. Desku
ramoval ¢erveny mramor, z néhoz ¢nély ¢tyfi mensi des-
ky stejné barvy. Na vrchni desce byl umistén v bronzu vy-
vedeny maly statni znak, na spodni reliéf hlavy legionare
s typickou francouzskou pfilbou vz. 15 ,Adrian“. Leva
deska obsahovala népis: ,,Za vlast padli®, prava pak:
»Svobodu vybojovali“
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Dochované dsti pamétni desky padlych legiondfii z Cesko-
dubské radnice ve spravé Podjestédského muzea a knihovny
Cesk)? Dub, Foto Jan Hnélicka.

JOSEF SKODA

MNAR. 25.4.1892

RiD.UCITEL Z PROSECE,
PRACOVAL, TRPEL,PRO VLAST
ZEMREL 15.8.1942 V OSVECIME

Pamétni deska Josefu Skodovi na budové sokolovny
v Proseci pod Jestédem, Foto Jan Hnélicka.

Po této vyznamné udalosti nasledovalo avizované obdobi
téméf nulové aktivity, které ve druhé poloviné tficatych let
vystiidala snaha o zviditelnéni se v lep§im svétle. Do to-
hoto udobi spadé i jedna velmi zajimavé a mimotradna
akce, kterou legionafi nazvali ,Tajemna noc v Singapu-
ru“. Podnik usporadali v srpnu 1937 na méstském kou-
palisti jako vecerni karnevalovou slavnost, a proto koupa-
li§té barevné vyzdobili a nasvitili. O hudebni doprovod se
postarala moderni jazzova hudba, ktera udévala celému
veceru rytmus, a vrcholem organizacnich pfiprav bylo
vytvoreni tzv. namotnické krémy, pisobici jako bar.>

K osvétovému plisobeni legionaii nicméné neslouzi-
ly pouze slavnosti, pietni vzpominky nebo mensi vzdé-
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S

Propagacni pohlednice Ceskoslovenskych legii z majetku
ruského legiondte Jaromira Zddnika, PMaK Cesky Dub,
Legiondfi, kart. T-Z, Jaromir Zddnik.

lavaci akce typu prednasek ¢i dokumentarnich filmg,
nybrz i prostiedky dlouhodobéjsiho rézu, taktéZ pred-
stavujici ucinny ndstroj pro sezndmeni ¢eskoslovenské
vefejnosti s jejich valecnymi aktivitami a idejemi, které je
k tomu vedly. K tomuto druhu osvétové ¢innosti patfily
na Ceskodubsku knihovny, okresni muzeum a vystavy,
diky nimZ mohli legionafi pfibliZovat ceskoslovensky
zahranini odboj také literarni formou a nebo ho prezen-
tovat originalnimi predméty, vaZicimi se k jejich vale¢né
anabazi. V pripadé literatury se mistni ¢lenové Cesko-
slovenské obce legionaiské nerozhodli pro vybudovéni
své vlastni spolkové knihovny, jako tomu bylo napiiklad
u sousedniho Liberce. Naopak nakupovali legionaiskou
literaturu a vénovali ji do vefejnych obecnich kniho-
ven v okoli a v samotném mésté svymi dary rozsirovali
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Propagacni pohlednice Ceskoslovenskych legii z majetku ruské-
ho legiondre Jaromira Zadnika, PMaK Cesky Dub, Legiondfi,
kart. T-Z, Jaromir Zédnik.

knihovnu okresnfho muzea.> Pravé s nim legionafi udr- 56_
zovali nadstandardni vztahy, a to prostrednictvim svého
vyznamného funkcionéte, vlastivédného pracovnika a sy-
novce Karoliny Svétlé — Josefa Skody. Vyjma pisemnosti
a dalsich véci po véhlasné spisovatelce spravovalo muze-
um sbirku narodopisnou, kulturni, pfirodopisnou a také
legionatskou.”” Pislusnici zahrani¢niho vojska tak byli
jedinou skupinou lidi, jimZ bylo specidlné vytvoreno mu-
zejni oddéleni. Své valecné poklady prezentovali i na krat-
kodobych vystavach. V roce 1924 se predstavili naptiklad
na ,Hospodaisko-narodopisné vystavé v Ceském Dubu*
a0 deset let pozdéji zapijcili nékolik predméti do Prose- -
&e pod Jestédem, kde mistni Sokol usporadal ve svém sid- v Pre
le vystavu legionarskych pamatek i vale¢nych predmétt
nékdejich vojaka rakousko-uherské armady.’
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Vzajemné vztahy
s mistnim obyvatelstvem

Z vySe uvedenych aktivit je patrné, Ze legionafi navenek
nejednali a ani nemohli jednat pouze sami za sebe. Cily
spolkovy Zivot, vzniknuvsi v priibéhu 19. stoleti, pokra-
¢oval na Ceskodubsku i po prvni svétové valce. Na roz-
dil od Sokola, Ceské besedy a dalsich zavedenych spolkii
se legionarské jednota musela nejprve etablovat v jiz za-
vedeném spolkovém systému a mistni spole¢nosti. Zdar-
né absolvovani tohoto procesu usnadnil piedev§im pa-
vod vétsiny ¢lenské zakladny, ktera méla v Ceském Dubu
a jeho okoli dlouhodobé koteny, pfi¢emZ fada z téchto
legionait byla v riznych spolcich aktivni uz pred prvni
svétovou valkou.* Dalsi pozitivum tkvélo v majorité ces-
kého obyvatelstva, nové ovladajiciho radnici v Ceském
Dubu i obecni tady v okoli.®! Politicka skladba byla stej-
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né tak pithodna, nebot nejsilnéj§imi ceskymi stranami
na Ceskodubsku byly ty socialistické, k nimz méli legio-
néfinejblize. Vzhledem k obZivé nékterych ¢lend jednoty
Ize predpokladat, Ze alespoit mirné pozitivni vztah pano-
val také se stranou agrarni a Zivnostenskou, které byly
taktéz zastoupeny v méstském zastupitelstvu.®? Naopak
lidovce a faSisty eskodubsti legionafi dlouhodobé ostie
odmitali.®® U narodni demokracie nelze vzdjemny pomér
s jednotou piesnéji urit, nebot mistni jednota se sice
zapojila do celostatni kampané proti ministru financt
Rasinovi, avSak v roce 1924 obdrzela od ¢eskodubskych
narodnich demokrati finanéni piispévek na zamysleny
pomnik padlym. Nékteii ¢lenové spolku zaroven figu-
rovali v mistni odbocce Narodni jednoty severoceské,
blizké pravé narodnim demokrattim.* I s ohledem na to,
7e zde nevznikla organizace Nezavislé jednoty ¢eskoslo-
venskych legionaid, nejvétstho mezivale¢ného konku-
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NOVY ROK1920! ,

Propagacni pohlednice ceskoslovenskych legii z majetku ruského legiondre Jaromira Zddnika, PMaK Cesky Dub, Legiondfi,

kart. T-Z, Jaromir Zddnik.
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renta Obce legionai'ské a pravicovym stranam blizkého
spolku, mizeme predpokladat, Ze vztahy legionaid
a mistni ndrodni demokracie nebyly nikterak vyhrocené.
Rozhodné ne ke konci existence prvni republiky, kdy se
Ceské demokratické strany sesikovaly do jednoho prou-
du.% Podobné tomu muselo byt i ve vztahu ke komunis-
tiim, ktef{ méli v Ceském Dubu dlouhodobé velmi slabou
podporu. Diky této politické konstelaci, pievaZujicimu
poctu mistnich rodakd v jednoté a také vétsimu poctu
mensich ¢eskych obci v okoli se zdej§im legionaiim
dafilo za rizné politické strany pronikat i do obecnich
zastupitelstev.*

Neteénymi nezistali legionafi ani vii¢i némeckému
obyvatelstvu. [ v pfipadé téchto vzajemnych vztahil Ize
vysledovat odraz celostatniho politického vyvoje. N¢-
meCti spoluobané pochopitelné nejprve ostentativné
odmitali jakoukoli spolupraci s ¢eskou stranou a pro
legionate i jejich ¢innost neméli zidné pochopeni.”
Ti na opléatku dbali na co nejtvrdsi postup viiéi t€m, jiz

Propagacni pohlednice ceskoslovenskych legif, PMaK
Cesky Dub, Legiond#i, kart. T-Z, Varia

nehodlali respektovat ¢eskoslovenskou statnost a ne-
chtéli se naucit, popiipadé hovofit, cesky.® Obrat ve vza-
jemném vztahu nastal teprve od pocatku némeckého
aktivismu, kdy zazil i Cesky Dub nékolik udélosti, pfi
kterych byli ucastni také zastupci némeckého obyvatel-
stva a spolkd. Pisobeni Sudetonémecké strany ve druhé
toto kiehké spojent a nejen na schiizich ¢eskodubského
méstského zastupitelstva pak dochazelo mezi obéma néa-
rodnostmi ke stietiim, které vyvrcholily v roce 1938.9

Clenska zakladna

Charakter ¢lenské zakladny z hlediska bydlisté a povo-
1ani legionéit byl znacné ovlivnén jejich plivodem soci-
alnim i geografickym. Jak bylo uvedeno, v ¢eskodubské
jednoté se vyskytovalo na 55 ¢lend, z nichZ 39 pochazelo
z okoli Ceského Dubu a Turnovska. O pomyslnou dru-
hou pficku se poté délily dvé stejné pocetné zastoupené
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Délnik a italsky legiondF Viclav Bobek, PMaK Cesky Dub,
Legiondti, kart. B-K, Viclav Bobek.

oblasti, a to vychodni a stiedni Cechy, kazda po Sesti ¢le-
nech. Zbyvajici tfi ¢lenové pochazeli shodné z dne$niho
kraje Vysocina.” Pokud bychom se zaméfili na socialni
ptivod, pak z dostupnych tdaji k 39 legionatim lze fici,
7e v 67 % pripadl pochazeli z rodin Zivicich se v zemé-
délstvi 28 % z nich pracovalo v primyslu av 5 % ptipadii
§lo o Zivnostniky."

Témto Gdajim odpovidaji také informace o povolani
jednotlivych ¢eskodubskych legionard, ktefi se po svém
névratu do vlasti odebrali zpét do rodného kraje a ¢asto
navazali na praci svych predkd. Pouze 11 dobrovolnikii
7 fad zahrani¢ni armady, vesmés nové piichozich, bylo
zameéstnano ve verejné sfére. VSichni ostatni byli témér
rovnomérné rozd€leni do tii zakladnich skupin ve sféte
soukromé, kdy 16 ¢lendi vykonavalo Zivnost, 16 ¢lent
zastavalo délnickou pozici a 12 z nich obdélavalo padu.
Obdobny vysledek nastal i pfi zkouman jejich bydliste,
kdy starousedlici kontinudlné pokracovali v obyvani
svych rodinnych sidel, kdezto nové prichozi legionafi,
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kteff pracovali ve vefejné sféfe, ziskali sluzebni byt. Ni-
koli prekvapivé byli ¢lenové mistni jednoty nejcastéji
piitomni v Ceském Dubu, ve kterém jich zilo 16. Vsichni
ostatnibydleli rozeseti po okolnich vsich. Pouze dva legi-
onéfi méli trvalé bydlisté mimo tizemi Ceskodubska, a to
z divodu vjkonu jejich zaméstnani.™

Charakter ¢lenské zékladny tak znaéné odpovidal
krajinnému rézu priimyslové-agrarniho Ceskodubska,
podobné jako tomu bylo u severnéji polozené liberecké
jednoty Ceskoslovenské obce legionatské, nachazejic
se ve velkém primyslovém pohrani¢nim mésté, zna-
mém svym dlrazem na némecky charakter. Legionaiti
v Liberci plsobilo na 279, ale pouze 9 bylo mistnich
rodakd. VSichni ostatni prichazeli z malych obci a mést
z predevsim ¢esky mluvicich oblasti severnich, stiednich
a vychodnich Cech a jen diky legionaiské legislativé
a sluzbé statu se zde dokézali uchytit a dlouhodobé byt
spolecensky ¢innymi. Celkem 95% z nich pracovalo
ve statnich sluzbach — u Zeleznice, Cetnictva, policie,
na posté, varmadg, Skolstvi a ifadech, s ¢imz byla spoje-
naimoznost ziskat bydleni, téméf vyhradné situovaného
do rukou statu ¢i ¢eské mensiny.™

V boji o republiku

Vzriistajici nebezpeci ve druhé poloviné trictych let ze
strany nacistického Némecka a Sudetonémecké strany
Konrada Henleina se razantné promitlo i do programo-
vé napln¢ Cinnosti Obce legionaiské. Na celostatnim
sjezduvroce 1936 reagovali legionéti na dany stav usne-
senim o zintenzivnéni veSkeré ¢innosti vazici se k obran¢
demokracie a k celistvosti republiky. Jednalo se piede-
v§im o co nejSirsi spojeni sil demokratického tabora,
ddraz na brannost naroda a v neposledni fad¢ o piipravu
k obrané vlasti.”* Posledni zminéna skupina aktivit po-
chopitelné akcentovala vyssi vék legiondid, jenz cinil
v roce 1938 u ¢eskodubské jednoty v priméru 47 let.”
Nepocitalo se proto s tim, Ze legionafi budou témi, kdo
by méli ihned nastoupit do ptipadnych vale¢nych strett,
avSak i oni sami si uvédomovali, Ze je potieba se opétov-
né podrobit vycviku a seznamit se s modernim vedenim
boje.™ Znovu vycviceni legionaii méli byt na zakladé do-
hody ustiedi Ceskoslovenské obce legionéiské a Minis-
terstva narodni obrany k dispozici pro piipadné stiezeni
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Zeleznic.”” O tom, ze porazeneckou naladou ¢i strachem
o0 budoucnost svého naroda jesté ani na jare 1938 netr-
péli, svédci i to, Ze udélili protektorat prose¢skému So-
kolu na jubilejni oslavy dvaceti let republiky a kandida-
tura na jednotu poradajici Zupni legionaisky sjezd v roce
1940, ktery mél byt uskutec¢nén u pilezitosti 110. vyroci
narozeni Karoliny Svétlé.™

PtestoZe si legionafi naplno uvédomovali svoji jiz
nizkou bojovou hodnotu, Gipénlivé dbali na pokracovani
ve veskerych svych pro-brannych aktivitich az do vyvr-
choleni zétijové krize. Jeji dusledky zasahly nejprve se-
vernéji poloZenou oblast Liberecka, avsak 6. fijna 1938
se Ceskodubsti prostiednictvim rozhlasu dozvédéli d-
sivy verdikt, kdy velka ¢ast prevazné ceského Podjestédi
méla byt rovnéZ némeckymi vojsky obsazena a pfipojena
k Risi. Zdejsimu obyvatelstvu nepomohly ani nasledné
snahy o vyjednavéni, ani pokusy o vyvolani plebiscitu.
V nastalé situaci zapocal shon po jakémkoli dopravnim
prostiedku, jimZ by se mnozi ¢e$ti obyvatelé mohli eva-
kuovat i se svym majetkem.” Kvapné vyklizeni zapocalo
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taktéZ u statnich ufadd a okresniho muzea, pecujiciho
kromé jiného i o legionaiskou sbirku. Jeho fediteli,
Véclavu Havlovi, se navzdory kritické dopravni situaci
podafilo zajistit prevoz veskerych sbirek na Turnovsko,
kde byly na nékolika mistech uschovany po celou dobu
valky, diky ¢emuz pieckaly do dne$nich dni.*

K oficilnimu pfipojeni Ceského Dubu i jeho okoli
k Treti #i8i doslo 10. fijna 1938, kdy do mésta vstoupil
1. prapor SS Verfiigungstruppe Standarte Germania.
Den nato uskutecnili némecti vojaci vojenskou pre-
hlidku pred radnici, na niz byla deska se jmény padlych
legionail provizorné zakryta velkym obrazem Adolfa
Hitlera, ozdobenym girlandou. Teprve po ukonceni
celé slavnosti mohl Cesky zednik Jaroslav Bulif splnit
ptikaz, aby desku do druhého dne odstranil.® S ofici-
alnim zdborem Ceského Dubu doslo zaroven k samo-
volnému zaniku mistni jednoty Ceskoslovenské obce
legionarské. Obdobné tomu bylo i u dalsich 101 po-
hraniénich jednot, jez byly obnovovany az po skonéeni
druhé svétové valky.*2

v

Rolnik a francouzsky legiondf Véclav Soukup, PMaK Cesky
Dub, Legiondi, kart. M-S, Viclav Soukup.
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ABSTRACT

IVO HARTMAN | The focus of this study is focused on mostly not explored topic of the penological
(prison) and forensic history. The study examines archival materials in a story that caused a great
disturbance among the inhabitants of Liberec in 1947. It was the case of the bestial murder of a member
of the 1st Czechoslovak Army Corps who fought on the Eastern Front in World War I1. Jaroslav Spejchal
was convicted as the perpetrator. The execution of murderer was also the last official execution in
Liberec. The capital punishment was carried out in the court yard of the Regional Court in Liberec. The
study also describes the atmosphere of the period from 1947 to 1949 in Liberec and how local printed
media commented the crime. The main part of the study is a description of the actual event, which

is based on a thorough study of newspaper articles of regional newspapers or the study of preserved
archival materials. The author focused not only on the description of the crime but also tried to outline
some of the character traits and life stories of Jaroslav Spechal, deduced from archival materials.

KEY WORDS KLICOVA SLOVA
death penalty trest smrti

Jaroslav Spejchal Jaroslav Spejchal
Samuel Abrahamovich Samuel Abrahamovi¢
court hearing soudni jednani
confusion complaint zmateéni stiznost

court jail of the Liberec Regional Court soudni véznice Krajského soudu Liberec

FONTES NISSAE | PRAMENY NISY



XX 2019 1

Jaroslav Spejchal, posledni popraveny
v soudni veznici Krajskeho soudu Liberec

IVO HARTMAN

Struc¢nad historie trestu smrti

Od tsvitu lidskych d&jin se spolecnost potyka s pachdnim
trestné Cinnosti, je perzekuovana v podobé nasledného
trestu. Ve vSech etapach vyvoje mizeme vypozorovat,
Ze za zdvazné krimindlni skutky je udélovan trest smrti,
ktery je nejprve chapan v pojeti ,,0ko za oko, zub za zub“.
Trest je soudni moci vniman jako forma zastradeni moz-
nych pachateld. Funkce trestu je spatfovana ve formé
odplaty a satisfakce obéti i spolecnosti vii¢i pachateli.
V dusledku plsobeni osvicenskych myslitelt, filozoft
a panovnikl dochazi ke zméné nahledu na Gcel uklada-
nych trestd. Spolecnost dochazi k presvédéent, ze udé-
lovéani trestu smrti je nehuménni, za¢ina ptehodnocovat
vyuZivani trestu. Hrdelnf trest je od té doby ukladéan pa-
chatelim za velmi zavazné trestné ¢innosti spojené s uto-
kem na Zivot a zdravi obéti.

Po vzniku Ceskoslovenska bylo pristoupeno ze strany
pravnich odbornikii a vlady ke kontinualnimu prevzeti
trestni politiky, ktera byla modifikovana na principu de-
mokratického zfizeni nové republiky. Nadale byl uplat-
novan zakon ¢. 117/1852 t. z., o zloCinech, precinech
a prestupcich. V piipad€ vrazdy zakon hovoii o tom, Ze
»2a kazdou dokonanou vrazdu md nejen vrah sim,
nybrz i ten, kdo ho snad k ni zjednal nebo pti samém
vykondvdni vraZdy ruku svou vztdhl anebo zpiiso-
bem Cinnym spolupiisobil, potrestdn byti smrti“.!
Druhym piipadem, kdy soudci udélovali trest smrti, byl
trestny ¢in loupezného zabiti. ,,Byla-li podniknuta lou-
pez a jednalo-li se pti tom s ¢lovékem néjakym tak
ndsilné, Ze z toho nastala jeho smrt, maji se vsichni,
kdo k usmrceni spolupiisobili, potrestati za zabiti
smrti.“? Trest smrti byl vykonan obéSenim. Vyjimkou
byly popravy vojakd, kdy smrt nastala v disledku za-
stfeleni. Popravy byly vykonavany az do 50. let 20. sto-
leti na dvorech soudnich véznic krajskych soudii. Pozdgji
bylo rozhodnuto, ze popravy budou uskutec¢riovany pou-
ze ve specidlnich prostorach Véznice Praha-Pankréc.

Jak bylo vySe uvedeno, vykon absolutniho trestu byl
provadén i na dvorech krajskych soudnich véznic. Po-
slednim popravenym vézném v liberecké krajské soudni
véznici byl zloCinec, ktery se dopustil zdvazného trestné-
ho ¢inu vrazdy a loupezného prepaden.

Popis pribéhu vrazdy a soudniho fizeni
pied Krajskym soudem v Liberci

Piibéh posledniho popraveného v Liberci se zacal odvijet
dne 29. Cervence 1947. Povale¢ny Liberec ohromila zpra-
va vydana v tento den v novinach Straz Severu®. Ctenéfi
se docetli o hrizostraSném nalezu zemédélct. ,V ne-
deli odpoledne pfisli Zenci pfi sekdni Zita v polich
u Nové Rochlice u lomu na ndlez, ktery snad nemd
v kraji obdoby. Kdyz rdno zahdjili svou denni prd-
ci, nepomyslel nikdo ze zemédélcil, jaké tajemnosti
odhali ptimo na poli. K veceru, kdyzZ se jiz chystali
opustit pole, nalezl jeden z nich mezi Zitem mrtvolu
asi CtyFicetiletého clovéka. Podle odhadii odbornikil
lezela v poli v zité jiz asi mésic. Protoze na ni celé dny
prudce svitilo slunce, neni zatim mozné okamZité
zjistit, 0 koho se jednd. “* 1 pies nedostatek relevant-
nich informacnich zdrojti Ize ze zdjmu tehdejsi novinart
o tuto udélost predpokladat, Ze pro obyvatele Liberce byl
nélez téla Sokujicim z&Zitkem. Domnivam se, Ze i kratce
po véleénych hriizach piipad vyvolaval zdjem vefejnosti.
Je otazkou, zda novinafi, ktefi ptinaseli podrobné zpravy
z pribéhu vySetrovani, nehledali jen senzaci a o této uda-
losti referovali objektivné.’ Bohuzel neméme k dispozici
ani trestni spis, nejspiSe doslo k jeho skartaci, podklady
pro rozhodovani o zmatecni stiznosti a o milosti prezi-
denta republiky vSak potvrzuji, Ze informace uvedené
novinafi vychézely ze skute¢nych realii.

Vsechny dostupné archivni materialy se shoduji, Ze
vrah oddglil od téla hlavu, kterou pak pohodil asi 100 me-
trii od Casti téla. Jiz z tohoto prostého divodu Ize hovorit
o0 popsaném ¢inu jako o ¢inu brutdlnim. Déle z archivnich
materiald vyplyvd, Ze lebka byla na vice mistech rozdrce-
naatélo roziezano. Bylo patrné, Ze pachatel svou obét ne-
jenzabil, ale mél v planu se ostatkd chladnokrevné zbavit.
K nélezu byla pfivoldna Oblastni krimindlni Ustfedna
v Liberci, kterd se ujala vySetfovani. Z novinovych ¢lankd
se druhy den mezi obyvatele Libereckého kraje dostavaji
postupné podrobnéjsi zpravy o tomto hriizném trestném
¢inu. Ctendfi novin Stréz Severu se dne 30. Cervence
1947 docitaji jméno nalezce. Byl jim rolnik Koptik Zijici
na Nové Rudg. ,,Odpoledne asi v 16 hodin zahlédl,
jak mu stroj odhalil jakousi zvldstni kouli, podob-
nou lidské hlavé. Slezl tedy z Zaciho stroje a nohou
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predmét v brdzdé obrdtil. V tom okamZiku poznal,
Ze se jednd skutecné o lidskou hlavu.“® Sviij objev
$el nahlésit na stanici Sboru nirodni bezpe¢nosti v Ro-
chlicich, ktera zalarmovala kriminalni tradovnu. Pfi
ohledavani mista ¢inu nalezl jeden z policisti predmét,
ktery byl zabalen do nepromokavého vojenského plasté
némecké vyroby. Po rozbaleni bylo zji$téno, Ze obsahuje
lidsky hrudnik bez nohou a rukou. Balik byl uloZen asi
100 metrt od prvniho nélezu lidskych ostatkd. Krimina-
listé tak méli prvni indicie a zaméfili své patrani na zjis-
téni totoznosti nalezeného torza obéti. ,Podle dosud
zjisténych podrobnosti byla vrazda spdchdna asi
pred mésicem po 28. Cervnu (nedéle). Veerejsi pitva
potvrdila, Ze se jednd o zavraZdéného Samuela Ab-
rahamovice, Zidovské ndrodnosti, posledné zamést-
naného v Ceskych vinaiskych zdvodech (Liebieg)
v Liberci.“” K potvrzeni totoznosti obéti pomohly i 1é-
kaiské zaznamy. ,,Zubni technik Gustav Pietsch zjistil
podle zubniho stitku a podle opravenych zubii rov-
néz, ze jde o lebku Samuela Abrahamovice.“® Zjisté-
ni totoznosti nasmérovalo vySetfovatele na provéfovani
okoli obéti. Byli vyslychani spolupracovnici zavrazdé-
ného i jeho bratr Bedfich (nékdy uvadén jako Bernard),
ktery Zil v Liberci, zaméstnan jako nérodni spravce.
Podle novinait policie pracovala jiz od po¢atku pou-
ze § finanénim motivem, ktery se jevil jako nejpravdépo-
dobngjsi. Je zaraZejici, Ze s ohledem na vyznani obéti se
policie viibec nezabyvala rasovym motivem, ackolivi ten
se mohl jevit jako neméné dtlezity. Nezdiraziiovani
moznosti rasové motivovaného ¢inu mohlo byt zapfici-
néno nedavno skoncenou valkou a zvysujici se informo-
vanosti obyvatel o koncentracnich taborech. Novinafi
ziejmé nechtéli ve svych ¢lancich vyznani obéti zdiraz-
fiovat. VySetfovaci verzi o finanénim motivu vrazdy po-
tvrzuji i dalsi ¢lanky uvetejnéné v novinach, dle kterych
policie z vyslechti svédku zjistila, Ze zavrazdény Abraha-
movi¢ disponoval vét§im obnosem financnich prostied-
kit a mél v imyslu odstéhovat se mimo Ceskoslovensko.
Predpokladalo se, Ze cilem jeho planované cesty méla
byt nejspi§ Amerika (USA). Diisledné pro$etiovani mis-
ta nalezu dale prokazalo, Ze neni mistem spachaného
brutélniho ¢inu. Pred vySetfovateli stal Gikol najit vlastni
misto vrazdy. Prvotnim pfedpokladanym mistem se je-
vilo trvalé bydlisté obéti. Bratr obéti pfi vyslechu uvedl,
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ze Samuel Abrahamovic¢ bydlel pied vrazdou na adrese
Valdstejnska ul. 3, Liberec.”

S ohledem na skute¢nost, Ze v roce 1947 zde fungo-
valy béZné kriminalistické postupy, lze predpokladat, zZe
se policie provedenim diikladné prohlidky bydlisté obéti
snazila vyloucit tuto adresu jako misto trestného €inu
vrazdy. Patrani po misté ¢inu je z&kladni procedurou
uplatiovanou pfi vySetfovani nasilné trestné ¢innosti.

Z informaci od novinafd vyplyva, Ze policie patraji-
cf po ocitych svédcich pozadala vetejnost o spolupréci.
WKrimindlni tifadovna vyzyvd jistého muze, ktery
v noci kolem 23. hodiny v nedéli 29. cervna nesl pol-
ni cestou od byv. Liebiegovy kolonie smérem k vrati-
slavskému chudobinci téZ5i kufr, na némz odpocival
na kfiZovatce polnich cest nedaleko lomu mezi No-
vou Rochlici a Novou Rudou, aby se, md-li Cisté své-
domi, pfihldsil k vypovédi.“?* 1 toto je bézny postup
a zvefejnéné informace tak nezakladajf Zadné podezieni
na nestandardni postup pfi vySetrovani ¢i natlak verej-
nosti sméfujici k brzkému nalezeni a usvédceni pacha-
tele. Zaroven kriminalisté pravdépodobné provéfovali
i zaméstnance vlnarskych zdvodd. Byla zde navic dosud
nevysvétlena sebevrazda Zemana (vratného v zavodeé,
kde pracoval i Abrahamovic), ktera zavdala domnénku,
ze vratny ma néco spolecného s vrazdou, nebot si sahl
na Zzivot kratce po vrazdé Abrahamovice. Vefejnost tak
byla presvédCena, Ze pachatelem je V. Zeman. Postupem
vySetrovani vSak bylo prokazatelnym zptisobem dok4za-
no, ze tento predpoklad byl chybny. Motivem sebevrazdy
Zemana byla totiz nevéra jeho manzelky.!!

Dne 8. srpna 1947 si obyvatelé libereckého kraje pre-
Cetli zpravu, Ze se kriminaln{ Gstfedné podafilo objas-
nit vrazdu Abrahamovice. Ziejmé pod tihou dikazi se
k ¢inu doznal Jaroslav Spejchal, ktery pracoval jako po-
mocny déInik ve vlnatskych zdvodech, odkud znal svou
obét. Jeho pfiznani nejspise privedlo policii na dalsi sto-
py, které pomohly objasnit okolnosti pfipadu. K odhale-
ni policii pomohla ndhoda, kdy Spejchal byl jiZ podeziely
za jiny bagatelni trestny Cin. ,,Spejchal byl zatlen asi
tyden po svém zlocinu a vysetfovin pro krddez kozy.
Niiz, ktery byl u ného nalezen, nesl stopy krve. Kri-
mindlni policie, které se zddlo, Ze krev neni zvifeci,
zaslala niz do Prahy Ustavu pro soudni lékafstvi.
Tam bylo konstatovdno, Ze krev se shoduje s krvi,
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kterd byla nalezena v prsti blizko zavraZdéného
Abrahamovice.“"? 7 této informace lze usuzovat, Ze
policie prikladala pfipadu velkou prioritu a pozornost.
Predpokladam, ze vysetrovatelé také byli pod tlakem no-
vin, které prinasely zpravy verejnosti. Otazkou zlstava,
jak byly zpravy objektivni ¢i jak si je novinafi upravili,
aby zvysili prodej svych novin. Jak jiZ bylo vySe uvedeno,
trestni spis se nedochoval, proto bude pro potieby popi-
suudalosti vychazeno z archivnich materiald Narodniho
archivu a Archivu Kancelare prezidenta republiky, kde se
zachovaly podklady v odvolacim fizeni, Zadost o milost
prezidenta republiky.

Dne 29. Cervna Abrahamovi¢ navstivil pachatele
v jeho byté. V dobé udélosti bydlel Jaroslav Spejchal
v bytovém domé byvalych Liebiegovych zévodd na Ma-
ridnském namésti ¢. 2.1 Z archivnich materiald se md-
Zeme domnivat, Ze cilem navstévy byla udajné koupé
latek, které mél mit Spejchal mozZnost zajistit. Zamést-
nanci textilniho zdvodu dostévali jako naturalni ¢ast
odmény latky pro svou potiebu. Pachatel vypovidal, Ze
ho Abrahamovi¢ piesvédcoval, aby zajistil nakup téchto
latek pro ngj. Pfi jednani vypili spolu nékolik skleniéek
alkoholu (brandy). Lze predpokladat, Ze alkohol pfimél
obét pochlubit se mnozstvim penéz a planem odcestovat
do Ameriky. Pokud budeme vychazet ze zavérd policie,
Ze hlavnim motivem byly finance, mizeme dedukovat, Ze
tento okamZik byl hlavnim spoustécem vrazdy. ,,Na to si
odsouzeny vzpomnél, Ze md ve skfini Zeleznou tyc,
kterou vzal do pravé ruky a chtél s ni udetit Abra-
hamovice v imyslu zmocnit se jeho penéz. V posled-
nim okamZiku vsak ty¢ odlozil na stolek u okna,
vypil jesté jeden kalisek likéru, aby si ziskal odvahu
a opustil ho strach. Na to pfistoupil ke stolku, vzal
ty¢ do pravé ruky, nesl ji podél téla, aby ji Abraha-
movic nezpozoroval, obesel stiil a udefil Samuela
Abrahamovice zezadu do zdhlavi ve sméru malého
mozku. Samuel Abrahamovic se v tom k nému obrd-
til tvdi a odsouzeny ho udefil jesté nékolikrdte a ne-
pamatuje se, zda mu zasadil jesté lezicimu na pod-
laze néjakou rdnu.“"*Z pozdéjsiho chovani pachatele
miizeme usuzovat na jeho chladnokrevnost. Zda ta byla
zplsobena jeho povahou ¢i sluzbou ve francouzské cizi-
necké legii, se jiz nedozvime. Z dostupnych archivnich
materidl{i vyplyva, Ze bezprostfedné po spachani mordu

se Spejchal odebral na motocyklové zavody, které se ten
den konaly v Liberci. Na z&vodech vyhledal své zndmé.
Motivem jeho jednani pry bylo zajistit si alibi v pfipadé
vySetfovani. Miizeme spekulovat o tom, zda tento zavér
policie vyplynul z vypovédi Spejchala. Opravdu piemys-
lel pachatel tak racionalné, Ze po spachéni vrazdy v kli-
du navstivil své znamé s cilem zajistit si pfipadné alibi?
Nebo to byl predpoklad vysetrovatelli, na které mohl
pachatel piisobit chladnokrevné a vypocitavé, s ohledem
na své dalsi chovani?

Bezvladné télo obéti ukryl pod svou postel. Po névra-
tu z mésta premyslel, jak se zbavit mrtvoly. Rozhodl se ji
roziezat a po ¢astech v kufru odnést mimo své bydliste.
Nejprve sviékl svou obét donaha, sundal ji ndramkové
hodinky s umyslem si je ponechat. Z jednéni pachatele
muZeme vysledovat, Ze pfedpoklad vySetiovatele ohledné
finanéniho motivu vrazdy byl zvolen spravné. Uvedené
informace tak vice méné nepodporuji hypotézu raso-
v€ motivovaného trestného Cinu. Postupné se dostava
do podvédomosti vySetfovatelli hriiznost chovani pacha-
tele vrazdy. Pfi ¢teni dochovanych matriald je zarazejic
zpusob zbaveni se téla ze strany pachatele. ,, Horni ¢dst
mrtvoly se pokusil sloZit do kufru, a kdyz to neslo, od-
fizl hlavu a ucinil nékolika fezii na ruce, zabalil trup
do Sedozeleného pldsté a vioZil do kufru i s hlavou.
Spodni ¢dst mrtvoly strcil do pytle a dal pod svou po-
stel a odstranil stopy krve. Na to odesel do hostince,
a kdyz se vrdtil do bytu, byl tam jiZ i jeho spoluby-
dlici Rudolf Stdra, ktery nic podezielého nezpozoro-
val.“V Z archivnich podkladt dale vyplyva, Ze pachatel

Jaroslav Spejchal na misté ndlezu druhé Cdsti téla obéti, foto Statni
okresni archiv Liberec, Strdz Severu 10. srpna 1947, s. 6
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pockal, az spolubydlici usne. Okolo 23. hodiny se vrah
vydal zbavit se hlavy, horni ¢asti t€la do poli, kde byly
pozdeji ¢asti téla objeveny. Po nivratu pokracoval v likvi-
daci zbytku téla Abrahamovice. Aby télo dostal do kufru,
musel obéti prerezat §lachy. Kufr ulozil, za pomoci spo-
lubydliciho, na skiiii. Udajné Rudolf Stéra o obsahu kuf-
ru nic nevédél. V dnesni dobé neni mozné zjistit, zda se
tvrzeni Stary pfi vySetfovani zaklada na pravdé nebo zda
védomé nepomahal Spejchalovi zbavit se téla obéti za ur-
¢itou financni kompenzaci. Lze predpokladat, ze policie
dostatecné provéfila okolnosti trestného ¢inu a Stéra byl
jen v nepravy ¢as na nepravém mist¢, byl zneuzit vrahem
k manipulaci se zbytkem téla obéti.

Svym ¢inem se pachatel obohatil o ¢astku 9 000 Kés.
Doklady obéti spalil. Druhého dne réno se Spejchal vy-
dal do prace, kde vyhodil ty¢ (vrazednou zbrai), spalil
odév a vnitinosti obéti. Stale mél problém, jak se zbavit
druhé &asti téla, kterd byla uloZena v kufru na skiini.
V praci nahlasil navstévu Iékare, ale rozhodl se cestovat
vlakem k bratru, ktery Zil ve Smidarské Lhoté u Ji¢ina.
Dokonce si koupil i jizdenku do Hradce Kralové, ziejmé
vSak usoudil, Ze cesta s ¢asti t€la v kufru je ve vlaku velmi
nebezpecna. ,,Objednal si autodrozku Antonina Hr-
diny a zaplatil mu zdlohu 3.000 K&s z uloupenych
penéz. S autem odjel pred sviij byt, kde mu Rudolf
Stdra, jemuz tekl, Ze v kufru je odstfedivka, pomo-
hl kufr odnésti do auta, jezto odsouzeny sdm toho
nebyl schopen, ponévadz byl silné podnapily. Na to
natidil odsouzeny Antoninovi Hrdlickovi, aby ho
odvezl ptes Jicin do Smidarské Lhoty.“1¢

Jaroslav Spejchal pred porotou Krajského soudu Liberec,
foto Stdtni okresni archiv Liberec, StrdZ Severu
8. fijna 1947, s. 3

74

Domnivam se, ze o mife citové oplostélosti Spej-
chala vypovida jeho chovéni pfi navstéve u svého bratra
ve Smidarské Lhotg. Je tfeba podotknout, Ze tam pfijel
s torzem téla ukrytého v kufru. Piijezd nacasoval do pod-
vecernich hodin 30. ¢ervena 1947. Kufr nechal leZet
u domovnich dvefi a $el na navstévu k blizkym. ,, Druhy
den, dne 1. lervence 1947, se odsouzeny zdrZoval
témér stdle v byté svého bratra, aby mél kufr stdle
na ocich a vecet, kdyz clenové rodiny usnuli, vzal
kufr a ry¢ a odesel asi 500 m od domku svého bratra
do poli, vyhrabal jému asi 1 m hlubokou v bram-
boristi; zbytek mrtvoly tam zakopal a misto znovu
upravil, aby nebylo ndpadné. S prazdnym kufrem se
vrdtil do domku svého bratra a rdno, kdyZ jeho bra-
tr a $vagrovd odesli do prdce, roztrhal kufr na malé
kousky, jezto zpozoroval, Ze je prosikly krvi. Kufr
pak spdlil, a aby zahladil vSechny stopy, vybral po-
pel z kamen a vynesl na smetisté.“"" O ¢em vypovida
pocinani pachatele? MiZeme usuzovat na pachatelovu
systemati¢nost a ddslednost, kdy jednani vykazuje prv-
ky promyslenosti, jak zabranit odhaleni. Viechno jeho
jednani vykazuje prvky sméfujici k tomu, aby co mozna
nejvice zkomplikoval vySetfovani hriizného ¢inu, které-
ho se dopustil. Jak dlouho se Spejchal zdrZzel na navsté-
vé u svého bratra, se nepodafilo zjistit, ale lze dGvodné
predpokladat, Ze to bylo pouze par dnd. Nelze zapomi-
nat, Ze v praci nahlasil navstévu lékare. Domnivam se, Ze
delsi absence by mohla predstavovat pro odsouzeného
komplikace a mohl si uvédomovat i riziko spojovani své
osoby s vrazdou Abrahamovice. Toho si byl asi Spejchal
plné védom, po névratu jeSté vyménil feminek u hodi-
nek, které odcizil své obéti. Udajnym motivem byla podle
jeho sdéleni snaha o to, aby hodinky nikdo nepoznal.

Dne 8. srpna 1947 se vydali zastupci kriminalisti se
Spejchalem na misto, kde se mél nachézet zbytek téla.
Pachatel vySetfovatelim ukazal misto zakopani téla.
LJesté pred samotnym dozndnim se Spejchal choval
naprosto sebevédomé a nékdy i hrubé k vyslychaji-
cim orgdniim. Dle jeho pozdéjsiho tvrzeni byl pre-
svédcen, Ze zakopdnim Abrahamoviéovy mrtvoly
odstrani vSechno podezient, které na ného padlo.“®
Sdéleni ma mensi vypovidajici hodnotu, protoZe bylo
uvedeno v novinach, dal$i archivni materialy nezmifiuji
chovani Spejchala pfi nalezu zbytkd téla. Predpoklada
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21_Na projednani trestného tinu
Jaroslava Spejchala se vztahoval
zakon €. 232/1948 Sb. o porot-
nich soudech. Soudy se skladaly
ze soudnich sbori a z poroty.
Soudni sbor byl klasicky sloZen

z piedsedy a dvou pfisedicich.
Porota byla tvofena z dvanacti
tlend, ktefi byli losovani ze
seznami uloZenych u pfisluSného
soudu. Porotcem mohl byt obéan
Ceskoslovenské republiky, ktery
byl bezdhonny, dovrsil 35 let, byl
gramotny, svépravny a Zil alespoi
jeden rok v obci v pdsobnosti
soudu. Z porotcd byly vylougeny
osoby duSevné postiZenég, dale

se, Ze se jednalo pouze o domnénky autora ¢lanku. Pa-
chatel mohl na novindte tak piisobit, nebo jeho popis byl
v novinach zdmérné zkreslen. Cilem zkresleni mohla byt
snaha vylicit osobnost vraha v negativnim svétle a tim
podpofit svoji verzi o jeho charakteru.

Soud s vrahem zacal dne 6. ffjna 1947 u Krajského
soudu v Liberci za z4jmu novinat i liberecké verejnosti.
yPoroté predsedd predseda krajského soudu F. Fia-
la, pfisedicim jsou viceprezident Dr. Hertl a vrchni
soudni rada Dr. Bednatik. Zalobu zastupuje pro-
kurdtor - stdtni zdstupce dr. Kovdc. ObZalovaného
hdji Dr. Vipler, jenz se o obZalobu uchdzel. Porota

politici, prezident, soudci, fehalnici je 12¢lennd s ndhradniky.“! Na po¢atku soudniho

a duchovni. Seznam porotci se vy-
tvarel vzdy na jeden rok. Ctrnact
dnii pred zahdjenim soudniho
jednani byli vylosovani porotci ze
seznamu. Pokud by porotce od-
mitl, bez zavazného diivodu, Grad
porotce se vystavoval postihu
pokuty aZz do vySe 10.000,- K¢
nebo odnéti svobody v délce az
osmi dnd. Porotci za pfitomnosti
piedsedy soudu sloZili slib o dodr-
Zovani zakonnosti a mienlivosti.
Porota si po sloZeni slibu zvolila
vrchniho porotce, volba byla tajna.
Vrchni porotce musel ziskat vét-
Sinu hlasd, pokud se tak nestalo,
byl zvolen losovanim.

22_Tvrzeni Spejchala v3ak nelze
potvrdit ani vyvratit, protoZe udaj-
ného chovani se obét dopustila
pouze v jeho pfitomnosti. Co vedlo
pachatele k takové obhajobé,

je vyliteni obéti z jeho strany
pravdivé? Abrahamovit se narodil
na tzemi dnesni Ukrajiny v dobé
Rakouska-Uherska. Z jeho Zadosti
o0 udéleni €eského obtanstvi
vyplyva, Ze hojoval v fadach Ces-
koslovenské armdady na vychodni
fronté. Z dostupnych informaci Ize
dedukovat, Ze sdéleni Spejchala
bylo Gcelové a nepravdivé.
23_Straz Severu ze dne 8. fijna
1947, Statni okresni archiv
Liberec.

24 _Ceske vinaiské zavody,
narodni podnik, byvalé Liebiegovy
textilni zavody, pozdéji Textilana,
poznamka autora.

25_ Narodni archiv Praha, fond
Ministerstva spravedinosti MS
1918-1948, IV y Trest smrti

za zlotiny vrazdy, karton 1111.
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jedndni se obZalovany ¢astecné doznal, kdyZ na otdzku
predsedajiciho soudce, zda se citi vinen, odpovedgél, Ze
ano, ale ne v celém rozsahu obZaloby. Popiral, Ze bylo
jeho motivem materialni obohaceni na tikor obéti.”” Sna-
7il se presvédcit porotu®! i soudce, Ze jednal na zakladé si-
tuace a z pomateni smysld. Svoji obhajobu s pravnim za-
stupcem zaloZili na alkoholovém opojeni, kdy si idajné
plné nevzpomina na udalosti vrazdy. Nasledné se ve sviij
prospéch snazil vyuzit i skute¢nost, ze Abrahamovi¢ mél
v planu opustit republiku a usadit se pravdépodobné
v USA, kde by zacal novy Zivot. Spejchal vykresluje svou
obét jako Clovéka nepratelského republice, ktery nada-
val na republiku a jeji demokratické ziizeni.?2 Vyslechy
svédkd, znalcli viak vyvraceji jeho vypovédi. Je nutno
v§ak predeslat nenavistnou atmosféru, ktera panovala
ve spolecnosti. O ndladach vypovida i argumentace ob-
hajce obzalovaného v pifpadé soudnich znalcd. ,Zddd
o predvoldni mimolibereckych znalcii v oboru psy-
chiatrie (obhajoba totiz operuje také s argumentem,
Ze pry Spejchal dusevné nebyl zcela zdrdv) a uvddi
mezi ndmitky také to, Ze liberecti lékati jsou ovliv-
néni kampani v tisku. Dr. Vipler ddle uvddyi, Ze by se
liberecti lékati mohli ostychat vynést nekompromis-
ni posudek z obavy pfed nesouhlasem vefejnosti.“>
Mozno predpokladat, ze atmosféru zptsobovaly ¢lanky
v novinéch, které mohly vykreslovat situaci jednostran-
né a zjednodusené. Tim asi zpusobily ,,cernobilé“ vidéni
ptipadu. Soud se snazil vyhovét namitce a jesté pred za-
¢atkem soudniho projednavani piipadu oslovil Psychi-
atricky ustav v Kosmonosich s zadosti o vyslani 1ékafte.
Ustav zadost zamitl z divodu nedostate¢ného poétu

odbornikd z oboru psychiatrie. Zkoumani psychického
stavu pachatele se ujimé Dr. Vitik. Na zdkladé svych
poznatkd charakterizuje Spejchala jako nezdrZenlivou
osobnost, kterd si je védoma disledkd svého jednéni.
Ohledné zévislosti obZalovaného na konzumaci alkoho-
lu konstatuje, Ze se nejedna o alkoholika s patologickym
charakterem z&vislosti.

O postoji spolupracovnikii k obZalovanému vypovida
i dopis zaméstnancti zdvodu zaslany krajskému soudu.
,Zdvodni rada CVZ n. p* Liberec, zdvod Liberec,
na ptani zaméstnancii, v zdjmu klidu a pofddku
v zdvodé, Zadd, aby Jaroslav Spejchal, téZ v nasem
podniku zaméstndn, ktery byl pro zlocin iikladné
vrazdy spdchané na S. Abrahamovicovi odsouzen
Kraj. soudem v Liberci k trestu smrti provazem,
nebyl vzat na milost a trest dle rozsudku vykondn;
do tplného vyfeseni aby trestanci bylo zakdzdno
posildni dopisii nasim zaméstnanciim, ktefi s timto
byli v zaméstndni v pracovnim styku, a je obtéZo-
val s riiznymi Zddostmi o podpofeni.“® Z dopisu je
patrné, Ze spolupracovnici prostfednictvim zdvodni rady
odsoudili pachatele a zrusili vsechny kontakty s nim. Od-
mitli jakykoli jeho kontakt ¢i Zadosti o pomoc. Z dopisu
se vSak nedozvime, kolik zaméstnancti znalo pachatele
osobné a kolik jich bylo ovlivnéno médii.

Po vyslechnuti vSech svédki a znalct néasledovaly
zdvérecné feci prokuratora a obhajce. Advokat obzalo-
vaného se snaZil apelovat na porotu, aby zohlednila po-
leh¢ujici okolnosti pfi svém rozhodovani. Ve vecernich
hodinéach dne 7. f{jna 1947 se porota odebrala do jiné

Diim, kde se stala vrazda, foto Stdtni okresni archiv Liberec, Strdz
Severu 9. srpna 1947, s. 3
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mistnosti na poradu o pifpadu.? Pfi navratu bylo vsem
pfitomnym sdéleno vyjadieni poroty ohledné viny ¢i
neviny obZalovaného. Porotci odpovidali na otdzku
¢.1(hlavni). ,,Jest obzalovany Jaroslav Spejchal vinen,
Ze dne 29. Cervna 1947 v Liberci udefil opétné Zelez-
nou tyci Samuela Abrahamovice do hlavy v timyslu,
aby jej usmrtil a v imyslu, aby prevedl na sebe jeho
movitou véc, jednal proti nému ndsilné a potmésile
takovym zpiisobem, Ze z toho povstala jeho smrt?“¥
Jedenact porotcli odpovédélo shodné ano a jeden porot-
ce odpovédél na otazku ziporné. Na dopliiujici otazky
ohledné pominuti smyslu odpovédélo zaporné jedenact
porotcii a kladné jeden.2* Upln4 shoda v kladnych odpo-
védich panovala u ot4zky, zda jednani pachatele bylo ne-
Cestné a vedeno nizkou pohnutkou.? Po verdiktu poroty
nésledovalo vyhlaseni rozsudku, ktery si vrah vyslechl
ve 20 hodin. Rozsudek jménem republiky znél vinen
zlocinem ukladné vrazdy loupezné podle § 134, § 135.
»Odsuzuje se podle § 136 tr. zdkona k trestu smrti
podle § 389 tr.i. k ndhradé ndkladii tizeni trestni-
ho. Obzalovany ztrdci pravo volebni podle § 3 zik.
¢ 28/46 Sb.“**Na vyhlaseni rozsudku reagoval nepro-
dlené obhajce, ktery na misté podal zmateéni stiznost*!
apiipad putoval k odvolacimu fizeni.

Zmatecni stiznost, Zadost o milost
prezidentu republiky a poprava

Hlavnim argumentem obhéjce obzalovaného pii podani
zmatecni stiZnosti nejvy$Simu soudu byl alkohol. Ve své
stiZnosti obhéjce poukazoval na absenci vyporadani pfi-
pominky svého klienta, Ze byla omezena jeho rozpozna-
vaci schopnost pii pachani trestného ¢inu. Toto mélo byt
zplisobeno konzumaci alkoholu pied spAchanim vrazdy.
StéZejnim diivodem byla idajné skutecnost, Ze Spejchal
ve zvySené mife diive nekonzumoval alkoholické népoje.
Uziti vétsiho mnozstvi brandy pii navstévy Abrahamovi-
¢e pry zptisobilo zatemnéni jeho smysld. Nejvyssi soud
zamitl stiZnost jako neoddvodnénou, své rozhodnuti
opodstatnil vypovédi pachatele pi pfipravném vysetro-
vani na policii i pfi soudnim jednéni. Z pfedlozenych pro-
tokold vyplyva, Ze si Spejchal plné uvédomoval, co déla.
Udalost si pamatoval do viech detaildi, ¢imZ byla vylou-
¢ena jeho snizend schopnost jednani a konani. Alkohol
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neomezil jeho schopnost vnimat ddsledky svého ¢inu. 26_

Nejvy$si soud zaroveri poukdzal na skute¢nost ve vypo-
védi obzalovaného, Ze si rozmyslel Gtok na svou obét, ale
védomé uzil dalsi sklenicku alkoholu na posileni svého
odhodlani napadnout bezbranného Abrahamovice. Dale
ve zmate¢né stiznosti poukazoval obhdjce na pochybeni
v oblasti procesniho préva, které také nejvyssi soud za-
mitls odivodnénim, Ze se jedna o marginalni pochybent,
které nemélo Zadny vliv na vysledek rozhodovani poroty.
O jaké pochybeni se jednalo, se bohuzel z dochovanych
materialli nedozvime. Nejvys$i soud zmatecni stiZnost
zamitl 26. dubna1948. Po obdrZeni zamitactho rozsud-
ku nejvyssiho soudu zbyvala Spejchalovi a jeho obhéjci
posledni instance — Z&dat o milost prezidenta republiky.
Lze predpokladat, Ze zména osoby prezidenta méla fa-
talni dopad na vysledek jeho Zadosti. V pfipadg, Ze by
byl prezidentem stale Dr. Bene§, mohli oéekavat s nej-
vétsi pravdépodobnosti udéleni milosti. V dobé zZadosti
o milost byl v§ak prezidentem jiz Gottwald, ktery nebyl
naklonén udélovani milosti.’? Podklady pro prezidenta
piipravoval ministr spravedinosti JUDr. Alexej Cepicka.
Ve svém stanovisku se opiral o rozsudek Krajského sou-
du v Liberci, zamitnuti zmatecni stiznosti a doporuceni
trestu smrti Nejvy$$im soudem v Brné. V neposledni
fadé i zadosti zavodni rady Ceskych vinatskych zévodii
v Liberci o neud€leni milosti vrahovi. Obhéjce JUDr. Vi-
pler napsal osobni dopis ministru spravedinosti, ve kte-
rém se snaZil presvédcit o potiebé premény absolutniho
trestu na nepodminény trest odnéti svobody. ,, Ponévadz
md byti spis nyni predlozen p. prezidentovi k udéle-
ni pripadné milosti, poklddim v souhlase se svym
svédomim za svou povinnost jako obhdjce odsou-
zeného Spejchala upozornit Té, vdzeny soudruhu
ministie, na nékteré zdvazné okolnosti, pro které se
mné trest smrti zdd nepfiméfené ptisny a poprosit
Té odsouzencovym jménem, abys laskavé doporu-
Cil p. prezidentovi, aby cestou milosti zménil Spej-
chalovi trest smrti v trest docasného nebo alespori
doZivotniho Zaldte. Pfedevsim upozorfiuji na to, Ze
Spejchal neni typem surového clovéka. Svédci, ktefi
s nim pfichdzeli do styku, jej li¢ili jako clovéka klid-
ného a do sebe uzavieného, ktery s kazdym dobre
vychdzel. Spejchal od svého détstvi byl ostatnimi
opomijen a pfimo odstrkovin, ¢imzZ se vysvétluje
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jeho uzaviend nespolecenskd povaha. I kdyz neni
jisto, Ze tomu tak skutecné bylo, pfece se domnivim,
Ze Spejchala k cinu svedla prileZitost, k cemuz moh-
la prispét i cdstecnd opilost, takZe jde sice o hrozné,
le¢ ojedinélé vybocleni z jeho dosavadniho Zivota.
K tomuto presvédceni mé vede i ta okolnost, Ze Spej-
chal ziskané penize utratil pfimo primitivnim zpii-
sobem, cemuz by tak jisté nebylo, kdyby slo o Cin jiz
predem promysleny a rozvdzny. Vzhledem k tomu
pak, Ze jde o prostého déinika, ktery byl Ziv jen z vy-
sledkil své prdce a jehoZ osud md podle mého nd-
zoru na svédomi i prostredi, ve kterém Spejchal Zil,
pokladal bych za prilis kruté, aby Spejchal mél sviij
Cin zaplatit svym Zivotem. Domnivdm se, Ze k ptis-
nym soudnim rozsudkiim ptispély nemdlo noviny,
pro néz Spejchaliv pripad byl vitanou senzaci.“®
Zaroven obhajce argumentuje skute¢nosti, Ze jeho man-
dant byl k ¢inu vyprovokovan i chovanim obéti, ktera
nadévala na republiku. Oproti argumentim u soudniho
jednani rozsifil obhdjce ve svém dopise ministru sprave-
dInosti nadavky i na komunisty. Domnivam se, Ze cilem
bylo vykreslit Spejchala v intencich nového pofadku
jako zastance komunistické ideologie, poukézat na d¢l-
nicky pvod svého mandanta. Nedoporuceni udélit mi-
lost bylo prezidentu republiky doruceno dne 23. kvétna
1949. Prezident zamitl Zadost o milost a schvélil ndvrh
ministra o vykonani rozsudku smrti dne 3. ¢ervna 1949.

Bohuzel se do soucasné doby nepodatilo dohledat
protokol o provedeni popravy, vychazime pouze ze za-
pisu v matrice Gmrti. Poprava byla vykonéna na dvote
soudni véznice Krajského soudu v Liberci den 25. ¢ervna
1949 v 6 hodin rano. Lze ptedpokladat, Ze vykon nejvys-
§iho trestu provedl popravéi Bartlnék, ktery vykonaval
popravy v Liberci v dob¢ retribuénich soudnich tribu-
néld. Smrt uduSenim z obé3eni konstatoval asi lékar
MUDT. Jan Solc, ktery dochazel do vézent, byl to vézeii-
sky 1ékat. Zapis do matriky provedl kaplan Robert Vater.
Mrtvola Spejchala byla pohtbena na hibitové v Hornim
RiZodole.

Osobnost Jaroslava Spejchala

Jmenovany se narodil dne 24. ¢ervence 1902 rodictim
Ceské narodnosti do Cisté némeckého prostiedi méstec-
ka Ostritz v okrese Zitava. Maminka Emilie Spejchalové,
roz. Luke$ova, byla v domdcnosti, zemfela v roce 1938
v Mannheimu. Otec Antonin Spejchal byl zaméstnan
na pozici mistra v textilnich zavodech, zemiel roku 1917
v Berliné. Spejchalovi v dobé umrti otce bylo 15 let,
otazkou ziistava, zda tato tragicka udalost nemohla mit
vliv na jeho povahu. Soucasné byl asi postaven do role
zivitele rodiny, ktery je nucen postarat se nejen o svoji
matku, ale i o své dva mladsi sourozence. ,,Odsouzeny
chodil nejprve tfi roky do obecné skoly s némeckym
vyucovacim jazykem v Landbergu. Aby se nau-
Cil Cesky, poslal ho otec do Loucné Hory u Nového
Bydzova, kde chodil dva roky do $koly s Ceskym vy-
ucovacim jazykem. Na vysvédceni z této Skoly md
odsouzeny za skolni rok 1913/14 v obou pololetich
zndmbku tietiho stupné z chovini a je tam pozname-
ndno, ze dne 15. listopadu 1913 pobodal spoluzdika
nozem do hlavy a 12. ledna 1914 rozsitoval obsah
nemravného dopisu.“** Prestoze divody agresivniho
chovani odsouzeného vici svému spoluzakovi v dobé
puberty nejsou znamy, ukazuje nam tato udalost, Ze
jiz v mladi se u Spejchala objevovaly agresivni sklony,

Samuel Abrahamovic, foto Stdtni okresni
archiv Liberec, Strdz Severu 2. srpna 1947, s. 3
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snaha utocit na hlavu protivnika. Po navratu ze studii
v Ceskych zemich studoval jesté dva roky na méStanské
Skole v Landsbergu. Po ukonceni $kol se Zivil kratce
v zemédelstvi v Némecku. V roce 1919 se hlési do fran-
couzské cizinecké legie, kam pro svij vék neni pfijat.
Netspésna Zadost o vstup do legie ho pfiméje nadéle
pracovat u rolnik{i a zahradnikd v Némecku, nejednalo se
viak o dlouhodobéjsi a stalé zaméstnani. V letech 1922
az 1924 je zaznamenano, Ze odsouzeny nebyl nikde pra-
covné zaméstnan a je otdzkou jeho zplsob obZivy. S ohle-
dem na to, Ze nebyl v dobé soudu trestany za porusovéni
zékona (vyjimku tvoii pouze obdobi vojenské sluzby), lze
predpokladat, Ze jeho chovani v dobé nezaméstnanosti
nebylo v rozporu se zakony Ceskoslovenské republiky.
»Na podzim roku 1924 nastoupil vojenskou sluzbu
a v lednu 1926 dezertoval, a uprchl do Manheimu,
kde nenasel zaméstndni a dne 16. listopadu 1926 se
znovu prihldsil do cizinecké legie a odjel do Francie,
kde byl asi 3 tydny v Marseille ve vycvikovém tdbore
a na to byl pielozen do Tunisu.“* U legie vydrzel sko-
ro cely pétilety Givazek. Pred koncem zdvazku v roce 1931
odjel na mési¢ni dovolenou, k jednotce zpét se jiz nevra-
til. Co bylo spoustécem nedodrzeni zdvazkd, se mizeme
jen dohadovat. Hlavni roli zde sehrala osobnost jmeno-
vaného nebo negativni zazitek ze sluzby. U soudu sdm
vypravél pripad, kdy byl nucen zabit clovéka. ,,V dubnu
1931 byl oddil cizinecké legie, jak odsouzeny tvrdil,
napaden asi 50 Araby, odsouzeny byl pry napaden
jednim Arabem, kterému odebral tzv. matrak (kofen
stromu), kterym udefil Araba do hlavy a zabil ho.
K této prihodé se odsouzeny ddle vyjadril pfi hlav-
nim prelicent, Ze zabil onoho Araba, ktery napadl
jeho kamardda a Ze se to viastné stalo jiZ po boji.“*
Pithoda znovu ukazuje tendenci odsouzeného utocit
na hlavu. Zaroven vyvraci jeho obhajobu pfi vrazdé Ab-
rahamovice, Ze si nebyl védom, Ze iderem do hlavy mize
pfivodit smrt. Na zakladé predeslé zkusenosti s bojem
z legie si musel plné uvédomovat, Ze Gider Zeleznou tyci
do hlavy miZe mit fatalni nasledky.

Ve svétle dobrovolného zavazku v bojovych jednot-
kach je zarazejici nechut Spejchala absolvovat zakladni
vojenskou sluzbu v Ceskoslovenské armadé. Vojenskou
sluzbu nastoupil 1. fijna 1924 u pésiho pluku disloko-
vaného v Tereziné. Po vstupnich proceduréach bylo roz-
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hodnuto, ze bude zafazen jako zahradnik, protoze se
u néj diagnostikovalo omezeni v podobé vleklého kataru
sliznice a ztiZené dychani. MiZeme se pouze domnivat,
zda vleklé zdravotni problémy byly pfedstirané, nebo
zda netvorily prekazku pii prijeti do cizinecké legie. To
je vSak otazka spiSe pro lékare. Prvni zdvazny konflikt
s prostfedim vojny byl u odsouzeného zaznamenén 20.
fijna 1925, kdy zbéhl od své roty a jesté ten den byl cet-
nictvem zatcen a umistén do vézeni. Jaroslav Spejchal byl
yodsouzen u div. soudu v Tereziné Dtr. 1001/25 pro
zlocin zbéhnuti dle §§ 183,199 tr. z., k Zaldfi v tr-
vdni jednoho mésice, zostfen jednim postem a jed-
nim tvrdym lizkem tydné.“’” Udéleni trestu a pobyt
ve vézeni na jmenovaného nemély asi pozadovany vliv.
Dne 6. ledna 1926 znovu zbéhl od své jednotky. Toto
zbéhnuti bylo z pohledu Spejchala spésné. Cetnictvu
se ho nepodafilo dopadnout, i kdyZ byl na néj vydan za-
tykac¢, zvefejnény v policejnim véstniku. ProSetfovdnim
bylo zjiSténo, Ze v dobé opusténi jednotky se Spejchal
dopustil dne 14. ledna 1926 kradeZe o$aceni civilni 0sobé
Franti$ka Hascheli z obce Pokratice. Odcizil mu klobouk,
prevlecnik, stary kabét a koZené kamase, ve Cerné bar-
vy. Predpokladejme, Ze motivem bylo zajistit si civilni
obleceni, aby asi sniZil mozné riziko dopadeni pfi Gtéku
zvojenské sluzby. Poskozeny ohodnotil cenu ukradenych
véct na vysi 275,- Kés. Spejchalovi se podatilo ukryt se
u cizinecké legie. Po valce nebyl asi prostor pro jeho trest-
ni stihéni za zlo¢in zbéhnuti a kradez civilniho Satstva.
Druhou svétovou valku prozil odsouzeny povét§inou
v Némecku, kde se Zivil manudlni praci u rolnikéi. Udaj-
né se snazil v roce 1940 pfihlasit se do cizinecké legie,
ale to pry bylo znemoznéno zatéenim. Ze ziskanych ar-
chivnich materialt se nepodafilo dohledat podrobné;si
informace k zatéeni odsouzeného béhemvélky. ,, Po pro-
pusténi pracoval v Manheimu aZ do 25. biezna 1945
a byl pak americkou armddou prevezen do Plzné,
odkud odesel ke svému bratru do Smidarské Lhoty,
kde vypomdhal u mistnich rolnikii az do 1. listopa-
du 1945, kdy nastoupil zaméstndni v Liberci a tam
pracoval az do svého zatcend jako tovdrni délnik.“*®
Pted svym zatcenim bydlel jmenovany v domé, ktery ne-
chal postavit Theodor Liebieg pro své zaméstnance pred
valkou. Jednalo se o spole¢né ubytovani na adrese Mari-
anské (dnes Pribramské) namésti €. p. 2, Liberec 4.
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Ze zatykaCe vojenského prokuratora v Praze
a z osobniho spisu vézné se dozvidame, Ze Spejchal byl
170-173 cm vysoky, $tihlé postavy. Nosil nakratko stii-
Zené svétlé vlasy, pfi zatéeni za vrazdu mél vlasy jiZ bilé.
Modré o¢i, kulaty oblicej, Gista soumérna, télo bez zvlast-
nich vad a znameni. Byl fimsko-katolického vyznani,
ovladal plynule ¢esky, némecky a francouzsky jazyk.

Osobnost Samuela Abrahamovice

O obéti brutalniho ¢inu se bohuZel nepodafilo najit vétsi
mnozstvi informaci. Jak jméno napovida, jedna se o pii-
sluSnika Zidovské obce, ktery se narodil 1. ¢ervence 1913
v Kolo¢ave, v Zakarpatské Ukrajiné (dnes jde o Uzemi
Ukrajiny). Jeho rodi¢i byli Abrahamovi¢ Mor a Abraha-
movicova Helena, roz. Volfova. Z dostupnych informaci
vyplyva, Ze Samuel mél jesté sestru a dva bratry. Sestra
zahynula v koncentraénim tdbote Osvétim, s nii celd jeji
rodina véetné Ctyt déti. On a jeho dva bratii nastoupili
do sluzeb Ceskoslovenské armédy. ,,Jeden byl cetarem
zdpadni zahranicni &s. armddy a byl dvakrdt ranén.
Druhy Abrahamovic nalezl smrt na bojisti vychodni
fronty. S ruskymi oddily bojoval také treti, Samuel,
a vyslouzil si dvé vysokd vyznamendni za odva-
hu.“® Samuel a jeho mladsi bratr Bernard Abrahamovi¢
dorazili po véalce do Prahy. BohuZel ve Vojenském ustred-
nim archivu v Praze se nepodafilo dohledat predmétné
archivni materidly ke sluzbé obou bratrii v ceskoslo-
venskych jednotkéach. Informace o sluzbé se zachovala
pouze v Zadosti Samuela Abrahamovice o udéleni cesko-
slovenského obéanstvi.* V ni je, Ze nastoupil do jednot-
ky 25. srpna 1944. V mladi se vyuéil zdmecnikem a své
znalosti vyuZil pfi hledani zaméstnani po valce. Nastou-
pil do Ceskych vInarskych zavodii v Liberci. ,, V tovdrné
obdrzel misto v zdmecnické dilné u prddelny, kde
mél na starosti mazdni strojii a transmisi. Kazdy
den obchdzel vsechna oddéleni. Podle tvrzeni jeho
spoludélnikii a nadiizenych byl povahy mirné, dob-
rosrdecné, spolecenské a nemél nepfitel. Bylo na néj
spolehnuti a byl pfesny, pracovity, ucenlivy.“4! Jak
bylo vy$e uvedeno, bohuzel trestni spis se nezachoval,
a tak miZeme vychéazet ohledné osobnosti Samuela
Abrahamovi¢e pouze z novinovych ¢lankd. Otazkou

zUstavd, zda piipad brutalni vrazdy nebyl pro novinafe
vitanou senzaci po hrizach druhé svétové valky. Zda
zamérné neglorifikovali obét, aby upozornili na kontrast
zivotnich piibéhli Samuela Abrahamovie a Jaroslava
Spejchala. To se vSak asi dnes jiz nedozvime, pokud se
nenajdou dalsi archivni materidly k osobnosti Samue-
la Abrahamovice. Samuel byl v dobé vrazdy svobodny
a po dobu svého kratkého pobytu v Liberci vystiidal
nékolik bydlist. Nejprve Zil na adrese Borovy vrch 33,
Liberec, od 27. dubna 1946 bydlel na adrese Vaviinctiv
vrch 12, Liberec. V dobé vrazdy se zdrZoval na adrese
Valdstejnska ul. 31, Liberec. Jeho télo bylo pohtbeno
na zidovském hibitové v Liberci, nasledné byl do hrobu
uloZen i jeho bratr Bernard.

Hrob Samuela Abrahamovice, Zidavsk)? hibitov v Liberci,
foto Ivo Hartman
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Letosni rok patfi Gallasim
a Clam-Gallasim

iz devét let realizuje Narodni pamatkovy dstav za vyrazné podpory

Ministerstva kultury projekt Po stopdch Slechtickych rodil, jehoz ci-
lem je pfipominat kulturni, spole¢enské a historické odkazy vyznam-
nych aristokratickych rodd. Leto$ni ro¢nik nese nazev Gallasové
a Clam-Gallasové: Noblesa severnich Cech.

Prostrednictvim kulturnich akci, prednasek, vystav, specidlnich
prohlidek a dal$ich aktivit se tak verejnost mohla seznamit s ptino-
sem téchto rodd, které se velkou mérou zasadily o rozvoj kultury,
hospodaistvi a diplomacie nejenom na severu Cech. Clam-Gallasové
méli vazby na hudebni velikany jako byli Beethoven ¢i Mozart, sta-
li u zrodu Vlasteneckého muzea v Cechach, zaslouzili se o zalozeni
Lazni Libverda, prazské zahrady Klamovka a mnohého dal$iho. Byli
mecenasi uméni, podporovali cirkev, v regionu se zasadili o vyraznou
stavebni ¢innost. Mimotadnym pocinem bylo zptistupnéni rodového
muzea na Frydlanté v roce 1801.

Projekt je pravé diky svému zaméteni na severni Cechy realizovan
Uzemni pamatkovou spravou na Sychrové, garantem je jeji feditel
PhDr. Milo§ Kadlec.

Hradozdmeckd noc na Grabstejné, foto archiv NPU, UPS na Sychrové
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Zastitu projektu poskytl ministr kultury a patronat nad projek-
tem prevzal Nadacni fond Clam-Gallas — Stiftungsfonds, ktery byl
zaloZen v roce 2015 potomky Clam-Gallasii. Na slavnostnim zah4-
jeni v Nostickém paldci v breznu 2019 jej reprezentovala hrabénka
Agathe Maria Széchényiovd, vnucka Gabriely Auerspergové, roze-
né Clam-Gallasové, v doprovodu svych bratri Alexandra a Eugena
Széchényiovych. Ve svém proslovu mj. uvedla: ,,Rada bych vyjadrila
nasi velikou dctu Narodnimu pamatkovému Ustavu a jeho gene-
ralni feditelce Nadé Goryczkové a rediteli Milosi Kadlecovi. Prave
na jejich bedrech spociva jisté€ nelenkéd odpovédnost za nejvétsi cast
materidlniho odkazu Gallasti a Clam-Gallasd. Kdyz jsem oteviela
programovou brozuru tematického roku, bylo mi naprosto jasné,
Ze se za véemi témi akcemi skryva néco velmi mimoradného. A sice
laskyplné a zapalené nasazeni mnoha pracovnikt NPU i spolupota-
datelskych organizaci.”

Ke spolupraci na projektu oslovili pracovnici Uzemni paméatkové
spravy na Sychrové dalsi pracovi$té Narodniho pamatkového usta-
vu, a tak se velkou mérou zapojili napt. kolegové z Uzemniho odbor-
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ného pracovisté v Liberci. Ti mimo jiné vytvotili panelovou vystavu,
ktera byla k vidéni v letohradku Bredovské zahrady na Lemberku,
a ve spolupréci s Lesy Ceské republiky vystavu s nazvem Hrabéci
obory. Odkaz Clam-Gallasti v krajiné Jizerskych hor, kterou doprovo-
dila i stejnojmenna publikace editorky Renaty TiSerové. Roku Galla-
st a Clam-Gallast se Gc¢astni mnoho statnich i nestatnich instituci.
Celkove se jich zapojilo pres dvacet a tak se vyznamnymi partnery
pfi realizaci a podpote tohoto tématu staly také Liberecky kraj, Lesy
Ceské republiky, Klaster Hejnice: Vzdélavaci, konferenéni a poutni
dam, Statutdrni mésto Liberec, Mésto Frydlant, Krajska védecka
knihovna v Liberci, Technicka univerzita v Liberci, Rimskokatolicka
farnost Hejnice, Pansky diim a Pyramida na Jizerce a dalsi instituce
historicky spojené s rodem Gallasid a Clam-Gallas.

Stézejnimi objekty projektu byly a jsou hrad a zamek Frydlant,
hrad Grabstejn a zdmek Lemberk jako rodova sidla Gallast a Clam-
-Gallast. Zapojily se v8ak i zamky Krasny Dvtr, Libochovice, Opo¢-
no a Sychrov.

V pribéhu roku byly realizovany prednasky na téma vyznamnych
¢lent tohoto rodu, specidlni prohlidky na rodovych sidlech, komen-
tované prohlidky Bredovské zahrady, cyklovylety po byvalych pan-
stvich, byl vydan kalendar akci se zakladnimi informacemi o projektu

ZPRAVY

Predstaveni v interiérech béhem Hradozdmecké noci na Grabstejné, foto archiv
NPU, UPS na Sychrové

a mnoho dal$ich informativné-propagacnich tiskovin. V tuto chvili
jsou dokonéeny také dvé publikace, vydavané pod hlavickou NPU,
a to na téma rimskych koc¢ard hrabéte Jana Vaclava Gallase a také
monografie, kterd nese nazev projektu. Pro popularizaci tématu se
konaly také specidlni nocni ¢i kostymované prohlidky, slavnosti,
koncerty a dalsi akce. Oblibend Hradozdmecka noc méla nové pojeti
v podob¢ Hradozameckého dne, kdy dopoledne na Lemberku bylo

Lemberk, celkovy pohled od zdpadu, archiv NPU, UPS na Sychrové foto Tomds Kofinek
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Kostymovani herci na predstaveni z Hradozdmecké noci na Grabstejné, foto
archiv NPU, UPS na Sychrové

. )
Y ’Ila“f.al

zaméfeno na gastronomii, odpoledne na Frydlanté pattilo rodindm
s détmi a vecer a noc potom v8em vékovym skupindm na Grab$tejné.

Podatilo se vydat specilni/vyro¢ni turistické znamky a vizitky,
suvenyry v podobé lazenskych oplatek, lizatek, hrneckd a cokoladek
s motivy probihajiciho roku. Objevily se také specialni maridSové
karty s motivy sejmutymi z tapet ze zamku na Frydlanté. Navstév-

nici mohli vyuzit slevy na vstupném. U akci konanych v souvislosti

NPU, UPS na Sychrové

b e .-

Provazochodci, predstaveni z Hradozdmecké noci na Grabstejné, foto archiv
NPU, UPS na Sychrové

s Gallasy a Clam-Gallasy byla ke klasické hradni/zamecké vstupence
pridavana i vstupenka s fotografii Franze Clam-Gallase s manzelkou
Marii.

Ackoliv sezona na hradech a zadmcich jiz skoncila, rok Gallasi
a Clam-Gallasti nikoliv. Na Frydlanté probéhly 7. a 8. prosince 2019
prohlidky vano¢né vyzdobenych prostor pod nazvem Vanoce u Clam-
-Gallasd, 4. prosince kastelanka Frydlantu PhDr. Jana Pavlikova

Celkovy pohled na Grabstejn od jihu, archiv NPU, UPS na Sychrové foto Tomds Kofinek
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prednasela v Krajské védecké knihovné o Frydlantu — nejstar§im
hradnim muzeu v Evropé. Na Frydlanté, Grabstejné a Lemberku byl
clam-gallasovsky rok zakoncen adventnimi prohlidkami.
Vyvrcholenim celého projektu je vystava Spravedlnost bez baz-
né: Gallasové a Clam-Gallasové v Cechach, porddana v terminu
12.12.2019-1. 3. 2020.

VYSTAVA

SPRAVEDLNOST BEZ BAZNE:
GALLASOVE A CLAM-GALLASOVE
V CECHACH

Vystava Spravedinost bez bdzné: Gallasové a Clam-Galla-
sovév Cechdch predstavi jednotlivé ¢leny rodu a p¥ipomene
je nejen jako vale¢niky, diplomaty a hospodare, ale umozni
nahlédnout i do jejich soukromého Zivota a zptisobu traveni
volného ¢asu. To vSe za pomoci dobovych portrétd, pred-
métd denni potieby, historickych vyobrazeni pamatek ¢i
vybaveni z rodovych sidel.

Komentované prohlidky vystavy se konaji

ve vybrané ¢tvrtky a nedéle:

12. 1. v 15:00 hodin — PhDr. Milan Svoboda, Ph.D. (TUL)
16. 1. v 10:30 hodin — PhDr. Milan Svoboda, Ph.D. (TUL)
26.1.v 15:00 hodin — PhDr. Milan Svoboda, Ph.D. (TUL)
6. 2. v 10:30 a 17:00 hodin — PhDr. Milan Svoboda,
Ph.D. (TUL)

23. 2.v 15:00 hodin — PhDr. Milan Svoboda, Ph.D. (TUL),
ve 13:30 hodin v némeckém jazyce — Anna Habanova, M.A.,
Ph.D. (OGL)

27.2.v10:30 a 17:00 hodin — Mgr. Vladimir Tregl (NPU)

Vystavu realizuje Narodni pamatkovy astav ve spolupraci
s Oblastni galerii Liberec, Ustavem dé&jin uméni AV CR,
v. v. i. a Technickou univerzitou v Liberci.

Soucasti vystavy jsou také haptické modely hradu a zam-

ku Frydlant, hradu Grabstejn a zamku Lemberk. Vystava
mysli rovnéz na détské navstévniky edukacéni ¢asti, Oblast-
ni galerie v Liberci ptipravila i doprovodny program pro
skoly a organizované skupiny pod nazvem Zivot na zamku,
na 15. 2. vikendovou dilnu pro rodiny s détmi a akci u pii-
lezitosti pololetniho vysvédceni Za vysvédcenti do Ldzni —
Zimni vytvarny jednodenni ateliér pro déti od 6 do 12 let dne
31.1.2020.
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Po tfi staleti m¢li Gallasové a Clam-Gallasové vliv na kulturu, hospo-
dai'skou a stavebni ¢innost a utvareni krajiny v severnich Cechéch.
Postupné na uzemi dne$niho Libereckého kraje ziskali ¢tyt'i panstvi —
Frydlant, Liberec, Grabstejn a Lemberk, na nichz zanechali svou ne-
smazatelnou stopu v podobé slechtickych sidel, cirkevnich pamatek
¢ijinych staveb, zapsali se ale i do mistniho nazvoslovi, nebot nékteré
obce ¢i liberecké méstské casti dodnes nesou jejich jméno.

Piisobeni rodu v Cechéch zaéina v prvni poloviné 17. stoleti, kdy vo-
jeviidce Matya$ z Gallasu ziskal z majetku zavrazdéného vévody Al-
brechta z ValdStejna panstvi Frydlant a Liberec. Jeho syn FrantiSek
Ferdinand u¢inil z Frydlantu rodové sidlo, zvelebil Liberec a se svou
chotizalozil klaster v Hejnicich, které se zaroven staly mistem posled-
niho odpoc¢inku mnoha ¢lent rodiny. Treti Gallas, hrab¢ Jan Vaclav,
doséhl vyznamnych diplomatickych pozic a zemfrel jako neapolsky
mistokral; a¢ se v Cechach prili§ nezdrzoval, vystavél palac v Praze
a severoceské drzavy rozsiril o grabstejnské panstvi. Jeho syn Filip
Josef prikoupil Lemberk a nechal prestavét hejnicky chram do dnes-
ni podoby; nezplodil v§ak muzského potomka a sviij majetek prevedl
na spriznény rod Clamd, jehoz ¢lenové se nasledné zacali psat jako
Clam-Gallasové. Prvni prislusnik tohoto rodu, osviceny hrab¢ Kris-
tian Filip, pokracoval v rozvoji Liberce a stal se zakladatelem Lazni
Libverda; spolu se svym synem Kristidnem KryStofem Clam-Galla-
sem castecné zpristupnil jiZz v roce 1801 frydlantsky hrad verejnosti.
Umélecky nadany a hudbymilovny hrabé Kristian Krystof, stavebnik
grabstejnského empirového zamku, umoznil vzdélani chrastavské-
mu rodakovi a pozde¢jsimu slavnému malifi Josefu Fithrichovi. Tre-
ti Clam-Gallas, hrabé Eduard, proslul jako cisarsky general, avsak
po nedspéchu v prusko-rakouské valce se usadil na Frydlanté a upra-
vil jej véetné interiérti do dnesni podoby. V Jizerskych horach zalozil
rozsahlou oboru a vystavél si lovecky zamek Nova Louka u Bedri-
chova. Eduardav syn, sportovné zaloZeny hrabé Franz, podporoval
v Jizerskych horach turistiku, ale tfeba i vystavbu prehrad; nechal
opravit klasterni kostel v Hejnicich a byl poslednim muzskym ¢lenem
rodu, jenz byl pohiben v tamni hrobce. Zanechal po sobé sedm dcer,
které si mezi sebe rozd¢lily otcliv majetek a vlastnily jej az do roku
1945.

Veskeré informace o projektu Gallasové a Clam-Gallasové: Noblesa
severnich Cech naleznete na webovych strankach Narodniho pamat-
kového ustavu www.npu.cz a také na www.facebook.com/clamgalla-
sove, pripadné na bit.ly/clamgallasove

Lucie Bidlasova — koordinatorka projektu (bidlasova.lucie@npu.cz)
Vladimir Tregl — kurator vystavy (tregl.vladimir@npu.cz)
NPU, UPS na Sychrové
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Josef Vachal / Fotograhe

Oblastni galerie Liberec

Ublastni galerie Liberec 10. 10. - ¢4 11. 20185

JAN K. CELIS

M agie pronikavého pohledu muZe na rozostiené fotografii titul-
ni strany katalogu vystavy Josef Vidchal / Fotografie v liberecké
Oblastni galerii v roce, v némz uplynulo 120 let od zahgjeni stavby
nadherné historické budovy Méstskych ldzni Frantiska Josefa I.
(napis ,Kaiser Franz Joseph Bad“ ¢teme ve §tité stavby videnské-
ho architekta P. P. Branga), a v patém roce od piemisténi instituce
z predchoziho ptsobisté do nové rekonstruovaného objektu (dveé vy-
znamné ceny za rekonstrukci), symbolicky vystieluje paprsky do mi-
nulosti i budoucnosti vyznami celého projektu.

Polozime-li si vedle sebe exemplat této publikace a dvou katalogli
z roku 1984, totiz Josef Vidchal / Dilo, Vystava ke 100. vyroci narozeni
(Oblastni galerie vytvarného uméni Roudnice n. L.) a Josef Vdchal /
Fotografie (Moravska galerie v Brné, 1984), budou na prvni pohled
napadné nékteré shody. Je to jak grafika téhoz podpisu umélce (do-
konce v téZe Cervené barve, kontrastujici s cernobilym reSenim celé
plochy stranky, u prvniho z uvedenych s tim aktualnim), tak i tyz
moment portrétu s katalogem nékdejsi vystavy fotografii, zatim-
co rovnéz magicky Vachaliv portrét od Vladimira Jindficha Bufky
v katalogu Dila se nachazi uvniti katalogu pred textem Milose Sejna,
jenzje autorem vsech tii vystav.

V Gvodnim textu liberecké vystavy se docteme i to, o ¢em hovotil
Milo§ Sejn na komentovanych prohlidkéch (nedéle 3. 11. a ¢tvrtek
21.11.v10.30 a 17.00 hod., byl jsem na posledni z nich), totiz o pti-
vodu fotografii, jenZ vlastné€ umoznil i realizaci aktualniho projektu.
Vystava predstavi nové pozitivy z originalnich Vachalovych negati-
vii ze soukromé sbirky, které poiidil Milos Sejn v osmdesatych letech
20. stoleti. Tato soukroma sbirka negativi jako celek v soucasné dobé
jiz neexistuje. Pfedstavena kolekce nebude obsahovat pouze kontak-
ty, ale i zvétSeniny, ¢imZ bude mnohdy silnym zpdsobem podtrZena
obrazovost Vachalova fotografického vidéni. Vystavu doplni néko-
lik Vachalovych grafik v dialogu fotografie — vytvarné dilo vytvore-
né na jejim podkladu,“ parafrazuje pak (v budoucim case) ony véty
v katalogu anotace vystavy na strankach galerie. Stejné tak, jak autor
upozornuje, je parafrazi (,,mirne redigovanou verzi“) pvodniho tex-
tu z roku 1984 i nasledujici text v katalogu liberecké vystavy. Stejné
tak se v nékdejsim (dnes ovSem jiz bézné nedostupném) katalogu Fo-
tografie setkdme s reprodukci fady dnes znovu vystavenych snimk.

Pozorny néavstévnik a ¢tenaf si nezbytné musi v§imnout i vnitini-
ho souznéni mezi podobou katalogu a prostorem prezentace v Sdle
INP, totiz vyjime¢né Cistoty grafiky i instalace, funkéni ve svém
sdéleni, totiZz zvyraziujici fadu vyznamovych aspektd fotografic-
kych praci usporaddanim do dvojic, fad, ptipadné skupin (v jednom
pripadé kontrastujicim zajimavou asymetrii s jindy geometrickym
rozmisténim). Nevaham fici, Ze se samotny tento zplsob prezentace
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Vichal fotograf, 27.-29. 6. 1947, autostylizace, foto Rudolf Klinkovsky,
bromostiibrnd fotografie, 16,6 x 23 cm. Fotografie: Milos Sejn Archives

blizi (neni-li jim jiz) uméleckému dilu. I tak bychom mobhli ¢ist jméno
Milose Sejna na vnitini titulni strané katalogu, které ma jinak jisté
predevsim vyznam oznaceni toho, kdo poridil tyto fotografie z origi-
nalnich negativl. A akcent na fe¢enou obrazovost, jenz posouva béz-
né vystavni realizace feCenym smérem, bych vnimal jako divod, pro¢
jevseSitu, patfi¢né vytist€éném na kvalitnim silném papife, v némsz je,
jak feceno, reprodukovana i podstatna ¢ast expozice, tedy ,,umelecky
koncept“ sui generis, souvisi i s absenci seznamu exponati (podrob-
né informace jsou ov§em pro zajemce dostupné na internetu).

A jaka dalsi sdéleni (do minulosti i do budoucnosti) vystava na-
vstévnikovi prinasi?

Josef Vachal se ve své dobé ocitl v blizkém kontaktu s nejvyznam-
né&jsimi fotografy své doby (pratelstvi s Frantiskem Drtikolem, styky
s Vladimirem Jindrichem Bufkou, viz i vySe, a dal§imi), d4 se tedy Fici,
Ze se ,,vyucil“ ve fotografii, ostatn¢ jako i v dal$ich oborech (v knih-
vazacstvi, v malifstvi u Aloise Kalvody), které integruje ve své tvorbé.
Suverénni ovladani femesla pii Vachalove naturelu mohlo byt proto
i vychodiskem radikéalniho novéatorstvi jak v téchto oborech samot-
nych, tak v jejich vzajemnych presazich. Tak u negativniho obrazu
Portrétu Mdsiv profilu ¢i Portrétu Mdsi (oba jsou z 20. let) saha umé-
lec k barevné deformaci, v jiném pripadé (Mdsa s Voriskem) ke struk-
turdlni transkripci, v dalSich k riiznym technologickym postupim
pfi zpracovani fotografického materialu, ale také ,,nefotografickym*
zasahlim, jako je to v Autoportrétu s paletou (1905), kde obrazove in-
terpretuje negativ (cliché verre). Charakteristické jsou také dvojice
stranové prevracenych fotografii ¢i negativu a pozitivu, jak je shodné
prezentuji katalog a instalace. Z ,,druhé strany“ se fotografie stava
jak soucasti dalsich celkd, tak v textu katalogu (katalogli) uvedené
rané Knihy vzpominek, v niz , Josef Vachal sousttedoval od po¢atku

87



stoleti nejriznéjsi dokumenty svého zZivota® a kde se ,,vedle tstrizkd
dopist, podpist, vizitek, vzkazli a poznamek objevuji také vlepené
fotografie, podstatn¢ doplnujici zvlastni obrazovy charakter tohoto
fragmentarniho Gtvaru, o némz je tézké rici, zda je spiSe jakymsi po-
kusem o denik, ¢i vyjadienim touhy zachranit a uchovat atrzky bez-
prostiedné plynouciho Zivota...“.

Presah od fotografie k dalsim formam tvorby upoutd u fotografii
jiz zminéné Vachalovy Zeny Marie, jejiZ posmrtny portrét se stava vy-
chodiskem originalni grafické transkripce v sérii barevnych dievory-
ta v knize In memoriam Marie Vdchalové (1923). Podobné jsou snim-
ky lesa (Lesni porost, Zbytky pralesa v Gayerrucku) vychodiskem
pro takika doslovné prevedeni do barevné grafické podoby v knize
Sumava umirajici a romantickd (1931), zverejnéné na vystavé vedle
sebe v ptimé konfrontaci pravdépodobné poprvé.

V prvnim pripadé (vlastné v obou, stromy vnima Josef Vachal
iv souladu s dobovou mytologii uctivajici stromy rovnéz jako bytosti
svého druhu) se jedna o blizké (nejblizsi) bytosti, stejné jako tomu je
u vzdy ptitomnych milovanych psd. Tato ddsledné osobni perspekti-
va zahrnuje ale i prezentaci sebe samého, jeZ je zfejma uz v kontextu
vySe feCeného, ale nejen to. Autoportréty (ale i zpodobeni jinymi fo-
tografy) predstavuji zaroven Sirokou paletu moznosti od dokumenta-
ce cest (Sumava, Slovensko, Cesky réj) pies reinterpretace sama sebe
jako umélce (zminény Autoportét s paletou se zasahem do obrazu),
nejrizné&jsi autostylizace, véetné piipadného humoru ¢i parodi¢nos-
ti (némecky nazev Selbstportrdt, kolem 1906, v némz vidime obraz
jeho téla v poloze uktizovaného, ¢i snimky Rudolfa Klinkovského
ve Studenianech z roku 1947, v nichZ Mistr naopak p6zuje s fotoapa-
ratem v ruce), aZ po snimky tviirce v prostfedi vlastniho dila. — Jde
o0 nevystaveny portrét v atelieru v Kladské ulici z roku 1912 ¢i (vysta-
veny) Autopotrét s plastikami (kolem roku 1915), v némz dvojexpozi-
ce predstavuje jakysi dialog s démony obklopujicimi Vachala, obraz,
v némz jevy (zjeveni) jsou pritomné a zaroven neptritomné ¢i ptitom-
né pouze jako jakési fluidum (podobny postup uzivala spiritisticka
fotografie).

Pohled do vystavy v Oblastni galerii Liberec. Fotografie: OGL
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Zvlasté to posledni zpodobeni sama sebe odkazuje k dobové aktual-
nimu tématu dvojnika (mnohocetné E M. Dostojevskij, R. L. Steven-
sonv Podivném pripadu Dr. Jekylla a pana Hyda). Rovnéz v Ceské lite-
rature je mnozstvi dnes takika nezndmych spist, jejichz tématem je
zdvojovani, nejznamejsi Arbesovo romaneto /I divino boemo). Jedna
fotografie se pfimo nazyva Dvojnik. A onen titulni portrét v katalogu
mi ponékud pripomina ,,jurodivé“ esoteriky, ale také idajnou podo-
biznu K. H. Machy, ktera se skryva v Maskoveé malbé Jana Kititele
na hradu Valdstejn (tematicky by to nebylo od véci ani v kontextu ro-
mantickych cest i lokality Ceského raje, jestlize Josef Vachal pobyval,
pravda, az pozdéji, v misté odtud vzdaleném par kilometri).

Vazba na dobové umelecké/spolecenské kontexty, z niz je mozné
ostatné interpretovat i celé Vachalovo dilo, které se ostatné€ samo tak-
to publiku predklada, je ale jen jednou strankou véci. Stejné vyznam-
né je nicméné sdéleni vztahujici se k niternosti vlastni bytosti, kla-
douci zakladni otazku po své identit¢, kterou se Josef Vachal zabyval
od détstvi (coby nemanzelské dit€) pres okamziky uzkosti a vizi, za-
znamenané v denicich, které jej privadély do blizkosti dobovych mys-
lenkovych hnuti, jako je spiritismus, teosofie, antroposofie ¢i jiné po-
doby esoterické spirituality, ke zkoumani sou¢asnych i historickych
duchovédnych koncepti, lidového nabozZenstvi, magie etc. A s touto
identitou ovSem jisté souvisi i umelcovo zaclenovani do tviiréich sku-
pin a tendenci v ¢eském/svétovém uméni (a vyclenovani z nich), ale
nejen to — dokonce i béh Zivota, tedy studenianské astrani v jeho celé
takika druhé polovinég.

To ve je mozné vidét v propojeni. A tedy i tuto dvoji perspektivu
historického a osobniho kontextu, uméleckého a privatniho, vnitiniho
a vnéjsiho pohledu, vlastniho a ,nevlastniho® (v§e krucialni témata,
jimiz se zabyva soudoba filozofie, psychologie i dilezité objevy v radé
umeéleckych obort té doby) a dalSich rovin mizeme vnimat moment
»dvojnika“ jako docela zasadni. Midizeme fici, a liberecka vystava nam
k tomu dava radu podnétd, Ze téma vlastniho Zivota je pro Josefa Va-
chala tématem ustfednim, podobné jako je jim pro basnika a knéze
Jakuba Demla (jeho dilo VAchal ilustroval), jenz pise svou ,jedinou
knihu“.

Fotografie v této cesté predstavuje jedno z vyznamovych (formal-
nich i obsahovych) ohnisek, vedle integralniho uchopeni v knize,
ktera zaroven umoziluje uchopit literarni text v jedné z jeho podob
(vedle rukopisd, romand-dopisit ¢i deniki) a zaroven muiZe byt i jed-
nim z propojeni s dily jinych autort (zminény J. Deml, Brezina, opét
v riznych jedine¢nych formach). To jsou ov§em dalsi oblasti, jejichz
uchopeni samoziejmé presahuje moznosti vystavy a mohlo k nim
byt pouze vzdalené odkazano ve vitrin€ s dobovymi dokumenty ¢i
pfi vykladu na zminénych komentovanych prohlidkach, jejichz ¢as
umoznil Milogi Sejnovi naznagit kontury Vachalova dila i v dal$ich
momentech jeho komplikovanosti. Z okamzika pfi prochazeni vy-
stavou mné tane na mysli dualita stylizace a vzpoury umélce (dalsi
podvojnost) a skute¢nost, Ze tento kulturni poc€in je, prestoze je Va-
chalovi dnes vénovana pomérné zna¢na pozornost, pozoruhodnym
prinosem k pohledu na jeho zivot a dilo.
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PO STOPACH BYVALYCH LIBERECKYCH OBCANU -
»Stolpersteine”, Liberec 4. listopadu 2019

KATERINA PORTMANN

V roce 1996 polozil umélec Gunter Demnig v Berling prvni ,,Stol-
persteine®, které maji pripominat obéti holocaustu. Demnig se
inspiroval jednou z mySlenek Talmudu, podle niZ je ¢lov€k zapome-
nut, pokud zapomeneme jeho jméno. Jednoduchymi mosaznymi des-
tickami umisténymi na chodnik vét§inou v misté posledniho bydlisté
doty¢ného, které musel nucen€ opustit, dochazi tak k symbolickému
navratu téchto osob do mist, odkud pochézely. Kameny se tak stavaji
soucasti verejného prostoru, vyvolavaji diskuzi a zaroven prispivaji
k hlubsimu povédomi obyvatel mést a obci, jeZ v kontextu zvracené
rasové politiky nacistického Némecka ptisly o fadu svych plivodnich
obc¢and. ,,Stolpersteine® jsou nejvétsim decentralizovanym pamatni-
kem holocaustu, nalezneme je ve 26 evropskych statech, ve vice nez
7 000 mést a polozeno jich bylo jiz ptes 73 000.

V Liberci doslo k poloZeni prvnich kament diky iniciativé liberec-
ké zidovské obce v roce 2016. V dne$ni dobé nalezneme ve mésté 48
»Stolpersteind® umisténych na 26 mistech. Jeden byl vénovan obé-
ti z fad romské komunity, ostatni ptipominaji osudy osob, jez byly
tzv. Norimberskymi zakony oznadeny za Zidy.

Rodina Perlmann na ndvstévé u soucasnych majitelii vily. Foto archiv autorky
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Liberecka Katedra historie FP TUL iniciovala ve spolupraci s libe-
reckou zidovskou obci polozeni kamenii na podzim roku 2018 pred
vilu, ve které Zila rodina pravnika Jaroslava Rosenbacha.? V listopa-
du roku 2019 pak navazala umisténim dal$ich ctyt ,,Stolpersteinti®.
K realizaci akce by nebylo mozno pristoupit bez finanéni sbirky,
na niz ptispéli vedle predstavitelli akademické obce i liberecti obca-
né. Tri kameny se nové nachazeji pred vilou v Udolni ulici (rodina
Perlmann) a jeden v ulici Vitézné (Wilhelm Schur). Vedle polozeni
kament novych byly na zakladé podnétu Véry Vohlidalové vyménény
kameny ptivodni pred domem v Bendlové ulici. Slavnostni akt do-
provazely kratké prispévky studujicich KHI, v nichZ objasnili osudy
téch, jimZ jsou kameny vénovany, dale zpév univerzitniho sboru pod
vedenim Jany Konvalinkové, modlitba za mrtvé (kadi$) a pripadné
dalsi projevy.

Nejvyraznéj$i pozornost jsme tento rok vénovali rekonstrukei Zi-
votniho osudu rodiny pravnika Walthera Perlmanna, ktera bezespo-
ru pattila mezi libereckou mezivale¢nou intelektudlni elitu. Walther
Perlmann zemftel v roce 1935, kdy byly v sousednim Némecku vyda-
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ny vySe zminéné nechvalné¢ proslulé tzv. Norimberské zakony, které
vyraznym zplisobem poznamenaly Zivot zbyvajicich ¢lenti rodiny.
Waltherova zZena Elise zemfela v hriznych podminkach lodzského
ghetta. JiZ dospélym détem se podatilo odejit do emigrace, kde se
uspésné integrovaly do spole¢nosti a etablovaly se ve svéte védy. Hans
Petr Perlmann se ve Svédsku oZenil az manzelstvi se narodily dvé déti,
Catharina a Thomas. Ty se zucastnily spolu s dal§imi ptibuznymi sym-
bolického névratu jejich otce, babicky a tety domti do Udolni ulice.
Vzpominky Thomase Perlmanna, moznost stravit s potomKky ptivod-
nich obyvatel Liberce ¢as, vedla bezesporu fadu z nas k zamysleni nad
nesmyslnosti valek a nad krutosti, kterou s sebou prinasi.

V ramci doprovodného programu probéhl na pideé liberecké sy-
nagogy pod zastitou ndméstka primatora statutdrniho mésta Liberec
Ivana Langra seminaf vénovany problematice ,,Holocaustu na Libe-
recku®. Vedle Markéty Lhotové, ktera se vyzkumem osudu liberecké
zidovské komunity dlouhodobé zabyvé, prednesla piispévek i Anna
Warda, jeZ patii mezi blizké spolupracovnice a spolupracovniky ini-
ciatora projektu ,,Stolpersteine” Guntera Demniga. V druhé ¢asti se-
minére prezentovali vysledky prace studujici KHI zapojeni do reSeni
grantu SGS TUL ,,Mista paméti“ — po stopach byvalych libereckych
spoluobcant.

V projektu vychazime ze skute¢nosti, Ze tzv. kone¢né feSeni Zidov-
ské otazky poznamenalo déjiny Liberce. Pocetné nezanedbatelna sku-
pina osob, ktera byla tzv. Norimberskymi zakony oznacena za Zidy, se
pted okupaci nacionalné socialistickym Némeckem vyraznym zptiso-
bem podilela na formovani moderniho mésta. Z ptvodnich obyvatel
zidovského ptivodu prezil hriizy druhé svétové valky pouhy zlomek,
ze kterého se jen malé mnozstvi rozhodlo do Liberce se vratit a neo-
pustit ho ani v nasledujicich letech, kdy se chopili moci ve staté ko-
munisté. Zivotni osudy této skupiny obyvatel a jejich role v d&jinach
Liberce zacaly mizet z ,,paméti“ mésta. Nasim cilem je tento deficit
napravit a zpracovanim jejich osudd a naslednym poloZenim ,,Stol-
persteini“ prispét k tomu, aby se tito ,zapomenuti“ obc¢ané stali tr-
valou soucasti liberecké identity. Vedle klasické prace historika, ktera
je v tomto pripadé zalozena predevsim na kritické analyze prament
a jejich komparaci s poznatky z literatury, se snazime zanechat trva-
lou udrZitelnou stopu ve vefejném prostoru. V ramci projektu vznikaji
i webové stranky a aplikace pro chytré telefony.

V navaznosti na libereckou akci doslo nasledujiciden (5. 11. 2019)
predevsim ziniciativy Mezinarodniho centra duchovni obnovy — K14s-
ter Hejnice k poloZent ,,Stolpersteinti“ pro ¢leny rodiny Kaufmanno-
vych v Hejnicich. Slavnostni akt byl zakonéen prednaskami a Zivou
diskuzi s verejnosti a Zaky zakladnich $kol z Raspenavy a Frydlantu.
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Katedra historie FP TUL

Symbolicky ndvrat domii - studentky KHI FP TUL béhem ceremonidlu
pokldddni Stolpersteine. Foto archiv autorky
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Wirtschaftliche Bedingungen und administrative Entwicklung von
LiberecindenJahren 1622—1850 Aufdem Wegindie Vergessenheit
Hersteller und Schopfer von Grabsteinen auf den Friedhofen der
Region Ceska Lipa (Bohmisch Leipa) ab Mitte des 19. Jahrhun-
derts bis zum zweiten Weltkrieg — 2. Teil Tschechoslowakische
Legionire in der Region Bohmisch Aicha (Cesky Dub) zur Zeit der
Ersten (Tschechoslowakischen) Republik Jaroslav Spejchal, der
letzte Hingerichtete im Gefangnis des Bezirksgerichtes Liberec
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Zusammenfassung

Wirtschaftliche Bedingungen und
administrative Entwicklung von Liberec in
den Jahren 1622-1850

Jiti Bock | Im Archivbestand ,,Archiv der Stadt Liberec* (1537—
1945) spiegelt sich das vielfiltige Stadtleben, zumal darin auch
wirtschaftliche und besonders administrative Anderungen zum
Ausdruck kommen. Einen Einblick in diese Problematik ermog-
lichen vor allem die Quellen finanziellen Charakters. Mit diesem
Bereich der Stadtgeschichte befasst sich der Autor dieser Studie
hinsichtlich einer Entwicklungsetappe der allmdhlich wachsen-
den Bedeutung der Stadt Reichenberg/Liberec in der Geschichte.
Anihrem Anfang erlebte die Stadt die Plagen des Dreifigjdhrigen
Krieges und nach dessen Ende die allmdhliche Wiederbelebung
der Stadtokonomie. Die neuen Markt- und Zunftprivilegien und
der Verlust von Schlesien trugen in der ersten Hilfte des 18. Jahr-
hunderts zur weiteren Entwicklung der Stadt bei, die zum be-
deutenden Exportzentrum fiir glinstiges Tuch in der ganzen
Monarchie wurde. Vom Anfang der 1780er Jahre bis zum Ende
der Napoleonischen Kriege fand der grofite Aufschwung der
Herstellung des Reichenberger Tuches statt. Die wohlhabenden
Tuchmeister wurden zu Manufakturunternehmern und Tuchge-
schiftsleuten, die den Vertrieb ausdehnten. Wihrend der ersten
Halfte des 19. Jahrhunderts entstanden hier die Fundamente der
industriellen Fabrikherstellung. Reichenberg wurde durch die
Textilproduktion zu einem der bedeutendsten Industriezentren
in der Monarchie. Bis zur zweiten Hélfte des 18. Jahrhunderts
bewahrte die Stadtverwaltung ihre traditionelle Form. Seit den
1770er Jahren stieg der Einfluss des Schreibers in den letzten
Jahren des alten Magistrats. 1786 erhielt Reichenberg die volle
Gerichtsbefugnis, die unabhingig von der Obrigkeit war. Die
Funktion des stddtischen und jiingeren Gerichtsschulzen (Biir-
germeister) wurde gestirkt. Durch die Einfiihrung des unvoll-
stindig regulierten Magistrats im Jahre 1791 wurde die Struktur
der Stadtbeamten gedndert, die Agenda des Magistrates und die
Beamtenpflichten wurden neu definiert. Die Stadtkanzlei wurde
durch die Einfiihrung der auf neue Weise gefiihrten Schrifthand-
habung neu organisiert und es fanden viele Personalversetzungen
statt. Erst im Jahre 1831 wurde Reichenberg durch Ernennung
eines erfahrenen Biirgermeisters zur Stadt mit vollsténdig regu-
liertem Magistrat. Die Revolutionsereignisse des Jahres 1848
ermdglichten die Entstehung eines neuen Organs — der vorlaufi-
gen Stadtvertretung. Diese libernahm vom Magistrat im Februar
1850 die offentliche Verwaltungsagenda und fiihrte die Gemein-
deangelegenheiten bis zu den n#chsten Wahlen 1851. Gegen
Ende der friihliberalen Epoche wurden in Reichenberg die Fun-
damente der modernen biirgerlichen industriellen Gesellschaft
gelegt, deren Konsequenzen uns bis heute begleiten.
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Auf dem Weq in die Vergessenheit
Hersteller und Schopfer von Grabsteinen
auf den Friedhifen der Region Ceskd
Lipa (Bohmisch Leipa) ab Mitte des

19. Jahrhunderts bis zum zweiten
Weltkrieg - 2. Teil

Pavel Jakubec | Jana KureSova | Der vorliegende Text stellt ausge-
wihlte Hersteller und Schopfer von Grabsteinen in der Region Boh-
misch Leipa ab Mitte 19. Jahrhundert bis zum zweiten Weltkrieg dar.
Mittels einer Terrain-Prospektion wurden in der Region Bohmisch
Leipa 74 Hersteller von Grabsteinen oder deren Einzelteile (Stein-
metze, Glaser, MetallgieRer) erfallt. Es handelt sich um regionale
und iiberregionale Produzenten. Die meisten (27) hatten ihren Sitz
auf dem Gebiet des ehemaligen Bezirks Bohmisch Leipa, zwolf da-
von kamen aus der Region Tetschen-Bodenbach (Déc¢in-Podmokly),
sieben aus der Region Leitmeritz (Litoméfice) und fiinf aus der
Reichenberger Region. EIf Hersteller wirkten in Prag, drei in der
Region Teplitz (Teplice), zwei in Dresden, jeweils einer in Wien, in
Melnik (Mélnik), in Jungbunzlau (Mlad4 Boleslav) und im séchsi-
schen Waltersdorf. Zu den grofSten Produzenten von Grabplastiken
in der Region Bohmisch Leipa gehorte die Firma von Wenzel Motz
aus Bohmisch Leipa. Mit dieser Stadt sind weiter auch die Produk-
tionen Arthur Hoffmanns, Johannes Hanels und seines Sohnes
(bzw. eines nichsten Verwandten von Wenzel) verbunden. Von den
bedeutenden ,,Landsteinmetzen sollten noch Franz und Hermann
Ros erwihnt werden, die ihre Steinmetzwerkstatt auf dem Schloss in
Oberpolitz (Horni Police) hatten. Der dstliche Teil des Bezirks gehor-
te Josef Kunze aus Deutsch-Gabel (Jablonné v Podjestédi), am siid-
lichen Rand hatte Josef Jarsch aus Dauba (Dub4) sicher eine breite
Klientel. Von den Prager Bildhauern oder MetallgieRern, deren Wer-
ke auf den Friedhofen der Region Bohmisch Leipa erhalten sind, darf
man die Familienwerkstatt Platzer, Thomas Seidan, Josef Emanuel
Krondl oder Josef Max nicht vergessen.

Tschechoslowakische Legiondre in der
Region Béhmisch Aicha [Cesky Dub) zur Zeit
der Ersten [Tschechoslowakischen) Republik

Jan Hnélicka | Die Studie befasst sich mit den Aktivititen der tsche-
choslowakischen Legionédre aus Bohmisch Aicha und Umgebung,
die hier in den Jahren 1920 bis 1938 zwei eigene Organisationen
griindeten: zuerst den Bund der tschechoslowakischen Legiondre
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und danach die Tschechoslowakische Legiondrsgemeinschaft. Im
Rahmen der sog. ,,Einheit“ (Jednota), der kleinsten Organisations-
einheit dieses mitgliederstarksten Legiondrsverbandes, waren in
der Region Bohmisch Aicha insgesamt 55 Legionére organisiert, 39
davon waren hier geboren worden. 16 von ihnen waren Bauern, 16
waren Arbeiter, 12 Gewerbetreibende und 11 6ffentliche Angestellte.
Um das richtige Funktionieren der Einheit kiimmerte sich der Aus-
schuss, der bis zu 15 Mitglieder hatte. Die hiesigen Legionére waren
auch in hoheren Verwaltungseinheiten der Legiondrsgemeinde ver-
treten —im Bezirk, in der Gespanschaft und in den gesamtstaatlichen
Organen. Das innere Leben der Organisation verlief problemlos bis
zu Beginn der 1930er Jahre, als ihre Mitglieder ihr Interesse an den
Vereinstitigkeiten verloren sowie ihre Einheit durch die Affare um
die Finanzdelikte ihres Geschiéftsfiihrers und vor allem Stadtsekre-
tars FrantiSek Hajek schwer getroffen wurde. Erst seit 1935 kam es
zur Belebung der Vereinstitigkeit; die Legionére fingen wieder an,
sich an ihren Haupttétigkeiten, der Sozial- und Aufkldarungsarbeit,
aktiv zu beteiligen. Im Rahmen des Sozialbereiches bemiihten sie
sich durch kleine Geldspenden den Mitgliedern in Not und ihren
Familien zu helfen. Zu den sozialen Werken gehorten auch die In-
terventionen zugunsten der Legionidre aus Bohmisch Aicha, und
zwar besonders bei staatlichen Institutionen und Betrieben, die ent-
sprechend der sog. Legionirs-Legislative einige Arbeitsstellen fiir
die Legionire reservieren sollten. Im Aufkldarungsbereich nahm die
Einheit regelméfig an den staatlichen Feiern teil, einige organisierte
sie selbst. Weiter unterstiitzten sie das Bezirksmuseum, die Legio-
nirsliteratur oder thematische Ausstellungen. Im Jahre 1929 lief§ sie
am Turm des Rathauses in Bohmisch Aicha eine Gedenktafel fiir die
gefallenen Legionare aus der Region anbringen. In der zweiten Half-
te der 30er Jahre konzentrierten sich die Legionire auf die Starkung
der Nationalwehr und Heimatverteidigung, wobei sie mit der tsche-
chischen und deutschen demokratischen Bevolkerung zusammenar-
beiteten. Die Einheit zerbrach nach der Annexion Bohmisch Aichas
im Oktober 1938.
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Jaroslav Spejchal, der letzte Hingerichtete im
Gefangnis des Bezirksgerichtes Liberec

Ivo Hartmann | Die dritte Tschechoslowakische Republik und der
Beginn des totalitdren kommunistischen Regimes werden hinsicht-
lich der Anwendung des Strafrechtes vor allem mit der Vergeltungs-
justiz nach dem Krieg oder mit der Kampagne gegen die politischen
Gegner der Kommunistischen Partei (KSC) zwischen 1948 und 1950
in Verbindung gebracht. Man muss dabei jedoch beachten, dass die
Gesellschaft auch mit Straffalligkeit konfrontiert war, die manchmal
sehr brutal war. Es ist offensichtlich, dass es in Folge der Kriegsgrau-
eltaten seitens des deutschen Nationalismus zu einer vereinfachten
Wahrnehmung der Bedeutung menschlichen Lebens kam. Trotzdem
bezeugt die vorliegende Studie, dass brutale Mordfille die Bevolke-
rung nicht gleichgiiltig liefen und bei ihr groles Interesse weckten.
Das Ziel der Studie ist es, den Leser mit Kriminalitét in der Gesell-
schaft bekannt zu machen, wie sie in jeder Zeit vorkommt. Auch fiir
die hektische, teilweise gewiss auch chaotische Nachkriegszeit gilt,
dass Gesetze eingehalten wurden. Tragend ist die Geschichte des
Morders Jaroslav Spejchal, des letzten Hingerichteten im Geféngnis
des Bezirksgerichtes in Liberec. Der Text soll Einblick in die Zeit der
dritten Tschechoslowakischen Republik aus der Sicht der Krimina-
listik bringen. Welchen Widerhall erzeugte damals dieses Ereignis
unter den Biirgern von Liberec? Die Einleitung der Studie befasst
sich kurz mit der Geschichte der Todesstrafe in der Tschechoslowa-
kei. Darauf folgen die Straftatbeschreibung und ihr Widerhall in der
Lokalpresse. Spejchals Strafakte ist nicht bis in unsere Zeit erhalten
geblieben; man kann begriindet davon ausgehen, dass sie vernich-
tet wurde. Fiir seine Arbeit konnte der Autor der vorliegenden Stu-
die jedoch Archivmaterialien nutzen, die Rechtsbehelfe behandeln.
Nicht zuletzt ist das Gesuch um Begnadigung erhalten geblieben,
das der Rechtsanwalt an den Présidenten der Republik richtete. Der
Schlussteil beschreibt Jaroslav Spejchals Schicksal. Die Archivmate-
rialien boten einen gewissen Einblick in seine Lebenswendepunkte
an. Ein kurzer Teil der Studie widmet sich auch dem Opfer der Straf-
tat: Samuel Abrahamovic. Dieser war auf dem Gebiet der heutigen
Ukraine geboren worden und kam als Soldat des ersten tschechoslo-
wakischen Armeekorps in die Tschechoslowakei. Dies bedeutet, dass
der Zugriff auf die Archivalien, die sein Leben genauer beschreiben
konnten, beschrankt ist.
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RESUME

Streszczenie

Warunki ekonomiczne i rozwagj
administracyjny Liberca w latach
1622-1850

Jifi Bock | W pliku archiwalnym ,,Archiv mésta Liberec* (1537—
1945) odzwierciadlone jest bardzo urozmaicone Zycie miasta,
w ktérym pokazane sa tez zmiany gospodarcze, a przede wszyst-
kim administracyjne. Spojrzenie na t¢ problematyke umozliwiaja
w szczeg6lnosci Zrddia o charakterze finansowym. Autor studium
skupil uwage na obszarze miejskiej historii w nastepnym etapie
rozwojowym stopniowo wzrastajacego znaczenia historii Liberca.
Na jej poczatku dotknely miasto perypetie zwigzane z wojna trzy-
dziestoletnia, a po jej zakonczeniu doszto do powolnego uzdrowie-
nia gospodarki miasta. Nowe rynkowe i cechowe przywileje i utrata
Slaska przyczynily sie nastepnie do rozwoju miasta w pierwszej po-
towie XVIII w, ktore stato sie wybitnym o$rodkiem eksportu taniego
sukna do catej monarchii. Od poczatku lat osiemdziesiatych XVIII
wieku do konca wojen napoleonskich jest notowany najwigkszy roz-
woj produkgji libereckiego sukna. Z bardziej zamoznych mistrzow
sukiennikéw wyro$li manufakturowi przedsigbiorcy i handlowcy
sukna, ktorzy rozszerzyli jego zbyt. W ciagu pierwszej potowy XIX
wieku powstaly tu fundamenty przemystowej produkgji fabryczne;j.
Liberec stat si¢ jednym z bardziej znaczacych centréw przemysto-
wych produkg;ji tekstylne;j.

Administracja miejska utrzymata tradycyjna forme¢ do drugiej po-
tfowy XVIII w. Wplyw miejskiego pisarza-syndyka zwigkszat sie
w ostatnich latach starego magistratu od lat siedemdziesiatych
XVII w. W roku 1786 uzyskat Liberec zupetne pelnomocnictwo sa-
dowe nieuzaleznione od zwierzchnosci. Zostala wycofana funkcja
miejskiego i mtodszego rychtarza. Poprzez wprowadzenie nie zupel-
nie regulowanego magistratu w roku 1791 zmienit si¢ sktad urzedni-
kéw miejskich, na nowo zostata wytyczona agenda rady magistratu
i obowiazki urzednikéw. Kancelaria miejska zostata zorganizowana
nowym sposobem i doszto do szeregu przesunieé personalnych. Do-
piero w roku 1831, dzigki mianowaniu wyprébowanego burmistrza,
Liberec stat si¢ miastem z zupeknie regulowanym magistratem. Re-
wolucyjne wydarzenia roku 1848 spowodowaty powstanie nowego
organu — tymczasowej rady miejskiej. W lutym roku 1850 przyjeta
ona od magistratu publiczna agende administracyjna i zarzadzata
sprawami publicznymi az do nowych wyboréw w roku 1851. Pod ko-
niec wczesnej epoki liberalnej zostaly potozone w Libercu fundamen-
ty wspolczesnego obywatelskiego i industrialnego spoteczenstwa,
nastepstwa ktdrego towarzysza nam po dzi$ dzien.
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Droga do zapomnienia

Producenci i twdrcy kamieni nagrobnych
na cmentarzach Ziemi Ceskolipskie]

od potowy XIX wieku do drugiej wojny
Swiatowej

2. tzesc

Pavel Jakubec | Jana KureSova | Przedtozony tekst prezentuje meda-
liony wybranych producentéw i twdrcéw kamieni nagrobnych na te-
renie Ziemi Ceskolipskiej od pierwszej potowy XIX wieku do drugiej
wojny $wiatowej. Prospekcja terenowa znaleziono na wymienionym
obszarze 74 tworcow kamieni nagrobnych lub ich komponentéw
(kamieniarze, szklarze, giserzy). Chodzi o producentéw regional-
nych i ponadregionalnych. Najwiecej z nich (27) miato siedziby
na terenie bytego powiatu ceskolipskiego, dwunastu pochodzito
z Ziemi Dé¢inskiej, siedmiu z Ziemi Litomeérickiej i pieciu z Ziemi
Libereckiej. Jedenastu autoréw dziatalo w Pradze, trzech na Zie-
mi Teplickiej, dwaj w DrezZnie, po jednym w Wiedniu, w Mélniku,
w Mladej Boleslavi i w saksoniskim Waltersdorf. Do najwigekszych
producentéw plastyk nagrobnych na Ziemi Ceskolipskiej nalezata
firma Wenzela Motze z Ceskiej Lipy. Z Ceska Lipa jest réwniez po-
taczona produkcja Arthura Hoffmanna, Johanna Hanela i jego syna,
czyli bliskiego krewnego Wenzela. Do grona wybitnych ,,wiejskich”
kamieniarzy nalezy doda¢ Franza i Hermanna Rosowych, ktdrzy
mieli warsztat kamieniarski na zamku Horni Police.

Wschodnia czg$¢ powiatu nalezata do Josefa Kunze z Jablonnégo
v Podjestédi, na obrzezu potudniowym miat z pewnoScia szeroka
rzesze klientow Josef Jarsch z Dubé. Nie mozna zapomina¢ o pra-
skich rzezbiarzach lub giserach, ktorych dzieta przetrwaty na cmen-
tarzach na Ziemi Ceskolipskiej, do ktorych nalezat warsztat rodziny
Platzer, Thomas Seidan, Josef Emanuel Krondl lub Josef Max.

Legionisci czechostowaccy na Ziemi
Czeskodubskiej w okresie Pierwszej
Republiki

Jan Hneélicka | Studium zajmuje si¢ dziatalnoscia legionistow cze-
chostowackich z miejscowoéci Cesky Dub i jej okolicy, ktorzy za-
tozyli tam w latach 1920-1938 dwie swoje organizacje: najpierw
Stowarzyszenie Legionistow Czechostowackich, a potem Cze-
chostowacka Gming¢ Legionistow. W ramach jednoS$ci najnizszej
jednostki organizacyjnej tego najliczebniejszego stowarzyszenia
legionistéw na Ziemi Ceskodubskiej, zorganizowano ogétem 55
legionistow, w tym 39 miejscowych rodakow, z ktorych byto 16 rol-
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nikéw, 16 robotnikéw, 12 rzemie$lnikéw i 11 pracownikéw publicz-
nych. O wlasciwe funkcjonowanie jednostki starat si¢ komitet, ktéry
liczyl pietnascie os6b. Swoja reprezentacje uzyskali miejscowi le-
gioni$ci réwniez w zespotach organizacyjnych Gminy Legionistéw
— powiatu, zupy i w organach ogdlnokrajowych. Zycie wewnetrzne
organizacji odbywato si¢ bez probleméw az do poczatku lat trzydzie-
stych, kiedy to jej cztonkowie przestali interesowac si¢ dziatalno$cia
stowarzyszenia i jednostke dotknela ciezka afera defraudacyjna jej
reprezentanta, a przede wszystkim sekretarza miejskiego Frantiska
Hajka. Dopiero od roku 1935 doszto do ozywienia dziatalno$ci sto-
warzyszenia i legioniSci zaczeli ponownie aktywnie partycypowaé
w swoich gtéwnych dziataniach — socjalnym i o§wiatowym. Na ob-
szarze socjalnym starali si¢ wspomagac¢ w biedzie drobnymi darami
finansowymi swoich cztonkéw i ich rodziny. Cze$cia sktadowa ich
dziatalno$ci socjalnej byly tez interwencje na korzy$¢ legionistow
Ziemi Ceskodubiej, przede wszystkim w instytucjach pafistwowych
i zaktadach, ktére miaty, wedtug tzw. przepiséw legionistycznych,
zastrzezone niektore miejsca dla legionistéw. Na obszarze o$wiato-
wym stowarzyszenie uczestniczylo aktywnie w regularnych uroczy-
sto$ciach o charakterze panistwowym i samo niektdére organizowato.
Dziatato réwniez za posrednictwem muzeum powiatowego, litera-
tury legionistycznej lub wystaw tematycznych, a w roku 1929 wmu-
rowana zostata w wieze miejscowego ratusza tablica upamigtniaja-
cg poleglych legionistow z Ziemi Ceskodubskiej. W drugiej potowie
lat trzydziestych koncentrowali si¢ legioni$ci na umacnianiu obrony
narodu i na obron¢ ojczyzny, wspotpracowali przy tym z czeskim
i niemieckim spoteczenstwem demokratycznym. Wspdlnota zanikta
po zaborze Ceskiego Dubu w pazdzierniku 1938.

Jaroslav Spejchal, ostatni stracony
w wiezieniu sgdownym Sadu
Wojewddzkiego Liberec

Ivo Hartmann | Trzecia Republika Czechostowacka i poczatki tota-
litarnego rezimu komunistycznego sa potaczone w dziedzinie stoso-
wania prawa karnego przede wszystkim z retrybucja wymiaru spra-
wiedliwosci po wojnie lub zastraszaniem oponentdw politycznych
KPCz w latach 1948 do 1950. Trzeba podkresli¢, Ze spoteczenstwo
spotykalo sie i z przestepczoscia, ktéra posiadata czasem elementy
bardzo brutalne. Jest jasne, ze w nastepstwie perypetii wojennych
ze strony nacjonalizmu niemieckiego doszto do pewnej zmiany
dystansu, dotyczacego znaczenia zycia ludzkiego. Pomimo tego
przedktadane studium dowodzi, ze przypadki brutalnych zabojstw
nie pozostawiaty spoteczenstwa nieczutym i wywolywaly w nim za-
interesowanie. Studium ma na celu zapoznanie z przestepczoscia
w spoteczenstwie, wystepujaca w kazdym okresie. Dowodzi, ze i tez
w hektycznym, moze tez czgsciowo chaotycznym okresie powojen-
nym stosowano przepisy prawne. Gléwna role odgrywa tu historia
zabdjcy Jaroslava Spejchala, ostatniego straconego w wigzieniu
sadowym Sadu Wojewoddzkiego w Libercu. Sensem tekstu jest
przeniesienie wgladu na okres trzeciej Republiki Czechostowackiej
z punktu widzenia przestepczos$ci. W jaki sposob rezonowato wyda-
rzenie wrdd 6wczesnych mieszkancow libereckich. Wstep studium
jest poswiecony zwiezlej historii kary $mierci w Czechostowacji.
Nastepnie jest opis przestepstwa i jego oddziatywanie na miejscowa
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pras¢. Akta sprawy J. Spejchala nie przetrwaty do chwili obecnej;
z uzasadnienia mozna mniemac o ich skartacji. Podczas pisania stu-
dium autor wykorzystat materialy archiwalne, ktére dotycza $rod-
koéw naprawczych. Dochowat si¢ wniosek obroncy o utaskawienie
adresowane do prezydenta republiki. Cze$¢ koncowa naswietla
los Jaroslava Spejchala. Materiaty archiwalne pokazaly czgsciowy
wglad w jego perypetie zZyciowe. Mata cze$¢ studium jest poswieco-
na tez ofierze przestepstwa, Samuelowi Abrahamovic¢owi. Urodzit
si¢ on na obszarze dzisiejszej Ukrainy i przybyt do Czechostowacji
jako zotnierz 1. Czechostowackgo Putku Armii. Oznacza to obecnie
ograniczony dostep do archiwalidw, ktore by bardziej szczegdtowo
przedstawily jego zycie.
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