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Anotace

Finsky Skolsky systém je povazovan za jeden z nejlepSich na svété. To
dokléadaji 1 vyborné vysledky finskych zakt v mezinarodnim testovani PISA. Prace
nejprve analyzuje pficiny a $ir§i kontext finského uspéchu. Vénuje se historii,
kulturnim a sociologickych aspektim, pfiblizuje rysy finské vzdélavaci politiky,
Skolskou legislativu i zptisob financovani. Prace dale popisuje strukturu skolského
systému od vychovy v raném détstvi az po vzdélavani dospélych. Pozornost je
zaméfena na vyznamnou roli ulitele ve Finsku. Pro finské Skolstvi je specificka
I vysokd mira inkluze zakt se specialnimi vzdélavacimi potfebami. V dalsi ¢asti je
analyzovan prubeh vysledkii mezinarodniho Setfeni PISA finskych a ¢eskych zakh
Vv letech 2000 az 2015. Zavérecna kapitola kriticky pfedstavuje problémy a tendence

finského skolstvi poslednich let.
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Annotation

The Finnish educational system is thought to be one of the best in the world.
Its strong reputation is supported by the Finnish pupils’ results in the PISA
worldwide study of scholastic performance. To begin with, the thesis examines the
underlying causes and the broader context of the Finnish success. It focuses on the
history of Finnish education, its cultural and sociological aspects, as well as features
of the educational politics, school legislation and means of financing. The thesis
describes the educational system’s structure, from the raising of young children, all
the way through to adult education. Special attention is payed to the exceptionally
significant role of the teacher. Education in Finland is also specific in supporting
a great deal of inclusion of children with special needs. The thesis further analyses
PISA testing results of Finnish and Czech pupils from 2000 to 2015. The final
chapter critically suggests problems and tendencies of Finnish schooling during the

past few years.

Key words:

Finland, educational system, education, comparative pedagogy, Czech Republic,
history of finnish educational system, educational system’s structure, teacher in
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Uvod

Vzdélavani ma Vv souCasné dobé velky vyznam. Pfispiva k rozvoji
demokratickych, socialni i kulturnich hodnot a stava se kliCovym i pro rozvoj
ekonomiky zemé. Celosvétové globaliza¢ni tendence ovliviiuji i $kolské politiky
jednotlivych zemi. Staty se pfi planovani vzdélavaci strategie mnohdy inspiruji
zahrani¢nimi systémy. Je vSak otazka, do jaké miry je mozné pfejimat metody
a postupy, které funguji jinde za urcitych specifickych podminek. Finsky $kolsky
systém se pro mnohé stal inspiraénim zdrojem. Finsko vSak dlouhou dobu odolava
globalnim trendim ve vzdélavani a Skolskou politiku ptipravuje peclivé v zavislosti

na specifickych kulturnich, socialnich a ekonomickych podminkach.

Finsky Skolsky systém jsem si vybrala jako téma své bakalaiské prace, nebot
se fadi k nejpokrocilejsim vzdélavacim systémim na svété. Co stoji za jeho
uspéchem? Jaka jsou vychodiska vzdélavaci politiky? Jaké jsou jeho klicové rysy?

Co ho d¢la vyjimecnym?

Cilem této prace je charakterizovat strukturu finského vzdélavaciho systému,
analyzovat jeho vyvoj a pfi¢iny jeho uspéchu a predstavit zakladni pilife, na kterych
je finsky Skolsky systém postaven. Soucasti prace je i porovnani vysledki testovani

PISA mezi Finskem a Ceskou republikou.

Zakladem prace je tedy charakteristika finského S$kolského systému.
V tvodni ¢asti je analyzovan historicky vyvoj a sociokulturni pozadi, které mély
vliv na utvafeni klicovych ryst dnesSni vzdélavaci politiky. Prace se dale vénuje
vychodiskim vzdélavaci politiky jako je fizeni, financovani nebo Skolska
legislativa. Nasledné jsou popsany jednotlivé stupné vzdelavani od péce v raném

détstvi az po vzdélavani dospélych.

Druh4 ¢ast prace se zaméiuje na komparaci vysledkt vzdélavani Ceské
republiky a Finska na zakladé mezinarodniho testovani PISA od roku 2000 az 2015.
Cilem je analyzovat vyvoj a tendence ve vzdélavani obou zemi a charakterizovat

mozné¢ faktory, které tento pritbéh ovliviiuji.

V zavéru popisuji soucasné problémy a perspektivy finského Skolstvi, shrnuji

odpovédi na vychozi otazky a nechdvam prostor na zamysleni.
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1. Finsko - charakteristika zemeé

Kdyz se tekne Finsko, mnohym se vybavi
divoka priroda, tisice jezer, polarni zafe, lyzatfska
stfediska, nekonecné lesy, ale také tiecba i finska
sauna nebo

jedine¢ny  skandinavsky design

a architektura.

1.1 Statni zfizeni a politicky systém
Oficidlni nazev zemé je Finska republika
(finsky Suomen tasavalta). Samostatnost byla
vyhlaSena v prosinci roku 1917. O dva roky pozdé&;ji
pak vesla v platnost tstava, jez plati 1 pres nékolik

r 7

novelizaci dodnes. Politické uspofadani vyhazi
z parlamentniho systému se silnym prezidentskym
ufadem. Hlavou statu je prezident voleny ve
v§eobecnych pifimych dvoukolovych volbach na
Sestileté funkcéni obdobi. Prezident se déli o moc
vykonnou spolu s vladou. Aby vlada mohla plnit
svou funkci, musi ziskat podporu parlamentu.
Pfedsedou vlady se obvykle stdva lidr vedouci

strany. Zakonoddrnou moc zaStupuje ve staté
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Obrdzek 2: Mapa Finska (CIA.gov
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https://www.cia.gov/library/publicat
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ALAND
ISLANDS

Baltic

oea

jednokomorovy parlament slozeny z 200 poslanct volenych na 4 roky. Finsko se

také pysni tim, ze bylo jednou z prvnich zemi, kterd pfiznala volebni prdvo Zendm

(1906). V roce 1955 se Finska republika stala ¢lenem OSN a od roku 1995 je

Clenskym statem EU. (Business Info 2018)

1.2 Ekonomicka situace

Finsko se vramci Evropské unie fadi mezi vysoce industrializované

ekonomiky s volnym trhem. Zivotni standard je vysoky a rovna se zemim jako je

Francie, Velk4 Britdnie ¢i Kanada. Primyslova vyroba patifi mezi klicové. Jde

piedevs§im o zpracovani dfeva a kovi. Kromé téchto produkti je vSak Finsko velmi

chudé na nerostné suroviny, které proto dovazi pfedevs$im z Ruska. K vyznamnym

prumyslovym odvétvim se fadi hlavné elektrotechnika, elektronika, strojirenstvi,
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kovoprimysl a vyroba dopravnich prostfedkii. Na velmi vysoké urovni je také

primysl papirensky a difevozpracujici. (CIA 2018)

Finsko diky svému podnebi bohuZel nemé ptihodné zemédélské podminky,
presto je sobéstacné v zakladnich produktech. VEtSina orné pidy vznikla vykacenim
lesa nebo vysuSenim baziny. Jeji podil patii mezi nejnizsi v Evropé. Zakladem je
ptredevsim chov skotu, prasat, ovci a sobu. Péstuji se hlavné brambory, obilniny
a cukrova fepa. Velmi dilezitym odvétvim je lesni hospodatstvi, kterému se vénuje

znacna ¢ast venkovského obyvatelstva. (Business Info 2018)

Zékladnim zdrojem energie jsou tepelné elektrarny a jaderné elektrarny. Na
vyrobé elektrické energie se vyznamné podili i hydroelektrarny. Ty vSak nemaji tak
rozsahlé zastoupeni jako v sousednim Norsku a Svédsku, piesto obnovitelné zdroje
energie celkoveé tvoti 39% z celkové vyroby elektrické energie (2018). Finsko vsak
elektrickou energii i dovazi, i tak maji Finové dlouhodob¢ nejlevnéjsi elektrickou

energii v EU. (CIA 2018)

Zivotni iroven v zemi je pomérné vysoka. Celkové HDP pro rok 2017 &inil
38 367 americkych dolart na jednoho obyvatele. Primérny plat se dnes pohybuje

pies 2000 euro mésicné a v soucasné dob¢ je mira nezaméstnanosti okolo 8,6%.

1.3 Historicka fakta

Uzemi Finska bylo osidleno uZ od 6. tisicileti pt. n. 1. a dalsi rozvoj vzdy
zavisel na klimatickych zméndch. V dobé¢ otepleni tedy nartstal i pocet lidi
obyvajicich tuto krajinu. Uzemi od jihu a zapadu ale také osidlovali Svédové, ktefi
postupné upeviiovali svou pozici ve Finsku. Od 12. do 19. stoleti byla zem¢ soucasti
Svédského kralovstvi. Svédstina postupné pronikala do kol i ufadd a dodnes je
spolu s finstinou oficialnim ufednim jazykem. Svédové nikdy neuplatiovali vici
Findm nésilnou koloniza¢ni politiku, jednalo se spiSe o vzdjemnou integraci, ktera
byla pro finsky narod pfinosna v oblasti zemé&délstvi, femesel i obchodu. Svédové
dokonce v roce 1640 zalozili v Turku prvni univerzitu ve Finsku. Na pocatku
19. stoleti byla vSak zemé dobyta z vychodu Ruskem a doslo k pfipojeni Finska
K Ruskému carstvi. Hlavnim méstem se staly Helsinky, kde byla také zalozena
univerzita. Zpoc¢atku Finsko dostalo v ramci Ruska uréitou autonomii v podobé
vlastniho snému, mény i trestniho a obcCanského prava. FinStina byla dokonce

zrovnopravnéna se §védstinou. Jazyk se pomalu dostaval zpét do Skol i novin. Zména
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vlady v Rusku na ptelomu 19. a 20. stoleti ale znamenala pro Finy nartst omezovani
a represe. Tisk byl cenzurovan a rustina byla zavedena jako ufedni jazyk. (Priicha,

Kansanen, 2015, s. 14-16)

Kratce po Velké tijnové socialistické revoluci v Rusku roku 1917 vyhlasilo
Finsko nezavislost a neutralitu. V mezivalecném obdobi byla zem velmi chuda.
Nardastajici vliv Némecka v Evropé pfinutil Sovétsky svaz vytvatet natlak na Finsko,
aby se vzdalo nékterych svych uzemi za tcelem lepsi obrany SSSR vi¢i Némecku.
Finsky narod se vSak vzepiel a nasledkem byla finsko-sovétska valka (1939-1940),
kterou Finsko prohralo a ztratilo Cetna teritoria. Do 2. svétové valky proto
vstupovala zemé po boku Némecka. Finové usilovali o navraceni ztracenych uzemi.
Ani v této valce vSak Finové neuspéli. Na zakladé mirové smlouvy bylo Finsko
pfinuceno k dal§im uzemnim ustupkim v severni Karélii a zaplaceni tvrdych
vale¢nych reparaci SSSR. Poté se Finsko zavédzalo zachovat neutralitu a vznikla
smlouva o finsko—sovétském pratelstvi. To vedlo ke znaénému vlivu Ruska na
finskou politiku i obchod. Od 60. let se Finsko pomalu zacalo z ruského vlivu
vymanovat a stile aktivnéji vstupovalo na zipadoevropskou obchodni, kulturni
a hospodatskou scénu. Rozpad SSSR v roce 1991 zpusobil v zemi ekonomickou
krizi. Diky tomu se vSak Finsko zacalo je$té vice orientovat na proevropskou
zahrani¢ni politiku, coz vyustilo roku 1995 vstupem statu do Evropské unie. Finsko

je také jediny skandindvsky stat, ktery ptijal euro.

Do 21. stoleti Finsko vstupovalo jako moderni socidlni stat s vysoce
kvalitnim vzdélavanim, podporou rovnosti a narodnim systémem socialniho

zabezpeceni. (CIA 2018)

1.4 Geografie a podnebi

Finska republika lezi na Skandinavském poloostrove a svou velikosti 338 145
km? se fadi na osmé misto v Evropé. Hranice statu sousedi hned s nékolika zemé&mi.
Na severu hrani¢i Finsko s Norskem, ze zapadu se Svédskem a k vychodni hranici
pfiléhd Ruska federace. Jizni bfehy pak omyvéa Baltské mofte, které zde vytvaii

Finsky zaliv. Zde se také nachazi i hlavni mésto Helsinky.

Finsko je jednou z nejsevernéji polozenych zemi svéta. Utvaieni zdejsi
krajiny a jejiho georeliéfu bylo tedy z velké ¢asti ovlivnéno ¢innosti ledovce. Proto

je zdejsi krajina prevazné rovinatd s osamocenymi vrcholky nékolika kopct.
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Nejvyssi bod, hora Halti, méfi jen 1 328 m. n. m.. Pfitomnost ledovce v minulosti
pfipominaji v krajin¢ i dalsi typické geomorfologické utvary, ale také tisice jezer,

které zde ledovec po jeho Ustupu zanechal.

Jizni ¢ast zem¢€ se nachazi v mirném severském pasmu a smérem na sever
pfechdzi do pasma subarktického. Okolo ¢tvrtiny rozlohy se tedy nachazi za
severnim polarnim kruhem. Pocasi je zde vyrazn€ ovlivnéno jednak Golfskym
proudem a také vnitrozemskou polohou zemé. Z toho vyplyvaji vyrazné teplotni

rozdily mezi zimou a 1étem. (CIA, 2018)

1.5 Demografie, jazyk a nabozenstvi

V souCasné dobé zije ve Finsku okolo 5,5 milionu obyvatel (2017)
a primérna hustota na km? je okolo 16,2 lidi, coZ je tfeti nejnizsi osidleni v Evropé.
Pfevazna cast populace zije v jizni ¢asti zem€. Primérny vek doziti je pomérné
vysoky. Muzi se primérné dozivaji 78 let a zeny 84 let (2017). Finové zastupuji
pievaznou Gast obyvatel (94%). Mezi mensiny se pak dale fadi Svédové (5,6%),
Rusové, Estonci. Celkovy pocet imigrantli oproti ostatnim skandinavskym statim je
pomérné nizky. V severni ¢asti zemé za polarnim kruhem pfebyva i ptivodni etnikum
Laponcti (6-8 tisic). Svédové a Laponci maji ve Finsku stejna prava jako Finové. To

se také projevuje ve Skolstvi.

Svédstina je spolu s fin§tinou ufednim jazykem. Severni kmeny pak mluvi
laponsky a je mozné se v zemi Setkat i s ruStinou a estonStinou. Pfevazna cast

obyvatel se v§ak domluvi anglicky. (Business Info 2018)

Hlavnim nabozenstvim ve Finsku je kiestanstvi, z nichz se vétSina obyvatel
hlasi k evangelické luteranské cirkvi (75%). Lidi hlasicich se k ortodoxni
pravoslavné cirkvi je velmi malo (1%). Na druhé strané je zde vSak pomérné velky
pocet obyvatel, ktefi jsou bez vyznani (20%). Lid¢é hlasici se k urcité cirkvi plati
statu cirkevni dan. Nabozenstvi je 1 soucasti vyukovych osnov na zakladni Skole.

(Pricha, Kansanen, 2015, s. 27-28)

1.6 Mentalita a kultura finské spoleénosti
Pricha (Pricha, Kansanen, 2015, s. 28-31) ve své publikaci zminuje, ze velky
vliv na fungovani a vysledky Skolského systému ma pravé mentalita a kultura

naroda.  Finové jsou  charakteristi¢ti ~ Svou  pracovitosti,  vytrvalosti
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a disciplinovanosti. Jejich houZevnatost pravdépodobné vyplynula
I z mistnich drsnéjSich klimatickych podminek, ve kterych ziji. Ve 20. stoleti se
jejich vysoka odhodlanost ukdzala v boji za samostatnost statu a snahou udrzet sva
uzemi. Typickym rysem finského naroda je také smysl pro poctivost, dodrzovani
toho, co bylo ujednano, a celkova solidarnost. Ve Finsku se také v podstaté
nevyskytuje podplaceni a spole¢né tento narod usiluje o demokrati¢nost,
rovnopravnost a socialni spravedlnost. To dokazuje i1 fakt, Ze Finsko jako prvni
v Evropé zavedlo volebni pravo zen v jiz vroce 1906. Tyto vlastnosti jsou
pozorovatelné i ve Skolnim prosttedi. Pricha popisuje, ze ve finskych Skolach je
zvykem, ze Zaci zékladnich a stfednich Skol svym ucitelim tykaji a oslovuji je
kiestnim jménem. Na vysokych Skoldch a univerzitach pak studenti neoslovuji

uclitele tituly, ale jen pfijmenim a ptipadné kiestnim jménem.

Finové jsou také velci vlastenci. Nejedna se vSak o vlastenectvi néjak
okazalé, ale spiSe o druh patriotismu. Narod je velmi hrdy na svou vlast, historii
| ptirodu. Dodnes je zde zavedena povinna vojenska sluzba v délce 6-12 mésicu.
Mladi muzi tuto sluzbu statu hodnoti pozitivné a je to pro né€ ¢est. Finové maji také
velmi kladny vztah ke sportu. Mezi oblibena odvétvi patii pfedevsim béhy na dlouhé

traté a zimni sporty jako je bézecké lyzovani.

Celkové se da tici, Ze ve Finsku jsou lidé se svym Zivotem velmi spokojeni
a mentalita zdejSich obyvatel bezpochyby kladné ovliviiuje i vysledky vzdélavani
vV zemi. Proto formalni ptfejimani vzori finského vzdélavaciho systému jinymi staty

pravdépodobné nebude mit nikdy takovy efekt jako pravé ve Finsku.
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2 Historie finského skolstvi

vewr

systémy na svété a v Evropé jiz od pocatku 21. stoleti zaujima predni misto. Co stoji
za finskym zazrakem? Jaké jsou pficiny jeho uspéchu? Pro celkové pochopeni,
jakym zpusobem finsky vzdélavaci systém dospél k soucasné podobé, je tfeba znat

historické faktory, které na jeho formovani mély zasadni vliv.

2.1 Pocatky finského Skolstvi

Pocatky finského vzdélavani jsou spojeny s Sifenim kiestanstvi v zemi.
Sifeni viry misionafi vyzadovalo znalosti &teni, psani a latiny, ve které byla Bible
psana. Za ucelem teologické vyuky byla v Turku zaloZzena katedralni Skola. Zminka
o ni z roku 1326 je také nejstar§Sim dokladem o existenci Skoly na finském tzemi.
Ve stfedovéku byla vzdélanost Sifena prostfednictvim cirkve a latinskych
nabozenskych spisi. K vyrazné€j§imu rozvoji $kol doslo az v 17. stoleti. Tedy poté,
co se do severskych zemi rozsitila luteranska evangelicka cirkev, kterd mnohem vice
nez katolicka cirkev prosazovala gramotnost. Jejim cilem tedy bylo naucit finsky
narod ¢ist a psat, aby lidé rozuméli, co je psano v bibli. Diky tomu se se znalost
¢teni a psani zna¢né rozsitila. Finsko se tak stalo jednou z mala zemi, kde jiZ koncem

18. stoleti vymizela negramotnost.

V roce 1640 v Turku (Abo) byla zaloZena prvni univerzita. Vyucovacim
jazykem byla ale Svédstina, kterd byla povazovana za jazyk vzdélanych vrstev. Tato
doba je také spojena s reformni pedagogickou ¢innosti J. A. Komenského, ktery tou

dobou ptisobil mimo jiné i ve Svédsku.

Po pfipojeni Finska k carskému Rusku v roce 1809 mélo sice Finsko urcitou
autonomii a prava, ale postupné se stale vice projevovaly rusifika¢ni tendence.
V souvislosti s tim zacala v poloviné 19. stoleti vznikat obrozenecka hnuti, ktera
prosazovala finsky jazyk. Ten se postupné v 2. polovin¢ 19. stoleti dostaval i do
Skol. V této dob€ podobnym historickym vyvojem prochdzi i ¢eska spolecnost, ktera

ve svém narodnim obrozeni bojovala za ¢esky jazyk utlaCovany némcinou.

Boj za finsky jazyk pietrval az do vyhldseni nezavislosti v roce 1917. Po
osamostatnéni statu nastal skute¢ny vyvoj finského Skolského systému. Dilezitym

momentem pro samotny vzdélavaci systém bylo vydani Skolského zdkonu roku
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1922, jenz mimo jiné zavadél i povinnou Skolni dochdzku na 6 let. (Pricha,

Kansanen, 2015, s. 43-46)

2.2 Vyvoj po 2. sv. valce
Pro pochopeni opravdovych pfi¢in vyvoje tohoto vzdélavaciho systému je

tfeba pfihlédnout pfedev§im K povale¢nému vyvoji zemé.

v

Valka obecné patii k nejzavaznéjSim moznym krizim pro vSechny
demokratické narody. Po valce Finsko bylo donuceno postoupit ¢ast svého uzemi
Ruské federaci a platit vale¢né reparace. Zakazano bylo nékolik politickych stran
a nove vznikla komunisticka strana. VSechny povale¢né ustupky vedly k zasadnim
politickym, ekonomickym a kulturnim zméndm ve Finsku. Obyvatelé vSak mimo
jiné citili 1 hrdost, Ze jejich pomérné mlady stat si svou samostatnost udrzel i béhem
tézkych valecnych Casti. To Finy jesté vice sjednocovalo. Povalecny vyvoj pfirozené
vyvolal socidlni mySlenky, a tak byla posilena i pozice levicové politiky ve staté. Jiz
v této dob¢ se zrodila myslenka rovnych vzdélavacich piilezitosti. (Aho, Pitkédnen,

Sahlberg. 2006, s. 27-28)

Roku 1957 byla povinna dochazka prodlouzena na 8 let, a to pro zaky ve véku
7 — 15 let. Systém dal studentim také nové moznost volby, zda po celou dobu studia
zustat na zékladni Skole a poté pokra¢ovat na uc¢novském zatizeni, nebo po 4 letech
zékladni Skoly ptejit na nizsi stupeil Skoly stiedni a poté pokracovat na sttedni Skoly
vyssiho stupné. Tato selektivnost vSak nesla ruku v ruce s myslenkou demokracie
arovného vzdélavani. Proto se v dalSim vyvoji usilovalo o radikdlni zmény.

(Pricha, Kansanen, 2015, s. 46-47)
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Obrazek 2: Struktura finského vzdélavaciho systému pred rokem 1970
(Sahlberg 2015, s. 41 — upraveno)

2.3 Vzdélavaci reforma v 60. letech 20. stoleti
2.3.1 Politicky a ekonomicky kontext

60. 1éta jsou ve Finsku ¢asto oznaCovéana jako fenomenalni. V této dobé se
finska spolecnost vzdala mnoha starych hodnot. Zména se provila i ve vetejnych
sluzbach. Viditelnym vyvojem proslo praveé zékladni vzdélavani, nebot’ prave to se
stalo zakladnim nastrojem pro socialni a ekonomicky rozvoj zemé. Jesté v 50. letech
byly podminky vzdélavani v zemi nerovné. Pouze zéci zijici ve méstech ¢i velkych
obcich méli moznost navstévovat stiedni Skoly. Mnozi tedy svou Skolni dochazku
ukon¢ili uz po absolvovani povinné Skolni dochazky. Postupné vSak dochazelo
k zakladani novych stiednich $kol, z nichz ¢ast provozoval stat. Velké mnozstvi $kol

bylo zfizeno také soukromé. K tomu ptispé€ly 1 statni dotace, které soukromym
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Skolam poskytoval stat. Vzdélani se stalo vSeobecnym néstrojem pro budovani lepsi

spole¢né budoucnosti. (Sahlberg 2015, s. 37)

2.3.2 Reforma Skolského systému

V 60. letech sili vliv socialnich stran. Levicova vlada si za primarni cil
vyty€ila reformu Skolského systému, ktery mél byt socidlné spravedlivéjsi
a zajistovat rovné vzdélavaci podminky pro vSechny. Inspiraci se stalo sousedni
zavedena jednotna devitileta zakladni Skola (finsky peruskoulu). Puvodni
dvojkolejnost systému byla tedy zruSena. Pro individualni rast zaka byla v ramci
povinné Skolni dochazky zavedena vnitini diferenciace, tak aby Skola vyhovovala
jak nadanym, tak i zakiim se specialnimi vzdélavacimi prostiedky. Studenti si ve
vysSich ro¢nicich mohli ve vybranych pfedmétech zvolit jednu ze tfi Grovni —
zékladni, stiedni, rozvijejici. To mélo zdky motivovat k lepSim vysledktim. Tento
systém vSak byl opustén, nebot jeho realizace byla velmi organiza¢né naro¢na, jak

pro Skoly, tak hlavné pro ucitele. (Priicha, Kansanen, 2015, s. 47)

Soucasti povinné Skolni dochazky se také stalo poradenstvi. Cilem bylo zaky
nasmérovat pii jejich dal$i cest¢ a minimalizovat tak nevhodnou volbu ohledné
jejich budoucnosti. Po ukonceni zakladni $koly se student mohl hlasit na vyssi
vSeobecnou stfedni Skolu, na stfedni odbornou Skolu, nebo nastoupit do prace.
Poradenstvi se tedy stalo nedilnou soucasti finskych ucebnich osnov. (Sahlberg

2015, s. 44)

Nova struktura zakladniho Skolstvi také vyzadovala i novy pfistup ucitelt
K vyuce. Proto se musela postupné¢ zmeénit filosofie vyuCovani a nové byly
zafazovany inovativni vyukové metody. To vSe vedlo i k zamys$leni nad samotnym
vzdélavanim ucitelu. Na tuto problematiku reagovala nova reforma z roku 1979,
ktera se zaméfovala piedevSim na profesni rozvoj uciteld a vyzkum v oblasti

pedagogiky. (Sahlberg 2015, s. 45)

2.3.3 Rostouci duvéra ve finské Skolstvi

Zakladem zahrani¢niho obchodu byl pfedevs§im vztah Finska se Sovétskym
svazem. Finové vSak brzy pochopili, Ze pro budouci ekonomicky riist zemé pottebuji
sviij trh  za¢it vice orientovat k zapadnimu trhu. Pro zvySeni své

konkurenceschopnosti zacal stat vice investovat do vyzkumu a vzdélavani. Jako

23



dobry model opét poslouzilo sousedni Svédsko, se kterym byla snaha posilit
vzajemné hospodaiské vazby. V ramci toho doslo i k restrukturalizaci obsahu uciva
tak, aby vice odpovidalo tehdejSim trendim na trhu prace. Tyto zmény se dély
pomérné rychle. Rodice stale vice véfili, ze Skola zlepsi ekonomické a socialni
prilezitosti jejich déti. Tato narustajici dlivéra se projevila skokovym naristem poctu
studentli zapsanych na stfedni Skoly v prib&hu 70. let. (Aho, Pitkdnen, Sahlberg.
2006, s. 33,34)

2.4 Reforma a rozvoj vyssiho sekundarniho vzdélavani
2.4.1 VSeobecné vzdélavani

UZ koncem 60. let bylo patrné, Ze zménou musi projit i1 stfedoSkolske
vzdélavani. Vyvoj technologickych oborti zvySoval i ndroky na kvalifikovanou
pracovni silu. Nova komplexni $kola se tedy méla stat i vstupenkou na vysokou
Skolu. Az do 80. let fungoval stary systém, ktery Skolni rok rozdé¢loval na dva
semestry. Po restrukturalizaci v roce 1985 byl vSak nové rozdélen do 5-6 kurzu,
které si studenti mohli v prib&hu studia volit. Jeden kurz trval ptiblizné 6-7 tydnt.
Diky vétsi pruznosti a autonomii Skol mohly jednotlivé stfedni Skoly svou napln
ménit dle potteb studentl. V poloviné 90. let byl pak klasicky tfidni systém, kde byli
zéaci dle véku rozdéleni do jednotlivych ro¢nikli, zménén na systém nettidni. Student
tak ziskal vét§i moznost volby z hlediska obsaht kurzt i jejich potadi. VSichni vSak
museli absolvovat povinny spoleény zaklad. Na konci kazdého kurzu ucitel
zhodnotil, jakych védomosti, dovednosti a schopnosti zdk dosadhl. V§eobecné vyssi

vzdélavani bylo zakon¢eno maturitni zkouskou. (Sahlberg 2015, s. 45-46)

2.4.2 Odborné vzdélavani

Odborné Skolstvi ma ve Finsku svou dlouhou tradici. Koteny stavajiciho
systému sahaji do 50. let. Ve Finsku to byly tradi¢né¢ malé instituce, jez vétSinu
spravoval stat. Cilem reformy odborného vzdélavani bylo produkovat
kvalifikovanou pracovni silu, ktera mize ptispét k rozvoji regionalni politiky. Aby
Skoly mohly ucebni osnovy pruzné¢ ménit dle mistnich podminek, musela byt
posilena jejich autonomie. V 70. a 80. letech byla navySena celkova kapacita
odbornych skol. Studenti byli vedeni k ziskavani aktualnich odbornych znalosti
a profesnich dovednosti. Klicové bylo také celkové zatraktivnéni technickych obort
a vzbuzeni zdjmu u budoucich studenti. Krom¢ odbornych hodin tvofil jednu

¢tvrtinu vSech pfedmétl také povinny obecny zaklad. Stiedni odborna skola obecné
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neni zakonfena maturitou. Studenti vSak v zavéru studia skladdaji zavérecné

certifika¢ni zkousky. (Aho, Pitkdnen, Sahlberg. 2006, s. 97-100)
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Obrazek 3: Struktura finského vzdélavaciho systému po roce 1970
(Sahlberg 2015, s. 43 — upraveno)

2.5 Vyvoj od 80. let az po soucasnost
2.5.1 Spoluprace skol a decentralizace Skolského systému

Ucelena skolni reforma zacala v plném rozsahu fungovat az v 70. letech.
V 80. letech pak na zakladé novych poznatki z kognitivni psychologie
a konstruktivistické teorie probihal vyzkum zabyvajici se samotnym procesem
ueni. Vysledkem pak byla kritika stavajici pedagogické praxe na Skolach
a zastaralych ucebnich metod. Cilem dalsiho vyvoje proto bylo smysluplnéjsi uc¢eni

s porozuménim a vedeni studentt ke kritickému mysleni. (Sahlberg 2015, s. 53)

Po rozpadu SSSR nastala ve Finsku hospodatska krize. I presto vSak vyvoj

finského vzdélavani nestagnoval. V roce 1994 probchla nova kurikuldrni reforma,
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kterd byla minimaln¢ stejné diilezitd jako reforma z 60. let. Hlavnim tématem bylo
celkové zvyseni autonomie $kol a jejich vzajemné propojeni a spoluprace. Skoly se
mély aktivn€ podilet na tvorbé novych ucebnich osnov. Klicové vSak mélo byt
vytvoreni sité Skol a vznik jakéhosi vzdélavaciho spolecenstvi. Spolecné usili mélo
vést ke zvySeni vzajemné vypomoci, spoleénému feSeni problémi, sdileni novych
poznatkl a inovaci a celkovému zvySeni kvality vzdélavani, zlepSeni vyucovacich
metod a forem vyuky. Ukazalo se, Ze tato snaha pozitivné ovlivnila troven
angazovanosti Skol ve Finsku. Diisledkem kolektivniho usili bylo, ze na sebe
jednotlivé Skoly nepohliZely jako na konkurenci, ale jako na spojence se spole¢nym
cilem. Tato snaha se opirala i o ptivodni hodnoty zaloZené na rovnych vzdélavacich

piilezitostech. (Sahlberg 2015, s. 54-57)

Skoly také mohly stéle vice rozhodovat ve vlastnich zaleZitostech. Celkové
byla posilena jejich autonomie, coz vedlo k postupné decentralizaci vzdélavaciho

s

systému. Skola tak dostala prostor k vytvoieni své vlastni siln&jsi identity.

2.5.2 Vyvoj na po¢. 21. stoleti

V prvnich letech 21. stoleti pokracovalo piesouvani Gfednich zalezitosti na
Skoly a obce. Obce vzdy byly ve Finsku silné administrativni jednotky. Proto se
odpovédnost za spravu vzdélavacich instituci pomalu pfesouvala do jejich rukou

a statni majetek vcetné Skolnich budov i pozemku se prenechal skolam bez nahrady.

(Aho, Pitkdnen, Sahlberg. 2006, s. 99)

V roce 2001 probéhlo prvni mezinarodni testovani PISA (Program pro
mezindrodni prizkum znalosti studentit). Vysledky piekvapily snad kazdého. Finsko
se stalo nejvykonnéjsi zemi OECD (Organizace pro hospodarskou spolupraci
arozvoj). Svétova média se okamzité zacala zajimat o tajemstvi finského
vzdélavaciho systému. Do zemé proudily delegace. Testovani v dalSich letech pak

postaveni Finska potvrdilo. (Sahlberg 2015, s. 57-58)
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3  Klicové rysy finského vzdélavaciho systému

Hlavni pilite soucasného finského Skolstvi nepochybné maji svlj zaklad
nejen Vv historickém vyvoji, ale vychazi i z kultury a mentality finské spoleénosti,
ktera uznava urCité hodnoty, postoje a normy, jez se pfirozené¢ promitaji 1 do
vzdélavaci politiky. Klicové charakteristiky finského Skolského systému jsou
pfedevsim rovnost a spravedlnost vzdélavacich ptilezitosti, systém zaloZeny na
duvéire a odpovédnosti, moznost celozivotniho vzdélavani a Vv neposledni tfadé
I vychova kvalitnich ucitelt. Tyto aspekty jsou v souc¢asné dob¢ zakladnimi kameny

Skolského systému ve Finsku.

3.1 Rovnost a spravedinost ve vzdélavani

Zakladnim pilifem finského Skolstvi je rovnost vzdélavacich prileZitosti. To
znamena, Ze vSichni lidé musi mit stejny pristup k vysoce kvalitnimu vzdélani, a to
bez ohledu na vék, pohlavi, etnicky ptivod, jazyk, misto bydlisté ¢i socialni poméry
v rodin¢. Z tohoto divodu je ve Finsku vzdélani na vSech trovnich zdarma vcetné
vysokoskolského studia. V pfedskolnim a zdkladnim vzdélavani maji Zaci bezplatné
narok na uéebnice a vyukové materialy, teplou stravu, dopravu do $koly i potfebnou
zdravotni péci. Na stfedni Skole si Zaci u€ebnice kupuji sami, maji vSak stale narok
na Skolni jidlo zdarma. Vysokoskoléaci od statu dostavaji na stravovani piispévky.
Pro zajisténi rovnych ptilezitosti studovat je také ve staté rozvinuty systém financni
pomoci vV podobé pujcek, stipendii ¢i grantl na studium. (Ministry of Education and
Culture 2017, s. 6, 7)

Rovnost ve své podstaté nemusi znamenat, ze vSichni lidé maji stejny druh
znalosti a dovednosti, piestoze zakladni vzdélavani je v ramci statu jednotné. Finska
vzdélavaci politika zaklada rovnost také na spravedlnosti, kterd ma kazdému zakovi
poskytnout to nejvhodné€j$i vzdélani v dané zivotni situaci. Diky individualnim
podpiirnym opatienim, by tedy mélo byt zajiSténo, Ze Zdk ma moznost V maximalni
mife rozvinout sviij osobni potencial (Rusitoru 2018, s. 97, 98). Aby se kazdé dité
mohlo plnohodnotné zaclenit do Skolniho procesu, funguje ve Finsku systém
podpory ve vzdélavani. Je to velice G¢inny postup, jak zdktim se specialnimi
vzdélavacimi potfebami pomoci se zafazenim do bé&Znych Skol a celkové tak
podpofit inkluzi téchto jedinct. VSichni Zaci mohou vyuZzivat také poradenskych

sluZeb, které nabizeji pomoc v ptipadé problému se vzdélavanim. Skoly jsou mimo

27



jiné povinny zajistit moznost doucovani pro slabsi zaky. Poradenska centra pomahaji
také pfi planovani a nasmérovani jedince k dalsimu vzd¢lavani s ohledem na jeho
dovednosti, schopnosti a zajmy, nebot’ cilem je, aby u€eni zaka pfedevsim bavilo.

(Ministry of Education and Culture 2017, s. 7-8)

Finsky skolsky systém podporuje i vzdélavani narodnostnich mensin a déti
migranti. Mimo finstiny je druhym ufednim jazykem i §védstina, kterou mluvi
okolo 5% populace. Tito Zaci maji moZznost se vzdélavat ve svém mateiském jazyce
na zakladni i sttedni Skole. N¢které vysoké Skoly dokonce nabizeji programy pro
Svédsky mluvici studenty. Opomijena neni ani skupina ptivodnich obyvatel severni
casti Finska — Laponct, ktefi mluvi laponsky. Zajistény jsou také vzdélavaci
prilezitosti 1 pro romskou komunitu a imigranty. Finsky Skolsky systém dokonce
umoznuje poskytovateli vzdélavani zazadat o dodate¢né financovani vyuky v jiném

nez narodnim jazyce. (Prucha, Kansanen, 2015, s. 50, 51)

Rovné podminky vzdélavani ve Finsku jsou také chépany tak, ze kazda Skola
by méla poskytnout piistup ke stejné kvalitni vyuce. Aby tomu tak mohlo byt,
neexistuje na drovni zakladniho vzdélavani Zadné vybérové rizeni nebo narodni
testovani. Nedochazi tedy k neopravnénému vybéru a upfednostiovani zak nebo
Skol. Vzdé€lavaci politika je tedy spiSe nez na konkurenci zaloZena na partnerstvi,
vzajemné podpore a komunikaci. Diky tomu mezi §kolami nejsou vyznamné rozdily
ve vysledcich vzdélavani, coz opét podporuje myslenky rovnosti. Pfevazna vétSina
skol je statnich a existuje jen malo $kol soukromych, které se ¢asto odliSuji naptiklad
ndbozenskym zamétfenim, alternativnim pedagogickym piistupem nebo vyucovacim
jazykem. Nicméné i tyto Skoly musi plnit narodni vzdélavaci cile. (Rusitoru 2018,

5. 97, 98)

3.2 Vzdélavaci systém zalozeny na duvére a odpovédnosti
Pfed zdsadnimi reformami v 70. letech byl finsky Skolsky systém vysoce
centralizovany. Skoly byly ustfedné regulovany, podléhaly husté siti pravidel a
¢innost ucitelt upravovala nejriznéjsi natizeni. V osmdesatych letech pak divéra ve
Skoly a ucitele pomalu nariistala a od 90. let mizeme mluvit a systému, jehoz

fungovani je na diavéie zalozeno. (Sahlberg 2007, s. 156-157)

Soucasna decentralizace vzd¢lavaciho systému ma kaskadovity charakter.

Vlada divéruje organtim mistni spravy, ty diveétuji Skolam a ucitelim. Rodice véri
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ucitelim a ucitelé vkladaji dvéru do svych zaka (Rusitoru 2018, s. 98, 99). Tato
kultura duvéry vSak mize fungovat pouze ve spoleCnosti, kterd se dobie stara
0 vefejné véci. Velkym piedpokladem je i nulova korupce, ktera je pro Finy
charakteristickd. Ve Finsku také obecné plati, ze vefejné instituce jsou podporovany
Sirokou vetejnosti, a tak divéra ve Skolstvi je pfirozenym disledkem dobte fungujici

obc¢anské spole¢nosti (Sahlberg 2007, s. 156-157).

Lokalni autonomie je velmi vysoka. Za kvalitu vyuky, efektivnost
a dosahovani vzdélavacich vysledkd jsou odpovédni poskytovatelé vzdélavani. Ti
rozhoduji o tom, jak velkou autonomii budou mit jednotlivé Skoly. Nikde neni
oficialné stanoveno, kolik zaki musi byt ve tfid€, jak maji byt zaci d€leni do skupin.
Sami ucitelé se mohou té&sit velké svobod¢ a divere. Je plné v jejich kompetenci,
jakym zptisobem dosahnou vzdélavacich cila. Nikdo jim nenafizuje, jaké metody,

postupy nebo ucebnice maji pouzivat. (Pricha, Kansanen, 2015, s. 38, 39)

Duvéra v kvalitné odvadénou praci pedagogickych pracovniku je potvrzena
I tim, ze ji nikdo nekontroluje. Ve Finsku byla $kolni inspekce zrusena jiz
pocatkem 90. let. Systém spoléha na to, ze ucitel je odbornikem ve svém oboru. Pro
zajisténi kvality je ale zaveden povinny systém autoevaluace $kol. Dale se kazdy rok
vybere vzorek zaki, kteti se zuCastni narodniho testovani. Nejedna se vsak o plosSnou
zalezitost. Cilem narodniho hodnoceni je zjistit, jak dobfe byly dosazeny stanované
cile. Testovani slouzi také jako zpétna vazba, jak efektivni je soucasny Skolsky
systém, a poskytuje dulezité podklady pro dalsi vyvoj vzdélavaci politiky. (Ministry
of Education and Culture 2017, s. 13)

3.3 Strategie celozivotniho vzdélavani

Ve Finsku je moZné studovat v kterékoli fazi Zivota. Cilem neni, aby student
po dokonceni skoly byl hotovym produktem, ktery ma jen omezené uplatnéni na trhu
prace. Naopak diky obecnéj$im vzdeélavacim ciliim, které se zamétuji predevsim na
rozvoj osobnostnich kompetenci, by mél byt student po ukonceni vzdélavani
flexibiln&j$i a osobnostné mnohostranné vybaveny. Ditlezity piedpokladem je
i touha a chut’ své védomosti a zkuSenosti dale rozSifovat a tim prodluzovat i sviij
pracovni zivot. Cilem je celkové zvysit zaméstnanost a produktivitu prace. (Ministry

of Education and Culture 2017, s. 9, 10)
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Vzdélavani pro dospélé je ve Finsku velmi oblibené. Velké mnozstvi instituci
urovnich. Flexibilita systému casto umoziiuje, aby dospéli mohli pti studiu
I pracovat. Mnoho zaméstnavatelt vzdélavani dospélych podporuje a vytvari pro své
zaméstnance vhodné a podporujici prosttedi. MoZznost celozivotniho u€eni vytvaii
podminky pro celkovy rist Zivotni irovné a vznik udrzitelné spole¢nosti. (Pricha,

Kansanen, 2015, s. 51, 52)

V roce 2016 se pifes 25% dospélych tUcastnilo vzdeélavani pro dospélé,

zatimco prumér zemi Evropské unie je jen 11%. (Eurydice 2019)

3.4 Vychova kvalitnich ucitelu

Ve Finsku se obecné profese ucitele t€$i velké oblibé. Je povaZzovana za
socialn€ velmi prestizni povolani, coz stale vice motivuje mladé lidi hléasit se na
vysoké Skoly s pedagogickym zamétenim. Uchazect je tolik, ze si vysoké Skoly
mohou vybirat mezi témi nejlepSimi. V priméru je pfijato piiblizné¢ 10%
z celkového poctu zajemctli. Vysoky zajem o studium je podminén také skutecnosti,

ze magistersky titul je zakladnim pozadavkem pro vykon ucitelského povolani.

(Sahlberg 2007, s. 154-155)

Ucitel se obecné t&si velké divéie a respektu ze strany finské spolecnosti.
Diivétuji mu jak rodice, tak i ndrodni a mistni orgédny vzdélavaci politiky. Diky tomu
ma pedagog také velkou miru autonomie. Ucitel je povazovan za profesionala ve
svém oboru. M¢l by mit Siroké vSeobecné znalosti a hluboké védomosti z oblasti
svého predmétu a pedagogiky. Ucitelé mezi sebou spolupracuji pti planovani vyuky,
vzajemn¢ se hodnoti a na zdklad¢ zpétné vazby od kolegli nebo Zakd se neustdle
snazi zdokonalovat své postupy a metody vyuky. Pievazna ¢ast pedagogt ve Finsku
je spokojena se svym povolanim, svou praci si uzivaji, a pokud by se museli podruhé
rozhodnout, znovu by si vybrali ucitelskou profesi. (Lavonen, Korhonen 2017, s.
6, 7)
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4  Vychodiska vzdélavaci politiky

Finska Skolskd politika se od jinych globalnich vzdélavacich modeltu 1isi
mimo jiné tim, Ze neustdle odolava pfijimani modernich trendt, kde je vzdélavaci
sektor az pfiliS orientovan na trh, a tim mezi Skolami vytvaii konkurencni prosttedi.
Misto toho se vSak Finsko zaméfuje na vytvafeni udrzitelného vedeni, které je
zalozeno na rovném pfistupu, spravedlnosti a rovnocenném rozdélovani finan¢nich
prostfedki. Kli€ovym rysem pro finskou Skolskou politiku je i schopnost dosahnout
politického a spolecenského konsensu ohledné zéasadnich otdzek tykajicich se
budoucnosti vzdélavani. Tato rozhodnuti jsou pak dlouhodobé respektovana a jejich
platnost se neméni ani se zménou politického vedeni statu. Vzdélavani je ve Finsku

povazovano za vefejné dobro, tudiZ ma velkou podporu ze strany finské spole¢nosti.

(Sahlberg 2015, s. 58-59)

4.1 Rizeni a organizace

Organizace finského vzdélavaciho systému je ve své podstaté
decentralizovana. Na statni Grovni jsou definovany hlavni cile a sméry vzdélavani.
Za jejich realizaci jsou ale odpovédné mistni organy. Nejdilezitéjsimi aktéry

vzdélavani ve Finsku jsou ale ucitelé.

4.1.1 Narodni uroven

Narodni sprava vzdélavani a odborné ptipravy mé ve Finsku dvoustupiiovou
strukturu. Nejvyssi autoritou je Ministerstvo Skolstvi a kultury, které dohlizi na
realizaci vzdélavaci politiky a ma na starosti veSkeré vefejné financovani v oblasti
Skolstvi. Dale zodpovida za piipravu vzdélavaci legislativy, kterou nasledné
schvaluje parlament. Za nasledné naplnéni a uskute¢néni vzdélavaci politiky je

zodpovédna Finska narodni agentura pro vzdélavani.

Ministerstvo Skolstvi a kultury

Finskou vladu tvofi celkové dvanact ministerstev. Ministerstvo Skolstvi
a kultury je zodpovédné za pladnovani, pfipravu a realizaci Skolské politiky.
Ministerstvo ma také na starosti vefejné financovani vzdélavani. V ramci Evropské
unie zastupuje finsky stat a podili se na mezinarodni spolupraci. Zajimavosti Finska
je, ze maji spolecné ministerstvo pro Skolstvi i pro kulturu, v jehoz vedeni jsou také
dva ministfi. Ministr $kolstvi, ktery ma na starosti vzdélavani a védu a ministr

kultury, jenz odpovidé za kulturu a mladez.
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Ministerstvo Skolstvi a kultury je zodpovédné za péci o déti, vzdélavani
a vyzkum, ale i za finan¢ni pomoc studentim. Dale se ministerstvo stard o oblasti
sportu, uméni, kultury a prace s mladezi. (Ministry of Education and Culture Finland
2019)

Finska narodni agentura pro vzdélavani (Finnish National Agency of Education)

Finska narodni agentura pro vzdélavani se sidlem v Helsinkach pisobi pod
Ministerstvem Skolstvi a kultury. Jeji ¢lenové jsou pedagogicti odbornici, ktefi za
sebou vétSinou maji predchozi ucitelskou praxi. Tato instituce zodpovida za
vzdélavani a pé€i v raném détstvi, za predSkolni, zakladni a sttedni vzdélavani a také
za vzdélavani a odbornou ptipravu dospélych. Vysokoskolské vzdeélavani vSak spada
pod spravu Ministerstva §kolstvi a kultury. Ukolem Finské narodni agentury pro
vzdélavani je vypracovani narodnich ucebnich osnov pro ptedsSkolni, zakladni
a stfedni vzdélavani, kde jsou stanoveny zdvazné cile a obsah vzdélavani. Dale
predepisuje pozadavky na kvalifikaci, rozvoj a vzdélavani pedagogickych
pracovniki. Podili se také na tvorbé vzdélavacich materidld.

Agentura také pomaha vzdélavani finskych studentd v zahranici.
Prostiednictvim mezinarodnich programt podporuje internacionalizaci. Dale
poskytuje informace o financovani vzdélavani, vzdélavacich institucich, poétech

studentt a absolventt. (Finnish National Agency for Education 2019)

4.1.2 Regionalni troven

Na regionalni arovni existuje nékolik organt, které se zabyvaji vzdélavanim.
Ve Finsku existuje celkem Sest Regionalnich statnich administrativnich agentur
(Regional State Administrative Agencies - AVI). Ty jsou odpovédné za regionalni
ukoly Ministerstva Skolstvi a kultury a zaroven uzce spolupracuji s lokalnimi ufady.
Jejich tkolem v oblasti vzdélavani je sprava knihoven, sportu a prace s mladezi.
Hodnoti také dostupnost zakladnich vetejnych sluzeb, jakoz i vzdélavani. Vytizuji
stiznosti a zadosti v oblasti poskytovani skolskych sluzeb. Zajistuji dalsi vzdélavani

pedagogickych pracovnika. (AVI 2013)

Dale pracuje ve Finsku na regionalni Grovni patnact Center pro ekonomicky
rozvoj, dopravu a Zivotni prostiedi (Centre for Economic Development, Transport
and the Environment — ELY). Tato stfediska se Vv oblasti vzdélavani zaméiuji

predevSim na ptedpovidani potfeb odborného vzdelavani a vzdélavani dospélych.
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Cilem je s dostate¢nym pifedstihem koordinovat vzdélavani a odbornou piipravu

dospélych tak, aby byla v souladu s poptavkou na trhu prace. (ELY Centre 2015)

4.1.3 Lokalni uroven

Spravu na mistni irovni vykonavaji predevsim obce, které jsou povinny pro
obyvatele zijici na jejich uzemi poskytovat zakladni sluzby jako zdravotni a socidlni
zabezpeceni, poskytnuti péce v raném détstvi ¢i zfizovani zakladnich Skol.
Zékladnim tkolem je zajistit pro vSechny zadky ve véku povinné Skolni dochazky
rovné ptilezitosti se ucit dle svych osobnich schopnosti a dovednosti. Jsou také
spoluzodpovédné za financovani vzdélavani a dohlizi na vypracovani mistnich
ucebnich osnov, které vychdzi z narodnich vzdélavacich plani. Mimo jiné také
kontroluji kvalitu a efektivitu vyuky. Mistni Gfady maji také na starost organizaci
sluzeb socialniho zabezpeceni, které zahrnuji bezplatné stravovani, Skolni zdravotni
péc¢i, sluzby socidlnich pracovniki a skolskych psychologt. V ptipad¢ potifeby musi
zajistit napiiklad i dopravu zaki, ktefi to potfebuji. Mistni Gfady mohou zfizovat

i dal§i druhy vzdé€lavani, neni to v8ak povinné. (Eurydice 2019)

4.2 Hlavni zasady vzdélavaci politiky

* Vzdélavani je jednim ze zdkladnich prav obcant, které je zakotveno ustavou.

» VSichni ob¢ané Finska maji rovny pfistup ke vzdélani a to bez ohledu na vek,

pohlavi, bydlist€, matetsky jazyk nebo sociokulturni postaveni.

= Rovnost je zajiStovana také prostiednictvim poskytovani individudlnich
podptlirnych opatieni tak, aby kazdy zdk mél moZnost naplno rozvinout sviij

potencial.
»  Vzdélavani je bezplatné od predskolniho po vysokoskolsky stupen.

» Kvalitni vyuka je zajiStovana v celé zemi s velice malymi rozdily mezi

jednotlivymi Skolami.

» Kazdy zdk ma narok na vyuZivani poradenskych sluZeb, které poskytuji

naptiklad kariérové poradenstvi nebo pomoc pii vzdélavacich problémech.

= Zvlastni podpora je vénovana i narodnostnim mensindm, jako jsou Svédové,

Laponci, Romové, kteti se mohou vzdélavat v jejich rodném jazyce.
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* Rovny pfistup ke vzdélani maji také cizinci. Cilem je imigranty zaclenit do
finského  vzdélavaciho  systému, podporovat  multikulturalismus,

vicejazy¢nost a povzbudit jejich kulturni identitu.
= Skolsky systém nabada ob&any k ziskani co nejvyssi irovné vzdélani.

= Finské vzdélavani je zaloZeno na diivéie a odpovédnosti. Skoly maji vysokou
autonomii. Ugitelé jsou odpovédni za vysledky vzdélavani. Skoly i uditelé

maji velkou miru svobody.
» Kontrolovani a inspekce §kol nebo ucebnic je minimalni.

=  Prvni narodni testovani se kona az na konci stfedoSkolského vzdélavani

V podob¢ maturitni zkousky.

= Klicova je podpora celozivotniho vzdélavani, moznost dalSiho vzdélavani
V pracovnim zivoté a tim flexibilni reagovéni na poptavku trhu pracovnich
piileZitosti.

(Eurydice 2019, Prucha, Kansanen 2015, s. 38, 39)

4.3 Skolska legislativa

Zéakladnim a vychozim dokumentem pro vzdélavaci politiku ve Finsku je
ustava z roku 1999. V ¢lanku ¢. 16 je zde zakotveno prano na vzdélani, které
kazdému zarucuje pravo na bezplatné zadkladni vzdélani. Organy vetejné spravy také
musi pro vSechny zajistit rovné pfilezitosti v dal$im vzdelavani v souladu s jeho
schopnostmi a specialnimi potiebami stejné jako ptilezitost dalSiho rozvoje bez
ohledu na ekonomickou situaci. V oblasti védy, uméni a vysokoskolského vzdelani
je zarucena svoboda. (The Constitution of Finland 1999, section 16) V nasledujicim
¢lanku €. 17 je popsano prano na vlastni jazyk a kulturu. Tento pravni pfedpis se
stal také jednim z bodd, které vyrazné formuji a ovliviuji vzdélavaci politiku ve
Finsku. Zde jsou stanoveny dva narodni jazyky — finStina a §védstina, jejichz uzivani
je rovnopravné. Tento ¢lanek také zaruc¢uje Laponclim, Romim a dal§im menSinam
prano na udrzovani a rozvoj jejich vlastni kultury a jazyka. Zakon také stanovuje
stejna prava osobam pouzivajicim znakovou fe¢ a osobam, které pottebuji tlumoceni
nebo pomoc s pickladem z divodu jejich zdravotniho postizeni. (The Constitution
of Finland 1999, section 17)
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Déle vzdélavani ve Finsku upravuji tyto hlavni pravni ptfedpisy:

= Zakon o vychové a péci v raném détstvi (Act on Early Childhood Education
and Care), ¢. 540/2018. Tento zakon vstoupil v platnost 1. zafi 2018.
Stanovuje pravo ditéte na vychovu a péci v raném détstvi a popisuje

organizaci a zpusoby poskytovani téchto sluzeb.

» Zakon o zakladnim vzdélavani (Basic Education Act) ¢. 628/1998. Zakon
vstoupil v platnost 1. ledna 1998 a stanovuje zakladni vzdélavani a povinnou
Skolni dochazku. Jsou zde zakotveny povinnosti pro poskytovatele
vzdélavani, popsany zakladni cile vzdélavani, zdsady vzdeélavaciho procesu,
zpusoby hodnoceni nebo prava a povinnosti zdka. Zakon upravuje také

naleZitosti pfedSkolniho vzdélavani.

* Vyhlaska o zakladnim vzdélavani (Basic Education Decree) ¢. 852/1998.
Tato vyhlaska stanovuje naptiklad, kdo je opravnény poskytovat vzdélavani,

upravuje pocet vyucovacich hodin nebo zpisoby hodnoceni zaki.

= Zakon o vysSim vS§eobecném vzdélavani (Act on General Upper Secondary
Education) ¢. 629/1998 se vénuje stiednimu vzdélavani se vSeobecnym
zaméienim pro mladez a dospélé dle osnov pro vyssi sekundarni vSeobecné
vzdélavani. Stanovuje obecné cile vzdélavani, zasady hodnoceni, organizaci

vyuky a prava a povinnosti zakt. Zakon vesel v platnost 1. ledna 1999.

* Vyhlaska o vSeobecném stfednim vzdélavani (Decree on General Upper
Secondary Education) ¢. 810/1998 urcuje pocet hodin ramci vSeobecného
vysSiho sekundarniho vzdélavani, zplsoby hodnoceni zdkii a opravnéni

poskytovat vzdélavani.

= Zakon o organizaci maturitni zkousky (Act on the Organisation of the
Matriculation Examination) ¢. 672/2005 a souvisejici vyhlaska ¢. 915/2005
obsahuje ustanoveni tykajici se pribéhu a nalezitosti maturitni zkousky

a jejiho hodnoceni.

= Zakon o vyssim odborném vzdélavani (Lag om yrkesutbildning)
¢. 531/2017 popisuje obecné cile odborného vzdé€lavani, jeho organizaci

i hodnoceni zpusobilosti studenta pro vykon profese. Zakon stanovuje, kdo
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je opravnén stfedni odborné vzdéldvani poskytovat a jak je organizovana

vyuka na pracovisti. Vénuje se také praviim a povinnostem studenta.

= Vyhla§ka o odborném stiednim vzdélavani (Stassrdadets forordning om
yrkesutbildning) ¢. 673/2017 podrobnéji uvadi spole¢né cilové kompetence,
které by studenti méli ziskat. Déle specifikuje povinné a volitelné casti

studia, hodnoceni vysledkl vzdélavani ¢i Skoleni na pracovisti

= Zakon o univerzitach (Universities act) ¢. 558/2009 obsahuje seznam
univerzit na uzemi Finska, upravuje jejich autonomii, organizaci, zptisob
fizeni 1 vyucovaci jazyk. Dale stanovuje pravidla pfijimaciho fizeni,
organizaci Skolniho roku, délku trvani bakalafského a magisterského

vzdélavani ¢i prava a povinnosti vysokoskolskych studenti.

= Zakon o polytechnikach (Polytechnics Act) ¢. 932/2014 se tyka vzdélavani
na polytechnikéch. Jednd se o tercidlni vzdélavani, které nabizi bakalarské
a magisterské programy. Zakon vymezuje autonomii, organizaci, zpisob
fizeni 1 vyu€ovaci jazyk na Skole. Dale urCuje prava a povinnosti studentli
I financovani vzdélavani.

= Zakon o liberalnim vzdélavani dospélych (Act on Liberal Adult Education)
¢. 632/1998 a souvisejici vyhlaska ¢. 805/1998 upravuje zasady poskytovani
vzdélavani dospélym ¢i nalezitosti, které musi splnit poskytovatel
vzdélavani.

» Zakon o financovani vzdélavani a kultury (Act on the Financing of
Educational and Cultural Provision) ¢. 1705/2009 spravuje naleZitosti
tykajici se financovani vzdélavani.

(Ministry of Education and Culture Finland 2019)

Mezi zédkladni dokumenty Skolské legislativy patii i narodni ramcova
kurikula (National Core Curriculum), ktera jsou zavazna pro piedskolni, zakladni

a stfedni vSeobecné a odborné vzdélavani.
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4.4 Financovani vzdélavani

Vzdélavani ve Finsku je od ptedSkolni po vysokoskolskou uroven zdarma a je
financovano predevSim z vefejnych prostiedkil. VéEtSinu vzdélavacich instituci
spravuji obce nebo spole¢né Grady, které zastit'uji n€kolik mensich obci dohromady.
Financovani skolstvi je dvoutroviiové. Hlavni odpovédnost ma stat, zbylé financni
prostfedky zajist'uje obec. Soukromych §kol je ve Finsku jen velmi mélo. Celkem je
navstévuje okolo 7% zaki zakladnich a stfednich Skol. Financovani soukromého
vzdélavani se urCuje dle stejnych kritérii jako ve vefejném Skolstvi. (Prucha,

Kansanen 2015, s. 53)

Péc¢i v raném détstvi, predskolni a zakladni vzdélavani patii mezi zdkladni
sluzby, které jsou povinné poskytovany obcemi. Financovani je rozdéleno mezi stat
a obec pfiblizné v poméru — 75% obec, 25% stat. Zakladem statniho financovani je
prumérna jednotkova cena za jednoho zdka. Tato cena je pravidelné vypocitdvana
na zakladé realnych vydajl za studenta a dle dalSich souvisejicich faktort. Stat také
zohlediiuje specifické charakteristiky obci jako je vzdalenost nebo demograficka
situace tak, aby financovani bylo co nejvice vyvazené. Mistni Gfady jsou pak zcela

autonomni, jak statni prostfedky prerozdéli.

Obce maji povinnost poskytovat sluzby vychovy a péce v raném détstvi pro
déti od 0 — 7 let. Kromé statu a obce pfispivaji i rodice déti, které tyto instituce
navstévuji. VySe poplatku za rodinu se stanovuje dle pfijma a velikosti rodiny.
Maximalni poplatek za mésic ¢ini 290€ (2018). Rodiny s nizkymi pfijmy jsou od

tohoto poplatku osvobozeny.

Ptedskolni vzdélavani probiha jeden rok pfed nastupem ditéte do zakladni
Skoly. Obce musi poskytovat 20 hodin ptfedSkolniho vzdélavani tydné pro vSechny

déti ve veku 6-7 let, které Ziji na izemi obce. Toto vzdélavani je pro rodiny zcela

zdarma.

PiedSkolni a zakladni vzdélavani je financovano stitem a obcemi. Obec
rozhoduje o tom, jak velkou autonomii bude mit §kola ohledné vyuzivani finan¢nich
prostiedktl. Skoly viak ve véting piipadi mohou nezavisle rozhodovat o vyuziti
svého rozpocCtu. Kazdy rok vSak musi Finské néarodni agentuie vzdélavani

poskytnout adaje o svych vydajich. V ptedskolnim a zakladnim vzdélavani maji zaci
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zdarma ndrok na ucebnice, Skolni obédy, zdravotni a socidlni sluzby a dopravu,

pokud bydli ve vzdalenéjSich mistech.

Na financovani stfedniho vSeobecného vzdélavani se také podili stat a obce.
Studenti si vSak jiz musi sami obstarat u¢ebni materidly. Zdarma vSak maji narok na
obédy a zdravotni a socidlni sluzby. Na dopravu dostavaji ptispévky od statu.
Financovani stfednich odbornych Skol proslo v neddvné dobé reformou. Od roku
2018 plati nové kritéria pro piidélovani statnich finan¢nich prostfedk. Kromé
zékladniho financovani, které se odviji od poctu studentli, jsou dalsi financni
prostfedky pfidélovany dle vykonnosti Skoly tedy dle poctu udélenych kvalifikaci ¢i
dokon¢enych modult. Vliv na vysi dotaci miize mit i mira zaméstnanosti absolventi

a zpétna vazba od studentd.

Vysoké $koly jsou nezdvislé vetfejné instituce. Poskytuji vS§em obcanim EU
vzdélavani bezplatné. Studenti z jinych zemi pak plati od srpna 2017 ro¢ni piispévek
1500€. Za financovani mé hlavni odpovédnost stat. Zakladni vySe financ¢nich
prostfedkl se opét odviji od poctu studentl. Déle kazdé tii roky stanovi kazda
vysoka Skola ve spolupraci s Ministerstvem Skolstvi a kultury vykonnostni
a provozni cile, od kterych se odviji i vySe finan¢nich prostiedkii na toto obdobi.
Skoly jsou autonomni pfi nakladani s témito prostiedky, musi je ale efektivné
vyuzivat k naplnéni dohodnutych cill. Pfedpokladd se také, ze vysoké Skoly

ziskavaji finan¢ni prostredky i z dalSich zdroja.

Vzdéelavani dospélych je ¢asteéné financovano staitem a zbytek rozpoctu tvofi
finance zfizovatele vzdélavani a poplatky od studentt. Obec, pokud neni
ztfizovatelem, v tomto pifipadé na vzdéldvani nepfispiva. Institucim vzdélavani
dospélych mohou byt také poskytnuty zvlastni finan¢ni prostfedky od statu ve forme
studijnich poukazek, které jsou vyuzivany na vzdélavani lidi z ohrozenych skupin,
jako jsou pristéhovalci, nezaméstnani nebo diichodci. Diky témto poukdzkdm muze

Skola snizit poplatky nebo nabizet vyuku témto cilovym skupindm bezplatné.

Ve Finsku také funguje rozsahla finan¢ni podpora rodin a studentii ze strany
statu. Na kazdé dité¢ mladsi 17 let dostava rodina ptidavky z vefejnych prostiedki.
Rodiny s nizkymi pfijmy nemusi platit poplatky za vychovu a pé¢i v raném détstvi.
Rodiny s détmi, které maji specialni vzdélavaci potieby nebo absolvuji specialni

vzdélavani, maji ndrok na specidlni u¢ebni pomiicky zdarma.
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Finan¢ni podporu od statu mohou vyuzivat i studenti denniho studia vysoké
Skoly, nebot’ ve Finsku je typické, Zze se mladi lidé po maturit¢ osamostatiiuji.
Finan¢ni prostfedky mohou cerpat v podobé studijniho grantu, pfispévku na
ubytovani nebo vladni studentské pijcky. Pro ziskdni studentského grantu je tfeba
ro¢né splnit 60 kreditl. Jeho vySe se pak odviji od véku studenta a na tom, zda bydli
stale s rodici. Piispévek na bydleni je poskytovan studentiim, ktefi bydli na koleji
nebo v prondjmu a jejichz pifijem nepiesahne uréitou castku za kalendaini rok.
Studenti si také mohou u banky zazadat o studentsky uvér, za ktery jim ruci stat.
Tuto pljcku pak studenti musi vratit. VétSina absolventii za¢ina uvér splacet do dvou
let po ukonceni vysoké skoly.

(Eurydice 2019, Prucha, Kansanen 2015, s. 53-55)
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5  Struktura finského vzdélavaciho systému
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Obrazek 4: Struktura finského vzdélavaciho systému (Pricha, Kansanen 2015, s. 56—upraveno)
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5.1 Vzdélavani a péce v raném deétstvi (ISCED 0)

Vzdélavani a péce v raném détstvi (ECEC — early childhood edukativni and
care) je urceno pro déti od narozeni po zahajeni povinné Skolni dochazky, ktera
zaCina v roce, kdy dité dovrsi 7 let. Az od roku 2013 je vzdelavani v raném détstvi
soucasti finského vzdélavaciho systému. Do té doby spadala tato forma péce o déti
pod socialné zdravotni spravu. V souvislosti s tim se zménilo i vnimani této veiejné
sluzby. Zatimco diive se mluvilo o naroku ditéte na vzdélavani a péc¢i v raném
détstvi, dnes o tom zakon hovoii jako o pravu ditéte. V disledku to tedy znamena,
ze obec zodpovida za to, ze kazdé dité zijici na jejim uzemi ma moznost vyuzivat
sluzeb denni péée. Utast ve vzdélavani v raném détstvi je dobrovolna. Rodi¢e za
tuto sluzbu plati mirny poplatek, ktery se urc¢uje dle vySe pfijmu rodicl a poctu déti
v rodiné. Rodiny mohou byt od poplatkli z riznych divodi také zcela oprosténi.

(Kumpulainen 2015, s. 7-9)

5.1.1 Formy péce v raném véku, sprava a fizeni

Obec ma povinnost zajistit vzdélavani a péci v raném détstvi pro vSechny déti
zijici na jejim uzemi. Tuto sluzbu mohou mistni Ufady zfizovat samy nebo ji
zakoupit od soukromych poskytovateli. Ve Finsku existuje nékolik druht zatizeni
pro vzdélavani v raném détstvi. Nejcastéjsi formou jsou centra denni péce, kterd
jsou organizovana obcemi. Ta mohou déti navstévovat ve véku 0-7 let. Je to obdoba
ceskych matefskych Skol a jesli dohromady. Tento druh denni péce muze byt
poskytovan i soukromym zrizovatelem. VySe poplatki u té€chto instituci byva
0 néco vyssi. Dalsim typem vzdélavani v raném véku je rodinna denni péce. Tato
zafizeni jsou vétSinou mala. O déti se Casto stard matka, kterd pres den kromé svého
vlastniho ditéte pecuje i o nékolik dalSich nejcastéji ve svém domé. (Pricha,

Kansanen 2015, s. 57-58)

Pocet déti navstévujicich zafizeni pro vzdéldvani a péci v raném détstvi
Vv poslednich letech roste, piesto vSak je stale nizsi primér zemi OECD. Ptiblizné
16% déti ve veéku do dvou let navs§tévuje centra s denni péci. Pocet déti od tii let
véku se pak zvysuje az na 73% zapsanych. Primér zemi OECD je vsak 75%. (OECD
2018, s. 2-3)

Hlavni principy, cile a obsah vzdélavani urcuje zdkon ¢. 540/2018

0 vzdélavani v raném détstvi a narodni rdmcové kurikulum pro vzdélavani a péci
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vV raném détstvi vydané Finskou ndrodni agenturou pro vzdélavéani v roce 2016.
Tento dokument je zavazny pro vytvoieni lokalnich ucebnich plant mistnimi
poskytovateli. Jednim z hlavnich cili Skolnich kurikularnich dokumenta je, aby
mistni osnovy pro vzdélavani v raném veéku, predSkolni vzdélavani a zakladni
vzdélavani piedstavovaly propojeny celek, jehoz jednotlivé ¢asti na sebe z pohledu

ditéte budou plynule navazovat. (Eurydice 2019)

5.1.2 Cile a obsah vzdélavani

Vzdélavani a péce v raném détstvi by se dle narodnich uéebnich plani mélo
zamgéfit predevsim na celkovy rist, rozvoj, zdravi, rovnost a pohodu kazdého ditéte.
Déle poskytovat dobré podminky pro vzdélavani, vhodné ucebni prostiedi plné
podnétii a podporovat celozivotni vzdélavani. Vyznamné je také budovani vzorct
chovani a navyka, které posiluji komunikac¢ni dovednosti a souZiti s ostatnimi lidmi
a také podporuji samostatnost jedince. Dilezité je vzbudit u déti radost z uceni.
Zéakladni ucebni oblasti se zaméfuji na témata jako bohaty svét jazykl,, rozmanité
formy projevu, ja a nasSe komunita, prizkum a interakce s mym prostiedim ¢i rust
pohyb a rozvoj. Vzdélavani v raném détstvi by také meélo rozvijet priafezové
kompetence, mezi které patii mysleni a uéeni, kulturni kompetence, kompetence
starat se o sebe, dovednosti v oblasti ICT a také téma 0casti a zapojeni. (Finnish
National Agency for Education 2016, Sahlberg 2015, s. 59-62)

5.1.3 Organizace vyuky

O organizaci Skolniho roku i oteviraci dobé rozhoduje ziizovatel vzdélavani.
Matetské Skoly mohou mimo denni péce nabizet i vecerni, no¢ni pfipadné
i vikendové provozy pro rodice, ktefi pracuji napiiklad na smény. Obecné vSak plati,
7e by dité v zafizeni pro péci v raném véku nemélo setrvat déle jak deset hodin bez
preruseni. Ztizovatel musi zajistit vyuku déti v matefském jazyce, tj. ve finském
nebo Svédském nebo piipadné i laponském, pokud se v obci mluvi témito jazyky.
Pro vSechny pfitomné déti musi byt také denné zajiSténa zdrava a pestrd strava.

(Z&kon &. 540/2018, § 8-9)

D¢ti jsou v centrech denni péce obvykle organizovany do skupin dle véku.
Nejcastéjsi rozdéleni je do skupin déti do 3 let, dale skupina od 3 do 6 let a nejstarsi
skupina pro déti 6-7 let, které jiz navstévuji predskolni vzdélavani. Je mozné se v§ak

setkat i s jinym rozlozenim jako jsou napfiklad sourozenecké skupiny, kde je Sirsi
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veékové rozlozeni déti. Maximalni pocet déti na pedagoga je upraven zakonem. Na
jednoho ucitele by mély ptipadat nejvyse 4 déti ve véku do tii let anebo 8 déti
starSich tfi let. V denni rodinné péci pocet déti na jednoho dospélého nesmi
presahnout 4 déti véetné déti vlastnich. Ve skupinové denni rodinné péci mohou byt

I 2-3 dospéli, ktefi maji na starosti 8-12 déti. (Eurydice 2019)

5.1.4 Ucitelé a metody vzdélavani

Zpusobilost a kvalifikace pedagogickych pracovniki pro vzdélavani a péci
vV raném détstvi je stanoveno zdkonem. Ucitelé a ucitelky musi mit minimalné
bakalaisky titul v pedagogickych védach. PeCovatelkam pak staci vzdélani stiedni
s vhodnou odbornou kvalifikaci ¢i Skolenim v oboru. Ocekava se také, ze i matky
provozujici rodinnou denni pé¢i budou mit piislusné vzdélani v oboru, sta¢i jim vSak

1 sttedosSkolské vzdélani. (Zakon €. 540/2018, ¢l. 6)

Ucitelé mohou volit ucebni metody 1 materidly dle svého uvazeni
s prihlédnutim na vék, potfeby a zajmy déti. Musi to vSak byt v souladu se zdsadami
narodnich vzdélavacich plant. Dulezité je, aby dit¢ bylo Stastné, mélo radost
Z uceni, rozvijelo komunika¢ni dovednosti a postupné se osamostatiovalo. Finské
narodni kurikulum podporuje vyukové metody, které rozviji interakci a kreativitu
deti. Klicova je predev§im metoda détské hry, kde mohou déti rozvijet svou
pfedstavivost a fantazii, zkoumat véci ¢i experimentovat. Aktivity by také mély
podporovat rovnost pohlavi i kulturni a jazykovou rozmanitost. Pro organizaci
¢innosti je také dilezité vyslySet a zohlednit pfani a nazory ditéte. (Pricha,
Kansanen 2015, s. 60)

5.1.5 Hodnoceni

Nejsou zde zadné pozadavky na vykon. Ucitel by mél sledovat a dokumentovat
vyvoj ditéte jeho z4jmy i potieby a dle toho pldnovat dalsi ¢innosti. Pro kazdé dité
se pravideln¢ vypracovava plan, ktery se konzultuje s rodi¢i. Individualni plan
zohlediuje znalosti a dovednosti jedince, jeho zajmy i pfani a mize také popisovat
ruzna podpurna opatieni, kterda by méla ditéti pomoci v dal§im rozvoji. Aktivity

a ¢innosti pak vyplyvaji z cild stanovenych ve vzdélavacim planu. (Eurydice 2019)
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5.2 Pred$kolni vzdélavani (ISCED 0)
Ptedskolni vzdélavani navstévuji déti jeden rok pfed zahdjenim zdkladni
Skoly. Od roku 2015 je ptfedskolni vzdélavani pro déti povinné a je poskytovano

bezplatné. Ugastni se ho 98% déti ve véku 6-7 let. (OECD 2018, s. 2)

5.2.1 Sprava, fizeni a organizace

Obce maji povinnost zajistit predskolni vzdélavani pro déti ve véku 6-7 let
zijici na jejim uzemi. Pfedskolni tfidy byvaji nejcastéji soucasti materskych skol
(80%) nebo skol zakladnich (20%). Mistni Gfady také musi nabidnout bezplatnou
dopravu pro déti zijici dal jak Skm anebo pokud je cesta do Skoly nebezpecna.

(Kumpulainen 2015, s. 7-9)

Hlavnim zavaznym dokumentem je narodni Kkurikulum pro ptedskolni
vzdélavani z roku 2014, které stanovuje zavazné cile a obsah vzdélavani i organizaci
vyuky. Poskytovatelé¢ predskolniho vzdélavani pak na zdkladé ramcového
vzdéladvaciho planu vypracovali lokalni ucebni plany, jez byly do praxe zavedeny
vroce 2016. Na tvorbé kurikul se mohli podilet rodice 1 Siroka vefejnost

a zohlednény byly 1 ndzory déti.

Vyuka je behem pracovniho tydne organizovana vétSinou 4 hodiny denné
(maximalné vSak 5 hodin). VétSina déti zaroven navstévuje i mateiské Skoly.
Vzdélavani probiha v samostatnych skupinach, mlze vSak byt integrovano i do
skupiny déti zakladniho vzdélavani. Jeden ucitel miize mit na starosti az 8 déti. Dle
doporucéeni by vSak pocet zaka ve skupiné nemél piesahnout cislo 13. (Eurydice

2019)

5.2.2 Cile a obsah vzdélavani

Cilem ptredskolniho vzdélavani neni ,,Skolni pfipravenost” zalozend na
dovednostech jako je ¢teni, psani nebo pocitani, jez je podminkou pro nastoupeni na
zakladni $kolu. Dle Sahlberga chapana spise jako pfipravenost zakladnich $kol na to

piijimat vSechny déti tak, jak jsou. (Sahlberg 2015, s. 61)

Narodni kurikulum popisuje, ze déti v piedsSkolnim vzd€lavani by mély byt
pfedevsim nadSené z objevovani, mély by mit moznost experimentovat a ucit se
novym vécem. Vzdélavani ma za ukol podporovat rist a rozvoj jedinct. Pri

nejruzngjsich aktivitach déti rozsifuji své schopnosti a znalosti v riznych oblastech
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a diky rozmanité interakci posiluji i své socialni dovednosti. D&ti se uci také
ocenovat rovnost lidi a jejich jedineCnost. Konkrétnéji pak predskolni vzdélavani
navazuje a rozsifuje ucebni oblasti vzdélavani v raném détstvi, jeZ jsou popsany
vyse. Pfedskolni vzdélavani je realizovano v souladu se zdsadami inkluze. Dulezité
je také vcasné odhaleni a prevence pfipadnych problému ve vzdélavani a zajiSténi
podpurnych opatteni. Vzdélavani v raném détstvi, pfedskolni vzdélavani a zakladni
vzdélavani by dohromady mélo tvofit jeden kontinudlni a logicky celek. (Finnish

National Agency for Education 2014, s. 12)

5.2.3 Ucitelé a metody vzdélavani

Ucitelé pusobici v pfedskolnim vzdélavani by méli mit vysokoskolské
vzdélani v pedagogickém oboru s dokoncenym magisterskym titulem. Pti realizaci
vyuky maji pedagogové velkou autonomii pfi vybéru ucebnich metod a materiali.
Vyuka by méla probihat hravou formou ve skupinach i individualné. Aktivity by
mély byt dostatecné ndrocné, vzbuzovat zajem, zvédavost a motivaci déti. Prostiedi,
v némz se predskolni vzdélavani organizuje, ma byt bezpecné a poskytovat dostatek
podnétl a ptilezitosti k hrani a dal§im ¢innostem stejné jako k odpocinku i relaxaci.

(Finnish National Agency for Education 2014, s. 16-18, 23-24)

5.2.4 Hodnoceni

Hodnoceni v predskolnim vzdélavani se pouziva predevSim pro ziskani
zpétné vazby, ktera je dulezita pro dalsi planovani a rozvoj vzdélavani. Hodnoceni
by také mélo pozitivné podporovat rist a rozvoj schopnosti uceni kazdého zaka.
Ucitel vyvoj ditéte v predskolnim vzdélavani neustdle pozoruje a zaznamenava do
Skolni dokumentace, na jejimz zaklad¢ pak planuje dalsi postupy pfi vyuce jedince.
Postupné se také u déti rozviji schopnosti sebehodnoceni. V ptipadé potiteby mize
ucitel ve spolupraci s rodici sestavit pro zaka individualni vzdélavaci plan. Neni
povinnosti vytvaret individudlni vzdélavaci plan pro kazdé dité, v praxi se to vSak
vétSinou delad. Na konci predSkolniho vzdélavani Zak obdrZi osvédEeni o Ucasti.

(Eurydice 2019)
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5.3 Zakladni vzdélavani (ISCED 1, 2)

Zakladnim kamenem finského vzdélavaciho systému je jednotna devitileta
zakladni $kola (peruskoulu). Ta byla zavedena koncem 60. let a nahradila puvodni
dvoukolejné usporadani. Jednotna Skola méla podporovat myslenku spravedlnosti
a rovnosti, coz predchozi selektivni systém nespliioval. Déti do zakladniho
vzdélavani nastupuji v roce, kdy dovrsi 7 let. Spoleéné se pak zaci uci az do véku
16 let. Skola neni ¢lenéna na prvni a druhy stupefi, nicméné uréitd zména ptichazi
mezi 6. a 7. rocnikem. Do Sesté tiidy vétSinu predméti vyucuje jeden pedagog —
tfidni ucitel. Od sedmé tfidy pak jednotlivé pfedméty vyucuji specializovani
predmétovi ucitelé. Po ukonceni zédkladniho vzdélavani mohou Zaci pokracovat na
stiedni Skolu. Pokud v$ak Zak z ur€itych diivodl na Skolu neni pfijat nebo nastoupit
nemuze (pf. onemocnéni, Uraz), nabizi finsky Skolsky systém moznost vzdélavani
V 10. ro¢niku zdkladni Skoly. O provozovani desdtého ro¢niku rozhoduje zfizovatel

vzdélavani.

Obce maji povinnost zajistit zakladni vzdélavani pro vSechny déti zijici na
jejim tizemi. Z tohoto divodu je také ve Finsku velmi dobra dostupnost zakladnich
Skol. Celkové bylo v roce 2017 provozovano pies 2200 $kol, které navstévovalo pied
539 000 zaku (Statistics Finland 2019). V poslednich letech ale celkovy pocet
zafizeni pro zékladni vzdélavani klesa. Souvisi to s nepfiznivym demografickym
vyvojem. Pokud zdk bydli dal nez 5 km od Skoly nebo pokud je cesta jinak
nebezpecna ¢i narocna, tak Skola musi zajistit bezplatnou autobusovou dopravu do
Skoly. V ptipad¢ velkych vzdélenosti ma pak dit€ ndrok na internatni ubytovani
a stravu zcela zdarma. Skoly jsou ve Finsku v relativné malé a to hlavné v severnich
castech zemé. V jedné tfidé se prumérné uci spolecné 15 — 20 zaku (Wilk 2017).
Zakladni vzdélavani je povinné, povinna ale neni Skolni dochdzka. Proto je mozné
dit¢ vzdélavat 1 doma. V takovém piipad¢ si ale rodice musi vesSkeré ucebni
materialy hradit sami. PoCet zaki v domacim vzdélavani je ale méné nez 300.

(Priicha, Kansanen, 2015, s. 61,62)

5.3.1 Sprava a fizeni

Vlada a Ministerstvo Skolstvi a kultury mé4 na starosti pfipravu
a implementaci vzdélavaci politiky. Finskd narodni agentura pro vzdélavani vytvari
ndrodni ucebni osnovy. V roce 2014 probé&hla reforma zadkladniho vzdélavani. Byly

dokonéeny nové narodni kurikuldrni dokumenty. Pfiprava novych celostatnich
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ucebnich osnov probihala v pracovnich skupinéach, jez se zamétovaly na struktury,
cile, koncepci uceni a obsah predméti. Mezi Cleny byli pedagogicti pracovnici,
ucitelé a vyzkumnici. Pfiprava byla interaktivni. VSichni poskytovatelé vzdélavani,
zéaci 1 rodi¢e mohli poskytovat zpétnou vazbu. Mistni Skoly pak byly poté povinné
vytvofit na zdkladé narodniho kurikula lokalni vzdélavaci osnovy a od podzimu

2016 podle nich zacit ucit v 1. - 6. ro¢niku a ve vyssich ro¢nicich zahéjit vyuku do

roku 2019. (Eurydice 2019)

Narodni kurikulum pro zdkladni vzd€lavani popisuje poslani a obecné cile
vzdélavani, obsah jednotlivych pfedméth, organizaci Skolni prace nebo zplisoby
hodnoceni. Dale uvadi, jak je dulezité¢ budovat pozitivni §kolni kulturu, podporovat
uceni, Skolni dochazku a blahobyt zaki. Zabyva se podporou zaka se specidlnimi
vzdélavacimi podminkami ¢i déti s odliSnym jazykem i kulturou. Narodni osnovy

popisuji i Kritéria pro tvorbu lokalnich vzdélavacich programu.

Mistni ucebni osnovy konkretizuji obsah a cile vzdélavani, které mohou
ptizpusobit dle regionalnich a mistnich podminek. Definuji také hodnoty a zakladni
principy vzdélavani a zabyvaji se otazkami vyucovacich jazykd, distribuci hodin,
popisuji spolupraci s rodi¢i a vzdeélavani zakt se specidlnimi vzdélavacimi

potiebami.

5.3.2 Cile a obsah vzdélavani

Dle zakona ¢. 628/1998 musi zékladni vzd€lavani podporovat rovnost ve
spole¢nosti. Finska koncepce uceni povazuje za dilezité, zak byl pfi vyucovani
aktivni, naucil se stanovit si cile, fesit problémy, komunikoval s ostatnimi. Velmi
diilezita je radost z uéeni a pozitivni motivace. Zaci jsou vedeni, aby si uvédomili
své vlastni zplisoby uceni, poznali své silné strdnky a uméli se také sami ohodnotit.
Klicova je pozitivni zpétna vazba, kterd podporuje vzdélavani zdka. Zakladni
vzdélavani nabizi zdkim vSestranny rozvoj jejich kompetenci, uci je znat,

respektovat a chranit lidska prava, podporuje kulturni rozmanitost.

Zékladni obecné cile zdkladniho vzdélavani je podporovat rist zaka jako
lidské osobnosti a ¢lena spole¢nosti. Poskytnout poZzadované znalosti a dovednosti
a podporovat rovnost a celozivotni uceni. Diiraz se také klade na prekracovani hranic
jednotlivych vzdélavacich oblasti, propojovani poznatkl. Proto jsou v zdkladnim

vzdélavani zavadény prafezové kompetence. Podstatou kompetence je schopnost
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aplikovat znalosti a dovednosti v dané situaci. Dovednosti, které ptekracuji hranice
jednotlivych pfedmétu, jsou dulezité pro osobni rist a rozvoj zaka v budoucnosti.
Narodni kurikulum zatazuje do zékladniho vzdélavani celkem sedm prifezovych
oblasti:

T1 - Mysleni a uceni se ucit

T2 - Kulturni kompetence, interakce a sebevyjadieni

T3 - Rizeni kazdodenniho Zivota a péée o sebe

T4 — VSestranna gramotnost (,, multiliteracy )

T5 - ICT kompetence

T6 - Pracovni zivot a podnikani

T7 - Ucast, zapojeni a budovani udrzitelné spoleénosti

(Finnish National Board of Education 2014)

Zékladni obsah primarniho vzdélavani je zakotven v téchto 14 predmétech:
matetsky jazyk, druhy narodni jazyk, cizi jazyky, environmentalni studia, zdravotni
vychova, nabozenstvi nebo etika, historie, socialni studia, matematika, fyzika,
chemie, biologie, geografie, télesna vychova, hudba, uméni, femesla, domadci
ekonomie. Vyuc¢ovani je organizovano bud’ do jednotlivych pfedmétl, nebo mohou
byt nékteré piedméty spojeny do integrované vyuky (pf. environmentalni vychova

+ ptirodopis, biologie + zemépis, fyzika + chemie, spole¢enské védy + dé&jepis).

Zaci by se primarné méli vzdélavat ve svém rodném jazyce. Kromé finstiny
a Svédstiny je mozné se vzdélavat v laponstin€, romsting i znakové feci. Nabozenska
vyuka se musi poskytovat v souladu s virou vétSiny zaku. Ve Finsku jsou dv¢ hlavni
nabozenstvi, evangelickd luteranskd cirkev a pravoslavni. Rodice spolu se
souhlasem ditéte maji pravo rozhodnout, kterou vyuku bude zdk navstévovat.
V piipad¢, ze si rodi¢e nepfeji, aby Zak chodil na hodiny ndbozenstvi, mize misto

toho navstévovat vyuku etiky. (Prticha, Kansanen, 2015, s. 65, 66)
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5.3.3 Organizace vyuky

Délku Skolniho roku stanovuje zdkon o zdkladnim vzdélavani. Oficialné
$kolni rok zagina 1. srpna a konéi 31. ervence. Zaci viak obvykle do $koly za¢inaji
chodit v poloviné srpna a kon¢i posledni pracovni den 22. tydne. Celkem $kolni rok
obsahuje 190 $kolnich dnu (Zakon ¢. 628/1998, § 23). Vyhlaska vlady z roku 2012
urcuje pocet hodin v riznych pfedmétech.

Tab. 1: Distribuce hodin v zakladnim vzdélavani
(https://www.oph.fi/download/179422_distribution_of lesson_hours_in_basic_education_
2012.pdf)

(Government Decree, 28.6.2012)

Subjects Grades 12 3 4 5 6 7 8 9 Total
Mother tongue and literature 14 18 10 42
Al-language femeeeeeeeeee 9 7 16
Bl-language 2 4 6
Mathematics 6 15 11 32
Environmental studies 4 10

Biology and geography' 7

Physics and chemistry’ 7

Health education’ 3

FEnvironment and nature studies in total 14 17 31
Religion/Ethics 2 5 3 10
History and social studies* ~ |eeeemmmemeeee 5 7 12
Music 2 4 2 8
Visual arts 2 5 2 9
Crafts 4 5 2 11
Physical education 4 9 7 20
Home economics 3 3
Artistic and practical elective subjects 6 ] 11
Artistic and practical subjects in total 62
Guidance counselling 2 2
Optional subjects 9 9
Minimum number of lessons 222
(Optional A2-language)® ~ |-meeeeemeees (12) (12)
(Optional B2-language)’ 4) 4)
--- = Subject is taught in the grades if stated in the local curriculum.

! The subject is taught as a part of integrated environmental studies in the grades 1-6.

? Social studies are taught in grades 4-6 for at least 2 hours per week and grades 7-9 at least 3 hours per week.

* The pupil can, depending on the language, study a free-choice A2 language either as an optional subject or instead of the B1
language.

The pupil can study the B2 language as an optional subject. The free-choice A2 and B2 languages can, alternatively, be organised
as instruction exceeding the minimum time allocation. In this case their instruction cannot be organised using the minimum time
allocated in the distribution of lesson hours for optional or B1 language as defined in this paragraph. Depending on the language
the pupil receives instruction in a B1 language or optional subjects instead of this Bl language. The distribution of lessons hours
would be a minimum of 234 annual lessons for a pupil studying the A2 language as instruction exceeding the minimum time
allocation. The corresponding number of annual Iessons is a minimum of 226 for a pupil with the B2 language. The total number
of annual lessons would be a minimum of 238 for pupils studying both the A2 and the B1 languages as instruction exceeding the
minimum time allocation.
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Skolni rok je obvykle rozdélen na podzimni a jarni obdobi. B&hem roku si
z4aci mohou odpocinout Vv pribéhu podzimnich prazdnin v fijnu, dva tydny maji

k dispozici béhem vanoc¢nich svatkt a jeden tyden na jarni dovolenou.

Pocet vyucovacich hodin v tydnu se dle ro¢niku pohybuje od 19 do 30.
Hodina trva 60 min, z toho doba vyuky musi trvat minimalné¢ 45 min. V prvnich
dvou ro¢nicich mize $kolni den zadka obsahovat maximalné 5 vyucovacich hodin.
V dalSich ro¢nicich pak pocet lekci je nejvySe 7 hodin denné (vyhléaska ¢. 852/1998,
§ 3,4). Pocet zaku ve tfidé neni stanoven. Piestavky ve Finsku byvaji okolo 15
minut. Zaci je vétsinou travi venku na dvote $koly a to za kazdého pocasi. Cilem je,
aby se déti otuzovaly a zdroven osvézily pred dalsi vyukou. Kazdy den maji zaci

narok na vyvazeny obéd zdarma. (Pricha, Kansanen, 2015, s. 67)

Tab. 2: Minimalni pocet vyucovacich hodin za tyden (Vyhlaska ¢. 852/1998, § 3)

rocnik minimalni pocet vyucovacich hodin za tyden
1.-2. 19
3.-4. 23
5.—-6. 24
7.-9. 30

Velky diraz je kladen na spolupraci a pozitivni klima Skoly. Spoluprace
podporuje komunikaci, divéru a uéeni zakd. Zaci by méli mit moZnost se uéastnit
planovéani skolni prace, poméhat a organizovat projektové dny, zapojit se do rozvoje
Skoly a podilet se na tvorb¢é ucebnich osnov. Pro rozvoj Skolni kultury je klicova
i spoluprace s domovy déti. Skola musi pravideln& informovat rodi¢e zakd o jejich
pokroku. Opatrovnici se také mohou podilet na ucebnich osnovach i na rozvoji
a hodnoceni Skoly. Celkova pohoda musi ovSem vychazet také od pedagogickych
pracovnikii, ktefi by méli vzdjemné spolupracovat, planovat mezipiedméetovou
vyuku, podporovat se a vzajemné si pomahat. (Finnish National Board of Education
2014)

Skoly mohou také provozovat knihovnu, $kolni klub nebo dalsi aktivity jako

je ranni Skola, oslavy, vylety, studijni pobyt ¢i Skolni tabory.
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5.3.4 Ucitelé a metody vzdélavani

Jak jiz bylo vySe zmin€no, ucitel se ve Finsku t&si velké duvére a autonomii
ve své profesi. S tim se ale také poji velka mira zodpovédnosti. Az do Sesté tiidy
zakladni skoly vétsinu pfedmétl vyucuje jeden ucitel — tfidni ucitel. Od 7. tiidy pak
jednotlivé pfedméty vyucuji specializovani pedagogové. Jednomu uditeli je vSak

sveéiena celkova zodpovédnost za danou tfidu.

Nérodni kurikulum zdarazinuje aktivni roli Zdka pfi vyuce. Ucitel je klicovym
prostiednikem. Ridi a planuje vyuku. Jeho tikolem je podporovat pozitivni klima,
rozvoj zaklt a celkovy blahobyt. Kazdy ucitel je zodpovédny za aktivity, uceni
a pohodu své vyukové skupiny. Jeho povinnosti je rovné a spravedlivé zachazet
s kazdym zakem, pozorovat jeho pokrok a v¢as rozpoznat ptipadné problémy zaka

s u¢enim a poskytnou podplirnd opatteni.

Ucitel ma pravo dle svého uvazeni vybirat pracovni metody, které budou
sméfovat k naplnovani vzdélavacich cili. Metody by mély byt pifiméiené
k probirané latce i véku déti. Narodni kurikulum klade duraz na zapojovani vSech
smysli pfi uceni. Metody by také méli podporovat jak spole¢né uceni, tak
samostatnost. DileZitou vyucovaci metodou stdle zlstava hra, ale také imaginace
nebo umélecka Cinnost, které podporuji kreativni mySleni. Ucitel musi brat takeé
V potaz individualni potfeby 74kl a zohlednovat je v prib&hu vyucovani. Ucitel
rozhoduje, jaké ucebni materidly a pomucky bude vyuzivat. Neexistuji také zadné
oficidlni doporuceni pro mnozstvi domacich ukolt. Vyhlaska o zakladnim
vzdélavani vSak fika, Ze zdk by mél mit dostatek casu pro odpocinek, zajmy

i rekreaci. (Finnish National Board of Education 2014)

5.3.5 Hodnoceni

Podstatou hodnoceni je poskytovani zpétné vazby od ucitelli o pokroku Zaka.
Ma za kol podporovat u€eni a také rozvijet schopnosti zdka v sebehodnoceni. Ve
Finsku je tradi¢ni formativni zpiisob hodnoceni. Ma zadky motivovat, aby efektivni
cestou dosahovali stanovenych cill. Klicova je rovnost a spravedlnost pfi
hodnoceni. Na zdklad¢ vysledki pak ucitel spolu s zdkem miize planovat dalsi
aktivity. Hodnoceni musi vychdzet z cilli, které jsou stanoveny v ucebnich
osnovach. Dilezité je, aby s cili byli zaci pfedem seznameni. Vykony zakid nesmi

byt srovnavany s ostatnimi. Hodnoceni také musi odpovidat véku a schopnostem
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déti. Jestlize je zak vzdeélavan v jiném jazyce, nez je jeho matefsky, pak musi byt
zohlednéna jeho uroven finstiny/$védstiny. (Finnish National Board of Education
2014)

74k i rodi¢e musi byt dostateéné ¢asto informovani o jeho pokroku. K tomu
slouzi prubézné hodnoceni, které je soucasti kazdodenni vyuky. Ma poskytovat
pribé&znou zpétnou vazbu a podporovat uéeni. Zaci si diky nému mohou uvédomovat
svilj pokrok, pomaha zaktim pochopit, co se od nich ocekava, co se jiz naucili a jak
postupovat dal. Zaci mohou byt hodnoceni slovné nebo &iselné. Ve Finsku se
pouziva odli§nd stupnice znamkovani nez v Ceské republice. Mira dosaZenych

znalosti a dovednosti je hodnocena znamkami:

10 — vynikajici

9 — velmi dobré
8 — dobré

7 — primérné

6 — mirné

5 — dostatecné

4 — nedostatecné

(Eurydice 2019)

Na konci Skolniho roku zak obdrzi vysvédéeni, kde jsou shrnuty vysledky
jeho vzdélavani za cely rok. V 1. — 7. ro¢niku se obvykle pouziva hodnoceni slovni,
¢iselné nebo kombinace obojiho. V 8. a 9. ro¢niku se pak hodnoti ¢iselné. Pokud zak
V jenom nebo vice pfedmétech obdrzel znamku 4, tak v ro¢niku neuspél a propada.
Ma4 v8ak moZnost napsat si opravny test, kde mize své znalosti dodate¢né prokazat.
Propadnuti je ale ve Finsku celkem vzacné, nebot’ v okamziku, kdy se u zéka projevi
problémy s ucenim, jsou okamzité feSeny podplrnymi opatienimi.

Pokud 74k Gspésné absolvoval zakladni vzdélavani, pak na konci 9. ro€niku
obdrzi zavérecné hodnoceni, na zaklad¢ kterého jsou zéci pfijiméani k dalSimu

studiu. (Finnish National Board of Education 2014)
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5.4 Stredni vSeobecné vzdélavani (ISCED 3)

Po ukonceni povinné Skolni dochazky vétSina studenti bez prodlevy
pokracuje na stfedni Skole. Na vybér maji Skoly s vSeobecnym zaméfenim nebo
stfedni odborné vzdélavani. Dilezité je, ze oba typy Skol jsou vzajemné prichodné
a poskytuji moznost hlasit se po ukonceni na vysokou $kolu. V poslednich letech je
zajem o oba druhy Skoly velmi vyrovnany. Vyssi sekundéarni vzdélavani ve Finsku
se od stfednich $kol v jinych zemi lisi. Jeho struktura je zcela odli$na a vyznacuje

se vysokou flexibilitou. (Priucha, Kansanen 2015, s. 67)

5.4.1 Sprava afizeni

Vétsinu stiednich vSeobecnych Skol zfizuji obce. Stfedni vzdélavani mohou
ale také provozovat soukromi ztizovatelé, nadace, sdruzeni a nékolik jich provozuje
stat. Sit" Skol je relativné hustd. V poslednich letech se ale pocet Skol snizuje

v diisledku demografického poklesu obyvatel.

Na podzim roku 2014 dokoncila Finska narodni agentura pro vzdélavani nové
narodni uéebni osnovy. Skoly pak musely vypracovat na zdkladé tohoto dokumentu
lokdlni vzdélavaci plany, které mohou zohlednovat regiondlni a jazykové
podminky. Od roku 2016 se zacalo vyucovat dle novych osnov. Na zakladé
kurikularnich dokumenti musi Skola kazdy rok vypracovat ro¢ni plan organizace
vzdélavani, na zédkladé kterého si pak studenti sestavuji vlastni studijni plany.
Vzdélavaci plan a strategie by meéla byt pifipravovana ve spolupraci s uciteli,
studenty, rodici a dal$imi pedagogickymi pracovniky. Stfedni v§eobecné vzdélavani
je organizovano pro mladé lidi i pro dosp€lé. (Finnish National Board of Education
2015)

5.4.2 Cile a obsah vzdélavani

Poslanim vSeobecného stfedniho vzdélavani je rozvijet vSeobecné znalosti
a dovednosti a posilit prafezové kompetence. Diraz je kladen na rozvoj schopnosti
fesit problémy, vede zaky K etickému chovani, rozviji schopnosti pe¢ovat o druhé,
myslet oteviené, realitu vnimat komplexné¢, hledat pravdu, spravedlnost, uci je ucté
k zivotu, k lidskym pravim i jinym kulturam. Studenti si buduji svou vlastni

identitu, hledaji své misto ve svété.

Koncepce vzdélavani na stfednich Skolach se opiré stejné jako u zdkladniho

vzdélavani o aktivitu zéka, ktery béhem ucebniho procesu analyzuje, vyhodnocuje,
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porovnava informace a dokaze je aplikovat. Dulezita je také vzajemni interakce mezi
studenty, uciteli a odborniky. Hlavnim cilem je rozvoj kompetenci k celozivotnimu

uceni.

Narodni kurikulum dale vymezuje obecné vzdélavaci cile, které by mély
posilovat riist studenta v odpovédného ¢lena spole¢nosti. Skola mé nauéit studenta
posuzovat spolehlivost informaci, posilovat znalost cizich jazyki, podporovat jejich
ucast v uméleckém a kulturnim Zivoté, vést jedince ke zdravému pohybu a aktivité
a celkoveé podporovat identitu zéka. Vzdélavani by také mélo poskytovat informace

o dalsich vzdélavacich ptilezitostech a svétu prace.

Dulezité jsou opét dovednosti a znalosti, které piekracuji hranice
jednotlivych predméti. Prifezova témata by méla sledovat aktudlni témata
a hodnoty a pomoci studentiim porozumét sou¢asnym jeviim a pochopit vzajemné
souvislosti a vztahy. Narodni vzdélavaci plan uvadi celkem Sest témat, kterd jsou

spole¢na pro vSechny vSeobecné stfedni Skoly:

Clovék jako aktivni ob&an podnikéni a svét prace
Blaho/prosperita a bezpecnost

Udrzitelny zpiisob zivota a globalni odpovédnost
Kulturni povédomi

Vsestrannd gramotnost a medidlni vychova

Technologie a spole¢nost

Narodni uéebni osnovy dale popisuji zakladni obsah a cile jednotlivych

predméti, které jsou dale specifikovany v mistnich Skolnich vzdélavacich planech.

(Finnish National Board of Education 2015)

5.4.3 Organizace vyuky

Organizace stiedniho vzdélavani ve Finsku je odliSnd od jinych statu.
Nenalezneme zde tradi¢ni uspofadani do roc¢nikd. Vyuka je rozlozena do
tematickych modula, které¢ se skladaji z povinnych kurzl, volitelnych
specializa¢nich kurzi a aplikovanych kurzi. Kazdy student si sestavuje vlastni
vzdélavaci plan, kde si vybira jednotlivé kurzy a také tempo, jakym bude postupovat.

Obvykla doba studia jsou tfi roky. Skolu lze vsak absolvovat i za dva, nebo naopak
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Ctyfi roky. Vseobecné stfedni studium obsahuje minimalné 75 kurza. Povinné
kurzy musi absolvovat vSichni. Jejich pocet se pohybuje mezi 47-51 a to v zavislosti
na volbé mezi zdkladnim a pokrocilym modulem matematiky. Specializa¢ni kurzy
jsou volitelné a navazuji na pfedméty povinné. Student musi absolvovat minimalné
10 volitelnych kurzl. Aplikované kurzy pak maji nejriznéjs$i metodické a odborné
zaméteni. Studenti mohou ve studiu postupovat individualné¢ nebo jako skupina.

(Finnish National Board of Education 2015)

Ve sttednim vSeobecném vzdélavani legislativa neupravuje pocet pracovnich
dnt, zahdjeni a ukonceni vyuky ani prazdniny. O vSem rozhoduje poskytovatel
vzdélavani. Neexistuje také ustanoveni, které se tyka poctu vyu€ovacich hodin za
tyden. Skola priibéh $kolniho roku podrobné popisuje v ro¢nim planu, ktery
sestavuje kazdy rok. Zacatek skolniho roku je obvykle v poloving srpna a konéi 22.

tyden (koncem kvétna/zacatkem Cervna).

Vyuka obvykle probiha od pondéli do patku. Skola rozhoduje o tom, od kdy
do kdy bude probihat vyucovani. VétSinou se vSak kurzy konaji od 8. do 16. hodin.
Jedna lekce zpravidla trva 45 minut a poté nasleduje 15 min piestavka. Nejsou ale

vyjimkou ani 90 minutové lekce. Jeden kurz ma pramérné 38 lekci.

Tab. 3: Distribuce hodin ve vSeobecném stfednim vzdélavani (Vyhlaska ¢. 942/2014, §9 -
upraveno)

predmét povinné kurzy specializa¢ni volitelné kurzy
matersky jazyk a literatura 6 3
A jazyk 6 2
B jazyk 5 2
jiné jazyky 8+8
matematika

spolecny studijni modul
zakladni 5 2

pokrocily

(Vo]
w

prirodni a environmentalni védy

biologie

zemeépis

fyzika

Rk R[N
Ao |w|lw

chemie

spole¢ensko-humanitni védy
filosofie 2 2
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psychologie 1 4
déjepis 3 3
spolecenské védy 3 1
naboZenstvi / etika 2 4
zdravotni vychova 1 2
umélecka a télesna vychova
télesna vychova 2 3
hudebni vychova 1-2
vytvarnd vychova 1-2 2
poradenstvi 2
tematicka studia 3
povinné predméty 47-57
specializacni volitelné kurzy (min) 10
kurzy celkem 75

5.4.4 Ucitelé a metody

Ucitel ma mimo vyuky také povinnost poskytovat povzbuzujici zpétnou
vazbu, posilovat sebevédomi zdka a schopnosti ucit se. Ucitel¢é sami  rozhoduji
0 metodéach a materidlech vyuky. Na rozdil od zdkladniho vzdélavani si studenti své
ucebni materidly obstaravaji sami. Volba vzdélavacich metod by méla vychéazet
z cilli stanovenych v ucebnich osnovéch. Jejich vybér by mél byt podminény
| individudlnimi zajmy a potfebami studentti. Doporucuji se metody, které jsou
zalozené na zkoumani, experimentovani a feSeni problémi. Cilem je, aby zak
aktivné pracoval jak samostatné, tak ve spolupréci s ostatnimi. Metody by mély byt
motivujici a mély by podporovat studenta k zodpovédnosti za svou praci. (Finnish
National Board of Education 2015)

5.4.5 Hodnoceni
Ué¢elem hodnoceni je vést a povzbudit udeni zakt. DuleZité je, aby student
veédeél, co se ma ucit a jaka jsou kritéria hodnoceni. Hodnoceni informuje zaka,

ucitele 1 rodic¢e o pokroku ve vzdélavani.

Student je béhem kurzu hodnocen pribézné. Po jeho absolvovani je pak
udélena zavére¢na znamka. Hodnoti se predevsim studentovy znalosti a dovednosti.
Klasifikace znamek je stejna jako u zakladniho vzdélavani. Povinné kurzy se
znamkuji c¢iselné. Na konci tematickych a aplikovanych kurza se pak udéluje

S (=uspél) nebo H (=neprospél). Znamky mohou byt doplnény také verbalnim
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hodnocenim. Po absolvovéani vSech kurzti daného pfedmétového modulu pak na
zaver ucitel nebo skupina uciteltt rozhodne o vysledné znamce. Znamka je urcena
dle matematického primeéru jednotlivych dokonfenych kurz. V ptipad€, ze by
student neuspél nebo by svou znamku chtél vylepSit, ma moznost nechat se

piezkouset. (Finnish National Board of Education 2015)

5.4.6 Maturitni zkouska

Na konci vSeobecného stiedniho vzdélavani studenti absolvuji maturitni
zkouSku. Maturitni zkouSka mé celostatni charakter a jejim cilem je zjistit, zda si
zaci osvojili znalosti a dovednosti popsané v uc¢ebnich osnovach. Slozeni maturity

opraviiuje studenta hlésit se na vysokou skolu.

Zkouska se sklada z minimalné ctyt zkouSek. Test z matetského jazyka Zaka
je povinny pro vSechny. Dale si student musi splnit dalsi tfi povinné testy, kde Si
vybiré z téchto pfedmétl — test z druhého narodniho jazyka, test z ciziho jazyka, test
z matematiky a jeden test z nékterého z ptirodnich ¢i humanitnich pfedmétt. Jeden
Z testli (druhy nérodni jazyk, cizi jazyk, matematika) musi byt splnén na pokrocilé
Girovni. Zak se miZe zapsat i na dalsi testy nad rdmec povinnych. Maturitni zkouska
se kona dvakrat rocné¢ vzdy na jafe a na podzim ve stejny cas v celém Finsku.
Maturanti mohou zkousku dokonc¢it v jednom nebo maximalné ve tfech po sobé
jdoucich obdobich. Po uspésném slozeny maturitni zkousky student obdrzi maturitni

vysvédceni. (The Matriculation Examination Board 2019)

5.5 Stfedni odborné vzdélavani (ISCED 3)

Po ukonc¢eni zékladniho vzd€lavani se mladi lidé mohou kromé stiednich Skol
se vSeobecnym zamétenim také hlasit k odbornému vzdélavani. To mohou studovat
bud na stFednich odbornych S$kolach, nebo mohou nastoupit do ucnovské
pripravy. V poslednich letech popularita odbornych s§kol roste. Jen néco malo pod
50% uchazect se ihned po ukonceni zékladniho vzdélavani hlasi na vyssi sekundéarni
odborné skoly. Odborna ptiprava je ve Finsku velice dobfe hodnocena. Nabizi
kvalifikac¢ni flexibilitu, dobré vyhlidky na ziskdni zaméstnani po ukonceni a stejné
jako vSeobecné vzdélavani opraviiuje studenty hlésit se na vysokou Skolu. Zarukou

vysoké kvality odborného vzdélavani je také fakt, Zze je rozvijeno a realizovano
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v uzké spolupraci se zaméstnavateli a napojenim na trh prace. Vzdélavani na

stitednich odbornych skolach je pro mladé lidi zdarma.

5.5.1 Sprava a rizeni

O vyvoji odborného vzdélavani a ptipravy rozhoduje vlada. Ministerstvo
Skolstvi a kultury mé pak na starosti pfipravu pravnich predpisi, které posléze
schvaluje finsky parlament. Ministerstvo také rozhoduje o udé¢lovani licenci na
poskytovani odborného vzdélavani. Narodni kvalifikaéni pozadavky pro odborné
vzdélavani pripravuje Finskd narodni agentura pro vzdélavani. V roce 2018 probé&hla
reforma. Poskytovani vzdélavani, fizeni a financovani mladych lidi i dospélych bylo
slou¢eno a puvodné dva zdkony byly nahrazeny jednim novym spoleénym ¢&.

531/2017.

Ztizovatelem odborného vzdélavani jsou nejéastéji obce pripadné stat nebo
soukromy provozovatel. Poskytovatel vzdélavani musi od ministerstva Skolstvi
a kultury obdrzet licenci. Ta zajistuje, ze zfizovatel splnuje podminky potiebné pro
poskytovani kvalitniho odborného vzdéldvani. Provozovatel¢ sami nasledné

rozhoduji o organizaci vyuky a také o tom, jak a kde bude vzdélavani probihat.

Odborné vzdélavani je financovano z vetejnych prosttedkt. Finance jsou
vyplaceny pfimo poskytovatelim vzdélavani, kteti pak sami s finan¢nimi prostfedky
dale hospodafi. Systém financovani také odménuje Skoly za jejich vysledky,
ucinnost a efektivitu. Zalezi na poctu uspésnych absolventi, jejich uplatnéni

Vv zaméstnani a zpétné vazbé. (Ministry of Education and Culture 2018, s. 15-19)

5.5.2 Cile a obsah vzdélavani

Zékon ¢. 531/2017 uvadi, ze ucelem odborného vzdélavani je zvySovat
odbornou zpiisobilost finského obyvatelstva, podporovat zaméstnanost a celozivotni
vzdélavani. Cilem je zajistit plynuly, pruzny a G¢inny pfechod studentti na trh prace
a celkové byl umoznit jejich dalsi profesni rozvoj a flexibilitu v zaméstnani. Proto
je velice dulezité, ze pozadavky na odborné kvalifikace jsou vytvareny v tzké

spolupraci se sférou prace.

PoZadavky na jednotlivé kvalifikace jsou zpracovavany pod vedenim Finskeé
narodni agentury pro vzdéladvani, kterd pfitom spolupracuje se zaméstnavateli,
zamé&stnanci, pedagogickymi pracovniky i studenty. Odborné Skoly poskytuji

vzdélavani v celkem 8 oborech, které dale poskytuji specializace.
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V tomto typu vzdélavani je ptimo kli€ové vést studenty k celoZivotnimu
uceni. Pracovni situace se neustdle méni. Zavadeji se nové technologie, rychle se
méni poZzadavky na vykon profese. Proto je velmi dillezita flexibilita zaméstnancil,
kteti se neustdle u¢i novym vécem a piizpusobuji se trhu priace. Kompetence
K celozivotnimu vzdélavani hraji dnes dilezitou roli v pracovnim a osobnim zivoté
jedince. Na jejich rozvoj se zaméfuje jiz zakladni vzdélavani. Narodni ucebni

osnovy pro odborné vzdélavani je dale rozsituji.
Klicoveé kompetence pro celozivotni vzdélavani u sttednich odbornych skol:

Uceni a feSeni problémi

Interakce a spoluprace

Profesni etika

Zdravi, bezpecnost a schopnost fungovat
Iniciativa a podnikani

Trvale udrzitelny rozvoj

Estetika

Komunikaéni a medidlni dovednosti
Matematika a pfirodni védy
Komunika¢ni a informacni technologie

Aktivni obCanstvi a riizné kultury
(Finnish National Board of Education 2009, s. 15-18)

V narodnich pozadavcich na jednotlivé kvalifikace se dale uvadi specifické
odborné kompetence pro vykon dané profese. Kurikuldrni dokumenty popisuji
zékladni cile, obsah vzdélavani a kritéria hodnoceni. Pozadavky jsou vypracovany
tak, aby poskytly studentim rozsahlé zakladni odborné dovednosti, a dale davaji
moznost se v oboru specializovat. Obsah odborného vzdélavani se méni v zavislosti
na kvalifikaci. Obecné je vSak tvofen vSeobecnym zakladem a odbornymi predméty,
které se déli na povinné a volitelné. (Finnish National Board of Education 2009,
s.9-14)

5.5.3 Organizace vyuky
Studium na stfedni odborné Skole trva primérné tfi roky. Nejvice studentd
zde je ve véku od 16 do 25 let. Zakon ani vyhlaska o odborném vzdélavani blize

nespecifikuji pocet studenti v jedné vyukové skupin€¢. Povinné piedméty
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a vSeobecny zdklad jsou Casto organizovany dle rocnikl. Pti dal§im vzdélavani pak
zéaci postupuji dle svych individuédlnich plant, kdy si voli jednotlivé studijni moduly.
Pro zvySeni flexibility systému a vétsi individualizaci vzdéldvani vSak Finsko chce
postupné upustit od tradi¢niho vzdélavani dle ro¢niki a piiklonit se vice

K modularnimu uspofadani.

Poskytovatel vzdélavani také sam rozhoduje o organizaci Skolniho roku.
Stanovuje pocet Skolnich dnii, rozloZeni prdzdnin i den nastupu a konce Skoly.
Studenti vSak obvykle do Skoly nastupuji v srpnu a kon¢i na konci kvétna. Do skoly
se dochazi pét dni v tydnu. Vyuc€ovaci hodina mé klasicky 45 minut a poté néasleduje
15 minut prestavka. Neékteré Skoly vyuzivaji i 90 minutové vyucovaci bloky.

(Eurydice 2019)

Nedilnou soucasti odborného vzdélavani je vyuka pFimo na pracovisti.
Cilem je, aby se studenti seznamili s pracovnim prostiedim, pravidly, postupy a pii
praktickych tukolem rozs$itovali své profesni dovednosti. Student neni v pracovnim
poméru a za svou praci nedostava plat na rozdil od ucnovského vzdélavani.

(Ministry of Education and Culture 2018, s. 13-15)

5.5.4 Ucitelé a metody

Ucitelé odborného vzdélavani musi mit magistersky pfipadné alespon bakalarsky
titul ve svém oboru, pfipadné¢ nejvyssi moznou kvalifikaci v daném odvétvi.
Podstatny je také dostatek pracovnich zkuSenosti z oboru. Prace odborného
pedagoga tzce propojuje teorii a praxi. Dulezitd je také neustdld aktualizace
informaci v daném oboru. Proto jsou ucitelé odbornych pfedmétl povinni se
neustale vzdélavat a obnovovat své dovednosti. Klicova je také role Skoliteld pfimo
na pracovisti. Pomdahaji studentim rozvijet profesni dovednosti, plnit pracovni
ukoly, pochopit vyrobni postupy a principy a dodrzovat bezpe¢nost prace. (Ministry
of Education and Culture 2018, s. 19 — 21)

Vybér vzdélavacich metod a materialt je v kompetenci ucitelt a skoliteld.
Studenti si sami musi potfebné vyukové materialy obstarat. V soucasné dobé je
diraz kladen na rozvoj pracovnich metod, propojovani teorie a praxe, vyuZivani

digitalniho uc¢ebniho prosttedi a simulatort. (Eurydice 2019)

60



5.5.5 Hodnoceni

Odborné vzdélavani je zaméteno predevsim na ziskdvani kompetenci. Zv1ast
se hodnoti u€eni studenti a vysledky vzdélavani. Hodnoceni uc¢eni ma za tkol
podporovat a motivovat studenty, davat jim zpctnou vazbu tak, aby uspéSné
dosahovali cilid. Hodnoceni vysledkii uceni pak sleduje uroven ziskanych
kompetenci studentii, které jsou stanoveny v ramei ptislusného narodniho kurikula.

Hodnoti se pomoci znamek: 1 (uspokojivé), 2 (dobte), 3 (vyborng).

Odborné moduly jsou hodnoceny na zdkladé demonstraci dovednosti.
Student na konci kurzu plni praktickou zkousku, kdy provani urcité pracovni tkoly,
které ovéiuji miru profesnich dovednosti. Tyto testy zpusobilosti jsou hodnoceny
spole¢né¢ ucitelem a zastupcem z oboru. Posuzuje se zvladnuti pracovniho procesu,
pouzité metody, nastroje a materialy a zvladnuti podporujicich znalosti. Na konci
uspesné absolvovaného studia zak obdrzi certifikat pro danou odbornou kvalifikaci.

(Finnish National Board of Education 2009, s. 248- 255)

5.5.6 Uc¢novské vzdélavani

Ucnovska ptiprava je pracovni forma ziskani odborného vzdélavani. Stejné
jako stfedni odborné Skoly se musi uc¢ni fidit ndrodnimi kvalifikaénimi pozadavky
pro piislusny obor. Znalosti, dovednosti a pfislusné odborné kompetence jsou
ziskavany pfimo na pracovisti prostiednictvi praktickych tukoli. Ucinovskeé
vzdélavani je zalozeno na pracovni smlouvé mezi studentem a zaméstnavatelem.
74k se tedy stava zamé&stnancem na plny Gvazek a dostdva mzdu. Obvykla pracovni
doba je minimalné 25 hodin tydné. Kazdy student ma vlastni individudlni uc¢ebni
plan, kde jsou popsany cile a obsah vzdélavani. Délka ucnovské ptipravy se
pohybuje od 6 mésicti do 4 let, dle naro¢nosti povolani. Studium je zakonceno
praktickou zkouskou, kde maji u¢ni za ukol demonstrovat své znalosti, dovednosti
a kompetence, které jsou klicové pro vykon profese. (Ministry of Education and
Culture 2018, s. 13-15, Eurydice 2019)
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5.6 Vysokoskolské vzdélavani (ISCED 6,7,8)

Vysokoskolské vzdeélavani patii ve Finsku také k velmi dobie hodnocenym.
Velky nartst byl zaznamenan v poslednich letech v dusledku ¢etnych zmén
a reforem. Historie tercialniho vzdélavani ve Finsku saha az do 17. stoleti, kdy zem¢
byla pod nadvladou Svédu, ktefi ve mésté Abo (Turku) zalozili prvni univerzitu
(dnes University of Helsinky). Vyznamny byl pak rozvoj v 60. letech 20. stoleti, kdy
se zem velmi dobfe rozvijela ekonomicky. Stavajici Skoly se rozSifovaly, vznikaly
I nové univerzity a celkové se navysil pocet studenti. V 90. letech doSlo v zasadni
zméné, kdy byly nové ziizeny univerzity aplikovanych véd — polytechniky. Vysoké
Skoly také postupem Casu ziskavaly stdle vét§i autonomii a velmi silné se do jejich

fungovani promitaly mys$lenky rovnosti a spravedlnosti.

V roce 2010 prosel vysokoSkolsky systém ve Finsku vyznamnou reformou,
ktera zajistila vysokym Skolam vétsi finanéni a provozni autonomii, nez tomu bylo
diive. Celkovy pocet univerzit se pak diky slu¢ovani snizil z 20 na 16. Dale byly
zavedeny poplatky za vysokoskolské vzdélavani pro studenty mimo EU. Nova
vzdélavaci strategie vysokych S§kol také mnohem vice sledovala pozadavky
mezinarodnich trhii, které zapracovavala do svych programt a vzdéldvacich

¢innosti. (Ahola, Hoffman 2012, s. 29-31)

Dnes ma tedy Finsko dudlni vysokoSkolsky systém wuniverzit (16)
a polytechnik (25). Oba typy Skoly poskytuji bakalarské a magisterské studijni
programy. Doktorské vzdélavani je vSak poskytovano pouze na univerzitach.
Univerzity poskytuji vzdélavani a vyzkum zaroven. Polytechniky se specializuji
piedevs§im na vyuku, ktera pfipravuje studenty na rlizné profese a oblasti praxe.
Velmi zésadni je vysokd prostupnost obou systému. Studenti, ktefi dokoncili
bakalafské studium na univerzité¢, se mohou hlasit na magistersky program na
polytechnice a naopak. Absolventi magisterského studia na polytechnice mohou

7adat o doktorské studium na univerzitach. (Pricha, Kansanen, 2015, s. 71, 72)

5.6.1 Sprava, fizeni a cile

Vysoké Skoly maji ve Finsku velkou autonomii. Mohou samostatné
rozhodovat o své spravé, fizeni, organizaci i vyzkumu. Spolu s ministerstvem
Skolstvi a kultury planuji dlouhodobé cile. Na zaklad¢ této dohody jsou instituci

piidéleny finance z vefejnych zdroji. Skola je pak povinna dohodnuté cile plnit
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a poskytovat zpravy o hospodareni s finan¢nimi prosttedky. Dle strategie vzdélavaci
politiky byly také stanoveny obecné cile vysokosSkolského vzdé€lavani, jako je
podpora blahobytu, konkurenceschopnosti, vzdélavani a udrzitelného rozvoje. Déle
je dilezité predvidat spolecensky vyvoj tak, aby byla vzdy k dispozici potfebna
vysokos$kolska pracovni sila. Diiraz je kladen také na to, aby uroven vzdélavani byla
konkurenceschopna v mezindrodnim méftitku, avSak nemélo by se zapominat i na
mistni regionalni rozvoj. Univerzity i polytechniky samy rozhoduji a sestavuji své

vzdélavacich plany a uc¢ebni osnovy. (Eurydice 2019)

5.6.2 Organizace studia

Dle zakona zacina akademicky rok 1. srpna a kon¢i 31. cervence
nasledujiciho roku. Obvykle je vyuka rozdélena do dvou semestri — podzimniho
a jarniho. Finské univerzity respektuji bolofisky systém, ktery zde byl zaveden
v roce 2005. Ten strukturuje studium na bakaldisky stupen, ktery obvykle trva tii
roky, a na magistersky stupen, ktery je vétSinou dvoulety. Vyuka je organizovana
do jednotlivych modulii a studenti ziskavaji kredity dle systému ECTS?. Jeden kredit
veétSinou predstavuje 25 az 30 pracovnich hodin. Vyuka na vysokych Skoléach je
zdarma. Studenti univerzit vSak plati maly ¢lensky ptispévek, za ktery pak dostavaji

stravu za vyhodné ceny a také zdravotni péci a socidlni davky.

Kazdéa vysoka skola si své studenty vybira samostatné. Na Skoly se hlasi
mnohem vice studentil, nez je studijnich mist. Proto se konaji vybérova fizeni. Pro
pfijeti jsou ve vétsin¢ pripadid rozhodujici vysledky ze stiedni Skoly a zaroven
pfijimaci zkouSka. Bakalatské studium je ve Finsku povaZovano spiSe za mezistupen
k ziskani magisterského titulu. Je to dano i tim, Ze vétSina profesi, pro jejichz vykon
je urcujici vysokoSkolské vzdélani, pozaduji pravé dokonceni magisterského
vzdélani. Nekteré studijni programy, vSak nejsou rozdéleny na bakaldiské
a magisterské programy jako je napiiklad lékafstvi, veterinarni medicina nebo

stomatologie.

Kazdy student ma vlastni studijni plan, ktery plni. Vyuka vétSinou probiha
formou piednéaSek, ze kterych pak studenti sklddaji zkousku. Nékdy jsou tyto

prednasky nahrazeny ucfebnim materidlem, ktery musi studenti pfed zkouskou

LECTS je kreditovy systém, ktery ma za kol studentlm usnadnit pohyb mezi jednotlivymi zemémi.
Student tak mUZe ziskané kredity pfevést z jedné univerzity na druhou. (European Commission 2019)
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nastudovat. Dle oboru mohou byt soucasti studia i laboratorni prace a prakticky

zaméiené predmeéty. (Fulbright Finland 2019)

Vybaveni 8kol je obecné na velmi vysoké urovni. U€ebny, knihovny,
laboratofe a dalSi specializované vybaveni jsou na Spickové urovni. Studenti maji
casto zdarma k dispozici pocitace, kopirky a tiskarny. Ptistup do Skoly je vétSinou

zajistén 1 v pozdnich hodinach nebo ptes vikend. (Pricha, Kansanen 2015, s. 77)

5.6.3 Hodnoceni

V prib&hu studia jsou studenti hodnoceni pribézn€. Na konci semestru
obvykle absolvuji zavéreény pisemny test. Ustni zkouseni je ve Finsku spise
vyjimkou. Vysoké Skoly pouzivaji klasifikacni stupné od 1 do 5 (5=A, 4=B, 3=C,
2=D, 1=F). Né&které predméty vyzaduji pouze zapocet nebo nejsou klasifikovany
vubec a jejich splnéni je zavislé naptiklad na Gcasti na hodinach. Bakalatské studium
je zakoncCeno bakalafskou praci. Ziskdni magisterského titulu je podminéno
sepsanim a obhajenim diplomové prace. Zavére¢né prace v umélecké oblasti mizou

mit podobu umélecké tvorby. (Fulbright Finland 2019)

5.6.4 Polytechniky

Univerzity aplikovanych véd neboli polytechniky vznikly v 90. letech
20. stoleti a primarné maji za kol poskytovat odborné vysokoskolské vzdélavani.
Cilem je poskytovat vzdélavani, které je uzce napojeno na jednotlivé profese a je
formovano na zaklad¢ pozadavkl pracovniho trhu. Pro vzd€lavani je dulezita
spoluprace s podniky, organizacemi a sluzbami. Vzdélavani je siln¢ orientovano na
vykon dané profese. Ziizovateli polytechnik jsou vétSinou obce nebo soukromé
instituce (podniky, nadace). Pro pfijeti je dilezité zavérecné vysvédceni ze stiedni
Skoly. Neni to vSak podminkou. Pokud ale uchaze¢ ptichazi z praxe a prokaze
potiebné znalosti a dovednosti pro studium na dané vysoké Skole, nemusi byt stiedni
vzdélani podminkou. Bakalatské studium je vétSinou na 3 az 4,5 roku a student musi
ziskat 180 - 240 krediti. Pro pfijeti na magisterské studium na polytechnice je
pozadovana alespon tfiletd praxe v oboru. V soucasné dob¢ existuje 25 univerzit
aplikovanych véd a mezi Finy jsou velmi oblibené. Pocet studentt hlasicich se na
polytechniky a univerzity je téméf vyrovnany. Univerzity aplikovanych véd také
organizuji vzdélavani dospélych. (Pricha, Kansanen, 2015, s. 71, 72, Finnish
National Agendy for Education 2019)
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5.6.5 Univerzity

Ukolem univerzit je provadét vyzkum a na jeho zikladé poskytovat
vysokoskolské vzdélavani. Skoly poskytuji volny vyzkum v oblasti védy i uméni.
V soucasné dobé ma Finsko 14 univerzit, z nichz vét§ina je vefejnych, a mize se
pysnit jednou z nejkomplexnéjsich siti v Evropé. Geograficky jsou jednotlivé
instituce rozmisténé po celé zemi. Ptijeti na univerzitu je ale dost obtizné. Ptijato je
pfiblizn¢ deset procent vSech uchazect. Stejné jako u polytechnik stfedni vzdélani
neni  podminkou, pokud uchaze¢ prokdze  dostatecné = kompetence
k vysokoskolskému studiu. Obzvlast naro¢né je piijimaci fizeni na obor ucitelstvi.
Stejné€ jako u univerzit aplikovanych véd je studium ve vétsin€ obort rozdéleno na
bakalaisky a magistersky stupen. Bakalaiské studium trva obvykle 3 roky a student
musi ziskat nejméné 180 krediti. Rozsah magisterského studia byva 2 roky
S minimalnim poctem kreditt 120. Univerzity nabizeji velkou flexibilitu pro
studenty. Ti si mohou sami rozvrhnout své studium, jednotlivé kurzy a zaméfeni
i ¢asovou narocnost. (Finnish National Agendy for Education 2019, Fulbright
Finland 2019, Pricha, Kansanen, 2015, s. 72-74)

5.6.6 Doktorské studium

Univerzity nabizeji 1 doktorské studium. Ve védeckych a uméleckych
oborech lze dosahnout postgradualniho titulu na dvou urovnich. Licenciat je
dvouleté postmagisterské studium a je mozné ho studovat ve vétSin€ oborti (mimo
stomatologie, mediciny ¢i veterinarniho 1ékatstvi). Student musi zpracovat a vefejné
obh4jit svou disertaéni praci. Nejvyssi stupen vzdélavani je vSak doktorat, ktery se
bézné studuje 4 roky. Doktorské studium muze byt i dvouleté v ptipadé¢, Ze navazuje
na licenciat. I zde musi student vypracovat disertacni praci, kterd je publikovdna

a nasledné vetejn¢ obhéjena.
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5.7 Vzdélavani dospélych

Finsko mé dlouhou historii ve vzdélavanich dospélych a velka pozornost je
mu vénovana 1 v souCasné dobé. ZvySeny zdjem plyne z neustdlého zvySovani
pozadavkil na pracovni vykon. S vyvojem nové technologie, poznatkl a metod jsou
lidé nuceni se ucit neustdle novym vécem a byt pruzni ve svém zaméieni. K tomu
také prispiva zména ekonomické struktury i st€¢hovani obyvatel z venkovskych ¢asti

do mést.

Vzdélavani dospélych se tedy stava stale vice populdrni a pravé ve Finsku se
tési velké oblibé, kde vice nez 50% dospélych navstévuje uréitou formu vzdélavani.
Hlavnim Gc¢elem je pfedevSim podporovat vSestranny rozvoj lidi, zajistit zptisobilost
a dostupnost pracovni sily a dalSim vzd€lavanim prodluzovat pracovni Zivot.
Vzdélavani dospélych se také zameéiuje na nezameéstnané nebo pristéhovalce.

Pozitivné podporuje multikulturalismus a socidlni rovnost. VSe je zaloZeno na

principu celozivotniho vzdélavani. (Ministry of Education and Culture Finland)

Vzdélavani dospélych je obecné mozné rozdélit na dveé hlavni kategorie, jako
je dalsi profesni vzdélavani, které se zaméfuje na rizna Skoleni, rekvalifikace ¢i
jiné prohlubovani profesnich dovednosti, a na zajmové neboli liberalni vzdélavani,
jez neni zaméieno na oblasti profese, ale je dobrovolné a Casto zalozené na osobnich
zédjmech. U obou kategorii se jednd o neformélni zpisob vzdélavani. To znamena,
ze neposkytuje titul nebo kvalifikaci a obsah a cile nejsou upraveny legislativou.
Dospéli vSak mohou navstévovat i formdlni zplisob vyuky, kterd se odehrdvéd na
stftednich a vysokych $kolach a je bezplatna. Toto studium casto probiha dalkové

nebo jako vecerni kurzy. (Pricha, Kansanen 2015, s. 82,83)

5.7.1 Hlavni poskytovatelé vzdélavani
Ztizovateli liberdlniho vzd€lavani jsou ¢asto mistni ufady, sdruzeni, nadace

nebo jiné instituce.

Lidové stiredni Skoly

Lidové Skoly jsou charakteristické pro severské zemé. Prvni vznikly
v Dansku jiz v poloviné 19. stoleti. Poskytuji neformalni vzdélavani, které je Casto
zalozeno na zajmech dospélych, jako jsou tieba jazyky, hudba nebo vytvarnad uméni.
Vétsinou se jednd o jednoro¢ni vyukové programy nebo vikendové kurzy.

(Kansanopisto 2019)
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Strediska vzdélavani dospélych

Tato zafizeni nabizeji Sirokou Skalu rekreacnich aktivit a studii. Stfediska
nabizeji rozmanitou Skalu vyucovacich pfedméti, jako jsou jazyky, uméni a femesla,
hudba, IT, vafeni nebo cetné sportovni vyziti. Centra jsou dostupnd vSem a jsou
povazovana za soucast finské kultury. Ztizovatelem jsou nejcastéji obce. V soucasné

dobé¢ je ve Finsku pie 180 takovych zatizeni. (Kansalaisopistot 2019)

Studijni centra

Studijni centra poskytuji Sirokou nabidku kurzi, prednasek, seminaii nebo
studijnich klubt. Jsou urceny pro dobrovolniky. Vyuka casto probiha ve vecernich
hodindch nebo pies vikendy. Obsah Skoleni se zaméfuje napiiklad na rozvoj
dovednosti a védomosti jedince. Kurzy nevedou Kk ziskani kvalifikace. Zafizeni
mohou navstévovat dospéli 1 studenti. Dnes ve Finsku funguje okolo 11

vzdélavacich center. (Opintokeskukset 2019)

Letni univerzity

Letni univerzity po cely rok nabizeji moznost pro osobni i profesni rozvoj
a uzce spolupracuji s univerzitami a polytechnikami. Vyuka probiha piedevSim
formou otevienych vysokoskolskych kurzii, které jsou urceny pfedevSim pro
zdjemce, ktefi jiz maji titul, ale chtéji si své poznatky rozsifit nebo doplnit

0 nejnovejsi informace z daného oboru. Tyto oteviené kurzy jsou ve Finsku velmi

popularni. (Kesayliopistot 2019)

Sportovni instituty

Sportovni ustavy jsou centra sportovniho vzdélavani a volnocasovych aktivit.
Cilem sportovnich stfedisek je podpofit aktivni Zivotni styl, pohodu a zdravi finské
populace. Ustavy nabizi velkou $kalu nejriizngjsich sportii a pohybovych aktivit pro
profesionalni 1 amatérské sportovce. Celkem ve Finsku funguje 11 takovych

sportovnich ustavu. (Urheiluopistot 2019)
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6 Ucitelé ve Finsku

Ucitelské povolani se ve Finsku tési velké oblibé. Ve spolecnosti je velmi
uznavané a V nejruznéjSich prizkumech se fadi na predni mista spolu s lékafi,
zdravotnimi sestrami, pravniky nebo architekty. Stale vétsi popularité se ucitelstvi
tési mezi finskymi studenty. Velky pocet uchaze¢i o studium a celkova prestiz
povolani dovoluje piijimat na vysoké skoly jen ty nejlepsi, a tak vybavovat skoly
velice kvalitnimi uciteli. Na rozdil od jinych zemi, kde je pedagogicky obor vétSinou
az druhou volbou pro uchazece, ve Finsku je to pravé naopak. (Pricha, Kansanen

2015, s. 86-87)

Ucitelské profese se celkoveé povazuje za velmi naro¢nou. Mezi klicové rysy
povolani jisté¢ patii vysoka autonomie ucitell, ktefi mohou svobodné rozhodovat
0 volbé& ucebnich materialti, vyukovych metod a podili se na tvorbé uc¢ebnich osnov.
Dilezita je také velka divera. Neexistuje zadna Skolni inspekce ani povinné narodni
testovani, kde by ucitel¢ byli hodnoceni na zdkladé¢ vysledkid svych zaka.
Pedagogové se také tési velkému respektu ze strany spole¢nosti. Sttidani profesi je
tu velmi vzdcné. Velmi ldkavé pro budouci ucitele jsou i vyhodné pracovni
podminky. Doba vyuky ve Finsku je jedna z nejnizsich v zemich OECD a celkové

zahrnuje jen malou administrativni ¢innost a mimoskolni prace. (Paronen, Lappi

2018, s. 7-10)

Finsti ucitelé maji velkou flexibilitu pfi organizovani svého pracovniho ¢asu.
Primérny pracovni ¢as pedagogt ve Finsku je 32 hodin tydné (primér zemi OECD
je 38), ztoho je 18-20 hodin vyucovacich. Ucitelé v dobé mimo své vyucCovani
nemusi pobyvat ve Skole. Musi si v§ak vymezit cca 2-3 hodiny tydné na komunikaci
srodi¢i a kolegy. VétSinu svého pracovniho ¢asu travi pedagog vyucovanim

a pfipravou na jednotlivé lekce. (Pricha, Kansanen 2015, s. 95)

Popularita povolani neni dana platem. VySe mzdy je o néco malo vyss$i, nez
je praimérny plat v zemi. Mé&sicné¢ si finsky ucitel vydéla okolo 3800€ (doktor 6200€,
pravnik 4500€, straznik 3600€). Vyse platu se ale odviji i od typu Skoly a dalSich
aspektl, jakou jsou ve€k, zkuSenosti, dalsi aktivity ucitele a také umisténi skoly.

(Sahlberg 2015, s. 104-105)
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6.1 Vzdeélavani ucitelt

Ve Finsku existuje pét typt ucitelt:
Ucitelé matetskych Skol a predSkolniho vzdélavani
Ucitelé zédkladniho vzdélavani (1. - 6. ro¢nik zdkladni Skoly)
Ucitelé predméti (7. — 9. ro¢nik zakladni Skoly, stfedni Skoly)
Utitelé specialniho vzdélavani (ZS - prace s jedinci nebo skupinou)
Ucitelé pro odborné vzdélavani (sttedni odborné Skoly)
(Prcha, Kansanen 2015, s. 86)

Kromé uciteltt v matetskych Skolach, kteti maji bakalafské vzdélani, musi
v$ichni ucitelé mit magistersky titul z pedagogického oboru. Kazdy rok se na vysoké
Skoly hlasi tisice studentii na obor ucitelstvi, z nichz je ptijat ptiblizné¢ kazdy desaty.
Asi 80% uchazect jsou zeny. Pfijimaci fizeni je velmi narocné a dovoluje pro obor
vybrat opravdu ty nejkompetentnéjsi uchazece. Zkousky jsou dvoufazové. Nejprve
se na zacatku kvétna piSe jednotny pisemny test, ktery je stejny pro vSech osm
univerzit. Zkouska je zalozena na nékolika odbornych clancich, které jsou
zvetejnény asi mésic dopfedu. Na zaklad¢ vysledkl jsou pak kandidati pozvani jiz
univerzitami, které si vybraly k dalsimu kolu. Pribéh druhé faze se muze lisit dle
jednotlivych Skol. Cilem vSak je zjistit, zda je uchaze¢ vhodnym kandidatem na to
stat se uCitelem. Druh¢é kolo vétSinou probiha formou individudlnich pohovori. Ke
kone¢nému rozhodnuti mohou univerzity ptihlédnout i k vysledkim maturitni
zkousky, ale 1 aktivitdm v oblasti uméni, hudby nebo sportu. Vyhodné také je, kdyz
student ma jiz ptedchozi zkuSenosti s praci s détmi. (Sahlberg 2015, s. 102-103)

Univerzitni pedagogické studium trva obvykle 5 let (3 roky bakalatsky
a 2 roky magistersky stupen). VSichni studenti bez ohledu na zaméfeni musi projit
jednotnym studiem pedagogické védy (60 kredit). Vyuka uditeld je akademicky
zaloZena. To znamend, ze se musi opirat o védecké poznatky a vyzkum ve
vzdélavani. Budouci pedagogové si osvojuji vyzkumné poznatky a pfimo se podili
na védecké praci. Své poznatky a dovednosti si pak ovéfuji na cviénych Skolach, kde
se studenti seznamuji s ucitelskou praxi. Celkovy rozsah pedagogické praxe je

znaény. Pro primarni ucitelstvi je to pfiblizné 15% rozsahu a pro sekundéarni Skoly
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pak dokonce 30%. Ukolem piipravy uditelt, ktera je zaloZena na vyzkumnych
poznatcich, neni vychovat védecké pracovniky, ale naucit budouci pedagogy
vyzkumu rozumét, protoze ucitel je ve Finsku chapan jako ,,vyzkumnik v praxi. Po
dokonc¢eni magisterského studia mohou absolventi nastoupit na doktorsky program.

(Pricha, Kansanen 2015, s. 92-94, Sahlberg 2015, s. 106-116)

Po néstupu do zaméstnani se ucitelé mohou ucastnit dal§iho profesniho
rozvoje. Zodpovédnost za dals$i vzdéldvani ma samotny pedagog spolu se
zaméstnavatelem. DalSi rozvoj je mezi uciteli bran pozitivné, piestoze se na ném
casto musi finanéné podilet. Jejich Gcast na dalSim vzdélavani jim ale nepfinési
formalni vyhody jako tfeba zvySeni platu a podobné. Néktera Skoleni jsou povinna,
ucitelé¢ se vsak dobrovolné hlasi i na dalsi, ktera jsou pfedevSim zaméifend na
aktualizaci a obnovu jejich znalosti a dal$i profesni rozvoj jejich kompetenci

a dovednosti. (Paronen, Lappi 2018, s. 25-27)

6.2 Ucitel jako zaklad uspéchu?

Je mozné zlepSit Skoly jen diky kvalitnim ucitelim? Ve Finsku véfi, ze
kvalitni ucitel maze byt dobrym zdkladem pro kvalitni vzdélavaci vysledky. Dle
Sahlberga (Sahlberg 2015, s. 123) ale do ucitelské reality vstupuje mnoho dalsich
aspekti. Jednim z nich je naptiklad vyukové prostiedi, které ucitelim 1 studentim
umozinuje provadét vyuku na co nejvyssi trovni. Ucitelé by méli mit svobodu pii
vybéru ucebnich materialu, metod i pfi hodnoceni studentti. To je mnohem vice
motivuje K lepSimu vykonu, nez kdyz musi vyucovat dle pfedepsanych kritérii a
pfipravovat studenty na standardizované testy, které urcuji pokrok. Dal§im aspektem
je priprava ucitelt, ktera vyzaduje pokrocilé univerzitni vzdélani. Odborna
zpusobilost pedagogl také zvySuje davéru v ucitele a Skoly v o€ich spolecnosti.
Respektované povolani se tak stava atraktivnéjsi volbou mezi mladymi lidmi, kteti
se rozhoduji o svém studiu na vysoké Skole. Z tisici uchazeci se pak mohou vybrat
ti nejtalentovanéjsi, a to je jednim z dulezitych faktort pro udrZitelnost kvalitniho

vzdélavaciho systému v zemi. (Sahlberg 2015, s. 123-130)
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7  Podpora ve vzdélavani

Ve Finsku funguje velice propracovany systém podpory ve vzdélavani. Cilem
je maximalné vyuzit potencidl kazdého zéka a studenta. Finsky vzdélavaci systém si
zaklada na myslence iluzivniho vzdélavani. Inkluze, neboli zaclenovani zaku se
specialnimi vzdélavacimi potiebami do hlavniho vzdélavaciho proudu, je v zemi
velmi rozsifena a rozviji se zde jiz ptes 40 let. Ve Finsku je vSak podpora ve
vzdélavani vniména ponékud jinak neZz tfeba v jinych zemich. Znamena to
komplexni a propracovany systém, ktery pomaha Zakim od predsSkolniho
vzdélavani aZ po ukonéeni stiedni §koly tak, aby podpora byla dle potieb ditéte

poskytovana kontinualné a v maximalni moZné mire.

74k se specialnimi vzdélavacimi potiebami je 7ak s jakymikoli problémy
v uceni. Mlze to byt dité se zdravotnim postizenim, dlouhodobé nemocné, ale také
jedinec, ktery ma problémy se vzdélavanim nebo $kolni dochazkou. Jsou sem fazeny
1 déti pristéhovalct, které jest¢ dostatecné nezvladly alesponi jeden z narodnich
jazykid. Pro tyto zdky je ve spolupraci uciteli a rodicl sestaven individualni

vzdélavaci plan.

Ve Finsku na rozdil od jinych zemi jsou déti se specialnimi vzdélavacimi
potiebami aktivné vyhledavany. Jiz v predSkolnim véku musi déti podstoupit
vysSetteni v détskych zdravotnickych centrech, kde jsou zkoumany ptipadné poruchy
uceni. Pfi nastupu na zékladni Skolu se tedy jiz vi, zda zak bude potiebovat urcitou
pomoc. V jinych zemich, véetné Ceské republiky, se viak specialni podpora dostava

zakovi, az kdyz ma dité problémy s u¢enim. (Pricha, Kansanen 2015, s. 77-79)

V ramci hlavniho vzdélavaciho proudu je zaklim poskytovana tiistupniova
podpora. Prvni reakci na problémy je obecna podpora, kterd je okamzita. MizZe byt
poskytovana formou douCovani, poradenstvi a podporou pii kazdodennich
¢innostech ve Skole. VétSinou se jednd o doCasnou pomoc napiiklad v urcitém
predmétu. V piipadé, ze tato forma pomoci neni dostacujici, je zdk zatazen do
oficidlniho programu specialni vzdélavani. Nasledné se vypracuje pedagogické
hodnoceni, na jehoz zaklad¢ se sestavi plan intenzivni podpory. Pro dité je
vypracovan studijni plan, se kterym musi souhlasit zdk 1 jeho rodice.
Nejintenzivnéjsi formou pomoci ve vzdélavani je pak specialni podpora. Sem jsou

zatazeny déti, které nemohou dosdhnout vzdéldvacich cili béznymi postupy.
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V tomto ptipadé€ je pro zdka vypracovan individudlni studijni plan, ktery ma za tikol
poskytnou systematickou pomoc tak, aby dit¢ mohlo dokoncit povinnou Skolni

dochazku a ptipadné pokracovat na stfedni skole. (Eurydice 2019)

Cilem finského Skolského systému je integrovat maximalni pocet déti do
hlavniho vzdé€lavaciho proudu. Tato mysSlenka se také opird o silnou ideu rovnosti
ve vzdélavani. I zaci s ur¢itym handicapem jsou, pokud jim to zdravotni stav dovoli,
umistovani do béznych skol. Inkluze téchto déti je poskytovand ve dvou stupnich.
Zaci s lehéi formou postizeni mohou vyuzivat flexibilni ¢asteénou integraci.
Handicapované dité tak navstévuje vyuku ve standartni tfid¢, nékteré predméty vSak
absolvuje individudlné¢ nebo ve skupiné pod dohledem specialnich pedagogl
a asistentll. Takové vzdélavani je realizovano i na stfednich Skolach vSeobecnych
i odbornych. Druhou formou je dplné specialni vzdélavani, kde jsou zdravotné
postizeni v béZnych Skoldch umisténi do specidlnich tiid. Bézné je v takové tfidé
vyucovano 7-10 zakt. Pro kazdé dité z obou forem je vzdy vypracovan individudlni
vzdélavaci plan. V piipadé potieby muze byt dokonce povinnad Skolni dochdzka
prodlouzena, zadina o rok dfive a muze dle potieby trvat 10-11 let. Ve Finsku
funguji také Skoly specialni, které jsou urCené pro zaky s tézkym zdravotnim

postizenim. (Prucha, Kansanen 2015, s. 79-82)

Finsko dlouhodobé patii k zemim s nejvetSim poctem zakl se specialnimi
vzdélavacimi podminkami, ktefi jsou zatazeni do béznych Skol. To také vyzaduje
patficnou pfipravu odpovidajiciho poctu pedagogl, ktefi se snazi maximalné

individualizovat vyuku ve tfidé.
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8 Vzdélavani etnickych mensin a pristéhovalcu

Z hlediska etnického sloZzeni populace Finska je stat relativné homogenni.
V zemi zije pies 5,5 milionu obyvatel, z nichz 93,5% (2018) jsou Finové. Dale jsou
uznavany dvé narodnostni mensiny — Svédové (5,6%) a Laponci (okolo 6000
obyvatel). Ve Finsku jsou také dlouhodobé zastoupeny mensi narodnostni skupiny
jako Romové, Rusové nebo Estonci. V zemi zZije i fada imigranti (5%), kterych ale

V porovnani se Svédskem neni tolik.

Vzdélavani cizinci a etnickych mensin je dano legislativou. Svédové Zijici
na uzemi Finska jsou povazovani za rovnocenné obyvatele statu. Proto vSechny
Skolské zakony a vyhlasky plati pro Svédské studenty stejné jako pro finské. Existuji
dokonce §védské skoly vEetné univerzity v Turku nebo Vysoké Skoly ekonomické
v Helsinkach. V téchto zatizenich se vyucuje ve Svédském jazyce, ktery se ale na
vetSing Skol bézné vyucuje jako druhy narodni jazyk. Ve §védstin€ vychéazi noviny
| Casopisy, v divadlech se vtomto jazyce hraji pfedstaveni a existuje i Svédska

televize.

Zvlastni skupinu tvofi ptivodni obyvatelé Finska Laponci, ktefi kdysi obyvali
celé uzemi zemé, postupné vsak byli vytlaceni na sever. Piivodné kocovny narod
zaméfujici se na chov sobll dnes jiz Zije usedlym zplisobem. Finsky stat se snaZzi
podporovat tradi¢ni laponskou kulturu. To se projevuje i ve Skolském systému, kde
laponsky mluvici Zaci zdkladni §koly maji pravo na vzdélani ve svém rodném jazyce.
Vyuka ma podporovat laponskou kulturu, zvyky a tradice. Ve skole se déti uci lidové
pisné, vypravi povésti a u¢i tradi¢ni femesla. Laponci, jejichZz matetsky jazyk je jiny,
se laponStinu uci jako cizi jazyk. Kulturu plvodnich obyvatel také vyrazné

podporuje i Univerzita Laponska na severu zem¢.

Finsky Skolsky systém se také podrobn¢ zabyva vzdélavanim déti imigrantd.

aby studenti méli moznost dale se vzdélavat i uplatnit se na trhu prace.

(Pricha, Kansanen 2015, s. 112-116)
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9  Porovnani vysledki vzdélavani Ceské republiky
a Finska na zakladé mezinarodniho testovani PISA

9.1 Uvod do problematiky srovnavaci pedagogiky
9.1.1 Predmét a funkce

V kazdé zemi na svété probihd uréitym zpisobem vzdélavéani. Jednotlivé
vzdélavaci systémy se vSak od sebe mnohdy velmi li§i a to nejen v dasledku
historického vyvoje, ale 1 v zavislosti na narodnostnich, kulturnich, ekonomickych
¢i politickych odlisnostech. Srovnavaci pedagogika tedy zkoumé charakteristiky
jednotlivych vzdélavacich systémdu, jejich fungovéani i strukturu a zaroven je
srovnava a hodnoti. Tato pedagogicka disciplina je relativné mladd a neustale se
vyviji. Diky rostouci mobilité lidi, snadnéjSimu cestovani i studiu a praci v zahranic¢i

roste 1 zajem o tento védni obor.

Vyznamny americky komparatista W. W. Brickman takto definoval

srovnavaci pedagogiku:

Srovnavaci pedagogika je analyza vzdélavacich systému a probléemii ve dvou
Ci vice zemich, a to v kontextu jejich historickych, socioekonomickych, politickych,
kulturnich, nabozenskych a jinych vyznamnych faktoru. Srovnavaci pedagogika je
interdisciplindarni oblast vyzkumu, ktera cerpa ze sociologie a ekonomie
vzdeélavacich procesii, z poznatkit o jejich historickém vyvoji a 0 soucasné

vzdelavaci politice.
(Priicha 2012, s. 41)

Oblast, kterou srovnavaci pedagogika studuje, je velmi Siroka. Zabyva se
nejen Skolskou politikou a legislativou, ale zamétfuje je i na fizeni, financovani
a strukturu skolského systému. Hodnoti a porovnava obsahy, cile i vysledky
vzdélavani. Studuje pedagogické metody, pomulcky, materidly a ucebnice.
Porovnava pocty hodin v jednotlivych rocnicich, casovou dotaci riznych predméta
1 priabéh a organizaci Skolniho roku. Jednd se o védni obor, ktery je
multidisciplindrni, nebot’ své poznatky cerpa naptiklad z obecné pedagogiky,

psychologie, filozofie, sociologie ekonomie ¢i etnografie. (Vanova 2009, s. 7-9)
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Funkce srovnéavaci pedagogiky je nejen teoreticka, ale pfedevSim ma své
praktické vyuziti. Ziskané poznatky vyuzivaji odbornici, kteti se podili na planovani
a fizeni Skolského systému ve staté. Formuje tedy nejen vzdélavaci politiku, ale také
pomaha pochopit a kvalitn¢ji fesit pedagogické problémy, zlepSovat stavajici stav
a odhadnout dalsi tendence a trendy v oblasti vzdélavani. Tato disciplina pfinasi
uzite¢né informace i z hlediska ekonomie Skolstvi. Otazky ohledné efektivnosti
a kvality vzdélavani v souvislosti s financovanim jsou dnes velmi aktudlnim

tématem. (Vanova 2009, s. 9-10)

Asi nejrozsitenéjsi skupinou, pro kterou jsou poznatky z oboru srovnavaci
pedagogiky pfinosné, jsou pracujici pifimo ve Skolské sféfe. Tito lidé se cCasto
zajimaji o nové trendy, metody a postupy ve vzdélavani v jinych zemich, chtéji se
dozvédét vice o zahrani¢nich Skolskych systémech i vysledcich tamnich studentd.
Poznatky z komparativni pedagogiky mohou byt i vyznamné pii ptipravé budoucich
uciteld na pedagogickych fakultich. Informace, které srovnavaci pedagogika
pfinasi, mohou ovlivnit postoj Siroké vetfejnosti v otdzkach Skolského systému
Vv jejich vlastni zemi. Lidé tak mohou vzdélavani ve staté objektivnéji hodnotit
a podpoftit jeho vyvoj dle zasady ,ucit se ze zkuSenosti jinych®“. (Pricha 2012,
s. 23 -29)

9.1.2 Pristupy a metodologie

Komparativni pedagogika je jak teoretickou disciplinou, tak i védou
aplikovanou. Moznosti, jak k oboru pfistupovat, existuje nékolik. Asi nejstarsi
pfistup je pohled historicky, ktery fika, ze je nejprve tfeba znat okolnosti vzniku
a vyvoje vzdélavani, aby mohl clovék Iépe pochopit soucasny stav. S timto
pfistupem souvisi i pohled narodni, kdy je Skolsky systém vysledkem narodni
mentality a kulturniho dédictvi. Pozoruhodny je vSak pristup geograficky. Ten
vznikl v 50. letech a jednotlivé pedagogické jevy, jako je napfiklad rozlozeni
Skolskych instituci ¢i rozsifeni ur¢itych vzdélavacich metod a postupt, zakresluje
do map. Zajimava je také metoda problémova, kde jsou zvolena urcita problémova
témata v daném vzdélavacim systému a ktera analyzuje, jak se tyto problémy
projevuji a pfipadné fesi v jinych zemich. Kontextudlni pfistup naopak zkouma
kulturni faktory, které mohou mit vliv na vzdélavani v dané spole¢nosti. Srovnavaci
pedagogika se ale také zabyva hospodarskou strankou. Ekonomicka metoda hleda

vztah mezi ekonomickym rdstem a vzdélavanim v dané zemi. Existuje jest€¢ mnoho
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dal$ich pristupt a teorii v ramci oboru komparativni pedagogiky jako je metoda
kvantitativni a kvalitativni, dynamicka nebo tieba etnograficka. (Vanova 2009,

s. 15-19)

Dale by se dalo fici, ze si srovnavaci pedagogika klade za cil vysvétlovat
vyvoj a fungovani jednotlivych Skolskych systémt, které dohromady tvofi teoreticky
zaklad oboru, jenz slouzi jako material pro komparaci. Aby bylo viibec mozné rizné
vzdélavaci systémy vzdjemné porovnavat, vznikla Mezindrodni norma pro
klasifikaci vzdélavani - ISCED (International Standard Classification of
Education). (Prticha 2012, s. 41-45)

preprimarni vzdélavani (bez vzdélani)

primarni vzdélavani nebo 1. stupenl zakladniho vzdélavani

nizsi sekundarni vzdélavani nebo 2. stupen zdkladniho vzdélavani
vys§i sekundarni vzdélavani

postsekundarni vzdélavani nizsi nez tercidrni

prvni stupeni terciarniho vzdélavani

oo o1 A W N B O

druhy stupen terciarniho vzdélavani
(Vanova 2009, s. 22-24)
Komparativni pedagogika se tedy nezajiméa pouze o strukturu jednotlivych
Skolskych systému. Pole zajmu této discipliny je velmi Siroké. Obor porovnava
podminky vzdélavani v riznych zemich, mistni kurikularni dokumenty, cile, obsahy
predmétl i ucebni pomtcky. Sleduje ekonomické, kulturni, demografické i socialni
faktory, které mohou vzdélavani ovliviiovat. Zabyva se Skolskou legislativou,
financovanim, ale také vztahy mezi Skolou a rodici, uciteli 1 Sirokou veiejnosti.
Vyzkum se ale zamétuje také na to, jak jsou zéaci ve skolach pripravovani na budouci

zivot i zameéstnani. (Pricha 2012, s. 45-47)
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9.2 Mezinarodni srovnavaci testovani PISA
9.2.1 Funkce a cile mezinarodnich vyzkuml védomosti a dovednosti
Mezinarodni vyzkumy vzdélavani tvofi vyznamnou soucdast srovnavaci
pedagogiky. Tato Setfeni jsou dulezitym klicem k utvaieni predstav o kvalitach
jednotlivych Skolskych systéml a zkoumaji, jaké determinanty ovliviuji vysledky
vzdélavani. Testovani poskytuje dilezité informace nejen pro odborniky, ale i pro
Sirokou vetejnost. Velky vyznam ma také pro formovani vzdélavacich politik, nebot’
dle vysledkl je zhodnocena uspésnost skolského systému na mezinarodni Grovni.

Vlady jednotlivych statd jsou tedy motivovany drzet krok s mezinarodnimi

standardy. (Strakova in Greger 2015, s. 83-84)

K jednim z hlavnich cilti vyzkumu patfi pfedev§im monitoring a hodnoceni
Skolského systému z hlediska toho, jak zaci dosahuji o¢ekdvanych cilt vzdélavani
a jestli se v prub&hu casu tyto vysledky zlepsuji. Cilem tedy mimo jiné je, aby tvirci
vzdélavacich politik 1 Skoly skladaly ucty z odvedené prace a dostavali tak zpétnou

vazbu. Setfeni slouzi také k informovani §iroké vefejnosti. (Strakova 2016, s. 9-11)

V soucasné dob¢ na mezinarodni Grovni pisobi dvé vyznamné asociace, které
se zabyvaji hodnocenim vysledkt vzdélavani — IEA a PISA. Jiz v roce 1967 vznikla
Mezinarodni asociace pro hodnoceni vysledki vzdélavani (International
Association for the Evaluation of Educational Achievement — IEA). Toto uskupeni
bylo zalozeno na zakladé¢ iniciativy psychologt, sociologl, vzdélavatelu z Institutu
pro vzdélavani v ramci organizace UNESCO. Tito odbornici se zde zabyvali
tématem hodnoceni prace Skoly a vysledki vzdélavani zaka. Jejich cilem je na
zékladé standardizovaného testovani identifikovat faktory, které maji dopad na
vysledky edukace. Testy jsou tvofeny jako prinik uciva vSech zucastnénych stat
dané vzdélavaci oblasti pro pfislusnou vékovou skupinu. Vyzkum se zaméiuje
predevsim na oblasti matematiky, pfirodnich véd a ¢tenaiskych dovednosti. Soucasti
Setfeni jsou i1 dotazniky urcené pro zéky, ucitelé, feditele i1 rodice,, jejichZ cilem je

ziskat dopliiujici informace ohledné zaku. (Strakova in Greger 2015, s. 84-86)

9.2.2 PISA

Druhou formou testovani, kterd ma v soucasné dobé asi nejvyznamnéjsi
postaveni, je Program pro mezinarodni hodnoceni zakt - PISA (Programme for the

International Student Assessment). Iniciativa pro vznik mezinarodniho testovani
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vzesla z Organizace pro ekonomickou spolupraci a rozvoj (OECD) s cilem zjistit,
jak Skolské systémy vyspélych zemi pfipravuji mladou generaci na uplatnéni
Vv pracovnim, osobnim i spoletenském Zivoté. Ugelem testovani tedy nemélo byt to,
jak si zaci osvojili uéivo skolnich osnov, ale jakym zpisobem jsou pfipraveni na
realny zivot, tedy zda se naucili takzvanym kli¢ovym kompetencim. Klicové
kompetence jsou soubor schopnosti, dovednosti a védomosti, které jsou dulezité pro
plnohodnotné uplatnéni jedince ve spoleCnosti. Stejné jako IEA se Setfeni PISA
zameétuje na ¢tenaiské, matematické a prirodovédné dovednosti. Testy jsou tvofeny
skupinou expertt, ktera se vzdy sklada z odborniki na danou tematickou oblast.
Setieni trva dvé hodiny a zak odpovida na ulohy, kde si miiZe z nabizenych moznosti
jednu vybrat, zvolit odpovéd’ ano nebo ne ¢i odpovédeét vlastnimi slovy. Prvni
testovani PISA probéhlo v roce 2000. Nasledujici Setfeni pak probiha vzdy
v ttiletych intervalech. V ramci kazdého testovani jsou vzdy zastoupeny vSechny tfi
tematické oblasti, z nichZ je vZzdy na jednu z nich kladen vétsi diiraz. S hlavnim
zkoumanym tématem je vzdy spojeno i doplnujici Setfeni. S matematickou
gramotnosti se dale zkouma teSeni problémul a financni gramotnost, s ¢tenafskou
gramotnosti se Setfi metakognitivni dovednosti a s pfirodovédnou oblasti se zkouma

postoj zaka k veéde, technice a zivotnimu prostiedi. (Strakova 2016, s. 16-19)

Mezindrodni vyzkum PISA se vzdy realizuje na reprezentativnim vzorku
zakl, ktefi v daném kalendainim roce dosdhnou 16 let. Pro testovani jsou zcela
nadhodné vybrany Skoly, kde se zaci v tomto véku vzdélavaji, a v ramci téchto Skol
je nasledné nahodile vybrano 30 zakh, ktefi Setfeni absolvuji. Stejné jako pfi
vyzkumu IEA je i PISA doplnéna dotazniky pro zdky a feditele. Pro ucitele ani
rodi¢e se dotazniky neuplatiiuji. (Strakova 2016, s. 19-20)

9.2.3 Oblasti testovani

Prvni hlavni testovanou oblasti byla v roce 2000 étenarskd gramotnost.
Tato sféra testovani je definovana jako schopnost porozumét psanému textu,
pouzivat psany text a premyslet o ném za ucelem dosazeni cilii jedince, rozvoje jeho
védomosti a potencidlu a za ucelem jeho aktivni ucasti ve spolecnosti (Strakova
2016, s. 40). Aby bylo mozné méftit rizné urovné Ctenaiské gramotnosti, zahrnuje
test rozmanité textové formaty a ukoly, které se zamé&iuji na vyhledavani a ziskavani
informaci, porozuméni textu, jeho posouzeni a interpretaci ¢i hodnoceni. Test

pracuje s riznymi formami souvislého textu, jako je novinovy ¢lanek, dopis, popis,
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vyklad, vypravéni, ale také s nesouvislou pisemnou formou jako jsou grafy, tabulky,
obrazky, mapy, formulafe ¢i reklamni sdéleni. Ctenaiska gramotnost se stala hlavni
oblasti testovani v letech 2000, 2009 a 2018. Aby bylo mozné jednotlivé ro¢niky
porovnavat, zlstal hlavni konceptualni ramec Setfeni zachovan. OvSem i testovaci
ulohy musi prochézet revizi a reagovat tak na zmény a vyvoj ve svété. Proto se stale
vetsi diraz klade 1 na elektronické Cteni, které se tyka texti, jez byly vytvofeny pro
Cteni na pocita¢i. PISA tedy timto reaguje na zvySovani digitalizace soucasné doby.
Novinkou v roce 2018 byla tedy i interaktivni cviceni s nékolika texty, které bylo
mozn¢ ¢ist v simulovaném webovém prostiedi. Cilem tedy je umét najit, posoudit a
propojit informace na internetu. S tim dnes roste i dalezitost kritického mysleni.
(Strakova 2016, s. 39-43)

Druhou testovanou oblasti matematicka gramotnost. Ta je definovana jako
schopnost rozpoznat a pochopit matematiku, zabyvat se ji a cinit dobre podloZené
soudy o uloze matematiky v soukromém ZzZivoté jednotlivce, v zaméstndni, ve
spolecnosti pratel a pribuznych a v Zivoté konstruktivniho, zainteresovaného
a premyslivého obcana, a to jak v pritomnosti, tak v budoucnosti (Strakova 2016,
S. 43). Matematicka gramotnost byla hlavni testovaci oblasti v letech 2003 a 2012.
Testové ulohy se zaméfuji na ruzné sféry matematiky, jako je aplikace
matematickych pojmu, postupii a nastroji v tlohach, které se vztahuji k béznému
zivotu. Jedna se tedy pievazné o Ukoly, kde je nutné prakticky aplikovat

matematické znalosti a dovednosti. (Strakova 2016, s. 43-45)

V letech 2006 a 2015 se hlavni oblasti testovani stala prFirodovédna
gramotnost, ktera je formulovana jako schopnost vyuzivat prirodovédné védomosti,
klast otazky a na zdklade ditkazii vyvozovat zavery, které vedou k porozuméni
a usnadnuji rozhodovani tykajici se svéta prirody a zmen, které v ném nastaly
v diisledku lidské cinnosti (Strakova 2016, s. 45). Stejné¢ jako v Ctenaiské
a matematické Casti jsou i zde ulohy zaméfené na vyuziti v kazdodennim Zivote.
Cilem je, aby jedinec umél uplatnit védecky pfistup, pracovat s védeckymi udaji
a informacemi a na jejich zdkladé délat rozhodnuti a usudky. Tato oblast se zabyva
otdzkami zdravi, pfirodniho a Zzivotniho prostfedi, nebezpeci ¢i hranicemi mezi

védou a technikou. (Strakova 2016, s. 45-46)
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9.2.4 Prezentace vysledku testovani

Vysledky testovani PISA jsou uvadény vzdy dvéma riznymi zplsoby:

Pomoci bodového skoére — toto hodnoceni vyjadiuje GspéSnost zaka pti

feSeni testovych otdzek. V ramci zemi OECD byla prvotné
primérnému bodovému skoére vSech zcastnénych zakl piifazena
hodnota 500 bodu v kazdé testované oblasti. Kazdé nové testovani se
do této skaly prevadi. Tento zpiisob se pouziva na hodnoceni riiznych
kritérii (zemé, regiony, chlapci a divky, ...). Skala je vytvofena pro

kazdou testovanou oblast gramotnosti.

Pomoci Grovni gramotnosti — dle bodového skore, kterého zak dosahl,

je zatazen do jedné z Grovni zptisobilosti. Urovné jsou vzdy podrobné
popsany pro jednotlivé oblasti testovani a vymezuji, co by zdk mél na
dané urovni zvladat. Cim vys$§i urovné zak dosahl, tim lépe si pfi
testovani vedl. Poskytuji tedy informace, do jaké miry si zak osvojil

kompetence a védomosti vV dané testované oblasti.

9.2.5 Vyznam vyzkumu

Vyzkum si klade za cil varovat pfed samoucelnosti vzdélavani a zdiraziuje,
ze Skola by zaky a studenty méla pfipravovat predevSim na redlny zivot.
V jednotlivych zemich mizou vysledky mezinarodniho testovani tedy pozitivné
formovat smétovani vzdélavaci politiky. V ramci vysledka jsou provadény i Cetné
analyzy, které se mimo jiné zamétuji na uspéSnost chlapct a divek, postoj studentt
k zivotnimu prostfedi ¢i hodnoti vysledky znevyhodnénych zakt. Dlouhodobou
snahou je na zakladé Setfeni pokusit se stanovit, které faktory ovliviiuji uspésnost
jednotlivych Skolskych systému. Testovani PISA se mezi jednotlivymi staty t&si
velké vaznosti. Pavodné byl vyzkum urcen predevsSim pro Clenské zemé OECD.
Neclenské staty vSak projevuji velky zajem byt jeho soucasti, proto kazdym
testovanim piibyva celkovy pocet ucastnikli. Z ptvodnich 32 ¢lenti v roce 2000
vzrostl celkovy pocet zemi az na 80 v roce 2018. PISA se stala pro mnoho zemi
motivaci pro rizné kurikularni reformy véetné Ceské republiky i Finska. (Strakova

in Greger 2015, s. 92-93)
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9.3 Vysledky vyzkumu PISA 2000

Prvni vyzkum se konal v roce 2000 a hlavni oblasti zkoumani byla ¢tenatska
gramotnost. Celkem se Setfeni zucastnilo 32 zemi, z nichz 28 bylo ¢lenskych zemi

OECD. Testovani byli zaci, kteti se narodili v roce 1984.

Ctenarska gramotnost

Na Ctenaiskou gramotnost byla zaméiena hlavni pozornost. Cilem bylo zjistit,
jak zéaci dokazi ziskavat informace z textu, interpretovat precteny text a posoudit ho
z hlediska obsahového a formalniho. Zaci jednotlivych zemi byli srovnani na
zékladé primérného poctu dosazenych bodil a na dle toho zatazeni do jednotlivych
urovni gramotnosti. Celkem bylo stanoveno 5 urovni, z nichz Zaci, ktefi doséahli
trovné 5, na tom byli nejlépe. Za zakladni byla stanovena uroven 1. Zaci, ktefi
nedosahli ani této urovné, nemaji pravdépodobné zakladni schopnosti a dovednosti
Vv Setfené oblasti a pfedpoklada se, Ze budou mit do budoucna problémy s dalSim

vzdélavanim a nasledné v budoucim pracovnim zivoté. (Strakova 2002, s. 19-26)

Srovnani vysledki Ceska a Finska na zakladé po¢tu dosaZenych bodi

Tabulka 4 ukazuje, jak si vedli zaci Finska a Ceské republiky v mezindrodnim
srovnani. Primérnému hodnoceni vSech zemi OECD byla ptifazena hodnota 500.
Dle barevného odliseni v tabulce je patrné, jak si obé zemé ve srovnani s primérnym

vysledkem vedly.

Tab. 4: Primérné vysledky Zaku na celkové Skale ctenarské gramotnosti 2000 (Strakova 2002,
S. 27 — upraveno)

Ctenafska gramotnost 2000 Vysledek nad prdmérem zemi OECD
zemé priamér poradi
X D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 546 1.
¢CR 492 19. Vysledek pod primérem zemi OECD

Finsko se v Setfeni ¢tenafské gramotnosti v roce 2000 umistilo na prvnim
misté a tim padem je jeho celkovy vysledek vyrazné nad praimérem viech zemi. Cesti
zéaci se umistili na celkovém 19. misté a jejich vysledek byl trochu niz$i nez prumeér
celkovy. Vyzkum potvrdil, ze Zaci CR 1épe pracuji s nesouvislymi texty (mapy,
tabulky, grafy apod.) nez s textem souvislym. Ob& zemé patiily K zemim, kde

rozdily mezi nejlepSimi a nejhor§imi nejsou tak veliké. (Strakova 2002, s. 26 - 30)
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Srovnani vysledkii Ceska a Finska dle dosaZenych tirovni gramotnosti

Dle vykonnosti byli zaci rozd€leni do péti urovni, které charakterizuji miru
gramotnosti. Tabulka 5 ukazuje v procentech rozlozeni zaku do téchto urovni
V jednotlivych zemich. V kazdém staté jsou zaci, ktefi dosahli nejvyssi trovné.
Bohuzel ve vSech statech se nasli i studenti, jejich vykon nedosahl ani irovné jedna,
ktera je povazovana za zakladni. Finsko mélo na nejvyssi trovni 18,5% zakt, coz je
druhy nejlepsi vysledek hned po Novém Zélandu. Naopak patii k zemim, kde je
zastoupeno nejméné zaka pod urovni 1 (1,7%). Rozlozeni ceskych zakid do
jednotlivych urovni se blizi mezindrodnimu priméru. Nejvyssi urovné dosahlo

pouze 7% zakl a 6% nedosahlo Grovné zékladni.

Tab. 5: Rozlozeni zZakd v jednotlivych urovnich ¢tenarské gramotnosti (Strakova 2002, s. 24)

Procenta Z2akud:
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Zemé jsou sefazeny sestupné dle zak( na urovnich 3, 4 a 5.

Matematicka gramotnost

V ramci testovani matematické gramotnosti v roce 2000 byla stanovena
pouze jedna Skala, kterd popisuje, jak jsou Zaci schopni feSit matematické vyzvy,
které je mohou potkat v bézném zivoté. V tabulce 6 je uveden celkovy dosazeny
vysledek obou zemi a jejich pofadi v ramci vSech testovanych statd. Zaci CR si
Vv matematické casti testovani vedli o néco 1épe nez v Ctendfskych dovednostech
a celkovy vysledek se vyznamné nelisi od priméru viech zemi. Celkové CR obsadila
18. misto. Finsti z4ci se opét umistili velmi vysoko a v kone¢ném vysledku skon¢ili

Ctvrti. (Strakova 2002, s. 30-35)
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Tab. 6: Primérné vysledky Zaku na celkové Skale matematické gramotnosti 2000 (Strakova
2002, s. 34 — upraveno)

Matematicka gramotnost 2000
- . T Vysledek nad prmérem zemi OECD
zemeé prumér poradi
Finsko 536 4. D Vysledek blizici se praméru zemi OECD
CR 498 18. Vysledek pod primérem zemi OECD

Pfirodovédna gramotnost

Ptirodovédna oblast byla stejné jako matematickd zhodnocena pouze pomoci
jedné vysledné skaly, kterd ukazuje celkovy primérny pocet dosazenych bodi. Test
z ptirodovédné gramotnosti se zamétfoval na védomosti z pfirodnich véd a jednotlivé
ulohy se liSily dle obtiZnosti pouzitych pojml, mnozstvi dat v zadéani i slozitosti
feSeni. Dle tabulky 7 je zifejmé, ze ¢esti Zaci dopadli dobie. V této oblasti totiz nasi
studenti dosahli svého nejlepSiho vysledku a celkové ziskali vice bodl neZ jen
mezindrodni pramér. Diky tomu také obsadili celkové 11. misto. Finsko se i v této

oblasti umistilo mezi nejlepSimi.

Tab. 7 Primérné vysledky Zaki( na celkové Skale pfirodovédné gramotnosti 2000 (Strakova
2002, s. 37 — upraveno)

Pfirodovédna gramotnost 2000 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemeé priamér poradi

; D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 538 3.

CR 511 11. Vysledek pod primérem zemi OECD

Srovnani vysledku dévéat a chlapct

V mezindrodnim srovnani vyrazné lépe dopadly divky v oblasti ¢tenadiské
gramotnosti, mensi rozdil ve prospéch chlapctu byl zase v oblasti matematické
a vysledky ptirodovédného testovani byly mezi obéma pohlavimi velmi podobné.
Hodnoceni divek a chlapcti v Ceské republice bylo velmi podobné jako mezinarodni
primér. Finsko naopak patfi mezi zemé&, kde byly divky jednoznaéné lepsi
v Ctenafské gramotnosti. Matematickd gramotnost byla naopak velmi vyrovnana

a v pfirodovédné oblasti mirné zvitézila opét dévcata.
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9.4 Vysledky vyzkumu PISA 2003

Druhého Setieni se v roce 2003 zucastnilo celkem 41 zemi, z nichz 30 bylo
¢leny OECD a zbylych 11 statu bylo neclenskych. V této fazi testovani byla
pozornost zamé&fena na matematické dovednosti. Setfeni bylo uréeno pro zaky, ktefi

byli narozeni v roce 1987.

Matematicka gramotnost

Testovani matematické gramotnosti se nezamétuje na ucivo, které se zaci uci
ve Skolach, ale provétfuje ptedevSim funkéni vyuzitda matematickych dovednosti
a znalosti v riznych praktickych situacich. Ulohy zkoumaly, jak si Zaci dokazi
poradit s kontextem a situaci, do kterych jsou ukoly zasazeny, zjist'uje, jaké postupy
zéaci voli pfi feSeni uloh, a testuje rlizny matematicky obsah tloh. (Paleckova,

Tomasek 2005, s. 13-16)

Srovnani vysledkii Ceska a Finska na zakladé po&tu dosaZenych bodi

Tato hodnotici Skédla porovnavd primérné vysledky jednotlivych zemi.
Tabulka 8 prozrazuje, jak se vedli ¢esti a finsti zaci v matematické oblasti. CR
dosahlo nadprimérného vysledku a pouze 7 zemi mélo vyznamné lepsi skore. Finsko
dopadlo v ramci zemi OECD nejlépe. Lepsi byli pouze zaci z Hongkongu.

Tab. 8: Primérné vysledky Zaku na celkové Skale matematické gramotnosti 2003 (Koucky a
kol. 2004, s. 4 — upraveno)
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Vysledek nad primérem zemi OECD
D Vysledek blizici se praméru zemi OECD

Vysledek pod priimérem zemi OECD

Srovnani vysledkii Ceska a Finska dle dosaZenych tirovni gramotnosti

Celkova matematicka skala vysledku byla rozdélena na 6 urovni zptisobilosti.
Tém odpovidaji Glohy riiznych obtiznosti. Uroveii 1 je nejniZsi a urovei 6 nejvyssi.
Pro kazdou uroven byl stanoven soubor kompetenci, které by zak mél spliovat,
pii¢emz Giroved 2 byla uréena jako zakladni. Zaci, kteti nedosahli zakladni Grovng,
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mohou mit v pritbéhu dal§iho vzd€lavani i bézném Zzivoté problémy. (Paleckova,

Tomasek 2005, s. 16-17)

Tabulka 9 zobrazuje rozloZeni testovanych zaki do urovni gramotnosti
Vv jednotlivych zemich. Staty jsou v tabulce fazeny sestupné dle zastoupeni zaki na
trovnich 2, 3, 4, 5 a 6. V CR na nejvyssi urovei dosahlo 5% zakd. Celkové zakladni
a vyssi trovné dosahlo 83% testovanych. Pouze 5% nebylo schopno vyfesit ani ty
nejjednodussi ukoly, a proto nedosahly ani urovné 1(pramér OECD 11%). Finsko
si opét vedlo velice dobfe a na nejvyssi urovni skoncilo 7% zakt. Celkové druhé
a vyssi urovné dosahlo ve Finsku 94% zakt (prumér OECD 79%) a pouze 1%

nevyfesilo ukoly na urovni 1. (PaleCkova, Tomasek 2005, s. 21-22)

Tab. 9: RozloZeni Zaku v jednotlivych drovnich matematické gramotnosti 2003 (Paleckova,
Tomasek 2005, s. 22 — upraveno)
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V jednotlivych zemich je také rlzny rozdil mezi nejlepSimi a nejhorSimi
zaky. CR patii mezi zemé, kde je tento rozdil srovnatelny s mezinirodnim

primérem. Finsko je na tom v tomto ohledu Iépe. (PaleCckova, Tomasek 2005, s. 22)
Zmény ve vysledcich testovani v roce 2000 a 2003

Test matematické gramotnosti v roce 2000 nebyl hlavni testovanou oblasti,
a proto neobsahoval vSechny tematické okruhy jako test v roce 2003. Testovani je

tedy mozné porovnavat pouze na zakladé¢ dil¢ich témat. Mezindrodni primér se prili§
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nezménil. Vysledky v nékterych zemich v§ak zaznamenaly zménu. Ceska republika
dosahla v roce 2003 vyznamné lepSich vysledkd nez v piedchozim Setfeni. Oproti
roku 2000 bylo zaznamenano zlepSeni predevsim u slabSich zakt, coz vedlo k tomu,
ze se snizil rozdil mezi dobrymi a slabsimi zaky. I ve Finsku doslo k menSimu
vylepseni celkového pruméru. Celkové rozdily ve vysledcich mezi chlapci a divkami

se ale od roku 2000 spiSe prohloubily. (Pale¢kova, Tomasek 2005, s. 34-36)

Ctenaiska gramotnost

V roce 2003 byla tato oblast testovani vedlejsi, a tudiz byly vysledky
prezentovany pouze na celkové Skale. Hodnotici stupnice byla pievzata z roku 2000.
V tabulce 10 jsou porovnany vysledky zaka Finska a Ceské republiky. Finové opét
obsadili prvni misto v mezindrodnim srovnani, zatimco vysledek ¢eskych zaki se

vyznamné neli§i od priméru zemi OECD. (Paleckova, Tomasek 2005, s. 38-40)

Tab. 10: Prumérné vysledky zaku na celkové Skale ¢tenarské gramotnosti 2003 (Paleckova,
Tomasek 2005, s. 40 — upraveno)

Ctenaiska gramotnost 2003 Vysledek nad priamérem zemi OECD
zemeé ramér
P D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 543
CR 489 Vysledek pod primérem zemi OECD

Mize se zdat, ze Finsko 1 Ceska republika v roce 2003 dosahly trochu horsiho
vysledku nez v predchozim Setfeni. Je vSak tfeba s témito informacemi pracovat
velmi opatrn€, nebot’ nelze obé testovani srovnavat ani rozsahem, ani podobnosti

uloh. Navic protoze se testovani vV roce 2003 ucastnilo vice zemi.

Prirodovédna gramotnost

Stejn¢ jako ctenarskd gramotnost byla pfirodovédnd oblast v roce 2003
vedlejsi. I zde tedy byly vysledky prezentovany na jedné celkové Skale a pouzita
byla kritéria, ktera byla stanovena jiz v roce 2000. Tabulka 11 prezentuje, jak obstali
7aci Finska a Ceské republiky v ptirodovédné &asti. Stejné jako v roce 2000 se Zaci
CR tadi mezi nadprimérné v mezinarodnim méfitku. Pouze Z4ci z Finska a Japonska
maji vyznamné lepsi vysledky nez Cesi a dal$ich 10 zemi ma vysledky podobné tém
Seskym. Cesko i Finsko maji v mezinarodnim srovnani také podprimérné rozdily

mezi nejlepSimi a nejhor§imi zaky.
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Tab. 11: Prumérné vysledky Zaku na celkové $kale pfirodovédné gramotnosti 2003

(Paleckova, Tomasek 2005, s. 47 — upraveno)

Pfirodovédna gramotnost 2003 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemeé pramér
X D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 548
CR 523 Vysledek pod pramérem zemi OECD

Pti porovnavani vysledkii obou testovani i zde musime byt opatrni pfii
vyvozovani zavért. Nicméné dle vysledka zle fici, ze v Ceské republice i Finsku
doslo ke statisticky vyznamnéjSimu zlepseni vysledkt. (Paleckova, Tomasek 2005,
S. 45-49)

Srovnani vysledkl dévéat a chlapcu

V matematické gramotnosti celkové 1épe dopadli chlapci. Pouze na Islandu
dosahly lepsich vysledku divky. V Ceské republice rozdil mezi divkami a chlapci
byl vétsi nez ve Finsku, kde byly vysledky vice vyrovnané. V Ctenarské oblasti byly
jako v roce 2000 opét lepsi divky. Rozdil mezi obéma pohlavimi V ramci obou
Setfeni se vSak vyznamné nezménil. Ani Vv testovani piirodovédné gramotnosti se
vysledky od roku 2000 pfili§ nezménily. Divky 1 chlapci jsou na tom
V mezinarodnim srovnani v této oblasti velmi podobn&. V CR byli mirn& lepsi
chlapci. Ve Finsku vSak statisticky vyznamnéjSiho vysledku dosahly divky.
(Paleckova, Tomasek 2005, s. 32, 41, 48, 59)

9.5 Vysledky vyzkumu PISA 2006
V tretim cyklu testovani PISA, které probé&hlo v roce 2006, byly hlavni

oblasti testovani ptirodni védy. Tohoto Setfeni se uCastnilo celkem 57 zemi, z nichz

bylo 30 ¢lentt OECD. Testovani byli zéci, ktefi se narodili v roce 1990.

Prirodovédna gramotnost

Vyznam ptirodnich véd v soufasné dobé mé stile vEétsi vyznam nez
v minulosti. Je dilezité, aby ¢lov€k rozumél zékladnim pfirodnim zakonitostem,
znal zakladni pojmy a chéapal vyznam piirodnich déji. Jen tak mize byt jedinec
schopny analyzovat a feSit problémy. Testovani v oblasti ptirodnich véd se zaméfuje
na zakladni pfirodovédné védomosti, na kompetence, které by zaci méli umét

pouzivat, a na celkovy kontext, ve kterém se zaci s pfirodnimi védami setkavaji.
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Setieni mimo jiné také zkouma postoje zaki k p¥irodnim védam. V sou¢asné dobé
totiz zajem o tuto védni oblast kles4 a to je patrné i v Ceské republice. (Pale¢kova

a kol. 2007, s. 2-3)

Srovnani vysledki Ceska a Finska na zakladé po¢tu dosaZenych bodi

Toto srovnani uvadi prumérny vysledek zakt na celkové Skale v oblasti
piirodovédné gramotnosti. Zaci z Finska dosahli opét vyjimeénych vysledkt
a v mezinarodnim srovnani vedou celkovou tabulku. Ceska republika se svym
skorem také patii k zemim s nadprimérnym vysledkem. Finsko dlouhodobé patii
mezi zem¢, kde jsou vykony studentii velmi vyrovnané, tudiz rozdily mezi silnymi
a slabymi zdky nejsou tak veliké. Jednim z moznych divodi mulze byt
| propracovany systém podpory ve vzdélavani, ktera pomaha zakim jiz pfi
pocateénich problémech s ucenim. V CR je naopak rozdil mezi nejslab§imi
a nejlepSimi vétsi nez ¢ini primér zucastnénych zemi. (Paleckova a kol. 2007, s. 4)

Tab. 12: Priimérné vysledky Zak( na celkové Skale v oblasti pfirodnich véd 2006 (Paleckova
a kol. 2007, s. 4 — upraveno)

Pfirodovédna gramotnost 2006 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemeé primér
. D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 563
CR 516 Vysledek pod primérem zemi OECD

Srovnani vysledki Ceska a Finska dle dosaZenych iirovni gramotnosti

Dle dosazenych vysledki jsou Zaci rozdéleni do 6 Girovni gramotnosti. Sesta
uroven odpovida nejlepsim vysledkli a naopak prvni Groven tém nejnizSim. Jako
zékladni byla stanovena urovei 2. Z4ci, kteti v testu nedosahnou této trovné, mohou

mit v dal§im vzdélavani i praktickém Zivoté problémy.

V tabulce 15 jsou jednotlivé zemé sefazeny sestupné dle zastoupeni zakl na
urovnich 2, 3, 4, 5 a 6. Ve Finsku dosahlo zakladni a vy$$i arovné celkem 96%
testovanych. V CR téchto Grovni osahlo 85% zakd. V mezindrodnim srovnani
nedosahlo zakladni Grovné v praiméru 19% zakt. Ceska republika dopadla 1épe a této
urovné nedosahlo 15% testovanych. Ve Finsku vSak této Grovné nedoséhlo pouze

4% zaka, coz je nejméné ze vSech. (Paleckova a kol. 2007, s. 4-5)

88



Tab. 13: RozloZeni Zaku v jednotlivych drovnich pfirodovédné gramotnosti 2006 (Paleckova a
kol. 2007, s. 5 - upraveno)
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Finsko
Estonsko
Kanada
Japonsko
Australie
Nizozemsko
Novy Zéland
Slovinsko
Madarsko
Némecko
Irsko
Svycarsko
Rakousko
Svédsko
Velka Britanie
Polsko
Belgie
Lotyssko
Dansko
Pramér OECD
Spandlsko
Slovensko
Litva
Island
Norsko
Francie
Lucembursko
Rusko
Recko
USA
Portugalsko
Ialie
Bulharsko
Turecko
Rumunsko
Mexiko

Ceska republika

Korejska republika

Pod rovni 1 M Uroved 1  Uroved 2 MUroven 3 = Urovei 4 Uroved 5 = Uroved 6

Porovname-li vysledky ptirodovédné gramotnosti vSech tii cykli testovani,
muzeme fici, ze vysledky ceskych Zzakt jsou viceméné konstantni a patii
K nadprimérnym v mezinarodnim srovnani. Finsko se diky svym vysledkim od
pocatku drzi mezi nejlepSimi zemémi. Zatimco roce 2000 skoncili na celkové tfetim
misté, v letech 2003 a 2006 hodnoceni v oblasti pfirodnich véd vedou a dokonce se
mirné zlepsuji.

Matematicka gramotnost

V matematické oblasti testovani byla opét uvedena pouze Skéla zobrazujici
celkové skore jednotlivych zemi a jejich rozlozeni do jednotlivych urovni
zpusobilosti. Matematické dovednosti finskych Zakli od pocatku testovani patii
k nejlepSim na svété. Dlouhodobé velmi dobré vysledky maji také asijské staty jako
Korejska republika, Tchaj-wan ¢i Hongkong. Od roku 2003 ve Finsku dokonce
vzrostl praimérny vykon v matematice. I Ceska republika se od roku 2003 drZi svymi
vysledky nad mezindrodnim primérem. I tak vSak pétina vSech testovanych
nedosdhla zakladni wrovné. To odpovidd priméru vSech testovanych zemi.

(Paleckova a kol. 2007, s. 18)

Tab. 14: Pramérné vysledky Zaku na celkové Skale v oblasti matematické gramotnosti 2006
(Pale¢kova a kol. 2007, s. 18 — upraveno)

Matematicka gramotnost 2006 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemé pramér
Finsko 563 D Vysledek blizici se priiméru zemi OECD
CR 510 Vysledek pod primé&rem zemi OECD
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Ctenarska gramotnost

Vysledky ¢tenaiské gramotnosti prezentovany na celkové skéle ukazuji, jak
si vedli Zaci v jedlovych zemich. Piestoze vysledky Ceské republiky v matematice
| pfirodnich védach byly nadprimérné, v oblasti Ctenafské gramotnosti se zaci
dostali pod mezinarodni primér. Na druhé stran¢ Finsko jiz od roku 2000 patii mezi
nejlepsi a jeho vysledky jsou konstantni. Zaroven se Finové mohou pySnit
nejmensich rozdilem mezi vysledky nejslabsich a nejlepsich zaka v ramci vSech
testovanych zemi. Naopak Ceska republika spolu s Némeckem maji tyto rozdily
nejvetsi. Od roku 2000 se tento rozdil neustale zvétsuje. Zakladni irovné nedoséhla

v CR cela étvrtina zakt (pramér OECD 20%).

Tab. 15: Primérné vysledky Zak( na celkové Skale v oblasti ¢tenafské gramotnosti 2006

(Paleckova a kol. 2007, s. 19 — upraveno)

Ctenarska gramotnost 2006 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemeé pramér
. Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 547 W P
CR 483 Vysledek pod primérem zemi OECD

Srovnani vysledki dévéat a chlapcu

Celkovy rozdil mezi chlapci a divkami v pfirodovédné gramotnosti neni
vyznamny. Ve vysledcich v matematické oblasti byly lepsi opét chlapci, a to ve
vSech zGéastnénych zemich. V roce 2003 byl tento genderovy rozdil mnohem
vyznamn¢js$i nez v roce 2006. Oblast ¢tenafské gramotnosti i v roce 2006 ovladly
divky. V CR patii tento rozdil k nejvétsim v ramci vSech testovanych zemi.

(Paleckova a kol. 2007, s. 4, 18, 19).
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9.6 Vysledky vyzkumu PISA 2009

Ctvrtého cyklu testovani se zaGastnilo celkem 65 statii, z nichz 33 bylo &lenti
OECD. Testovani byli zaci, ktefi byli narozeni v roce 1993. V tomto roce probéhlo
Setfeni, kde jiz podruhé byla hlavni oblasti zkoumani ¢tendiska gramotnost.

Zjistovana byla nejen uroven zaku, ale také vyvoj od roku 2000.

Ctenarska gramotnost

Jak bylo zminéno, ¢tenafska oblast je hlavnim tématem testovani jiz podruhé.
Je v8ak dulezité fici, Ze se v pribchu ¢asu méni i definice této gramotnosti, a to
V souvislosti se spolecenskymi, kulturnimi i ekonomickymi zménami. Na tyto

zmény musi tedy reagovat i1 testovani PISA.

Srovnani vysledkii Ceska a Finska na zakladé poétu dosaZenych bodi

Dle celkového poctu dosazenych bodi dosdhli Cesti zaci podprimérnych
vysledkli a v mezindrodnim srovnani se umistili ve spodni tfetiné pomyslného
zebticku. Ceska republika je jednou z péti zemi, ktera od roku 2000 zaznamenala
vyznamné zhorSeni vysledkt. Vysledky finskych zaku se vSak jiz tradi¢né drzi velmi
vysoko. V tomto testovani byli o néco malo lepsi uz jen zaci z Korejské republiky

a Sanghaje. (Pale¢kova a kol. 2010, s. 15)

Tab. 16: Primérné vysledky Zak( na celkové Skale v oblasti ¢tenafské gramotnosti 2009
(Paleckova a kol. 2010, s. 15 — upraveno)

Ctenarska gramotnost 2009 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemé pramér
; D Vysledek blizici se praméru zemi OECD
Finsko 536
CR 478 Vysledek pod primérem zemi OECD

Srovnani vysledki Ceska a Finska dle dosaZenych tirovni gramotnosti
Testovani zaci byli na zakladé svych vysledkl rozifazeni do Sesti urovni
zpusobilosti. Jako zakladni byla stanovena troven 2, kdy zdk ovladéd zakladni
¢tenafské schopnosti a dovednosti, jenZ mu umozni v béZzném zivoté fungovat. Ve
Finsku zakladni urovné nedosahlo pouze 8%. Naproti tomu v CR je nejslabsich zaka
téméf jedna Ctvrtina (23,1%). Praimér zemi OECD ¢ini 18,8%. V tabulce 19 jsou
porovnany ob¢ zem¢ dle rozlozeni vysledki zdkd do jednotlivych trovni
zpusobilosti. Tabulka 20 nasledn& ukazuje, jak si Finsko a CR stoji v mezinarodnim

srovnani. (Pale¢kova a kol. 2010, s. 13-14)
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Tab. 17: RozloZeni 24k( Finska a Ceské republiky v jednotlivych trovnich &tenérské
gramotnosti (Paleckova a kol. 2010, s. 44 - upraveno)

zemé pod uroven | uroven | uroven | uroven | uroven | uroven
urovni 1 1 2 3 4 5 6
Finsko 0,2% 7,9% 16,7% 30,1% 30,6% 12,9% 1,6%
CR 0,8% 22,3% | 27,4% 27,0% 17,4% 4,7% 0,4%

Tab. 18: RozloZeni Zaku v jednotlivych urovnich ¢tenafské gramotnosti 2009 (Paleckova a kol.
2010, s. 14 - upraveno)

Sanghaj (Cina)
Korejska rep.
Finsko
Hongkong (Cina)
Kanada
Singapur
Estonsko
Japonsko
Austrilie
Nizozemsko
Novy Zéland
Macao (Cina)
Norsko M Pod drovni 1b

Polsko <
Dénsko Urovefi 1b

Tchaj-wan (Cina)
Lichten3tejnsko
Svycarsko
Island
Irsko
Svédsko
Madarsko
Lotyisko
USA
Portugalsko
Belgie
Velkd Britdnie
Némecko
Spanélsko
Francie
Itélie
Slovinsko
Recko
Slovensko
Chorvatsko
Ceskad republika
Litva
Turecko
Lucembursko
Izrael
Ruska federace
Rakousko
Chile
Dubai (SAE)
Srbsko
Mexiko
Rumunsko
Bulharsko
Uruguay
Thajsko
Trinidad a Tobago
Kolumbie
Jordénsko
Cernd Hora
Brazilie
Tunisko
Argentina
Indonésie
Albanie
Kazachstan
Katar
Peru
Panama
Azerbajdian
Kyrgyzstan

Urovefi 1a
Uroved 2
Uroved 3
Uroved 4
Urovei §
Urovefi 6
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Zmény ve vysledcich testovani mezi lety 2000 az 2009

Zvolena metodologie vyzkumu PISA umoziiuje porovnavat vysledky
v prib&hu ¢asu. U zemi, které se zac¢astnily obou testovani, je tedy mozné posoudit
jejich vyvoj. Celkovy primér zemi OECD se nezménil. Nékteré staty vSak prosly
vyvojem, ktery je posunul na jind mista v mezinarodnim srovnani. V péti statech se
7aci vyrazné zhorsili. Mezi né patii bohuZel i Ceska republika. Vyrazné pfitom
ptibylo zaka, ktefi nedosahli ani zakladni trovné (ze 17,5% na 23,1). Finsko si
naopak od roku 2000 drzi vysoky standard vysledki a dlouhodobé patii k zemim

s nejmensim rozdilem mezi silnymi a slabymi zaky. (Paleckova a kol. 2010, s. 16)

Matematicka gramotnost

V roce 2009 byla matematickd gramotnost spolu s pfirodovédnou vedlejsi
oblasti testovani. Nejlépe dopadli zaci z Korejské republiky a hned za nimi Finové,
kteti od roku 2003 podavaji konstantni vysledky. Ceska republika v§ak zaznamenala
vyrazné zhorSeni, nebot’ vysledek Ceskych zakt od roku 2003 klesl o 24 bodu, coz
je nevice ze vSech zemi, které se ucastnily obou Setfeni. | v matematické oblasti
k celkovému zhorseni vysledka pfispéli chlapci, jejichz vykon poklesl. (Paleckova

a kol. 2010, s. 22-23)

Tab. 19: Pramérné vysledky Zaku na celkové Skale v oblasti matematické gramotnosti 2009
(Pale¢kova a kol. 2010, s. 22 — upraveno)

Matematicka gramotnost 2009 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemé rameér
. P D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 541
¢R 493 Vysledek pod primérem zemi OECD

Prirodovédna gramotnost

Vyvoj vysledki pfirodovédné gramotnosti 1ze komplexné hodnotit az od roku
2006, kdy byla tato oblast testovdna jako hlavni. V roce 2009 opét nejlepSich
vysledkt dosahli zaci z Finska. I ptesto je vSak jejich vysledek nepatrné slabsi oproti
roku 2006. Ceska republika v oblasti pfirodnich véd svymi vysledky odpovida
priméru zemi OECD. Vysledky ¢eskych zaktl stejné jako v ctenaiské a matematické

gramotnosti vyznamn¢ zhorSily (celkem o 12 bodt). (Paleckova a kol. 2010,

5. 24 - 26)
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Tab. 20: Pramérné vysledky zakt na celkové Skale v oblasti pfirodovédné gramotnosti 2009
(Palec¢kova a kol. 2010, s. 24 — upraveno)

Pfirodovédna gramotnost 2009 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemeé pramér
X D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 554
CR 500 Vysledek pod primérem zemi OECD

Srovnani vysledku dévéat a chlapci

V Ctenatské gramotnosti opét dosahly lepsich vysledkid divky. V priiméru
viech zemi méli chlapci o 39 bodit méné. V CR tento rozdil dokonce ¢inil 48 bodd.
Chlapci méli naopak lepsi vysledky tradi¢né v matematice. CR patii ke statim, kde
rozdil mezi chlapci a divkami neni vyznamny na rozdil od roku 2003, kdy byli lepsi
chlapci. V posledni testované oblasti jsou konstantné¢ rozdily mezi chlapci a dévcaty
malé. To plati i pro vysledky v pfirodovédné gramotnosti ve Finsku a Ceské

republice.

9.7 Vysledky vyzkumu PISA 2012

V roce 2012 se jiz podruhé stala hlavni testovanou oblasti matematicka
gramotnost. Setieni se u¢astnilo celkem 65 zemi, z nich 32 &lenskych statd OECD.
Testovani byli patnactileti Zaci, ktefi se narodili v roce 1996. Kromé ¢tenarské
a prirodovédné oblasti absolvovali zaci tohoto ro¢niku i test z finan¢ni gramotnosti

a mezipiedmétové téma feSeni problémii.

Matematicka gramotnost

Matematickd gramotnost neni ustalenym vyc¢tem dovednosti a schopnosti,
které by jedinec mél ovladat. Jedna se oblast, ktera je dynamicka. Méni se a reaguje
na socialni, ekonomické i kulturni zmény. Setfeni PISA se snazi tyto zmény

zaznamenat a reflektovat je v rameci testovani.

Srovnani vysledki Ceska a Finska na zakladé po¢tu dosaZenych bodi

V roce 2012 se v matematické gramotnosti nejvySe umistilo sedm asijskych
statl, kde vyrazné nejlepsiho vysledku dosahla Sanghaj. Na evropském kontinentu
zvitézilo Lichtenstejnsko a hned za nim Svycarsko. Tabulka 23 ukazuje, jakych
vysledkl dosahli ¢esti a finSti zaci. Prestoze se Finsko dlouhodobé fadi mezi staty
s nadprimérnymi vysledky, byl oproti pfedchozim cyklim Setfeni zaznamendn

vyrazny pokles a Finsko se posunulo aZ na piiblizné 12. misto v tabulce. Ceska
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republika si naopak oproti minulému Setfeni polepsila a jeji vysledek je srovnatelny

s prumérem zemi OECD.

Tab. 21: Pramérné vysledky Zaku na celkové Skale v oblasti matematické gramotnosti 2012
(Pale¢kova a kol. 2013, s. 13 — upraveno)

Matematicka gramotnost 2012 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemé pramér
; D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 519
¢rR 499 Vysledek pod pramérem zemi OECD

Srovnani vysledkii Ceska a Finska dle dosaZenych urovni gramotnosti

Vysledky zakt byly opét rozdéleny do 6 turovni zpusobilosti. Nejlepsi
matematikové dosahuji urovné 6. Za zékladni je pak povazovana uroven 2.

Z tabulky 25 je patrné, jak jsou v jednotlivych zemich OECD Zaci rozvrstveni
do jednotlivych kategorii gramotnosti. Zem¢ jsou fazeny sestupné dle zastoupeni
7aka v arovni 2, 3, 4, 5 a 6. VCR celkem 21% testovanych nedosahlo zakladni
urovné, coz je o trochu méné nez je prumér OECD (23%). I tak se ale stale jedna
0 vysoky podil, do kterého spada témét kazdy paty zak. Ve Finsku je tento podil
mensi a ¢ini 12,2%, pifesto se ale ve srovnani s predchozimi cykly zvysil pocet

finskych zaka, ktefi nedoséahli zakladni Grovné.

Tab. 22: RozloZeni z4ku Finska a Ceské republiky v jednotlivych trovnich matematické
gramotnosti 2012 (Paleckova a kol. 2013, s. 50 - upraveno)

zeme pod uroven | uroven | uroven | uroven | uroven | uroven
urovni 1 1 2 3 4 5 6
Finsko 3,3% 8,9% | 20,5% | 28,8% | 23,2% | 11,7% 3,5%
CR 6,8% 14,2% | 21,7% | 24,8% | 19,7% 9,6% 3,2%
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Tab. 23: RozlozZeni Zaku v jednotlivych urovnich matematické gramotnosti 2012 (Paleckova
a kol. 2013, s. 14 - upraveno)

Korejska republika
Estonsko
Japonsko
Finsko
Svycarsko
Kanada
Polsiko M Pod trovni 1
Nizozemsko B Uroven 1
Dénsko M Uroven 2
Uroven 3
M Uroven 4
Rakousko - L:Jroveh .
M Uroven 6
Belgie
Australie
Slovinsko
Ceska republika
Island

Irsko

Némecko

Velka Britanie
Norsko
Francie

Novy Zéland
Spanélsko
Lucembursko
Italie
Portugalsko
USA
Svédsko
Slovensko
Madarsko
Izrael
Recko
Turecko
Chile
Mexiko

80% 60 % 40 % 20%

100 %

&
£
g
&
#

0% 20%

Zmény ve vysledcich testovani mezi lety 2003 az 2012
Metodika, ktera byla pii testovani PISA zvolena, poskytuje moznost

srovnavat vyvoj vysledkd v prubéhu casu. Matematickd gramotnost byla hlavni
oblasti zkoumani v letech 2003 a 2012. Cesi si v celkovém hodnoceni pohorsili o 17
bodd. Zatimco v roce 2003 se CR svymi vysledky fadila k nadprimérnym zemim,
v roce 2012 klesla na hodnoty primérné. Urcitou nadéji na lepsi vysledky je ale
zjisténi, Ze oproti testovani, ktera probc&hla v letech 2006 a 2009, se vysledky
ceskych zakt mirné zlepsily. (Paleckova a kol. 2013, s. 16)

Finsky narodni primér se vSak od roku 2003 snizil o 25 bodl a spolu se
Svédskem se jednd o nejvétsi pokles ze viech zii¢astnénych stati. To ve Finsku

ptirozené vyvolalo vazné obavy. Podil zak1, kteti nedosahli zdkladni urovné, vzrostl

ze 7% na 12% a naopak podil nejlepsich klesl z 23% na 15%.
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Ctenarska gramotnost

V Ctenafské oblasti si stejné jako v matematice vedly nejlépe asijské staty.
Ceska republika ziskala 493 bodi a ptiblizila se tak k mezinarodnimu priméru
(496 bodu). Od roku 2009, kdy byla ¢tenatska gramotnost hlavni testovanou oblasti,
se narodni prumér zvysil o 15 bodi. Finsko vSak zaznamenalo dalsi pokles o 9 bodil
a celkem se od roku 2000 snizilo narodni hodnoceni o 22 bodu. I pfesto se Finsko

stale drzi na prednim misté v Evrop¢.

Tab. 24: Pramérné vysledky Zaku na celkové Skale v oblasti tenafské gramotnosti 2012
(Pale¢kova a kol. 2013, s. 21 — upraveno)

Ctenarska gramotnost 2012 Vysledek nad pramérem zemi OECD
zemé primér
Finsko 504 D Vysledek blizZici se priméru zemi OECD
CR 493 Vysledek pod primérem zemi OECD

Prirodovédna gramotnost

Pfedni mista opét patii skvélym vysledkim asijskych stati. V Evropé
Vv pfirodnich védach vedou zaci Finska a Estonska. Finové ovSem i v této oblasti
zaznamenaly pokles vysledkid. Od roku 2006 se narodni primér snizil o 18 bodu.
Ceska republika naopak zaznamenala zlep3eni a ¢esti Zaci v mezinarodnim srovnani
opét dosahli nadprimérnych vysledku.

Tab. 25: Pramérmné vysledky Zaku na celkové Skale v oblasti pfirodovédné gramotnosti 2012
(Paleckova a kol. 2013, s. 24 — upraveno)

Prirodovedna gramotnost 2012 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemé pramér
el 545 D Vysledek blizici se praméru zemi OECD
CR 508 Vysledek pod pramérem zemi OECD

Srovnani vysledkl dévéat a chlapcu

V matematické oblasti lepSich vysledkl opét dosahli chlapci. Stejné tak tomu
bylo i v Ceské republice. Ve Finsku naopak piekvapivé o néco malo lepsich
vysledkl dosdhly divky. Ve ¢teni mély ve vSech zemich lepSi vysledky tradi¢né
divky. V CR dokonce v priméru divky ziskaly o 39 bodt vice neZ chlapci. Test
Z oblasti prirodnich véd zvladli chlapci 1 divky na podobné urovni a rozdil mezi nimi

je tedy statisticky nevyznamny. (Paleckova a kol. 2013, s. 17, 22, 24)
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9.8 Vysledky vyzkumu PISA 2015

Sestého cyklu Setfeni PISA, které probéhlo v roce 2015, se zcastnilo 72
zemi, z toho 35 ¢lentt OECD. Setieni bylo uréeno pro zaky, kteii se narodili v roce
1999. Hlavni testovanou oblasti byly ptirodni védy. Tento rok byla poprvé zatfazena
elektronicka verze testli, proto se i jednotlivé ulohy musely pfizpiisobit tak, aby

vyuzily potencial digitadlniho média. (Blazek, Pfihodova 2016, s. 10, 11)

Prirodovédna gramotnost

Ptirodni védy se hlavni oblasti Setfeni staly jiz podruhé. Poprvé tomu tak bylo
v roce 2006. Diky tomu Ize oba tyto cykly testovani vzajemné porovnat a posoudit
trendy v mezinarodnim vyvoji vysledku vzdélavani. Diky elektronické podobé testl
mohly jednotlivé Glohy vyuZivat interaktivni prvky. Zaci si pfi testovani tedy mohli

mnohé pokusy vyzkouset 1 ve virtualni laboratofi.

Srovnani vysledki Ceska a Finska na zakladé poétu dosaZenych bodi

Vyrazné nejlepSich vysledkli v ptfirodovédné oblasti dosdhl Singapur.
Z evropskych zemi se nejvySe umistilo Estonsko a poté Finsko. To vSak opét
zaznamenalo pokles oproti predchozim roénikiim. Ceska republika ziskala celkem

493 bodu a zatadila se tak k zemim, které dosahly urovné priméru OECD.

Tab. 26: Primérné vysledky Zak( na celkové Skale v oblasti pfirodovédné gramotnosti 2015
(Blazek, Prihodova 2016, s. 17 — upraveno)

Pfirodovédna gramotnost 2015 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemeé pramér
Finsko 531 D Vysledek bliZici se priméru zemi OECD
CR 493 Vysledek pod pramé&rem zemi OECD

Srovnani vysledkii Ceska a Finska dle dosaZenych tirovni gramotnosti
Stanoveno bylo opét 6 tirovni gramotnosti, do kterych byli zZaci jednotlivych
stat rozfazeni dle svych vysledka. Jako zakladni byla stanovena uroven 2.
V tabulce 29 jsou srovnany jednotlivé staty sestupné dle podilt zakt na urovnich 2
az 6. Finsko spolu s Estonskem, Japonskem a Kanadou maji nejmensi podil zakda,
kteti nedosahli zakladni urovné. V Ceské republice je viak pod turovni 2 pies pétinu
testovanych. Diilezitym ukazatelem jsou také rozdily mezi nejslabS§imi a nejlepSimi
zaky v dané zemi, nebot cilem je, aby vysledky byly co nejvice homogenni.
V piipadé CR je tento rozdil trochu nad primérem zemi OECD. Finsko naopak

dlouhodobé¢ patii mezi zem¢ s nejmensim rozdilem.
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Tab. 27: RozlozZeni Zaku v jednotlivych urovnich pfirodovédné gramotnosti (Blazek, Pri-hodova

2016, s. 19 — upraveno)
E—

Estonsko
Japonsko
Kanada
Finsko
Korejska republika
Slovinsko
Irsko
Dansko
Polsko m Uroven 6
Némecko m Uroven 5
Portugalsko Uroven 4
Lotyssko i) l}roveﬁ 3
Velka Britanie Uroven 2
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Tab. 28: RozloZeni 2ék( Finska a Ceské republiky v jednotlivych trovnich pfirodovédné
gramotnosti 2015 (Blazek, Pfihodova 2016, s. 49 — upraveno)

zeme pod uroven | uroven | uroven | uroven | uroven | uroven
urovni 1 1 2 3 4 5 6
Finsko 0,3% 11,2% | 19,1% 29,2% 26,0% 11,9% 2,4%
CR 0,3% 20,4% | 25,9% | 27,7% | 18,4% 6,3% 0,9%

Zmény ve vysledcich testovani mezi lety 2006 az 2015

Na zdkladé jednotné metodologie, je mozné porovnat ro¢niky, kdy hlavni
oblasti testovani byly pfirodni védy. Obou cykli 2006 a 2015 se soucasn¢ tcastnilo
celkem 52 zemi. Ceska republika se za tuto dobu zhorsila celkem o 20 bodd a ze
skupiny zemi s nadprimérnymi vysledky se propadla do skupiny primérnych. Finsti
zaci se dokonce propadli ze vSech statu nejvice - 0 32 bodl. Presto si stale drzi

nadprimérné vysledky. (Blazek, Ptihodova 2016, s. 21)
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Ctenarska gramotnost

Nejlepsi ¢tenarské schopnosti v ramci testovanych zemi pfedvedli stejné jako
V matematice zaci Singapuru. Finsko se umistilo na pomyslném ctvrtém misté hned
za Kanadou a jeho vysledky se od minulého testovani pfili§ nezménily. Ceska
republika v celkovém souctu bodu opét poklesla a dostala se opét do skupiny zemi

s podprimérnymi vysledky.

Tab. 29: Pramérné vysledky Zaku na celkové Skale v oblasti tenafské gramotnosti 2015
(Blazek, Prihodova 2016, s. 28 — upraveno)

Ctenarska gramotnost 2015 Vysledek nad priimérem zemi OECD
zemé primér
Finsko 526 D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
CR 487 Vysledek pod primérem zemi OECD

Matematicka gramotnost

V testu matematické gramotnosti, ktera byla v tomto roce pouze vedlejsi
oblasti testovani, se na nejvysSich pozicich sefadilo sedm asijskych statu.
Z evropskych zemi nejlépe dopadlo Svycarsko a Estonsko. Finové zaznamenali opét
pokles a oproti testovani z roku 2012 se propadli o dalSich 8 bodi. I Z4ci z ¢eskych

$kol dosahli celkové o 7 bodd méné.

Tab. 30: Prdmérné vysledky zak( na celkové Skale v oblasti matematické gramotnosti 2015
(Blazek, Prihodova 2016, s. 25 — upraveno)

Matematicka gramotnost 2015 Vysledek nad primérem zemi OECD
zemé primér
; D Vysledek blizici se priméru zemi OECD
Finsko 511
CR 492 Vysledek pod primérem zemi OECD

Srovnani vysledku dévéat a chlapct

Setfeni v oblasti piirodovédné gramotnosti z dlouhodobého pohledu
nevykazuje velké genderové rozdily. V CR chlapci v praméru ziskali o 9 bodd vice
nez divky. Ve Finsku naopak divky pfekonaly chlapce o 19 bodi. Celkové lepSich
vysledkli v ramci OECD dosahli opét chlapci v matematické gramotnosti.
V nékolika statech vSak ptfevahu ziskala 1 dévcata, jako tomu bylo naptiklad ve
Finsku. V CR jsou vysledky obou pohlavi srovnatelné. Ve &teni jsou tradi¢né lepsi
divky. V roce 2015 tomu tak bylo ve viech zemich. V Ceské republice dokonce
divky zvitézily celkem o 26 bodii. Tento stav se pomalu sniZuje. Jest€ v roce 2009

byly divky lepsi az o 48 bodu. (Blazek, Ptihodova 2016, s. 20, 27, 30)
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9.9 Shrnuti vysledku testovani PISA Finska a Ceské republiky

Zavérecné shrnuti porovnava vysledky, kterych dosahli finsti a ceSti Zaci
Vv testovani PISA od roku 2000. Srovnany jsou pouze tfi hlavni oblasti testovani.
Setfeni dil¢ich témat, které probihalo v jednotlivych rodnicich a zaméfovalo se
napiiklad na feSeni problémi, financni gramotnost ¢i praci v tymu, neni do

porovnani zahrnuto, nebot’ bylo Setfeno zpravidla jen jednou.

Tabulka 33 souhrnné ukazuje pribéh vysledk Finska i Ceské republiky od
pocatku testovani. Linie obou zemi se za dobu patnacti let ani jednou neprotnuli
a Finsko ve vSech cyklech i oblastech testovani dosdhlo pouze nadprimérnych
vysledkt. Jiz v prvnim Setfeni, které prob&hlo v roce 2000, Finsko svymi vysledky
ptekvapilo a nasledujici dvé série testovani své postaveni potvrdilo a vysledky jesté
vice navysilo. Zlom nastal v roce 2009, kdy se fins§ti zaci ve vSech oblastech
testovani mirn¢ zhorsili a sestup vysledki pokracoval i posledni dva cykly Setfeni.
Tabulky 34 ukazuji, ze od roku 2006 do roku 2015 se zaci Finska zhorsili ve Cteni
0 21 bodl, v matematice dokonce o 37 bodu a v pfirodnich védach o 32 bodd.
Porovndme-li ro¢niky, kdy jednotlivé oblasti byly testovany jako hlavni (v tabulce
34 vyznaceno tucné), mizeme vidét, ze prvni Setfeni v dané oblasti dopadlo vzdy
lépe nez druhé. Navzdory poklesu vysledkii se Finsko pohybuje mezi
nadprimérnymi staty. Presto je vSak finskd vldda v poslednich letech z pribéhu
vysledkli znepokojena a diskutuje o zménach, které by mély kvalitu finského

Skolstvi nadale udrzovat.

Ani priibézné vysledky Ceské republiky nejsou v &ase pfili§ ustalené. Nasi
nejslabsi strankou je oblast ¢tenaiské gramotnosti, ve které se CeSti Zaci umist'uji
spise pod primérem zemi OECD. V matematické ¢asti dosahuje CR v priméru
lepsich vysledkd a v letech 2003 a 2006 se dokonce zatfadila mezi nadprimérné
staty. Vysledky v této oblasti ale také z dlouhodobého hlediska spiSe klesaji. Nejlépe
si Cesi vedou v piirodnich védach. Ze viech oblasti testovani jsou &esti zaci
z moznych duvodi muze byt i fakt, ze prumérny pocet tydennich hodin
piirodovédnych piedméti je v CR vyssi, nez je pramér zemi OECD. Oviem i zde

dochazi spise k zhorSovani vysledkl v case.
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primeérny vysledek v bodech

Tab. 31: Porovnani zmén ve vysledcich ¢eskych a finskych zak( v gramotnostnich oblastech
od roku 2000 (Zdroj: viastni)

570
560
550
540
530
520
510
500
490

480

2000 2003 2006 2009 2012 2015

rok testovani

Stenarska gramotnost
Finsko hlavni oblast testovani

matematicka gramotnost

Ceska republika vedlej$i oblast testovani

prirodovédna gramotnost

Tab. 32: Vysledky Finska a CR od roku 2000 do 2015 (Strakové 2002, Pale¢kova, Tomasek
2005, Paleckova 2007, PaleCkova a kol. 2010, Paleckova a kol. 2013, Blazek, Prihodova 2016)

Ctenarska gramotnost
2000 2003 2006 2009 2012 2015
Finsko 546 543 547 536 524 526
CR 492 489 483 478 493 487
Matematicka gramotnost
2000 2003 2006 2009 2012 2015
Finsko 536 544 548 541 519 511
CR 498 516 510 493 499 492
Pfirodovédna gramotnost
2000 2003 2006 2009 2012 2015
Finsko 538 548 563 554 545 531
CR 511 523 513 500 508 493

nad primérem zemi OECD

" blizici se praméru zemi OECD
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S prubéhem bodového skore souvisi i rozvrstveni zakt obou zemi do
jednotlivych urovni zpusobilosti. Tabulky 35 ukazuji procentualni zastoupeni zaki
Vv jednotlivych urovnich v cyklech, kdy byla dand oblast testovani jako hlavni.
Cervena &ara rozdéluje tabulky na zaky, kteii dosahli zakladni a vy$si Grovné
zpusobilosti (napravo od délici ¢ary), a jedince, jez skonCili pod zakladni urovni
(nalevo od délici ¢ary). Test predpoklada, Ze zaci, ktefi nedosdhli ani zdkladni
urovné, budou mit pravdépodobné do budoucna potize s dalSim vzdélavanim
I uplatnénim v pracovnim zivoté. Oblast Ctenafské gramotnosti nelze bohuzel
objektivné porovnat, protoze v jednotlivych rocnicich byl zvolen rizny pocet
urovni. V ramci celkového zhodnoceni vSak lze fici, ze u obou zemi doslo v pribéhu
Casu k narGistu poctu zaku, kteii nedosahli ani zdkladni urovné, a zaroven se
zmensSuje pocet zakl na nejvyssich urovnich.

Tab. 33: RozloZeni z4ku Finska a Ceské republiky do jednotlivych trovni gramotnosti dle

hlavnich oblasti testovani. (Strakova 2002, Paleckova, Tomasek 2005, Paleckova 2007,
Palec¢kova a kol. 2010, Palec¢kova a kol. 2013, Blazek, Pfihodova 2016)

Ctenarska gramotnost

uroven pod 1 1 2 3 4 5 6
Finsk 2000 2% 5% 14% 29% 32% 18% -
insko
2009 0,2% 79% | 16,7% | 30,1% | 30,6% | 12,9% | 1,6%

" 2000 6% 11% 25% 31% 20% 7% -

CR
2009 0,8% | 22,3% | 27,4% | 27,0% | 17,4% | 4,7% 0,4%

Matematicka gramotnost

uroven pod 1 1 2 3 4 5 6

Finsko 2003 1,5% 53% | 16,0% | 17,7% | 26,1% | 16,7% | 6,7%
2012 3,3% 8,9% | 20,5% | 28,8% | 23,2% | 11,7% | 3,5%

&R 2003 5% 11,6% | 20,1% | 24,3% | 20,8% | 12,9% | 5,3%
2012 6,8% | 142% | 21,7% | 24,8% | 19,7% | 9,6% 3,2%

Prirodovédna gramotnost

uroven pod 1 1 2 3 4 5 6

2006 1% 4% 14% 29% 32% 17% 4%

Finsko
2015 0,3% 11,2% | 19,1% | 29,2% | 26,0% | 11,9% 2,4%

« 2006 3% 12% 23% 28% 22% 10% 2%

CR
2015 0,3% | 20,4% | 25,9% | 27,7% | 18,4% | 6,3% 0,9%
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9.10 Mozné faktory ovlivnujici vysledky zaku

Srovnavani vysledkt vzdélavani raznych Skolskych systémil je velmi
obtizné, nebot’ kazdy stat ma svuj specificky historicky a kulturni vyvoj. Proto je
diskutabilni, do jaké miry muze byt komparace vysledkl testovani PISA objektivni,
protoze do hry vstupuji ekonomické, demografické i socidlni faktory, s kterymi je

nutné pocitat.

9.10.1 Faktor ekonomicky a demograficky

Jednim z faktord, ktery muaze byt bran v tvahu, jsou ekonomické podminky
jednotlivych stath a finance investované do vzdélavani. Testovani PISA pracuje
s udaji, které vypovidaji o tom, kolik finanénich prosttedki je primérné vynalozeno
na vzdélavani jednoho zaka v uréitém casovém obdobi. Dle zjisténi zle fici, ze
S rostoucimi vydaji zemé na vzdélavani rostou i prumérné vysledky zakt. Neplati to
vSak obecné. Ukazuje se, Ze i staty, které investuji méné, mohou dosahovat stejnych
vysledkd jako staty, které plati dvojnasobek. V ramci zemi OECD patii Ceska
republika ke statim, kde penize vynalozené na vzdélavani ptiblizn€ odpovidaji
vysledkiim ceskych zakd. V porovnani s ndmi mé ovSem Finsko lepsi bilanci mezi

dosazenymi vysledky a investicemi do Skolstvi.

DalSim aspektem, ktery muZe hrat urcitou roli, je uroven vzdélanosti
dospélych. Projekt PISA porovnava dosazené vysledky zakt s populaci dospélych
ve vekl 35-44, coz je skupina, kde se nachazi vétSina rodicl testovanych zaka. Na
zéklad¢ analyzy, kterd byla vypracovana, bylo dle o¢ekavani zjisténo, ze s vysSim
pramérnym vzdélani dospélych rostou i vysledky zaku v testu. Ve Finsku i Ceské
republice dosahli zaci dokonce lepsSich vysledkli nez by tomu odpovidalo vzdélani
dospélych ve véku 35-44.

(Paleckova, Tomasek 2013, s. 25, 26, Blazek, Pfihodova 2016, s. 31, 32)

9.10.2 Vliv socioekonomického zazemi zaku

Jednim z cilli kazdého Skolského systému by mélo byt poskytovat Zaklim
stejné prilezitosti. Rovny pfistup znamena, Ze v§echny déti maji stejné podminky ve
vzdélavani a to bez ohledu na jejich socioekonomické zazemdi. Jestlize jsou vysledky
zéka zavislé pravé na jejich socioekonomickém zazemi, tak stat nevytvari
spravedlivé vzdélavaci prostfedi. Rovnost a spravedlnost by mély byt prioritou

demokratickych statu.
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Projekt PISA do vyzkumu vlivu socioekonomického faktoru zahrnul sociélni,
kulturni a ekonomicky status, které zahrnuji rizné aspekty rodinného prostiedi.
Zkoumani doSlo k zavéru, Ze se zvySujicim se socioekonomickym indexem rostou
I prumérné vysledky zaku. I zde vSak existuji vyjimky. Tento stav neni ale bohuzel
pfiznivy a cilem by mélo byt poskytovat ve Skoldch takové pfilezitosti, které by
umoznily vSem zakiim ziskat dobré vysledky bez ohledu na jejich zazemi.

(Paleckova, Tomasek 2013, s. 27-28, PaleCkova a kol. 2010, s. 27-29)

9.10.3 Rozdily mezi Skolami a uvnitf skol

Rozdilné vysledky v ramci jedné Skoly svédcCi o tom, ze zafizeni navstévuji
zaci ruznych schopnosti a dovednosti, tudiz i S riznym domacim zazemim. Jestlize
jsou ale vysledky vice vyrovnané, vypovida to spiSe o homogennim slozeni zakl ve
Skole. Vyzkum PISA se dlouhodobé na tento fakt zamétuje a bylo prokazano, Ze
velky podil rozdilti mezi vysledky zaku je zptisoben i rozdily mezi $kolami. Skolsky
systém by se tedy mél snazit poskytovat vSem Zaktim povinné §kolni dochazky rovné
vzdélavaci ptilezitosti. Velké rozdily mezi Skolami nejsou prospésné a dokazuji, ze
dany vzdélavaci systém je selektivni, coz je v pfimém rozporu s rovnosti

a spravedlnosti.

Ceska republika se dlouhodobé fadi mezi staty, kde vysledky uvniti kol jsou
podprimérné, zatimco mezi Skolami nadprimérné. Vysledky ¢eskych zakt jsou tedy
do jisté miry zavislé na tom, jakou Skolu zak navstévuje. Stejné vzdélavaci
podminky tedy nejsou zajiStény vSem zakim povinné Skolni dochézky. Systém je
tedy spiSe selektivni. Naopak Finsko se dlouhodobé fadi mezi zemé¢, kde rozdily
mezi Skolami jsou minimalni a v rdmci jedné Skoly vysoké. Finsky zak tedy
nadprimérnych vysledk miize dosdhnout bez ohledu na to, jakou Skolu navstévuje.
Rovné a spravedlivé vzdélavani ptilezitosti je jednim z hlavnich pilift finského

Skolského systému.
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10 Problémy a perspektivy finského Skolstvi

Finsky Skolsky systém je na mezinarodni Grovni povazovan za velice kvalitni
a jednou z jeho vyhod je jeho udrzitelné vedeni a politickd stabilita, ktera mu
poskytuje z dlouhodobého hlediska kvalitni zaklad. Finsky uspéch totiz neni
vysledkem néjaké vyznamné reformy, ale je zaloZen na neustdlém ptizptsobovani
se potfebam spolecnosti. Pevné pilite zdkladnich hodnot a hlavni vize finského
vzdélavaciho systému se od 70. let minulého stoleti v podstaté¢ nezménily.
Vysledkem vilny reforem, které probihaji v fad¢ statl, je spiSe frustrace a odpor
K neustalym zmé&nam nez touha stav zlepSovat. Dlouhodoba stabilni finska politicka
situace dala Skoldm i ucitelim skvélou pfilezitost soustfedit se na rozvoj vyuky.
Myslenky, které zafungovaly ve Finsku, vSak nemusi fungovat v jinych kulturach.
V severskych zemich si lidé vzajemné velmi davéiuji a veéfi také v profesionalitu
ucitelti. Diky posilovani odpovédnosti Skol a pedagogt se vytvofil systém, ktery ma

tendenci se sam zlepSovat.

I Finsko se v8ak v poslednich letech potyka s fadou problému. Jednim z nich
je i ekonomicky rist, ktery v minulych letech spise stagnoval, a to mélo vliv také na
Skolstvi v podobé snizovani vydaji na vzdélavani. Obce a skoly jsou nuceny
pracovat s mén¢ zdroji, coz vede k jejich slucovani. Z diivodu Setfeni jsou také
omezeny 1 mimoskolni aktivity, specidlni vzdélavani a poradenstvi pro studenty.
Mnohé Skolni budovy nutné potiebuji také rekonstrukci a penize nejsou ani na

plosné vybaveni kol moderni vypocetni technikou.

Dal$im dlouhotrvajicim problémem je i demograficky vyvoj. Stale vice lidi
se z venkovskych &asti stéhuje do mést. Skoly na vesnicich se proto bud sluéuj,
nebo zcela zaviraji. Roste tak vzdalenost Skolskych zafizeni a Zaci stravi mnoho Casu
dojizdénim. Dochazi tak ke zhorSeni dostupnosti §kol, coz byl jeden ze zakladnich
ryst finského $kolstvi. Spatnd ekonomicka situace zhordila v mnoha obcich
I moralku uéiteld, ktefi ztraci svou motivaci. Vlivem zvysujiciho se po¢tu imigrantd
také rostou obtize se zaclenénim jejich déti do bézného vzdélavaciho proudu a jejich

zabezpeceni vyzaduje mnoho finan¢nich prostfedku.

Digitalizace vzd€lavani a nové technologie vyuzivané pii vyuce chybi.
Ucitelé pii vyucovani Casto neumi vyuzit potencidl technologickych prostiedk,

které maji k dispozici. Dnes$ni Z4ci jsou vSak modernimi technologiemi obklopeni
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amaji o né¢ velky zajem. Otdzkou tedy zUstava, jak jejich nadSeni vyuzit pro
motivaci k u¢eni? Jak bylo vSak zminéno, stat nema prostiedky na dostate¢né
vybaveni §kol a pouzivani vlastnich mobili a tableti zaki by mohlo nevhodné
poukazovat na socialni rozdily mezi détmi. Nové kurikulum pro zékladni Skolu
z roku 2016 se vsak snazi posilovat roli informacénich technologii tak, aby byly vice

vyuzivany v riznych pfedmétech i nejriznéjsich aktivitach.

Finsko se na zacatku tohoto stoleti stalo modelovym vzdélavacim narodem.
Vysledky PISA na dlouhou dobu vytvotily pocit spokojenosti a tuto situaci chtéli
finSti politici zachovat. Zatimco jiné zemé, které nemcély tak dobré vysledky
V testovani, neustale pracovaly na zlepSeni, Finsko udé€lalo jen malo zmén. Pokles
vysledkl v roce 2009 byl prvnim znamenim a v roce 2012 Sokujicim potvrzenim
zhorseni situace ve finském Skolstvi. Cilem bylo objasnit, co tento stav zpusobilo
a navrhnout kroky, které by vzdélavaci systém opét ozivily. Reforma Skolského
systému je tedy nezbytnd. Je tieba reagovat na demografické zmény, vylidiovani
venkova a vzhledem Kk vyvoji modernich informacnich technologii pfehodnotit

piistup k vyuce a zaméfit se predevsim na motivaci zaki k uceni.

(Pricha, Kansanen 2015, s. 123-127, Priicha 2018, s. 70, Sahlberg 2015, s. 157-180)
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Zaver
Cilem této bakalarské prace bylo charakterizovat strukturu finského
Skolského systému, analyzovat vychodiska vzdélavaci politiky a porovnat vystupy

vzdélavani Finska a Ceské republiky na zakladé mezinarodniho testovani PISA.

Pticiny uspéchu finského Skolského systému je tfeba hledat jiz v historickém
vyvoji, ktery polozil zédkladni stavebni kameny tamni vzdélavaci politiky. Finsky
narod byl mnohd staleti utlacovan a vyhlaseni samostatnosti v roce 1917 posililo
sebevédomi Find a pravé finska mentalita a kultura vyrazné pfispély k utvareni
svébytného Skolského systému. Pracovitost, disciplinovanost, smysl pro poctivost,
soliddrnost ¢i socialni spravedlnost vystihuji charakterové rysy finského naroda,
které bezpochyby pozitivné ovliviiuji vysledky vzdé€lavani v zemi. Na téchto

vlastnostech stavi i finska Skolska politika.

Abychom pochopili, jaké jsou pfiCiny vzniku tak Gsp&€$ného vzdelavaciho
systému, je tfeba se ohlédnout zpét. Zasadni pro utvateni kliCovych rysi vzdélavani
ve Finsku byl vyvoj po 2. svétové valce, ktery pfirozen¢ vyvolal socidlni mySlenky.
Jiz v této dobé se zrodila mySlenka rovnych vzdélavacich ptilezitosti. Postupné se
vzdélavani stalo vSeobecnym néstrojem pro budovani lepsi spole¢nosti. Levicova
vlada si za primarni cil vyty€ila reformu Skolského systému, ktery mél byt socialné
spravedlivéjsi a zajistovat rovné vzdélavaci podminky pro vSechny. Vznikla tak
jednotna devitileta zakladni Skola (peruskoulu), jez se stala jadrem celého $kolského
systému. Nova struktura vyzadovala novy pfistup ucitel k vyuce. Pozornost se
proto zameéfila i na piipravu budoucich pedagogli a na jejich profesni rozvoj.
Vzdélani se tedy stalo prostitedkem pro ekonomicky rozvoj zemé a pro zvySeni
konkurenceschopnosti v mezinarodnim méfitku. Ruku v ruce s tim se pomalu rodila
i duvéra finské spolecnosti ve Skolstvi. Rodic¢e stale vice vétili, ze Skola zlepsi
ekonomické i socialni ptilezitosti jejich déti. Rychle proto nartstaly poc¢ty studentti
zapsanych na stfedni a vys§i Skoly. Pivodné centralizované fizeny Skolsky systém
se preménil na decentralizovany. ZvySovala se autonomie Skol, které se mohly
aktivné podilet na tvorb& ucfebnich osnov. Mezi vzdélavacimi institucemi se
prohlubovala spoluprace, vzdjemna pomoc, sdileni poznatkii a spolecné feceni
problémi. Diky kolektivnimu tsili nevzniklo ve Finsku konkurenéni prosttedi mezi

Skolami.
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Hlavni pilife soucasného finského Skolstvi maji nepochybné sviyj zéklad
nejen v historickém vyvoji, ale vychazi také z hodnot, postoji a norem, které uznava
finskd spolec¢nost. Pro Skolsky systém je tedy klicova rovnost a spravedlnost ve
vzdélavani. Vzdélavani je od predskolni po vysokoskolskou troven zdarma a kazda
Skola by méla poskytovat pristup ke stejné kvalitni vyuce. Diky tomu mezi $kolami
nejsou vyznamné rozdily ve vysledcich. K tomu pfispiva i velmi propracovany
systém podpory ve vzdélavani, ktery se snazi zaky se specialnimi vzdélavacimi
podminkami zafazovat do béznych Skol. Systematickd pomoc se dostava také

mens$indm i détem pristéhovalcd.

Dal$im znakem je diivéra a odpoveédnost. Stat vétri Skolam, skoly i rodice veéri
ucitelim a ucitelé svym zakim. Duvéra a odpovédnost umoznila vytvofit
decentralizovanou strukturu, kde kazdy mé vysokou miru autonomie. Ve Finsku
dokonce neexistuje Skolni inspekce. Pfiznaéna je i velka prostupnost a flexibilnost
systému, ktery se zamétuje na celozivotni vzdélavani. Ve Finsku je mozné studovat
Vv kterékoli fazi zivota. Diky diirazu na rozvoj osobnich kompetenci a obecnéjSimu
zaméteni vzdélavacich cili ma cloveék mozZnost 1épe celit vyzvam v pracovnim
I osobnim zivot¢.

Finsky Skolsky systém by ale nebyl tak UspéSny bez kvalitnich uciteli.
0 studium pedagogiky si vysoké Skoly mohou vybirat jen ty nejlepsi. Vysoka
kvalifikovanost, respekt, divéra, uznani, svoboda a autonomie jsou divody, pro¢ se
tisice mladych lidi chce stat ucitelem. Zasadni pro finsky Skolsky systém je
I schopnost v ramci vzdélavaci politiky dosahnout politického a spolecenského

konsensu ohledné¢ zasadnich otdzek tykajicich se budoucnosti skolstvi.

Finsko svymi Gspéchy v mezinarodnim testovani PISA v roce 2000 velmi
piekvapilo. Dalsi cykly Setfeni postaveni finského Skolstvi potvrdilo. Mezinarodni
vyzkumy jsou vyznamnou soucasti srovnavaci pedagogiky. Pomahaji utvéret
pfedstavy o kvalitach jednotlivych Skolskych systémii a zkoumaji, jaké faktory
ovliviiuji vysledky vzdélavani. Ziskané poznatky mohou pomdhat pii formovani
vzdélavacich politik zemi. Vyzkum PISA spociva v testovani védomosti, schopnosti

a dovednosti patnactiletych zakt ve tfech hlavnich oblastech - Cctenafske,
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matematické a pfirodovédné gramotnosti. Cilem je poskytnout informace

0 efektivnosti jednotlivych skolskych systému.

Prace sleduje vyvoj vysledku ¢eskych a finskych zakd v Setfeni PISA mezi
lety 2000 a 2015. Porovnavany byly pfedevsim tii hlavni oblasti testovani. Setieni
dil¢ich témat nebylo do porovnani zahrnuto, nebot jejich testovani probéhlo
zpravidla jen jednou. Na zakladé vysledki v jednotlivych cyklech byly sestaveny
grafy a tabulky, které pfiblizuji uspéSnost obou zemi ve vymezeném casovém
obdobi. Pfestoze se vysledky CR a Finska vyznamné li§i, je moZné pozorovat, Ze na
pocatku testovani témet ve vSech oblastech oba staty zaznamenaly vysledkovy
vzestup, ktery byl v nasledujicich letech vystfidan postupnym klesanim. Zatimco
Ceska republika se svymi vysledky pohybuje okolo priméru zemi OECD, tak finsti
zéaci vzdy predvedli nadprimérny vykon. Finsko na pocatku piekvapilo necekanym
uspéchem, ktery byl v nasledujicich letech potvrzen. Od roku 2009 vsak vysledky

klesaji a stat dnes hleda pticiny tohoto obratu.

Price analyzuje mozné faktory, které mohou vysledky zakd ovliviiovat.
Jednim z nich je faktor ekonomicky a demograficky. Vyznamnou roli v§ak muze
hrat i socioekonomické zdzemi zakl. Vyzkum PISA se zaméfuje také na rozdily
mezi Skolami a uvnitf Skol. Diky politice rovnosti vzdélavacich pftilezitosti
a jednotné zakladni Skole, se Finsko fadi mezi zemé, kde jsou rozdily mezi Skolami
minimélni. Na druhé strané Ceské republika je jednim ze statd, kde jsou rozdily
nejveétsi. To vypovida o selektivnosti Skolského systému. Vyzkum PISA potvrzuje,
ze vzdeélavaci politika zalozena na vybéru a vzadjemné konkurenci z dlouhodobého

hlediska neprospiva vysledkim vzdélavani.

Ptes dil¢i problémy, jako je stagnujici ekonomicky rtst ¢i demografické
zmény, se kterymi se Finsko v poslednich letech potyka, zlstava finsky skolsky
systém pro mnohé velmi motivujici. Pochopeni vzdélavaciho uspéchu vSak musi
zahrnovat 1 povédomi o kulturnich, spolecenskych, politickych i ekonomickych
faktorech, které nejsou na prvni pohled viditelné, ale hraji dulezitou roli. Proto
pfejimani finskych mysSlenek a vzora je velmi obtizné a vSechny tyto aspekty musi

byt brany v uvahu.
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