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Hodnoceni navrhované vedoucim bakaldfské prace: velmi dobre

Hodnoceni navrhované oponentem bakaldrské préice:

Prabéh obhajoby bakalaiské prace:

Studentka na tivod své obhajoby predstavila svou bakaldrskou préci, kterd se zaméfuje na analyzu zpfisobu
vypravéni v roménu Sestra Jachyma Topola. Nejdrive zminila metodologickd vychodiska své prace, poté struéné hovorila
o jednotlivych naratologickych kapitolach, jez analyzuji narativni situaci, autobiografické prvky roméanu, postavy,
jazykové prostfedky s diirazem na uplatnéni cizich vlivi, ¢as a prostor roménu. Studentka hovofila pomérné struéné,
aviak vcelku kultivované. Obhajoba pokracovala posudkem, jej# piecet] vedouci prace dr. Sanda (viz piiloha).
Predsedkyné komise poté vyzvala studentku, aby zodpovédéla otdzky, které vedouci ve svém posudku polozil (viz
piiloha). K obéma dotazim se studentka vyjadiila, opirajic se ve svych odpovédich o dokladovy materiél
z analyzovaného romdnu. Dr. Sanda byl ale nucen nékteré studentéiny zavéry korigovat. Obhajoba pokracovala kratkou
diskusi, do niz se zapojil Mgr. Janosik-Bielski s dotazem na zptisob uplatnéni cizich jazykovych prostiedkd v roménu.
Studentka stru¢né osvétlila, jakym zplisobem autor s timto aspektem pracuje. Dale doc. Smahelové pFipojila sviij dotaz,
jaky obraz poddva romdan Sestra o ¢eské spolecnosti 90. let. Studentka zdiiraznila, ze se romén vyznauje uréitou snahou
o hledéni vlastni identity a fadu v chaosu nastalém v 90. letech 20. stoleti. Doc. Smahelové jesté polozila dotaz na
sekundarni literaturu, kterd studentku nejvice zaujala. Studentka ve své odpovédi zminila prace P. Marese a G. Sandové.

Vzhledem k pribéhu obhajoby se komise rozhodla potvrdit hodnoceni, které navrhl vedouci, tzn. ”velmi dobie”.
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