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	Otazky: 1. Můžete popsat, jak lze eliminovat působení nehomogenít indexu lomu použitím více zdrojů různé vlnové délky?

2. V kap. 9.2. porovnáváte stabilitu strukturovaných svazků s různou šířkou centrálního maxima a taky gaussovský svazek. Jaký měl tento poloměr svazku v místě měření?
	Doporuceni: [Práce splňuje požadavky na udělení akademického titulu, a proto ji doporučuji k obhajobě]
	Misto: Turnově
	B: [Výborně mínus (1-)]
	C: [Výborně (1)]
	D: [Výborně (1)]
	E: [Velmi dobře (2)]
	F: [Výborně (1)]
	G: [Výborně mínus (1-)]
	I: [Velmi dobře (2)]
	J: [Výborně mínus (1-)]
	AUTOR: Bc. Denisa Jínová
	Název práce: Využití strukturovaných optických svazků pro uspořádání optických prvků
	K: [Výborně (1)]
	Celkove: Tato práce se zabývá aktuálním a důležitým tématem uspořádání a zarovnání optických prvků. Je dobře zpracována, a přehledně členěna na kapitoly. Mimo jiné, přináší nové poznatky o použitých tzv. strukturovaných svazcích a praktické výsledky pro zlepšení aktuálně používaných metod zarovnávání optických prvků.
Co kazí dojem, je větší počet překlepů a nedokončení (viz. komentáře výše).
Autorka nastudovala poměrně velké množství vědecké literatury a i proto mě zaráží, že 4x cituje wikipedii, kde z principu nejsou uvedeni konkrétní autoři a obsah se může časem měnit. Vhodnější by bylo citovat původní zdroje. Provedla a vyhodnotila řadu experimentů, z nichž vyvodila samostatné závěry a navrhla zlepšení do budoucna. Bohužel, některé výsledky nejsou diskutovány dostatečně jasně.

	Komentar: Překlepy, nepřesnosti: např. str. 18: "Besselovy svazky se získají řešení rovnice (č. X Helmholtzova) ve válcových souřadnicích.", nebo str. 26:  "Článek [16] se zbýval třemi svazky", na str. 22 chybí popis veličin v Zernikových polynomech, a na str. 21  "Tlustou čočkou se označuje čočka, jejíž tloušťka je větší než její poloměr křivosti." Spíš tlustá čočka je taková, jejíž tloušťka není mnohem menší než poloměry křivosti.
Jestli správně chápu, z kap. 8.2 a 8.3.1. vyplývá, že svazek se za překážkou zregeneruje, ale vychýlí z původního směru. A tato výchylka je úměrná pozici překážky/clony vůči středu svazku (graf 8. a grafy 3.-5.). Není objasněno, jak to tedy souvisí s grafem 1., kde je pro fixní vzdálenost retroreflektoru od generátoru vždy jen jedna hodnota příčného posunu svazku pro všechny hodnoty příčného posunu retroreflektoru.
Cíl č. 6 není splněn, autorka jen sledovala vliv nehomogenit indexu lomu vzduchu na strukturovaný a gaussovský svazek, nezabývala se kompenzací a bohužel nezdůvodnila proč.
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