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Nazev bakalarské prace:

Konstrukce stavebnicového ramového systému pro Ucely mechanickych zkoudek

karoserie
1. SpInéni pozadavkl zadani vyborné
2. Rozsah a postup reseni velmi dobfe
3. Prezentacni Groven velmi dobre
4. Graficka aprava a pravopis velmi dobfe
5. Originalita a vlastni pfinos velmi dobfe
6. Vyuzitelnost vysledki vyborné
7. Prace s literaturou vyborné

8. Souhrnné slovni hodnoceni

Predlozenad bakalafska prace se zabyva fesenim konstrukce systému pro zkouseni karoserii
s moznosti vyuZiti ve Skoda Auto a.s. Z rozsahu prace je zfejmé, Ze student se pfi pFipravé
dostatecné seznamil s danou problematikou. V Gvodni ¢asti se autor zabyva obecnou
problematikou tykajici se karoserie osobnich automobill a déle popisuje stavajici konstrukéni
feseni systém( mechanickych ramd, pouZivanych pfi zkouskach statického zatiZeni jednotlivych
Casti vozidla a prezentuje i moznost jejich Gprav. V dalsi (praktické) ¢asti vypracovava nékolik
materidlovych a konstruk&nich navrh{ &asti ramu, které porovnava pomoci hodnotové analyzy a
na zakladé jejich vysledkd navrhuje nejoptimalnéjsi konstrukéni feseni celého systému.

Prace je velmi dobfe zpracovana, jak po formaini, tak i obsahové stréance. Autor prokazal
schopnost samostatného mysleni a zvolil vhodny postup feseni zadaného Ukolu. Pozitivhé [ze
hodnotit predevsim pouziti relativné jednoduchych vypoctd k dosaZeni pozadovanych vysledki.
Vykresova dokumentace je dostacujici. K praci mam nékolik drobnych vyhrad, které sice nemaji
podstatny vliv na smysl celé bakalarské prace, nicméné snizuji jeji hodnotu:

« clenéni a nazvy jednotlivych kapitol nejsou z mého pohledu zcela optimaini a uvital bych
té7 rozdéleni prace na ¢ast teoretickou a praktickou (konstrukéni)

« v praci se objevuji stylistické nepfesnosti, které negativné ovliviuji srozumitelnost textu

» vyskytuji se vécné nepfesnosti zplsobené ziejmé chybnym prekladem (v kap. 3.3.3 se
nejednd o naraz na sloupek vozu, nybrz o naraz vozu na kil = sloup) & nepozornosti
(napf. v rovnici (6) parametr A)

* pro zlepeni prehlednosti vysledkd hodnotové analyzy by bylo vhodné pfenést hodnoty z
grafu i do tabulky (kap. 5.1.2)




* nepfili5 jasné vstupni hodnoty vysky svislého nosniku u vypoétu ohybu (v textu chybi Udaj
o celkové vysSce nosniku, stejné i zminka o tom, Ze se svisly nosnik sklada ze dvou &asti a
proc)

S ohledem na pfedchozi zkusenosti s obdobnymi systémy vyuzivanymi v praxi se mi navrhované
feSeni ramového systému jevi jako realizovatelné a vyuZitelné pro potfeby statickych zkougek
oddéleni vyvoje svarené karoserie Skoda Auto a.s.

Celkové hodnoceni prace:

vzhledem k vySe uvedenému hodnotim bakalaiskou praci zndmkou VELMI DOBRE

a doporucuji ji k obhajobé.

Pripominky a dopliiujici otazky k eventualnimu zodpovézeni u obhajoby préace

1. zjakého dlvodu byl svisly nosnik zvolen jako dvoudilny (pfestavba nebo hmotnostni
parametr)?

2. v konstrukci ramu se nachézi nékolik svafencl, jakym zplisobem by se postupovalo pfi
pevnostnim vypoctu svafované konstrukce?

3. k cemu slouZi klinové podlozka, uvadéna v tabulce sou&asti a v kusovniku k technickému
vykresu sestavy pod pozici & 12?

4. ke zkouskam kterych Casti karoserie by byl navrzeny zkuéebni ram vhodny?
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