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Diplomantka si jako cil své kvalifikaCni prace stanovila instalaci, ktera je nékde na pomezi
mezi vytvarnym umeénim a muzejni expozici. Ve spolupraci se sou¢asnym majitelem byvalé
textilni tovarny v Rokytnici nad Jizerou se rozhodla skrze zvukovou instalaci pfipomenout
puvodni funkci budovy a jeji zaméstnance. Tento zamér se ji viceméné podafilo naplnit.

Vedle dokumentace instalace diplomantka také predklada doprovodny text, ktery je urcitym
informacnim podkladem pro prostorovou realizaci. V textu se vénuje historii tovarny, lokalité,
Vv niz se nachazi, technologii textilni vyroby a vlastnimu vytvarnému projektu. V3e je
doplnéno bohatym obrazovym doprovodem. K textu samotnému mam mnoho vyhrad.
Pfedevsim jej autorka nenechala jazykové zkorigovat. Je piny gramatickych chyb, takze
pusobi, jako by ho psalo dité nebo cizinec. Po obsahové strance vénuje autorka mozna pfilis
mnoho pozornosti oblastem, které nejsou pro vysledné dilo zasadni. Napfiklad namisto
popisu jednotlivych druht tkanin a funkce zakarového tkalcovského stroje se mohla
soustfedit vice na zaméstnance tovarny, jejich puvod, profesi, vzajemné vztahy, coz by
vzhledem k instalaci, ktera je zaloZzena na osobnich vzpominkach délnikd, bylo logictéjsi i
zajimavéjsi. Je velka Skoda, Ze se Tereza Hladikova nepokusila svou praci zaradit do
vytvarného kontextu, prozkoumat tvorbu autoru, ktefi pracuji se zvukem, prostorem, paméti
Ci socialnimi aspekty urc€itého mista. Malo prostoru je také vénovano samotnému vytvarnému
projektu. Neni zcela jasné, jak probihala komunikace se sou¢asnym majitelem budovy, zda
instalace vznika na jeho zadani, nebo jde pfedevsim o vlastni iniciativu autorky, zda je
pfilozena dokumentace pouze jakousi skicou k budouci instalaci umisténé v opravené
budové, nebo se jedna jiz o finalni dilo rozvijejici genius loci opusténé a poni¢ené tovarni
haly. Dozajista by stalo za to také zminit, jak vybirala pamétniky pro nahravku, jaké byly
jejich profese nebo v jakém obdobi v tovarné pracovali.

Instalace samotna je umisténa v jedné z opusténych tovarnich hal. Jde o multi-kanalovou
zvukovou projekci. Jednotlivé zdroje zvuku jsou umistény v polstafich usitych z tkaniny, ktera
se v tovarné kdysi vyrabéla, a rozmistény v prostoru v pravidelné sestavé ovlivnhéné
strukturou architektury. Mél bych nékolik pfipominek jak k prostorové kompozici, tak
technickému feSeni pfehravani zaznamu. Dokumentace i nahravky na mé pusobi, jako by
autorka volila na vSech rovinach nejjednodu$si feSeni, aniz by se pokusila vzit v ivahu jiné
varianty. PolStafe jsou v prostoru zavéSeny v roviné se sloupy a stropnimi pfeklady, navic
jsou vzhledem k celkové proporci tovarni haly docela malé a v prostoru se ztraceji. Instalace
z dokumentace plsobi staticky a monoténné, nenecha divaka (posluchace) nahodile
objevovat prostor a ze stfipkll vzpominek si skladat obraz mista, ale nuti jej postupné
vyslechnout fadu ,nastoupenych zaméstnancd®. Myslim, Ze po absolvovani prvni fady by mé
uz nebavilo poslouchat druhou. Docela by mé zajimalo, jak autorka uvazovala o pfitomnosti
divaka v instalaci, jeho pohybu a zpusobu percepce dila. Nedotazené pusobi realizace i v
detailech: Zavéseni polstari odkazujici k osnovam tkalcovskych stavi je logicke, pfi blizSim
pohledu vSak vychazi najevo ledabylost provedeni (nité se provésuji nebo kfizi).

Technické fedeni pfehravani zvuku, tak jak je zachycené v dokumentaci je spi$§ vhodné pro
jednorazovou akci, nez dlouhodobou expozici. Kazdy z polStara v sobé skryva pfehravac s
reproduktorem napajeny baterii. To je problematické z hlediska obsluhy, kazdy z pfehravacu
se musi ruéné zapinat zvlast a délka prehravani je limitovana vydrzi baterie. Zajimalo by mé,
jak si autorka pfedstavuje instalaci v kazdodennim provozu.



Samotné nahravky by pak zaslouzily také vice péce. Po technické strance je obtizné pofridit
kvalitni terénni nahravku, je tedy nutné vénovat ji nasledné zna¢nou pozornost pfi editaci.
Nékolik nahravek ma drobné chyby v postprodukci: pfili§ razantni pouziti noise filtru (nebo
alespon nahravka tak zni) nebo chyby ve stfihu. To jsou v8ak technické drobnosti.
Zasadnéjsi problém vidim v koncepci vypovédi. VétSina pamétnik( zopakuje v podstaté
stejnou strukturu pfibéhu (nastup do podniku, pfidéleni do provozu, struény popis pracovni
naplné, upadek firmy, odchod do dichodu nebo ztrata zaméstnani). Pokud je Clovék
posloucha postupné za sebou, ztrati pozornost a uniknou mu nékteré zajimavé detaily.
Autorka pravdépodobné predpokladala, ze zaznam ziska v prabéhu jedné navstévy. Myslim
ale, Zze opakovana setkani, vice nahraného materialu a pfesna predstava o celkové vypovédi
vSech sdéleni by kompozici a vyznéni celé projekce pomohly.

K predlozené diplomové praci se vyjadiuji na zakladé dokumentace a pravdépodobné bude
mit stejné materialy k posouzeni i komise. Dokumentaci povaZzuiji do jisté miry za
nedostateCnou. Fotografie sice zprostfedkuiji zakladni pfedstavu o charakteru mista, méné
vypovidajici jsou v8ak co se ty€e proporci prostoru, pfesného rozmisténi objektd, pohybu
divaka. Trochu vice napovi jednoduché amatérské video, jez jsem mél k dispozici, ziskal
jsem diky nému néjakou predstavu o intenzité a plsobeni zvuku v celé instalaci. Rozhodné
by vS§ak nesSkodilo k prezentaci pfipojit zakresleni instalace do pudorysu s uvedenymi
rozméry, poridit kvalitn&jsi fotografie a zpracovat presvédcCivéjsi videozaznam.

Prace splfiuje pozadavky na udéleni odpovidajiciho akademického titulu.

Doporucuji tuto diplomovou praci k ustni obhajobé a navrhuji ji hodnotit
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