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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilci cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splriuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postupu.

Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cildm.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpusob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. P¥inos prace”
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Slovni hodnoceni prace:

Pfedlozena prace se zabyva knihami pro déti a mladez, které zobrazuji tematiku dfive
zapovézenou (smrt, alkoholismus, fyzicky handicap apod.). Konkrétni témata, jeZz si
diplomantka zvolila, jsou zavazna a zaroven Ctenarsky atraktivni.

Teoreticka Cast je zpracovana dobfe, jasné a pifehledné s pouzitim odpovidajici sekundarni
literatury. Jedinou vyhradou jsou ob&asné chybéjici citacni udaje (napf. na str. 21 a 22);
nelze tedy nékdy rozpoznat, jaké informace pochazi ze sekundarni literatury a jaké
informace diplomantka poskytuje tzv. "z vlastni hlavy".

Zasadni soucasti prace je Cast prakticka. V ni diplomantka celkem zdafile interpretuje knihy
a Uspésné rozkryva razné vyznamové vrstvy dél. Intepretace je podpofena poznatky
z odborné literatury a je nutno fici, Ze tak diplomantka ¢ini zpisobem velice dikladnym.




Nékdy je diplomantka mozna az pfilis (zbyte€né) pedliva (mam tim na mysli napf. uvedeni
definice sympatie na str. 67 €i definice lasky na str. 68).

Navrh jedné vyuCovaci hodiny, jenz pracuje s textem zkoumanym v diplomové praci, je
navrhem velice podafenym. Jedinou vytku bych sméfoval k cilim - dle mého nazoru je cil
"zak Fe8i problematiku zrakové postizenych" na str. 102 formulovan pomérné
nejednoznacné. Toto vSechno jsou ale jen drobné vady na krase této prace.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu:
Diplomantka by mohla prozradit, podle jakych kritérii vybirala interpretovana dila. Bylo to
podle uspésnosti, umélecké hodnoty ¢i...?

Datum:  4.5.2019 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



