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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakalarské prace:

Bakalai'ska prace se vénuje edukacnimu procesu u pacienta s lumbalni punkci. Asistence sestry pii lumbélni
punkci patfi mezi elementdrni dovednosti sestry a navic systematicky vedena edukace pacienta pied timto
punkénim zakrokem zmirnit deficit bezpedi a jistoty. Autorka ptedkladané prace teoretickou Cast rozdélila
na dva celky. Prvni celek je zaméfen na lumbalni punkci jako vykon a druhd ¢ast pojednava o edukaci
pacienta s timto punkénim zékrokem. Informace v teoretické ¢asti jsou nepfesné, napi. viz ., ...na sterilni tac
nebo stolek pripravi sterilni rukavice pro Iékare, nesterilni rukavice pro sestru... “postradam zde detailn€jsi
zpracovani druh@ lumbélnich jehel nebo zminku o méfeni mozkomiSniho tlaku Claudovym manometrem
nebo Queckenstedtovu ¢&i Stookeyho zkousku. Cast vénovand eduka¢nimu procesu, coz je zéklad
predkladané bakalaiské prace, je zpracovana pouze Vv teoretické roviné se zaméfenim na vymezeni pojmi,
rozdéleni edukace ¢i metody a formy edukace. Specifika edukace u pacientii v souvislosti s lumbélni punkci

jsou zpracovana velmi povrchné.

Z formalniho hlediska prace obsahuje chybné ¢islovani obsahu, dale gramatické chyby spolu s chybé&jicimi
nebo nadpoletnymi mezerami. Za odstavcem autorka uvadi az pét odkazii na literaturu. Seznam pouzitych
zdrojii obsahuje chyby v citacich spole¢né se zastaralou literaturou, jakou kniha OSetfovatelské diagnozy

v NANDA doménach od Jany Mare¢kové a Kapitoly z oSetfovatelské péce II z roku 2005 bezesporu jsou.

Ve vyzkumné &asti autorka stanovuje tii cile vyzkumu dale Sest vyzkumnych predpokladi a Sest
vyzkumnych otézek, jejichZ opodstatnéni v praci postradam.  Déle v metodice autorka hovofi o nahodné
vybranych respondentech, coZ vzhledem k zaméfeni prace neni mozné. V kapitole Prezentace vysledki
ziskanych rozhovorem nalézém nepfesné vyhodnoceni dat. Dle metodiky rozhovor probihal formou
strukturovaného rozhovoru pomoci otevienych otazek, nasledné vsak autorka popisuje v tabulce 2 vysledky
takto ,,...odpovédélo shodné vsech 7 sester a to ustni formou. Varianta jinak nebyla zvolena Zadnou
z dotazovanych sester.” Tento popis neodpovidd rozhovoru s otevienymi otdzkami. Stejnym zpusobem
autorka popisuje i tabulku 3, tabulku 4. Za zasadni chybu, ktera ovlivnila kvalitu celého vyzkumného Setient,
povazuji chybné a nesmyslné vyhodnocenou analyzu vyzkumnych piedpokladd a cili. Autorka
v predpokladech &. 1, 2, 4, a nejspiSe 6, ktery je ovSem v praci uveden jako pfedpoklad ¢. 5 vyuziva
ke zhodnoceni predpokladii polozky strukturovaného rozhovoru, dle pfilozeného strukturovaného rozhovoru
viz Pifloha ¢. 4, se viak ani jedna polozka nevztahuje k danému ptedpokladu. Tato situace vyplyva
z naprosto odlisného fazeni poloZek strukturovaného rozhovoru v kapitole 3.5, nez uvadi Priloha 4. SouCasné
autorka vyzkumné predpoklady zaméfené na respondenty z fad pacient vyhodnocuje za pomoci vysledki
ziskanych rozhovorem, coz vzhledem k formulacim vyzkumnych piedpokladi neni mnozné. ~ Vystupem

bakalai'ské prace je navrh edukaéniho standardu tykajici se problematiky lumbalni punkce. Tento navrh je
zaméien pouze na prevenci postpunkéni potiZzi po vykonu, nezahrnuje tedy celou problematiku lumbalni
punkce (pozadavky na pacienta pii vykonu...), nasledné piiloZzeny kontrolni list ureny k auditu je nepiesné

zpracovan. Hodnoti zde body, které nejsou v navrhu standardu jasné specifikovany, viz kontrolni kritérium
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S3, S5. Metody hodnoceni navrhovaného kontrolni listu jsou taktéZ zpracovany nepfesné, nevyuZivaji
pacienta v celém jeho rozsahu jako kontrolniho mechanismu. Déle autorka piipravila informacni broZuru, ve
které mi chybi bliz§i rozpracovéani rezimu pacienta béhem vykonu. Poskytnuti nedostate¢nych informaci je
zdrojem nervozity a strachu u pacientll, edukace a potazmo i informa¢ni materidly by mé€ly tyto nepifjemné

stavy odstraniovat nikoliv je podporovat ¢i zhorSovat.

Vzhledem k témto pochybenim a nedostatkiim praci nedoporucuji k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu bakalarské prace:
1) Jaky je rozdil mezi informovanosti a edukaci?
2) Jaké jsou faze edukacniho procesu?

3) Vysvétlete pojem ,,manazer oSetfovatelské péce™

Vysledna Klasifikace (moznosti klasifikace: vyborné, velmi dobre, dobfe, nevyhovel) nevyhovél

Doporucuji / nedoporuduji_ bakalaiskou praci k obhajobé.

Dne: V Liberci 15.8.2016 .. bian d.

Podpis oponenta prace

" Vyhovujici podtrhnéte
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