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A. Obsahova.
V préaci jsou vymezeny zakladni a dil¢i cile, které jsou v koncepci prace v
patfiéné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliiovany. D D D
Prace splfiuje cile zadani. XI D D D
Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu. !Z] [:l I:] D
Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZito odpovidajicich metodologickych
postup(. [X] [:] [:! D
Vystupy vyzkumnych &asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano. Eﬂ D D D
V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy. X] D D D
V praci jsou formulovany jasné zavery, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim. X D D D
B. Formaini
Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zplisob citaci
v ramci prace, je typograficky jednotna. IZ 0o D
Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny. D D D
Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podioZeny. E] D D D
C. P¥inos prace” O OO O

Slovni hodnoceni prace:

Predkladana diplomova prace se zaméfuje na vyuku obanské vychovy a déjepisu se
zvy$enym dirazem na mezipfedmétové vztahy a integraci téchto vzdélavacich obor(
s pfesahem do dalsich vzdélavacich oblasti. Prace je jak po strance formaini tak obsahové
zpracovana velmi peclivé. V Gvodni ¢asti autor teoreticky vymezuje zakladni pojmy, pfi¢emz
je nutno ocenit, ze se zaméfil pouze na podstatné pojmy souvisejici s tématem prace a
postupoval pfehledné a systematicky od obecnych ke specializovanym. Jeho charakteristiky
jsou vystizné a presné a dokazuji, Ze autor umi pracovat s teoretickym zdroji a vybirat z nich
relevantni informace. V teoretické ¢asti se pfes zjevnou snahu objevuji ojedinélé stylistické a
gramatické chyby (napf. s. 21 "ideje méli", s. 31 "rozvoj zakovi osobnosti", s. 33 "pojetim a
cily") a prilisna zjednoduseni, kdy na s. 21 ucinil autor v historickém pfehledu nahly skok z r.
1869 do r. 1989.




Jednoznanym pfinosem posuzované prace je jeji prakticka ¢ast obsazena ve 4. kapitole,
spocivajici vnavrhu a zpracovani konkrétnich integrovanych témat posilujicich
mezipfedmétovou vazbu mezi obCanskou vychovou a déjepisem. Témata jsou zvolena
velmi zdafile a jejich uchopeni je pfekvapivé kreativni a didakticky velmi pfinosné.
V didaktickém planu je kladen diraz na vS8echny aspekty rozvoje zaka a rozvoj zakovskych
kompetenci. Navrhované hodiny jsou kreativni, podporuji samostatnou praci Zzaku, rozvoj
jejich dovednosti i jejich spolupraci a hlavné velmi napadité propojuji znalosti a dovednosti
z riznych vzdélavacich oborl. Ocenuji také podrobnou analyzu a komentar ke kazdé
z navrhovanych pfiprav. V pfipadé témat Lidska prava a Tolerance Ize ovéem pochybovat,
Ze ambiciézni program vyuky je skute¢né realizovatelny ve dvou navrhovanych vyuéovacich
hodinéach.

Pfedevsim velmi ocenuji zdafile navrzeny projekt pro zaky 6.-9. tfidy na téma Poc&atky
¢eského naroda. Stejné jako u pfedchozich pfiprav lze vyzvednout, Ze autor popisuje jiz
realizovanou vyuku, jejiz prabéh doklada dokumentaci zafazenou do pfiloh. V pfilohach také
nalezneme podrobny popis prib&hu vyuky. Do pfiprav se sice vloudily drobné chyby (pfiloha
1, tloha 3, pfiloha 3 Uloha 4), ale pfesto jsou vS8echny aktivity navrhované pro vyuku vyborné
koncipované.

Prace splfiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporuéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikacniho stupné: vyborné

Naméty pro obhajobu:

V pfiloze na obr. €. 5 jsou ukdzky uméleckych slohli ponékud zavadéjici. Ktery z obrazk(
podie vas maji Zaci pfifadit k secesi? Pro¢ jste pro v8echny slohy nevybral pouze ukazky
architektury, aby jejich vyznéni bylo jednoznacné?
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*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.




