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Komentare i pfipominky:

PredloZena prace splfiuje zadani, rozsahové i obsahové odpovida trovni bakalafského studia. Struktura i
fazeni jsou relativng piehledné, vysledky a diskuze by vSak spi§e mély byt shrnuty v samostatné vétsi
kapitole, nikoli oddélen& za kaZdou podkapitolou v ramci kapitoly 2.3. U kapitoly 1.4 bych uvitala dalsi
&lenéni, nebot se v mnoha metodach pfipravy nano&astic hydroxyapatitu étenar ponékud ztraci.

Na prvni pohled plsobi prace graficky jednotné, znageni a popisky tabulek, graft a obrazki jsou
zpracovany v pofadku. Pfi pozorn&j$im proéitani viak lze narazit na urcité nedostatky (napr. velikosti
nadpisl, absence mezery mezi &islovkou a jednotkou pfi uvadéni teplot, nejednotné vyjadfovani
koncentrace, fosforeénanovy anion bez zavorek, apod.).

Kromé pieklepl se v praci bohuzel vyskytuji téz kostrbaté az nevhodné formulace a polovi¢até pfeklady z
cizojazy&né literatury. Zejména v kapitole 2.3.3., kde je popisovan postup syntézy, by mél byt text
naprosto jasny, aby bylo mozné experiment reprodukovat.

...pokracuje na strané 2
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Celkové zhodnoceni:

Téma prace je aktualni a naro&nosti odpovida trovni balakafského studia.

Literarni reSerée je taktéz zpracovana odpovidajicim zpisobem.

Vysledky experiment( byly analyzovany vhodnymi metodami a dostatecne okomentovany.
Cile byly spinény.

Otazky k obhajobé:
1) Jak byste upravil formulaci postupu pfipravy na stranach 38-39, abychom podle n&j mohli ¢astice

pfipravit?

2) Jaké &eské ekvivalenty miizeme pouzit pro slova sintering, supernatant ¢i klastr?

Celkova klasifikace:
Prace splfiuje pozadavky na udéleni akademického titulu, a proto ji doporuéuji k obhajobé

Navrhuji tuto praci klasifikovat stupném Velmi dobfe (2)

V Liberci
dne 27.5.2016

Podpisem sougasné potvrzuji, ze nejsem v zadném osobnim vztahu k autorovi prace
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