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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dil€i cile, které jsou v koncepci prace
patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné napliovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studuijici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen pfedmét, je vyuzito odpovidajicich metodologickych
postup.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuZita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumenta¢né podlozeny.

C. Pf¥inos prace
Tvaréi pfistup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuziti pro praxi.
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Celkové hodnoceni prace:
Pfedlozena diplomova prace se zabyva tematikou nosnou a aktualni - problematikou
zacinajicich ucitelu.

Prace je strukturovana, peclivé zpracovana, psana se zajmem o danou problematiku.
Obsahuje tradiéni ¢lenéni na ¢ast teoretickou a praktickou, pfiCemz stézejni Casti je Cast
prakticka.

Teoreticka Cast prace seznamuje s odbornou terminologii v oblasti pedeutologie. Kapitoly
teoretické Casti jsou dobfe obsahové vybrany a rozpracovany. Prakticka ¢ast prostfednictvim
pfipadové studie zaCinajici uCitelky sleduje stanoveny cil: "Zjistit problémy zac&inajicich
ugitelll na 1. stupni ZS". Uplatnén je kvalitativni vyzkum. Sebrana data jsou vyhodnocena
prostfednictvim kodovani, uplatnéna je diskuse. Zavéry shrnuji vysledky Setfeni.

Oceriuji odvahu autorky uplatnit nelehky kvalitativni vyzkum, kterému se prace tohoto druhu
povétSinou vyhybaji, a téz asovou narocnost zvoleného vyzkumného postupu (denik
zacinajici ucitelky v prabéhu prvniho roku praxe a pribézné systematické upresnujici
rozhovory).

Autorka ke stanovenému ukolu pfistoupila zodpovédné, presto uvadim nékteré z pfipominek:

V empirické Casti je zbytecné obsahle vysvétlovan postup vyhodnocovani dat (cca 17 stran
textu) - ne vzdy se mi jevi U€elné a souvisle fazené. SmeéSovani pojmu vyzkumny cil,
vyzkumny problém, vyzkumna otazka (s. 37). Ocenila bych vétsi hloubku, konkrétnost
zjisténych dat. Unika smysl textu na s. 33: "Nanestésti existuji i taci..." Nespravné jsou
uvedeni citovani autofi na s. 22.

V praci se vyskytuji formalni nedostatky (napf. s. 38, 54, 79), hovorové vyrazy jen ojedinéle
(s. 59, 74, 87).

Autorka se zhostila naro€ného kvalitativniho vyzkumu. Diplomova prace splfiuje vyty&eny cil
a obsahuje odpovidajici zavéry. | pfes nastinéné nedostatky dosahuje prace vysokych kvalit.
Poskytuje fadu podnétd, které by byly pfinosné pro usnadnéni nastupu absolventu ucitelstvi
do praxe.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu magistr: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikacniho stupné: velmi dobfie

Naméty pro obhajobu:
S jakymi nejvétSimi problémy jste se potykala Vy, jako zac&inajici ucitelka?
Cemu je pfisuzujete a jak jste je Fesila?
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