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A. obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira sekundarni a/nebo primarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
Vv ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny.

C. pfinos prace
Tvurci pfistup studujiciho, kompilaéni hodnota, vyuziti pro praxi
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Celkové hodnoceni prace (max. 1700 znakd):

Pani Jana Cerna se ve své bakalaiské praci zabyva problematikou specializovaného
oddéleni pro odsouzené s poruchami osobnosti a poruchami chovani zptusobenymi
zneuzivanim psychotropnich latek ve Véznici Pfibram. Teoreticka ¢ast je logicky fazena.
Autorka se stru¢né zabyva charakteristikou Véznice Pfibram, jeji historii a charakteriskou
specializovaného oddéleni. Rovnéz se vénuje popisu problematiky drog a poruch osobnosti.
V téchto pasazich prokazuje schopnost prace s odbornou literaturou. Na s. 14 ad. je
nékolikrat citovan autor Stérba, citovana prace véak neni obsaZena v seznamu literatury.
V tomto seznamu je dalSi chyba u jména autora Fishera (spravné Fischer). Hodnotitel je
presvédCen, Ze jde o pouhé opomenuti a pfeklep, proto pfi hodnoceni prace k témto
nedostatkim pfihlizim pouze okrajové. Rovnéz v nékterych pasazich prace lze az pfi
hlubSim porovnani textu dohledat zdroj uvadénych ¢lenéni.

Prakticka ¢ast prace se zabyva nékterymi charakteristikami odsouzenych, ktefi jsou na vyse
zminéné oddéleni zafazeni. | kdyz cile prace formulovan spravné, nelze totéz fici o
predpokladu (pfedpokladech). Formulace pfedpokladu nesplfiuje parametry hypotézy
(pfedpokladu). To Ize zajisté pfiist mensi zkuSenosti autorky s pfipravou a provedenim takto
rozsahlého Setfeni. Autorka se postupné zabyva svymi zjiSténimi. Ta zpracovala do grafu a
tabulek. Omezila se vS8ak pouze na popis zjisténi, v praci mi chybi hlubSi ananlyza a
interpretace ziskanych dat.

Prace spliuje pozadavky na udéleni akademického titulu bakalar: ANO
Praci doporucéuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobie

Naméty pro obhajobu (max. 1500 znaku):
1. Domnivate se, Zze pobyt odsouzenych na specializovaném oddéleni snizuje vyznamné
riziko relapsu po propusténi?

2. Castou vyhradou proti umisténi odsouzenych do specializovaného oddéleni je vedle
bezpec€nostnich rizik i vyskyt u€elovych pobytl bez nalezité indikace. V praci se problémem
zabyvate. M0zete fici vlastni nazor na minimalizaci u€elovych pobyt(?
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