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Uvod

Jednim ze zndk kterymi vynikal¢lovék nad ostatnimi Ziwdichy je fec. Vyznam
feCi spativa nejen v tom, Ze rozviji mysleni agobi na celkovy rozvoj osobnosti, ale je
i dulezitym prostedkem mezilidské komunikace. S timto dorozumivapfostedkem se
v3ak ¢lovék nerodi, ale vlivem pro&di a postupnym napodobovanim diggh si jej
osvojuje.Reg je dovednost nesmigrslozita a proto i velice citliva na §$i vlivy kladné
i zaporné. Zda seéec rozvine ffirozerg, snadno a &as, nebo zda dojde ke zbynému
opozZdéni a fiznym naruSenim, to zalezi na vychovném peadt ve kterém jedinec
vyrasta. Cim diive a prirozergji si dit¢ osvoji feg, tim 1épe a Uplji se rozvine jeho
myS3leni a z toho vyplyvajici Skolni Gsmost a celkova spalenska prestizClovek mysli
pomocireci. Bezieti by nebylo mysSleni a bez myslefi. Proto cilem rodia i ostatnich
vychovateli by nelo byt fe¢ déti prirozerg rozvijet, rozSiovat jejich slovni zasobu
a zkvalifiovat vyslovnost. Proto je nutné jiz od rannéhstyi wnovat vycho¥ feci
pozornost v plné & To znamena uZivat spravny mluvni vzor, updagt vhodny postoj
k vyvoji feci ditéte a odstrovat vSe negativni, co by mohlo tento vyvoj ohrofitti
fecové nerozvinuté a s poruchami a vadaiati vétSinou postradaji motivaci pro praci
ve Skole. A vady a poruchy maji také neblahy vivjejich Skolni progfrh. Zakladem je
proto nutna citliva logopedicka &

Na vyvoji a pozitivnim utvenitreci se &astni kolik vngjSich a vnitnich ¢initela.

V této praci se budeme zabyvat jednazdatémi ciniteli, které mohouie¢ u ditte
v predsSkolnim ¥ku pozitivie ovlivnit a kterymi je vyvoj ieci ditéte podmiwn.
Ze socialniho progedi, bez kterého by g&¢ nemohla vyvijet, je pro ditnejdilezitéjSi
rodinné prosedi.

Logopedickou prevenci iieme oznét spravnou p& o re¢ a celkové rozvijeni
ditéte. Jsou to takovacasna opdeni, winéna dive, nez je narusen vyvoj dite recove
funkce. V oblasti vyvoje jazyka Bi jde predevSim o zajidhi spravného vzoriegi,
kladnych citovych vazeb afippzené vychovy. V tomto ffpact plati obecné pravidlo,
Ze dobra vychovdeci je nejlepSi a nejjigjSi prevenci. Dlezitym partnerem pro rock
déti predskolniho ¥ku se stava maiteka Skola. Jednou z nezastupitelnych funkci
souwasnych matieskych Skol je vhodné vychovnégobeni v oblasti logopedické prevence.
Kébele, Filcikova (1964, s. 14) uvgid Ze nejvice pozitivni podminky pro spravny vyvoj
ieCi se vytvaeji v kolektivu @ti priblizné stejného ¥ku. Proto pra¥ v matéské Skole je

dana moznost vyznarampasobit na vyvoj diskéteci a ovliviiovat a zlepSovat vyjadvaci



schopnosti &i. Ucitelky matéskych Skol by nily znat zakonitosti vyvojéeci, aby mohly
fe¢ovy vyvoj vhodnym vychovnym ysobenim podporovat a aby bylyigraveny
poskytovat rodiim informace o spravnémii naruseném vyvojiie¢i jejich ditte. A
spole&né s nimi a se specialnimi pedagogy tak vzniklé gowasresit. Nekterym rodéam
¢asto unika fakt, Ze na spravném vyvigti ditéte se podili v prvnfact kladny citovy
vztah rodéu k ditéti, spravnyrecovy vzor a podétnost prostedi. Vychovou Ize fgkonavat
jiz vzniklé poruchy, vyvolané vychovnymi chybamidiéd a jejich netrplivosti a
spichem. Proto je @& o fe¢ v predSkolnich z&zenich nedilnou sd@asti gFedskolni
vychovy.

Cilem této bakaigké prace je popsat Uravéogopedické prevence radi déti
piedSkolniho ¥ku. Fredmétem zkoumani je otazka, zda ¥#hi rodta téchto cdti
ovliviiuje miru logopedické prevence.

Teoretickatast bakal&ské prace by #la vyswtlit a poukazat na zakonitosti vzniku
a vyvoje ie¢i. Zabyvad se pojmem logopedicka prevence a moznofigopedické
prevence v matské Skole a v rodin Zdaraziuje podrtné rodinné progedi a podminky
pro vyvojieci ditéte.

Prakticka ¢ast prace obsahuje teorii tgkumu, gedmét zkoumani
a vyhodnocovani. Ke zji&i predpoklad byla zvolena metoda nestandardizovaného
dotazniku. DalSéasti je naslednd interpretace ziskanych dat s gt@rrdit nebo vyvratit

stanovené igdpoklady.
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|. TEORETICKA CAST

1. Vyvoj retového projevu

Schopnost dorozumivat se mluven&ti je vlastnost specificky lidska, tim se lidé
odliSuji od ostatnich tvér Lidska ie¢ je jevem ziskanym, nikoliv jevem vrozenym.
V Zivot¢ c¢loveéka, tedy i digte predSkolniho wku, ma fe¢ daleZity a nezastupitelny
vyznam. Je progdkem ke vzajemnému dorozumivani, k mezilidské kokaci. Dit se
uci prostednictvim mluvenéeci rozumét svému okoli a jeho vztéam.

Re¢ mluvena — mluvenou fe¢ vnimame sluchem. Sluchové Ustroji zachycuje
zvukové podity z prostedi — Selesty, tony, praskoty i mluventmi. Jak uvadi Vystejn
(1995, s. 8), sluch je smysl, ktery nas informujevacich z prosedi. Pro slySenieci je
nutna schopnost sluchu rozliSovat jednotlivé zviidtske ieci, coz jsou hlasky. Pochopeni
slov je vysledkem velmi slozité mozkovénosti ¢lovéka. Vykonnymi organy mluvené
feci jsou mluvni organy — mluvidla. Jejich piaala funkce je dychani &ijimani potravy.
Resova funkce je sekundarni.

Kabele, Filcikova (1964)a&i mluvni organy na:

1) astroji dychaci (respi¢ai) — plice, dychaci svaly, jotusky,

2) ustroji hlasové (forgai) — hrtan s hlasivkami,

3) Uustroji ozvdné (rezona#ni) — dutina nosohltanova, nosni a Ustni,

4) ustroji hlaskotvorné (artikutai) — hlasivky, patro, jazykelisti, zuby, rty.

Na rozdil od Kéabeleho a Filcikové (1964) Vystej@43) cli mluvni organy pouze na:
1) ustroji dychaci (respi¢ai),

2) ustroji hlasové (forgai),

3) ustroji hlaskotvorné (artikuiai).

Ret psané- je slozigjsi formaiesi, ktera se vyvinula na podkladeti mluvené.
Zrak ma velmi vyznamnou ulohufiptvoreni psané&eci. Zrakem ¢lovék vnima optickeé
podrety, grafické symboly slov, které jsou v mozku rc#tmé a chapané. Podle Vystejna
(1995, s. 13) jsouippsani v mozku vytviena schémata grafickych zriaglov grevedena
jako koordinované podty nervovymi drahami ke svah ruky, kde vznika graficky ukon
— psani. B tomto vykonu se velkou &nou na kontrole podili zrak, aby pismena byla
stejre velka, ¢itelna. Rozdilem mezieti mluvenou arei psanou je, Zze psande se
musime it zameérnymi eduk&nimi postupy, kdeZtore¢ mluvenou seclovék uci

neuvdontle a ziskava ji v mluvicim prasdi lthem rékolika prvnich let Zivota.
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Ret beze slov — v mezilidské komunikaci existuje i korikace neslovni —
neverbalni, ktera ve vyvoji lidstvargrchazelaeci mluvené — verbalni. Vystejn (1995,
s. 14) uvadi, Ze nez dizatne mluvit, tak se svym okolim komunikuje nesldyvnagiklad
pohyby rukou, dla, mimikou oblteje. Pohyby rukou — gesta, pohyby hlavy, mimika
obliceje, pohyby 6&i jsou nefastjSimi neslovnimi vyrazovymi prosdky. Vyznam ma
i vzdalenost mezi mluvicimi osobami,igob clize, celkovy vzhled, Uprava, kosmetické
prostedky. Obect je mozné tyto projevy shrnout pod pojertes, téla“, kterou se
projevuje kazdylovek a pati neodmysliteld ke kazdému z nas.

Sovak (1986)e¢ beze slov nazyva komunikaci neslovni, pomoci kser@avozuji
nebo vyjaduji mezilidské vztahy. Tyto neslovni projewya probihaji ¥tSinou ne¥domg
a vytvaeji se reflexs. ,Proto odrazeji opravdovy nezastirany ¥mitpostoj partnera
v komunikaci, zatimco &dome nebo dokonce cilédonme nastrojenou mimikou
a gestikulacélovék miaze mnohé fedstirat nebo naopak zatajovat.”

Vyvoj komunikanich schopnosti seftipisuje k nejpozoruhod§Sim procesdm
v lidském Zivo¢. Pod terminem rozvojeeci si mizeme pedstavit postupny vyvoj
schopnosti mluvit u malého die nebo vyvoj této schopnosti¢ioveka jako Ziv@isného
druhu v ptibéchu mnoha tisicileti a také ke jit o cilené vylepSovani vyjaalacich
schopnosti. (Kutélkové, 1996, s. 36)

Ret lidského jedince se vyviji na zaktaddsdenych schopnosti ndit se mluvit.
Proto se di& nawi mluvit jen v prostedi, kdefec je ve svém vyvoji na vrcholu, jiz zcela
vyvinuta.

Vyvoj reci probiha ve stadiich, ve kterych jsou jen nepatirgnice. U kazdého
ditte nelze o¢ekavat dané stadium vyvojEci vité etag vyvoje, jako je uvagha
v literatue. U zdravého @imérného jedince zanaji jednotliva stadia vyvojei s uritou
¢asovou prorénlivosti. Z hlediska vyvojégeci mize dochazet k etapam zrychlovani nebo
zrychleni a na druhou stranu ke zpomalové&nbpozl’ovani vyvoje. Ani jednu etapu
vyvoje vSak dié¢ nemiZze vynechat. Musi projit vSemi stadiového vyvoje. Zvlastni se

muze stat pouze trvani jednotlivych etap Lechta (ienkova, 1997, s. 11).
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1.1 Fylogeneticky vyvojirefi

Fylogeneticky vyvojieci ve vyvoji lidstva probihal postugnv nékolika etapach.
Podle Kutélkové (1996, s. 36) vznikly jako prvniapttpodobré zvuky, které byly
vytvaiené hlasem. Timto #Zpobem tvorové vyjadvali svoje pocity — radost, bolest,
hlad... (slozka projevova). Neni to specifikum lidské&ba takto se vyjatliji i zvirata.
Zvukoveé projevy nejsou jeShikomu uteny, vznikaji i bez fitomnosti kkoho jiného.

DalSi fazi ve vyvoji komunikace bylycalové zvuky. Vytvéely se za &elem
pusobit na jiné, ale jeStnejsou specifikowloveka. Nektera spoléenstvi zviat maji
nejednoduché systémy dorozumivani pomoci #yjako jsou varovné signaly, svolavani,
volani o pomoc (slozka vybavovaci).

Treti, nejvySSi etapa vyvoje dorozumivani gliavéka je vydavani zvukza &elem
sélovani myslenek a schopnost vnimat a pochopitdsduji pomoci zvuk jini (slozka
dorozumivaci).Re¢ nam sdluje myslenky a vyvolava v nastquistavy ¥ci a jew,

o kterych se houd, i kdyz je zrovha nevnimame nebo aniz jsme jélvide to specificky

lidskac¢innost a odpovida aktiitdruhé signalni soustavy.

1.2 Ontogeneticky vyvojireti
Prenatalni obdobi
Prenatalni vyvoj trvd 9 kalentitdch nebo 10 lunarnich &siai po 28 dnech.

V tomto obdobi se ut¥aji vSechny nutnérpdpoklady pro nastavajici osamostatnzivot
¢loveéka. Vagnerova (1996, s. 11) uvadi, Ze plodijenym organismem a umi reagovat
rozmanitym zfisobem na vzniklé podty — na znénu polohy, na sluchové a taktin
kinestetické impulsy. Plod je schopen velmi jedraddieh forem geni — nadi se odlisg
reagovat natzné zvuky: na hudbu, na hlasy znamych lidi. VyznammzjiS&nim je, Ze
plod ma jiz v prenatalnim obdobi zkuSenosti naadki pocit bezp#, ktery po narozeni
pokraiuje, zejména ve vaZbna matku. Vagnerova (1996) uvadi, Ze vzajemisolpeni
matky a plodu vznika jiz vtomto obdobi a v tétob&lse vytvd@i dany komunikéni
systém, kdy je détv této komunikaci tézinnym (astnikem.

Jsou znamy it druhy komunikace mezi matkou a plodem podle VeBmyin
Véagnerova, 1996, s. 18):
1. Fyziologicky zfisob komunikace — umagje piitok krve prochazejici placentou,

v které mohou byt obsaZen&zné latky, nafiklad krevni cukr, adrenalin, které
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ovlivauji plod. V gipad, Ze matka proziva stres, @dibuto cestou ziskava informaci
0 jejich pocitech. Nad#énny stres matky rive vyvolat az petizeni organismu plodu.

2. Smyslova komunikace — plod reaguj¢jakym zpisobem na smyslové pogy,
nagiklad masirovani iicha, matésky hlas, zminu polohy. Di¢ bude odpovidat
kopanim, niZze davat najevo nespokojenost. Vyvolavajici gbgdmohou byt izného
druhu, ale mozné reakce plodu je jen jedna.

3. Emani a racionalni slozka postoje matky k plodu — ragbkoziva existenci plodu,
soustedi na &j svoji pozornost, femysli o #gm a tim ovlivauje plod v @loze.

Narozeni ditte miZe ukitym zpisobem uspokojovat vSechny zakladni psychické
potreby rodta, ale sodasré mizZe toto uspokojeni byt i opaého razu.

Pripravné obdobi vyvojereci

Tato etapa probiha v prvnim roce Zivotaétit Klenkova (2000, s.11) uvadi,
Ze vtomto obdobi jedinec ziskava navyky, na ligjipodklad se posléze vytd ied
skute&na. Prvnim projevem novorozence je hlasovy reflekiik. Je to reakce dite
na zménu prostedi. Vystejn (1995, s. 17) uvadi, Ze novorozenddky je reflexni reakce
na znénu dychani, kdy dit odctlenim od matina organizmu zme dychat plicemi.
V prenatalnim obdobi pobyvalo v plodové ¥p#tera ngla stalou teplotu, zvuky i doteky
byly ptiméierg tlumeny a zrakové podty byly minimalni. Porodem jedinec vstupuje
do zcela odlisSnych podminek. Lezi na pevném podkladsiiném os#tleni, pongrném
hluku, a jiné teplat Je poteba dychat a udrZzovatlésnou teplotu. Porod nenfijgmny
ani pro matku, ale ani pro ditMusi se na nové prdetli aklimatizovat (Vagnerova, 1996,
s. 21).

Ki#ik je v prvnich tydnech Zivota kratky, vySkbyednotvarny. To samé se tyka
i barvy hlasu. Neni projevem bolesti nebo ifieggnného stavu, jak uvadi Vystejn (1995,
s. 17), ale je toifprava k pouzivani hlasuripreci. V druhém az ietim tydnu Zivota je
mozné pozorovat vrozeny vyrazovy pohyb — ésndak uvadi Drvota (in Klenkov2000,

s. 11), usmv je vrozena, mimicka, vyrazova péza, ktera je @i dokE vystidana
asmevem na podét. Tim vznika neverbalni forma komunikace.

Kiik dostava citové zabarveni asi po 6. tydnu Zivdféikem dit vyjadiuje
nespokojenost, nelibost, ndp odpor a je typicky tvrdym hlasovym &&kem. Mezi
2. a 3. misicem di kiikem z&ina vyjadovat i spokojenost, ktery se vyzige nmekkym
hlasovym zaatkem. O hlasovych projevech tohoto obdobi mluvjahe o broukani. Podle
kvality kiiku mazeme posoudit citové rozpolozeni &kt Dig vyjadiuje pohodu
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a spokojenost. Zegatku je to jenom pudovy projev, ktery je spojen olybem

a ndhodnym postavenim mluvidel, kdyewpazuji hrdelni zvuky. Vystejn (1995, s. 18)
mluvi jako o tie mluvidel, nikoliv jako o peatku vlastniteci. Tim se dostavame plynule
do obdobi pudového Zvatlani. Bisi hraje gecovymi organy a p tom vydava hlas.
Pohyby mluvidel jsou pohybovym smyslem vnimany. ifpdkteré vzniknou, se stavaji
podrétem pro jejich opakovani a dalSi napodobewhto pro dié prijemnych pocit.
Klenkova (2000, s. 12) uvadi, Ze pudoveé zvatlarpregvuje u dti vSech narodl Pudov
Zvatlaji cti slySici i neslysici, jelikoz u nich neni j&Stapojena #doma sluchova
kontrola.

V druhé polovig prvniho roku Zivota v 6. — 8. &gici z&ina faze napodobujiciho
Zvatlani.Dit¢ zaina napodobovat hlasky m#tkeho jazyka, pozoruje pohyby mluvidel
nejblizSich osob, matky. Zapojuje s&lema, sluchova i zrakova kontrola. &8 nezvatla
samo pro sebe, ale&® napodobovat i své viastni slySené zvuky i zwligené ve svém
okoli, predevSim melodii a rytmusgeci. Témito hlasovymi projevy jedinec navazuje
kontakt se svym okolim. Jak uvadi Vystejn (199518), zvukové projevy dite byvaji
casto doprovazeny pohybenila, rukou, Spulenim #t ot&enim hlavy, pohybem &
To, Ze napodobiy Zvatlaji jen dti slySici, je vyznamny rozpoznivaci moment. Néslys
déti Zvatlat postup® prestavaji.

V prab¢hu prvniho roku déte za&ina stadium rozusmi feci. Neznamena to, Ze dit
chape vyznam slov, ale na zakiaglySeného slova sledujégaintt nebo osobu a reaguje
na ugitou vyzvu. Déle uvadiifklad, ze pi vysloveni slova mama, dizatne @¢ima hledat
matku. Rozurani reci se projevuje u déte pohybovou reakci, néglad ,Udélej paci,
paci!”, ,Jak jsi veliky?* V tomto obdobi ma velkyygnam mimika a gestikulace osoby,
ktera na dit mluvi a hlavié vzajemné citové vztahy dfe a okoli. V této etapje dilezité
vytvorit piiméreny dostatek kontaktu s ostatnimi lidmi a mluvidig&tem jen o tom, co

v danou chvili vnima (Klenkové, 2000, s. 12).

Stadia vlastniho vyvojere€i

Kolem jednoho roku ditzatind uzivat slova, ktera pini funkci celéty. Dit¢ ma
schopnost vyslovit #kolik jednoduchych slov, které se skladajfeyazri z retnych
souhlasek, jak uvadi Vystejn (1995, s. 19). Tatvalmaji vyznam péeby, gFani, cif,
prosby. Tuto etapu nazyvame emociogalolni (Klenkova, 2000, s. 12). Velky vyznam

ma citové zabarverieci, intonace i pizvuk, s kterym na ditmluvime. To znamena, Ze
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slovem mama ditprojevuje radost, Ze matku vidi, nespokojenosmatka odchazi,rani,
aby matka #éstala nebo Ze ma hlad. Tim vznik&a®k aktivniredi.

Zvatlani u digte v tomto obdobi je&tpretrvava. Egocentrické stadium vyvai
vznika v obdobi mezi 1,5 — 2 roky Zivota atét, kdy di¢ napodobuje dospe, samo si
opakuje slova, mluveni objevuje jakinnost. Vystejn (1995, s. 19) uvadi, ze aktivni
slovnik ditte obsahuje v tomto obdobi asi 50 slo¢h&n druhého roku jge¢ nastrojem
mySleni a sdéovani. Dit vyjadtuje slovy, co si mysli, co do& vi nebo co si
piedstavuje a dava to hlasihajevo. Je schopno mluvit v kratkyctach Z&ina pouzivat
dvou aZ ti slovné ty.

V prabéhu dalSich stadii dochazi k velkému kvalitativnimukvantitativnimu
zdokonalovanfeci.

Ke stadiu rozvoje komunikai fe¢i dochazi u dite mezi 2. — 3. rokem. itje
schopno mluvit v kratkych étach, vyslovnost se igsiuje, ale hod# slov jeS¢ komoli,
¢asto pouziva zvukomalebnych vy@iasSlovni zasoba se zvySuje, udava se asi 250 — 400
slov. V tomto obdobi byvaji z&aé individualni rozdily mezi @mi. Jsou gkterée dti,
které si na konci druhého roku povidaji se svymliok@ievazré pohyby a gesty a jiné
déti jiz povidaji. Na typickychietovych schopnostech, na rozumové Wssti, na
temperamentu aredevSim na tom, kolik gé dosply vénuje fetové vycho¥ dvouletého
ditéte, zavisi obsah a rozsah jeho slovniku. Zdokoeaajgramaticka stavibeti a vziista
slovni zasoba.

Stadium logickych pojiin nastava okolo 3. roku. &8ina tiletych dti podle
Vystejna (1987, s. 12) mluvi souvisle. ®i¥ tomto wku za&ind vypraét, co viclo,
vnimalo, co ho zaujalo. I¥tsvou vlastnitecovou aktivitoutidi a vyjaduje cile svého
konani, piciny problémi, predklada napady jejich odstgari a planuje dal&finnosti. Reg
je obohacovana novymi slovy, je zvySovafgova reakce, slovni obraty serepuji.
Aktivni slovnik tiletého digte ¢ini 800 — 1000 slov. Slova&dhto dti maji ukity obsah.
Vzhledem k narénosti €chto mySlenkovych operaci dochazfsto k vyvojovym
problémam vieci (opakovani hlasek, slabik, slov, zarazkiest), které jsowasté okolo 3.
roku. Klenkova (2000, s. 13) achziiuje vhodny postoj rodii, dosglych, ktery pomaha
détem @i jejich problémech.

Na rozhrani 3. a 4. roku ditlosahne fimérené slovni zasoby a akti&se zapojuje
do komunikace se svymi vrstevniky a s digmi. ,Koncem péatého roku dochazi
k dalSimu zdokonalovanie¢i po strance obsahové i zvukové, dale seéegdipje jeji

pojmovy obsah. Aktivni slovnik Sestiletéhostkt obsahuje asi 2 500 pajmSamozejmg,
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Ze st slovni zasoby dale pokige a to vlasté po cely Zivottloveka.” (Vystejn, 1995, s.
21)

2. Logopedicka prevence
znamena rozvijet schopno&i po strance obsahové i po strance zvukové. Zareee
piedchazi tomu, aby vady nebo porudmegi vznikaly, a pokud by vznikaly, pak se
specialg vychovnymi prosedky pekonavaji tak, aby se umoznila mezilidska
komunikace.“(Sovak, 1986, s. 15)

» Logopedie je nauka o vyvoji a poruchach dorozumiigam preventivni i napra¥n
vychovné péi zaneiené k odstrigovani €chto poruch.”(Kabele, Filcikova, 1964, s. 5)

Néazev logopedie se skladairerkého logos — slovo, paidea — vychokegi.
Logopedie je disciplina, ktera se zabyva vychowadlavanim, ucelenou gé o osoby
s naruSenou komunikai schopnosti a logopedickou prevenci. Tato komagnik
schopnost je poruSena v takoverfippd, kdyZ je naruSenachtera oblast jazykovych
projevi jedince a tim fisobi negativét na jeho komunikéni schopnosti. Jak uvadi
Klenkovéa (2000, s. 9), fife se jednat o naruSenou rovinu foneticko — foriokmyl,
syntaktickou, morfologickou, lexikalni, pragmatickorovinu, verbalni a neverbalni,
mluvenou i grafickou oblast komunikace.

Vzhledem k tomu, Ze se logopedie zabyva patologicktbankou komunikaniho
procesu, ma blizky vztah k medi&inSpolupracuje s lékskymi obory jako naifklad
s foniatrii, otorinolaryngologii, neurologii, newgforurgii, stomatologii, pediatrii,
plastickou chirurgii, psychiatrii. Tyto obory seus#eduji na I&bu osob s naruSenou
komunikani schopnosti, logopedie na vychovu. Déle logopedlkee spolupracuje
s psychologii, vyuziva poznatky z jazyRowich oboii — fonetiky, fonologie, které se
pouzivaji gi diagnostice i fi odstraiovani poruch komunikaich schopnosti (Klenkova,
2000, s. 9).

Logopedii, jako ¥dni disciplinu,fadime do oboru specialni pedagogiky (Sovak,
1986, s. 16). Specialni pedagogika je vyznamna gmoggieka disciplina, orientovana
na vyzkum, vychovu, vzadavani, na pracovni a spoenské moznosti a uplaimi
zdravotg a social@ znevyhodgnych osob a jejich co mozna nejhlubSi integraci

do spolénosti (http://cs.wikipedia.org/wiki/Specialni_pedagika).

17



2.1 Druhy logopedické prevence

Prevence znamena soustavu tgrat ktera maji fedchazet gakému nezadoucimu
jevu, napiklad nemocem, drogovym zavislostem, ¢adm, nehodam, neusphu
ve Skole, socialnim konflikim, nasili, ekologickym katastrofam a podébn
Jak uvadi Klenkova (2000, s. 9), logopedicka preege aktivni gsobeni na f@dchazeni
poruch komunik&nich schopnosti, ale jedna se i o optimalni godwani recoveho
vyvoje.

Primarni prevence zkoumé&apoklady, piciny a podminky jew, jimz se ma
branit a hleda zjsoby, jak jim pedchazet; byva zatfena na veSkeré obyvatelstvo.

Sekundarni prevence se snaifislpSné jevy vas zachytit a branit jejich
prohlubovani, $eni. Zandiuje se na zvlaSohrozené skupiny, néglad mladez, mensiny
nebo sociélé slabé osoby.

Terciarni prevencese snazi zabranit opakovani Halad trestnych ¢inu,
onemockni, drogové zavislosti a podchnJe zamsfena na osoby prévvylécené,

propuséné z vykonu trestuhtp://cs.wikipedia.org/wiki/Prevenke

2.2 Organizace logopedické pée

» Vychova spravné vyslovnosti se z&mje predevsim na @i predSkolniho wku.
Neni-li fe¢ v celku upevina, zafixovana do 8&ku kolem sedmého roku, nejsou jest
zafixovany ani jeji vady. Proto je mozna Upravasté@ené vyslovnostidi predskolniho
véku pomoci vychovnych opiani.” (Sovak, 1980, s. 181)

» Logopedickou pé& predskolniho ¥ku rozumime speci&npedagogickoinnost,
zangienou na rozvijeni mezilidské komunikace, a to zeolmsti normalnich
i patologickych. Za normalnich podminek je to vyehovSech sloZzekieti, jakoZto
piedpokladu k rozvijeni osobnosti. Za okolnosti pegalkych je ukolem logopedické &
snazit se pedagogickymi préstiky o to, aby se doplnilo, co schazi, nebo abyvesllo
na spravnou miru, co se nesprawwoii. Cilem Zistava nadit dite, aby giméienrg podle
véku srozumiteld a bez zdbran komunikovalo a komunikaci rozvijéiojespoléenské
vztahy a pak i jeho Skolni proggh.” (Sovak, 1986, s. 106)

Lejska (2003, s. 149) davaardz na komplexni @& o jedince s naruSenou
komunika&ni schopnosti. Tato pé vyzaduje d&snou spolupracifady odbornik
a propojenostit oblasti - pée zdravotni, p&e pedagogické a peé socialni.

18



V Ceské republice se logopedick&eéiskutéiuje v resortu ministerstva $kolstvi,
mladeze adovychovy, v resortu ministerstva zdravotnictvi aegortu ministerstva prace
a socialnich #ci. Klenkova (in Pipekova 1998, s. 78) Tat&e@ééeni orientovana pouze
na cti a dospivajici, ale také na deékp jedince a na nejstarSi generaci, u které se
vyskytuje naruSena komunika schopnost. Vyznamnou ulohu maji od narozeried@z
po nastup do Skoly pedigtktetri by meli vést rodte metodicky fi fecovém vyvoiji jejich
déti. Pri vstupu do matské Skoly tuto vyznamnou ulohu ve spravném vykesi pribiraji
ucitelky mateéskych Skol, které by #ty mit dostatek znalosti o logopedické prevenci
a mely by védét, jak ovliviiovat vyvojieci déti a jak redchazet poruchaieci. V piipack,

Ze se u déte vyskytne porucha komunikai schopnosti, jeidezité stanoveni logopedické
diagnostiky a vypracovani edukeaho terapeutického postupu. Tuto pomoc mohoueodi
vyhledat v zdravotnickych nebo Skolskychiizanich. Logopedické poradny mohou
vyhledat v resortu zdravotnictvi fip oddleni foniatrie, pi détskych oddlenich,
na odélenich neurologie nebo v soukromych logopedickyotagnach. V resortu Skolstvi
existuji specialéi pedagogicka centra (dale jen SPC), ktera téz paskoradenské sluzby
pro rodte ckti s naruSenou komuni&ai schopnosti.

V resortu Skolstvi vznikla soustava Skol piti & vadamieci, kam pati mateské
Skoly pro @ti s vadamieti, zakladni Skoly pro &i s vadamiegi. Existuji i zakladni Skoly
internatni pro Zaky s vadarf@ci. Do této soustavy jeSpati zvlastni Skoly pro zaky
s vadamieci.

Dale byly zizeny v resortu Skolstvi specialniidy pro dti s vadamireci pfi
matdskych Skolach, zékladnich Skolach a déle speciaizé tidy pro Zzaky se
specifickymi vyvojovymi poruchami deni. Dale existuji specialni Skoly, kam ipat
zvlastni Skoly, kde je logopedicka geézajiStna v ramcifecové vychovy a matské a
zakladni Skoly pro slucheépostizené.

Nezastupitelné misto v §iéo jedince s naruSenou komuniké schopnosti maiji
v dnedni dob SPC pi Skolach pro Zaky s vadanieci. Jejich Ukolem je diagnosticka,
depistazni, poradenska a reedirkacinnost. Nemé#& dalezité jsou pedagogicko-

psychologické poradny, kdégobi logoped, psycholog a specialni pedagog.

Na zaklad Metodického doporteni ¢. j. 14 714/2009-61 k zabezfmni
logopedické pé&e ve 3Skolstvi byli ve vSech krajiciteské republiky ustanoveni
koordinatdi, ktefi podle stanovenych kompetenci podporuji vigvid funkniho systému

logopedické pé&. Metodické doporteni se tyka podminek organézého zabezp&ni
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logopedické pé&e v resortu Skolstvi, jeji koordinace, kvaliftkdach gredpoklad a rozsahu
kompetenci pracovniks pracovnim ozr@nim ,logoped" a ,logopedicky asistent”, kte
ve Skolstvi logopedickou peo rozvoj komunikanich schopnosti a dovednostiid zaka
a student poskytuiji.

Smyslem metodického dopa@eni je gispét ke zkvalitréni logopedické pie, k
efektivrgjSimu propojeni jejich poskytovatela zlepSeni ifistupu zak a dalSich
uzivatehi ke kvalitnim a odbomh zaji¥ovanym podprnym specialéd pedagogickym

sluzbam.

Logoped

Speciali pedagogickéinnosti logoped pri praci se zaky s naruSenou komuxikia
schopnosti ovliuji procesy centralni nervoveé soustavytiale proto nezbytné, aby tyto
¢innosti byly s¥ieny specialnim pedagom (logopedm), odbornikm s odpovidajici
odbornou kvalifikaci.

Logoped je absolvent magisterského vysokoskolské&tadia v  oblasti
pedagogickych & se zarmrenim na specialni pedagogiku — logopedii Wem&ho statni
zawrecnou zkouskou z logopedie. Statni &@éna zkouSka ze surdopedie a znalost
komunikace ve znakovém jazyce, resp. znaketiése vyZzaduje, pokud logoped pracuje i s
détmi a Zaky se sluchovym postizenim.

Za rovnocenné lze povazovat ¥khi v oblasti logopedie ziskané absolvovanim
dopliujiciho tiletého roz&iujiciho studia specialni pedagogiky, které navamge
vysokoSkolské magisterské studium specialni pedkgog je ukorené zawrecnou

zkouskou z logopedie, u pedagogickych pracayrkkeri zahajili studium do 31.7. 1998.

Logopedicky asistent
Logopedicky asistent pracuje pod metodickym vedeligopeda, zpravidla

ze specialé pedagogického centra.
Logopedicky asistent ma vzdy pedagogickéedadi a pro svodinnost v oblasti
logopedie ma odborné&gdpoklady ziskané:
a) pedagogickych &d zantieného na specialni pedagogiku, uemeho za¥recnou
zkouSkou/statni zkousSkou z logopedie, resp. suriepe
b) absolvovanim vysokoSkolského bakak&ho studijniho programu v oblasti

vzdélanim stanovenym pro citele matéské Skoly, zakladni Skoly, neboredni

Skoly, kt&i nevykonavaji fimou pedagogickodinnost ve tidé ziizené pro Zaky se
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specialnimi vzdlavacimi potebami, pipadré vzd&lanim pedepsanym pro
vychovatele, ktd nevykonévaji imou vychovnowinnost v z&zenich Zizenych
pro zaky se specialnimi v&dvacimi potebami, dopléného absolvovanim programu
celozivotniho vzdlavani uskuténovaného vysokou Skolou a zameného na
specialni pedagogiku -logopedii, nebo

c) vzdlanim stanovenym procitele matéské Skoly, zakladni Skoly, neboredini
Skoly, kt&i nevykonavaji fimou pedagogickodinnost ve tidé ziizené pro Zzaky se
specialnimi  vzdlavacimi potebami, pipadré vz&lanim pgedepsanym pro
vychovatele, ktd nevykonavaji fimou vychovnouwinnost v z@izenich %izenych
pro zaky se specialnimi v&dvacimi potebami a vzélanim ziskanym absolvovanim
kursu zamseného na logopedickou prevenci akreditovaného MSMamci daliho

vzdélavani pedagogickych pracoviik

Krajsky koordinator

Je zadouci, aby byla logopedick&eé& krajichCR dostupna v kvakita rozsahu,
ktery odpovida pdebam praxe, to znamena ¥klvacim poitebam zak s naruSenou
komunikani schopnosti, pe¢ébam Skol a pdebadm orgadhm statni spravy prodely
koncegnich rozhodovani a planovani v oblasti &#Aadacich a podjrnych specialé
pedagogickych poradenskych sluzeb a jejich finadndov daném kraiji.

Koordinace logopedické pé sneiuje k vyrovnani mezikrajovych rozdil
v oblasti pée o Zaky s naruSenou komuniké schopnosti, ke sjednocovani postygi
zjistovani speciélnich vadhvacich poteb zaki, k optimalizaci a propojeni sit
poskytovatel podpirnych specialé pedagogickych poradenskych sluzeb acléneaci
nabidky pro zaky s naruSenou komuwikia schopnosti, a tim k posileni kvality,
dostupnosti a efektivity logopedickégeea souvisejiciho vynakladani phiestki statniho
rozpatu.

Koordinaci logopedické @é v kraji mize krajsky tad powfit vybrané
Skolské poradenské i#aeni, a to po projednani feditelkouteditelem tohoto
poradenského ¥&eni. Je vhodné, aby p&denym Skolskym poradenskym izzenim
bylo specidld pedagogické centrum, které v kraji poskytuje loggipkou péi
a pisobi i Skole zizené pro zaky s vadanieci. Pokud takové Skolské poradenské
zaizeni v kraji nepsobi, doportuje se powiit touto koordinaci jiné speciain
pedagogické centrum, které v daném kraji poskytpmradenské sluzby Zain

s naruSenou komunikai schopnosti. Vifljpad, Ze v daném kraji gsobi gFislusné

21



specialg pedagogické centrumiipSkole Zizované ministerstvem, je vhodné pteni
koordinaci logopedické péiesit téZ ve spolupraci s ministerstvem.

Ptfi koordinaci logopedické gé se pedpoklada uzka spoluprace koordinéno
pracovist¢ se Skolami, které maji odp&dnost za vzélavani a vytvéeni podminek
ke vzdlavani Z2ak, a jejich &tSi zapojeni datinnosti v oblasti podporyfjpozeného
vyvoje recovych dovednosti Zdik prevence&tendskych obtizi a podpory kultury mluvniho
projevu Zak.

Uzkéa spoluprace koordinatora logopedickéepée pedpoklada také s daldimi
institucemi misobicimi ve Skolstvi a s institucemi a odbornikingch resori, ktefi se
podileji na poskytovani pé zakim s naruSenou komuniéai schopnosti.

(Metodické doporéenic.j. 14 712/2009-61 k zabezfmni logopedické @€ ve Skolstvi)

V resortu zdravotnictvi vznikly logopedické poradmfi poliklinikach, i
odctlenich foniatrie, neurologie. Téz existuji soukrotn§opedické poradny a kliniky.
Logopedy najdeme v rehabilitaich stacionéich pro dti, v Iéebnach pro dlouhodéb
nemocné.

V resortu prace a socialnichéol jsou Zizeny ustavy socialni pé, kde je
postizenym jedinim wénovana v ramci komplexni pe i logopedicka pé&. Jsou zde
umiseni téZce tlesre postizeni, mentat postizeni a osoby s kombinovanymi vadami.
Logopedéti pracovnici u &hto jediné rozvijeji komunik&ni schopnosti, vychazejici
Z jejich moznosti. Klenkova (in Pipekova, 19983@) uvadi sotasnou formu P rozvijeni

komunikanich schopnosti, a tou je augmentativni a alternekiomunikace.

3. Charakteristika vyvoje ditéte piredsSkolniho wku

PredSkolni obdobi je vymezeno dddo Sesti az sedmi let dié. Konec této faze je
uréen nastupem do zékladni Skoly. Dle Bj&ta (1996, s. 47) jetdezitost mateskych
Skol zcela v pofedi, neb6é naprosta #Sina dti predSkolniho ¥ku po spolénosti
vrstevnili touzi. Sodasna zjidtni dokladaji, Ze to tbec neni obdobiipchodné, nybrz
velka vyvojova epocha, svébytna a samostatna. &tesistikou obdobi fedskolniho ¥ku
je velka dynamika vyvoje v jednotlivych oblastesfagnerova (2007, s. 78) toto obdobi
chape jako fazi ipravy na spokensky Zzivot. K tomuto posunu vSak dipotebuje
piijmout fad, ktery ukazuje chovani kanym lidem.

Kromé biologickych poteb, které musi byt uspokojeny, ablpveék mohl pezit
arozvijet se, tu stoji tité zakladni psychické a socialni paity, které jsou také nezbytné
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pro Zzivot. Matjcek, Langmeier (in Opravilovd 2002, s. 33)amdiuji potieby
charakteristické pro ipdSkolni ¥k. Je to pdeba utittho mnozZstvi, kvality a
promenlivosti podrétd, poteba utité stalosti,fadu a smyslu v podtech. Dale je to
potteba prvotnich citovych a socialnich vziapoteba identity, spolenského uplatmi a
spol&enské hodnoty a pi@ba ote¥ené budoucnosti Zivotni perspektivy.

3.1Ret ditéte v predskolnim wku

,» Déti predSkolniho ¥ku jsou ve fazi prudkého rozvojeci. Zakladnicinnosti je
nazornost, kteraiptrvava wegi i v mysleni a v geni vibec.Re¢ a mysleni se vyziaji
u predSkolniho diite vzajemnou stimulaci, jedno pomaha druhému. Zabhexi funkci za
pomoci slov se vytu@ji a nadale zZesiuji pojmy. Resi se podporuje a rozviji mysleni.
Rozvijené a zf@siované mysleni zin¢ napomaha procesu, jimz se obohadajea s ni
i socialni komunikace.” (Sovéak, 1986, s. 96)

Kabele, Filcikova (1964) k tomu dodavaji fakt, Zezanditmi tohoto ¥ku jsou ve
vyjadiovacich schopnostech zm& rozdily. Slovni zasoba, obsah a rozsah pgjavisi
predevsim na prodi, v @mz di€ Zije a kvalit podréti, které jsou mu poskytovany.
»Vyznamnym c¢initelem pro rozvoj #tskéieci je zaazeni diéte do vhodného kolektivu
déti priblizné stejného ¥ku. Proto je mozno préw matdéské Skole vyznantovliviiovat
vyvoj détskéreci a zlepSovat vyjaidvani jednotlivych &i.“ (Kabele, Filcikova, 1964, s.
14)

Ret ditéte se vyviji a vznika v pragdi jiz hotovéreti a na podklad zddené
schopnosti natit se mluvit. Tileté di¢ pouziva piblizné tisic slov. \&tSina dti v tomto
véku souvisle mluvi. D& prevazri vypravi o tom, co vnimalo. Pomoci své viagadi dité
vyjadiuje cile svého jednanifipiny nezdaru, navrhuje #apob napravy a planuje dalSi
jednani.Re¢ se obohacuje novymi vyrazy, zvySuje se mluvni povmst a zpesiuji se
recove vyrazy. (Vystejn, 1987, s. 12)

Rozvoj a urové komunikativnich dovednosti die je zavisly na rozvoji a urovni
mysleni Proto d& ne vzdy spravh pochopi to, co mu chce dabp fici. Nejvice se dé
rozviji v komunikaci s dosgymi, s vrstevniky. Ale i média sithovliviuji vyvoj reci
ditéte. Re¢ miazeme popsat jako integrativni slozitéinnost. V gred$kolnim ¥ku dochéazi
zejména ke kvalitativnim zénam. Komunikativni dovednosti setHem gFedSkolniho
obdobi zdokonali ve v3ech slozkach, tim dojde kapxomunikanich kompetenci. Dit
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dokéze sdit, co chce druhémdici. Ke zjednodusSeni orientace, &omovani areSeni
problémi slouzi egocentrickéeg, ktera neni uena pro jinou osobu. Je vyznamnou oblasti
fecoveho vyvoje. Slovni projevipdskolnich &ti se mize odliSovat i po strance formalni.
To znamena, Zeé&tSina dti na p@atku této vyvojové faze nedovede feSprave
vyslovovat a #které hlasky nahrazuje jinymi nebo je komolinvddem niize byt
nezralost v oblasti motoriky mluvidel, nezralostobasti sluchového rozliSovani.
Nekterym divodem niize byt nedostatea jazykova zkuSenost a absence napravy chyb ze
strany dosglych. Ale u tSiny cti dojde ke konci fedSkolniho ¥ku k samovolnému
rozvoji spravné vyslovnosti. V opaém pipact Vagnerova (1996, s. 141) uvadi:
.Dyslalickd re¢ ma ovSem i s§ socialni vyznam, toto ditje hodnoceno jako mén
kvalitni komunik&ni partner. HorSi kvalita formgecoveého projevu vede ke generalizaci:
dit¢ mize byt hodnoceno jako celkbwvpozdnée, pop. hloupé.”

Pro ie¢ predSkolnich é&ti jsou typické obtize v soid jednotlivych dovednosti.
Napiklad soustedit pozornost na to, co mu dékposoba chce stit, vnimat jeji pohled
na \&c. Dale to mohou byt obtize dle Vagnerové (199844 se zpracovanim &dnych
mysSlenek, které si vystluji na urovni svych mysSlenek a rigmusti jiny vyklad. Dig
piredskolniho ¥ku sice ovlada jednotlivé verbalni dovednosti,reddovede je spoijit Adit
celistw.

V tomto obdobi jsou &i velmi zvidave, stale se dadgho na gco ptaji. Postuph
z&inaji chapat vztahy mezi objekty a tim s@ uzivat takova slova, kterymi tyto vztahy
dovedou vyjatit. Ze slovnich druh to jsou pislovce, spojky, fedlozky. CEti postupr
chapou mnohgetny vyznam slov. To, Ze rozveégti a mySleni se vzajentnpodmiiuii,
vidime na tom, Zefpdskolni dti Iépe chapou prostorové vztahy a tin€imaji pouzivat
piislovce uéeni mista. Fslovce na utenicasucasto pouziji nespraém hlavig déle. [¥ti
se v tomto ¥ku Wi napodobou mluvniho projevu da@bpch osob nebo starSichétd
Ale nenapodobuji vSechno, co slyStedevsSim si ulozi do patti jen ukitou ¢ast sdleni
aihned ji opakuji. \#tSinou dti zaujmou nova slova, se kterymi experimentujiizngm
zpiasobem je upravuiji.

| kdyz si dti osvojuji platnost gramatickych pravidel, tak ykavy cit se
let. V tomto ¥ku uz dit dovede spravhaplikovat budoucéas a zpsoby uzivani sloves
spravre pouziva ve ¥ku 4 - 6 let. Chyby #aji v uzivanicasovych vztah, ve slovnim

projevu jsou nefesnosti a agramatismy.

24



Egocentrick&eg, kterd neni urena pro jinou osobu a nehleda posluehaostupé
prechdzi naec vnitini. i egocentrickéedi si ditt mluvi pro sebe. Ma formu expresivni,
kdy dit vyjadiuje slovré své pocity bez ohledu na poslutbaformu reguléni, kdy dig
mluvi samo se sebourali si tak svojicinnost a posledni forma je takova, Ze egocentricka
ie¢ je prostedkem mysSleni, ktery upsuje dané obdobi a stava se prad diikladem
zkuSenosti. Tatde¢ ma podle Vagnerové (1996, s. 143) vyv@godmirgnou funkci.

S jeji pomoci se ditiépe orientuje, usddomuje a zaroveresi problémy.

3.2Podminky spravného vyvojereci

Ret je nejdokonalejsim komunikaim prostedkem. Prevencéetovych vad by
meéla vychazet pedevsSim ze znalosti spravného vyvo@i a hygienyredi. ,,Zakladem
prevence vad vyslovnosti je tudiz spravna vychogslowvnosti, a to v plné 8j pocinaje
spravnym mluvnim vzorem, vhodnym postojentedovému vyvoji a k dilti a korte
véasnym odstramim nebo oslabenim vSeho negativniho, co by mofojwyslovnosti
ohrozit.“ (Vystejn, 1987, s. 30) Autor daletzdziuje rozhodujici ulohu matky, ktera by
mela diti poskytovat spravny mluvni vzor spolu s pozitivngitovym gistupem.

Nedostatek mluvnich podta, zvlast v piipravném obdobi vyvojeéeci, vyvoj
zpomaluje. Nefiznivé pasobi vSak i @liS mnoho pod#ta, dit se unavuje, ztraci
pozornost a zajem oe¢. Pak vyhledava kil jinou ¢innost, nebo spotmost. Roviz
kvalita je rozhodujici pro vnimarégi druhych a zajem @eg. Re¢ prilis pomald, ticha,
bezvyrazna a Spatrsrozumitelna dé unavuje, a proto o ni ztraci zajem. Take prilis
hlu¢na a kiklavé je dikti negrijemna a unavuje je. (Kébele, Filcikova, 1964.,13. 1

Vyvoj fec¢i ovlivauji vnitini i vnejSi faktory. Vnitni faktory ukazuji na stav
organismu a schopnosti &#. VnsjSi faktory pisobi vlivem prosedi, ve kterém ditZije.
Vrozené pedpoklady, zdravy vyvoj dalkovych analyzaier sluchovy a zrakovyecove-
motoricka centra v mozku, mluvni organy a celkowzidky a duSevni vyvoj jsou
avychovy, nejvice vSak mnoZstwecovych poditd, jejich kvalita a piméfenost

a v neposledniacé spravnyrecovy vzor.
Etapy reflexniho okruhu podle Sovaka (1980, s. 55):

1. Na za&atku reflexnihno okruhu jsou poély, které vychazeji ze spdienského

prostedi. Dilezité je poskytovat diti ptimétené mnozstvi mluvnich poéhd, jinak
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vyvoj fe¢i bude zpomalen. Naopak nadbytekovych pod#tu dité neurotizuje, vznika

u ng negativistické chovéani. ezity je spravnyiecovy vzor, ktery odpovida
zvukovym, artikul&nim a gramatickym pravidin jazyka.

Jedinec fijima svymi receptory podity z prostedi — sluchem, zrakem. Na stimulaci
zpisobem. Zrak je iwezity pro odezirani artikulace a mimiky. Pro sloeé vnimani
ieCi je gestikulace @lezitou podminkou. V fipact oslabeni nebo ztraty sluchu je zrak
hlavnim analyzatoremipvnimanireci.

Dostedivé drahy vedou podty z prostedi. Jsou fijimané sluchem a zrakem
do korové oblasti analyzator Dale prochazeji starymi podkorovymi oblastmi, kde
ziskavaji citové zabarveni. Sovak (1980, s. 55)otiow citovem filtru. City hraji

v rozvoji socialnich vztah dilezitou roli. Absence citovych vztahod ctského ¥ku
muze zmisobit poruchy chovani, opoay vyvoj feci. Kladny citovy vyvoj u digte
ovliviiuje spravny vyvofeci.

Centréalni oblast — informace se zachycuji a cuavaji. Na stavu intelektu,
rozumovych schopnosti zalezi kvalita obsahové azgvé stranky mluvniho projevu.
Po centralnim zpracovani pada plyne vzruch na od&divé drahy.

Motorick& centra se podileji na koordinaci aawpji celkovy vykoniesi. Res

a motorika se vzajendnovliviiuji. Pokud je motorika naruSena, promita se porucha
i do jemnych mechanisirieci.

Efektory umo#uji fecovy vykon. Mluvidla jsoutecovym organem a dime je
na dychaci, hlasové a artiktid.

Vykon (projev chovani) ¥ecovy projev, ktery je pijiman spoléenskym prosedim
ato b’ pozitivreé (uspokojeni a povzbuzeni k mluveni), nebo negatinegativié
ovliviuje vyvoj).

Reakce — mluvni projev dié je @ijat druhou osobou, ta ho zpracuje a vysledkem je
reakce naec. Tato reakce zfin¢ ovliviiuje di€. Musi byt gimérena, pirozena a pro
dit¢ pochopitelna (Klenkova, 2000, s. 17).
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Jazykové roviny v ontogenei
Détska re¢ se vyviji v rgkolika rovinach verbalnich projéy které se vzajengn
prolinaji. Lechta (2003, str. 88) popisuje gramatic lexikalni, zvukovou a pragmatickou

rovinu oddlens.

Morfologicko-syntakticka rovina

Tato gramaticka rovina mluvnich projevnam ukazuje na celkovou Urave
psychického vyvoje dite. Klenkova (2000, str. 13) uvadi, Ze rozdily vaevani
gramatické roviny matského jazyka jsou napadné uz na prvni poslech menital
postizenym diitem a digtem s nenaruSenyiecovym vyvojem.

Vyvoj feci v pravém slova smyslu ga okolo 1. roku a v tomto obdobii#eme
zkoumat gramatickou rovinu. Ta se hodnoti na zé&eozungni ve spojitosti slov a&t,
spojenim otazek a instrukci, opakova#t. Hodnoti se téZ souvisly mluvni projevatiét —
jak umi popsat obrazek, reprodukovat povidky, wgirana zadané téma winém
rozhovoru. Fidi se porozurni gramatickym strukturam a aplikace gramatickycdvlel
v mluvené expresivnfeti. Prvni slova ditte nahrazuji funkci &. Opakovanim slabik
vznikaji slova a jsou nesklonnd (iitgad slova tata, mama, baba jsou v odliSnych
jazycich podobna). Tato slova se neskjg jsou neohebna, podstatna jména jsav§zié
v prvnim pad, slovesa v infinitivu nebo veédti osols ¢i v rozkazovacim zjsobu.

Mluvni projevy pomoci izolovanych slov trvajfiplizn¢ do 1,5 — 2 let &u ditte.
Poté navazuje vznik dvou slovnychitvDité zaind pouzivat ze slovnich driumejdive
podstatna jména, slovesa p&rdMezitim vznikd obdobi onomatopoickych citoslove
pi-pi, bu, mé, bac. Nést pouzivani idavnych jmen vznika mezi 2. - 3. rokem, postupn
piidava i osobni zajmena&lislovky, predlozky a spojky zfHna dit pouZivat nejpozii.
Klenkovéa (2000, s. 13) uvadi, Ze ptvrtém roce Zivota jiz fevazi dit¢ uziva vSechny
slovni druhy.

Dité zatina sklaovat mezi 2. — 3. rokem, Jednotné a mnais® uziva po 3. roce.
ObtizrejSi je pro di¢ stupiovani gidavnych jmen. Mezi 3. — 4. rokem se objevuje taorb
souwti slwtovaciho.

Spravné gramatickeé formy sedifti pouzivat transferem +#gnosem, ktery nebere
v Gvahu gramatické vyjimky.i#klad, ktery uvadi Klenkova (2000, s. 14) je, z& diysi

spojenicerveny —c¢ervergjSi a analogicky uvede spojeni dobry — fighi. Fyziologicky
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dysgramatismus jeifpozeny jev, ktery trva ddétyr let. Pokud petrvava i déle, rizeme
hovdit o naruSeném vyvofieci.

Lechta (in Klenkova) zittaziuje, ze odklon od normy nemusi znamenat jen prostou
retardaci vyvoje v této oblasti, ale i dané spekéivztahy mezi frekvenci vyskytuditych
slovnich drui v mluvnim projevu, (najklad prevaha podstatnych jmen nad slovesy u
déti starSichif let je typicky projev omezeného vyvajesi). Z toho divodu je nezbytné

sledovat eci déti ne pouze dysgramatizmy, ale celkovou gramaticktaukturu projevu.

Lexikéln & — sémanticka rovina

Podle Lechty (2003, s. 89) zde hodnotimedevSim aktivni a pasivni slovni
zasobu u déte. Rozvoj pasivni slovni zasoby, kdysdiitina rozundt feci dosglych, je
asi kolem 10. sice. Ve ¥ku 1. roku nastava postupné pouzivani prvnich #\e jese
v tomto obdobi je dorozumivani hlavna Grovni pohledu, mimiky, pté a pohyb.
nagiklad haf — haf znd vSe, co je chlupaté a nigyii nohy. Nazyva se hypergeneralizace.
Na druhou stranu hyperdiferenciace znamena, kdyzpdklada slova za nazvy jen jediné
dané osobyi véci, nagiklad tdta — ozngeni jen pro otce.

Klenkové (2000, s. 14) rozliSuje ve vyvegi ditéte prvni a druhy &k otazek:

,Co je to?", ,Kdo je to?" — v obdobi okolo 1,5 roku

o Pro¢?", ,Kdy?"— v obdobi okolo 3,5 roku.

Pomoci &chto otazek dé rozviji svoji pasivni i aktivni slovni zasobu, fyama

toto obdobi velky vyznam ve vyvdieci ditéte.

Tabulka¢. 1 Pamerny patet slov podletdznych vyzkuni

Vek ditéte Piimérny paset slov ek ditéte Piimeérny pacet slov
1 rok 5-7 3 afl roku 1200

la pil roku 70 4 roky 1 500
2 roky 270 - 300 5 let 2 000

2 a pil roku 350 - 450 6 let 2 500 — 3 000
3 roky 1 000




Foneticko — fonologicka rovina

V této rovirg hodnotime fonematickou diferenciaci a tvorbu foaépfi artikulaci.
Dité by mélo umet rozliSit, zda jsou dvojice slov identick&,podobné.

V ontogeneziedi je dialezitym meznikem obdobifechodu z pudového Zvatlani na
Zvatlani napodobujici. Je to véku 6. — 9. nisice. Lechta (in Klenkova, 2000, s. 15)
vyzdvihuje toto stadium proto, Ze v tomto obdobirniizeme hovét o vyvoji vyslovnosti
v pravém slova smyslu. Nebhodo té doby fonémy, které ditvyvozuje, nemizeme
hodnotit jako hlasky matského jazyka.

Zvukova stranka vyvojéeci se vyviji od nejmensi fyziologické namahy — jestin
tvofi nejdiive ty hlasky, které pegbuji nejmensi ndmahu, poté hlasky fyziologicky
a pozdji hlasky hrdelni.

Sled fixaniho postupu souhlasek ve vyvigti ditéte podle Ohnesorga aieaové
(in Klenkova, 2000, s. 15):

e zawrové:p, b, m,t, d, n, d, i,k g,
e UzZinové jednoduché; v, j, h, ch, s, z, §, Z,
» polozagroveé a uzinovéc, ¢, |, r, 7.

Podle Klenkové (2000, s. 15xtd nejdéle pojmou zvuky, které jsou typickym

znakem jejich matského jazyka. \Cechéach se naposledy fixuje souhlaskBo zvukové

strance vyvofeci konci kolem patého roku, nejdéléi pstupu dite do zakladni Skoly.

Pragmaticka rovina

Lechta (in Klenkova, 2000, s. 15) uvadi, Ze se gedn socialni uplatmi
komunikanich schopnosti, o rovinu socialni aplikace. Vyzaamse stava socialni
a psychologicky aspekt komunikace, dovednostalitést dialog a vyprét pribehy.

Svou roli komunik&niho partnera dovede pochopit jiz dvou &ieté dit a umi
reagovat podle konkrétni situace. Malg/ jazyk se d& u¢i zvladnout nejen jako soustavu
riznych znak a pravidel, ale zaroviese @i pouzivat rozmanité komunikai vzorce, které
pouziva fiznym zmsobem a viznych situacich. fileté di€ se snazi komunikovat,
navazovat a udrzovat kratky rozhovor s dbgpi ve svém prosedi. Ctyrleté dit stale
vice umi komunikovat fimérerg dané situaci. Je to obdobi intelektualiz&es&, kdy
dochazi k regukani funkci fe¢i. Dité pouzivaie¢ k regulaci @ni ve svém progedi a je

mozné regulovatei i chovani digte.
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3.3Logopedicka prevence v matéské Skole

Z hlediska prevence porudici v predSkolnim ¥ku ma mateska Skola dlezity
vyznam. V preventivni logopedické gpg¢de predevSim o vytvini podminek pro spravny
a irozeny vyvoj iegi. Cilem je podicovat dti ke spontannimu mluveni a chuti
k mluveni, davat dostatekiifezitosti ke zdokonalovani v mluvni pohotovostzvijet
slovni zasobu &i, rozvijet tvagivé mysleni, pedstavivost, fantaziiai. Podporovat u &ti
rytmické cigéni, pohybovou obratnost. Tak tfeme pedchazet tznym vadam
a porucham, rizeme je v¥as odhalit. V logopedické prevenci jde také i@lknavani
a odstréovani grekazek spravného vyvojeci, ktery ma vliv na celkovy rozvoj osobnosti
ditéte. Vyznamne je, abycitelky matéskych Skol znaly zakonitosti vyvojeci, aby tento
vyvoj prislusnym vychovnym jsobenim usgmovaly a podporovaly a také chranilyep
nevhodnymi a ndfznivymi vlivy. Nemér dilezité je wasné vyhledani logopedickégeé
pro iti se zavaZznymi porucharfgéového vyvoje. (Kabele, Filcikova, 1964, s. 14)

Orient&ni logopedické vysegni
Podle Klenkové (2000, s. 46) se oriemialogopedické vysétni v matéské Skole
stane podkladem a s@asti vychovné prace. Nejde o odborné logopediclseteni, ale

o vySeteni pro patebu pedagoga.

Anamnéza- zji¥ujeme zakladni osobni, rodinna data a socialnitigais v tm2z
dit¢ vyristd. Anamnézu dime na osobni a rodinnou. V rodinné anamnéze&’ugine
nejrizréjSi poruchy (vyslovnosti, sluchu, hlagegovych orgai). V osobni anamnéze nas
zajima ptibéh t®hotenstvi, porodu, vyvoj dite v raném &stvi, kdy se objevila prvni
slova, Urazy, operace a podébrzjiStujeme prosocialni vztahy v rodinjaky ma dig
fecovy vzor, zda rodina stimulufecovy vyvoj ditte, zda dit citowe nestrada.

Orientaéni vySe¥eni sluchu— sluch je nejlezit¢jSim analyzatorem ip tvorbé
a rozvojireci. Bez reho sefe¢ nemiZe vyvijet girozenym zjisobem U ditte je dilezité si
vSimat, zda se ip rozhovoru neobraci k osobam stale stejnym ucheda napadh
nepozoruje Usta osob, se kterymi mluvi, opakéwnnevyptava na instrukce. Originta
vySeteni sluchu uskutgujeme v tiché mistnosti. Séhe Septem a hlasitoiesi. Dité
postavime f Septané&eci na vzdalenost 6 m, hlasitdeci na vzdalenost 8 — 10 m. Bit

postavime bokem k nam, spolupracovnik zakryjétiditko z naSi strany a nendsiln
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zahluSi zvukovod druhého ucha. ¥pgadt podezeni na nedostatek sluchu&fioSleme
k odbornému Iékana foniatrické odédeni nebo na oddieni ORL.

Orientaéni vySefeni fonematického sluchu.Fonematicky sluche schopnost
rozliSovat hlasky ve slav Schopnost fonematické diferenciace jéeditou podminkou
spravnéhdetového vyvoje. Klenkova (2000, s. 47) uvadi, Ze todw, aby se dithawilo
vnimat, vy¢lenovat a rozliSovat zvukyeci, nemize sprava vyslovovat, pedevsim zélé
a nezilé hlasky a sykavky. K tomuto vysehi mizeme pouZzit dvojice obraikjejichz
nazev se liSi pouze jednim fonémem. Pozorujemdli j@¢ ukaze nami vysloveny
obrazek, jestli umi rozliSovat slova, ve kterychdku zn¢nime.

Orientaé¢ni vySeteni zrakového vnimani.Zrak méa ve vyvojireci velky vyznam,
neba upewiuje sluchové vjemy. Zrakem ditodezira artikulaci, mimiku, gestikulaci
a kontroluje mluvidla jinych lidi a vlastni . \fipac naSeho podéeni u di¢te na vadu
zraku, zajistime odborného |ékaa tim pedejdeme Skolnim problém.

Orientaéni vy3eteni motoriky. Re¢ a motorika se navzajem owuivji. Rozvoj
feCi zatina spolu s rozvojem pohybu jiz od utléhégkw. Neobratné &i mivaji vice vad
vyslovnosti nez é&i s pamérnou pohybovou aktivitou. AntuSekova (in Klenkozg0o0,
s. 48) uvadi, zeipedukaciieti je pohyb Uzce spjat s jazykovou vychovou a tiwatit
spojitost s preventivni logopedickougpévysetime hrubou motoriku, koordinaci pohyb
rychlost pohyld, presnost pohyly jemnou motoriku, motoriku mimického a artikéého
svalstva.

Orienta¢ni vySefeni vyslovnosti. Toto vySeteni uskutéiujeme formou
rozhovoru pomoci obraak pohadky, pibéhu. Hlasky vySétijeme v postaveni na &tku,
uprosted a na konci slova. Vychazime od hlasek artindanadwjSich k obtizgjSim.

Orientaéni vySeteni laterality. Podle Tomické (2006, s. 36) touto zkouSkou
zZjistime, kterému z parovych orgadava di¢ prednost. | kdyZ jsme pravoruka spsiest,
tak nikdy dit negecvicujeme. Kazdy jedinec ma pravo pouzivaevyaZzujici aktivitu
vrozené ruky podle svych genetickych dispozic. #&opm gipact zamezime spravnému
rozvoji feci a mize dojit k vaznym poruchareci. Zkousky podle Sovéaka: zkousSka
navlékani, stasni kostek, dominance dolni ke&etiny, vedouciho oka, vedouciho ucha

zkouska kreslenim a psanim.
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Pripravna cueni

Obsahem této kapitoly jsou ukazky @&mi a nardty k provadni pripravnych
logopedickych cwuieni, ktera pedchazi vyuce spravnici. Jsou vyuzitelnd jak pro
skupinovou praci sadmi, tak je lIze provadt i individualng.

Dechova a fon&ni cviéeni
Cilem dechovych a fokaich cvieni je podle Spana - PetraSe (1995, s. 17)
prohloubit dychani , zvladnout fyziologicky sprawgech a vydechipmluveni. CvEeni
provadime formou hry.
Zasady dechovych aieni:
cviceni provadime ve vyrané cisté a bezprasné mistnosti ptevieném oks,
2. v mistnosti by a byt k dispozici podloZzka na @ani vieze,
cviceni zandtujeme na nacvik spradvného vdechu a vydechu, | naj@si sifecového
dychani,
4. «ime dtti spravnému drZzenéla vleze, vsedli ve stoje, p nacviku nadechu,
i nacviku vydechu ¢&ime ovladat vydechovy proud s hlasovym cewiim
piipravujeme dti k nacvikuretového dychani,
6. dechova c¥eni kombinujeme s pohybem celéhdlat s pohybemcasti €la nebo
v uvolnéném postoji v klidu,

7. pi dechovych cvienich v klidu nacwiujeme pevazrie dychani nosem.

Rozvoj motoriky
NaruSeni motoriky se promita do jemnych mechadizeii. Z toho divodu u ati

rozvijime hrubou, jemnou motoriku a motoriku mlusiid

Rozvijeni hrubé motoriky

Hruba motorika se tyka pohyblivosti celéhsiat Pozorujeme koordinaci celého
téla. Howe — Griffey (1997, s. 107) uvadi, aby s€ di nejvic fyzicky rozvijelo, jeféba
spojit zakladni schopnosti, seliedru a Filezitost. Rozvoj hrubé motoriky vykonavame

pii béhu, chizi, poskocich, p micovych hrach, p jizdé na kololgZce, na kole.
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Rozvijeni jemné motoriky

Cinnosti pomahajici rozvijet koordinactioa rukou jsou dleZitou gipravou na
psani a Uzce souvisi s funkieti. Védecky je také dokazano, Ze vyvoj pohyprsii
odpovida ¥ku ditte a vyvojieci je v norne, ale v fipact, Ze vyvoj pohyh prsti se
opoal'uje, zaostava i vyvofeci, i kdyz se celkova motorika vyviji bez potizi, adv
AntuSekova (in Klenkova, 2000, s. 54).

Rozvoj artikula énich organi
Pri téchto cvEenich se zagiujeme na pohyblivost it ¢elisti, jazyka, ngkkého
patra. S &tmi pracujeme individuakh pred logopedickym zrcadlem a s pomoci hmatové

kontroly. Cviceni vhod® motivujeme.

Grafomotorika

Grafomotoricka cwieni jsou cilend pohybova ¢eni na rozvoj hornich kaéetin
a pohyb je zde zaznamenam graficky. Vychazime glpolhamenniho kloubu, vstoje, na
velkou svislou plochu papiruigd €lem ditte. VSechna c¥eni je vhodné motivovat

rytmizaci jednoduchyctikadel.

3.4Logopedicka prevence v rodinach

Kutdlkova (1996, s. 47)) uvadi co je pro rozwefi nezbytné. Stanovili jsme
z&kladni podminky a schopnosti, které vyvoj umgiz Je proto dlezité tyto poznatky
vyuzit, aby sae¢ déti vyvijela co nejprozergji a aby dosahla co nejlepsi kvality. Tyto
podminky souhrnozna&ujeme jakorizeni fyziologického vyvojéeci. Kazdé dit je jine,
ma jiné schopnosti a vlastnosti, narodilo se vrjingocialnim a kulturnim prastdi nez
ostatni dti, ale i tak nizeme stanovit kolik z&kladnich obecnych podminek piaeni

fyziologického vyvojeredi.
Rizeni fyziologického vyvojéesi

Dostatek primérenych podréti
Na vyvojteci ditéte ma v prvnirad vliv podrétnost prostedi, ve kterém ditZije.
Z pohledu mluvniho pak jednoztr& mnozstvi a pmérenost fecovych podgta.

Nedostatekdhto podgta vyvoj zpomaluje, zvlastv pripravném obdobi vyvojei, jak
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uvadi Kébele, Filcikova (1964, s. 11). Na druhoarsi i flehnané mnoZstvi podt dite
unavi, ztrdci pozornost a zajemias. DuleZita je i kvalita podeéta. Red pomald, ticha,
$patré srozumitelna je pro ditnezajimavéa a brzy o ni ztraci zajeRes hluéna a ukicena

je pro dit negijemna a jeho pozornost a zajem klesaiji.

Respektovat ¥k ditéte

Cinnosti a hry volime podle¢ku ditste. Hra by ndla dit predevsim bavit a ita
by pinaset libé pocity a zazitkyCinnosti by n#ly byt riznorodé, poutavé pro ditHru
nabidneme, ale nikdy nevnucujeme. Postugladujeme, co se dit dafi a na tom stavime
dalSi rozvoj digte. Ve &ku ¢ty let vybirdme hry pro vSestranny rozvojétht V pipads
podezeni na abnormalni vyvoj die navstivime odbornika, ktery &ivySeti. Kdyz
neshleda vyrazfsi odchylky ve vyvoji, tak kolem patého roku s étbtm wdomg
zarazujemesinnosti, zandfené na tyto problémy, které by v budoucnu moliigést potize
(kresba, vyslovnost, rytmizace apod.). Nacvik iy dité¢ co nejvice bavit.

Respektovat dosazeny stupevyvoje

Pro spravny vyvojeci a komunikativnich dovednosti vychazime z tohoktemém
stupni vyvoje dit stoji a na 8 navazujeme kroky pro rozvoj daldich kompete#Aéidnou
Z etap vyvoje nelze vynechat, Ize ji jen ¥gppdnych okolnosti zkratit.

Kalendd&ni vk ditte je pouze orientmim navodem, d@ezitejSi jsou skutené
schopnosti déte, jeho ¥k biologicky. Redstava o dosazené Urovnithtje dilezita proto,

abychom zvolili gimérené metody.

Zajmy

Kazdé malé dét ma své zajmy a kokky. Tento poznatek vyuzivame, kdyz chceme
dit¢ néco nadit. KdyZz di€ bude¢innost bavit, bude ji vykonavat rddo, snaze &eon
nawi, nez kdyby se #lo uit pod tlakem a s odporem. Snéjirse také dime od lidi,

které mame radi a které obdivujeme.

Pochvala

Pochvala je tlezitym motiv&nim prostedkem pi vychow a vzdlavani dti.
Kazdy jedinec je rad chvalen. Hlavni poznatek g,ch zdraziujeme, to upesujeme.
To, ¢emu ne¥nujeme pozornost, se ztraci. Z toho vyplyva, Zerélgokusy pochvalime,

nepovedené nekomentujeme. Pokud s#idi¢co nedé, vzdy pochvalime alespsnahu.
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Trp élivost

Kdyz se ®co wime, dlame chyby. Stejhjako jiné¢innosti ife¢ potebuje cvik.
Trpélivost je v tomto pipadt nutna. B mluveni nejdive jen poslouchame, ddkaji jini,
pak to zkusime sami.dddy negesrgé, nedokonale, neSiko¥enPokud nam mluveni¢kdo

neznechuti, zkouSime to znova a znova.

Vybér podnéti

V dnesni dob zahlcené televizi, videdghravéi, pocitaci a internetem je wezité
si uwdomit, jaké hra&ky volit pro spravny rozvoj dite. Volime hr&ky, které umozni
nejriznéjSi manipulace, na rozvoj prostorovéegstavivosti, fantazie, které maji vysSi
naroky na manualni zénost a bohaté hmatové vjemy. Lze davétdpost hrékam
z piéirodnich materidl, s kterymi mohou &i rizné manipulovat a které rozviji¢tskou

fantazii.

Rozvoj smyslového vnimani a obratnosti

Kutalkova (1996, s. 54) #daziuje souhru motoriky a vnimani. \tipac, kdy si
dit¢ mize aktivieé hrat, pracovat neboé¢oo vyrakEt, namaha se nejen hlava, alelbt
Pro hru di¢ musi vymyslet postup, sehnat materiakadé na Bco se zeptat nebo zkusit
pokus. Tim se rovnoénné zapoji vSechny smyslyglo je v pohybu, a kdyz ditzazije
aspech, ma z toho kladné e zazitky. Autorka dale uvadi, ze kazglanost, ktera je
pro dit zatZzova nerovnorrnym zpisobem je nefjatelna, pokud neni vyvazend jinymi
aktivitami. Rozvoj smyslového vnimani — zrakovaliclsova pozornost a paith) rozvoj
télesného vnimani — hmat, ahusmysl pro rovnovahu, koordinace pohylejich sila,
rychlost, gesnost, rozvoj schopnosti odliSova@tivdilezité od méu podstatnych — figura
a pozadi je zavisly na kvalitvnimani a na akci, kterd musi nasledovat. Pouz@am
nest&i, pokud neni zapojen@lo. Konkrétni zkuSenosti @¢ie s realnym sstem rozviji
piedstavivost, myslenite¢ mluvenou a psanou, fantazii a schopnost chapabidnuté

informace.

Dialog predpoklada dva lidi

V¢étSinu informaci se dozvidame pomoci slov. Nezatglmmu roli @i komunikaci
maji i gesta, pohledy, chovani a mimika. Jelikozénti& nechape ironii ani slovni Zerty,
musi byt neverbalni doprovod slov jednosma V piipacd, Ze se zlobime, mame se

mraiit, kdyz mame radost, musi to byt znatelné na ppatiled. Di¢ tak pochopi, co se
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mé& a co ne, kdy preéhne pochvala nebo odmitnuti a trest. Stava sgSjist a neplytva
silami a city pro rozhodovani. Lépe uimidit svoje chovani nebo verbalni projevy. Proto
fecova vychova obsahuje §iéo slovni zasobu a vyslovnost, ale filpzitost nadit se

a rozungt mimoslovnim signdim a pouZzivat je.

Metody spravnéhéizeni fyziologického vyvojéeci

NejdalezitejSim grijmem informaci ve vyvoji jedince je realny&\a prostedi, ve
kterém di¢ Zije. Re¢ se bude harmonicky rozvijet tim, Ze mu bude d§sfento swt
zprostedkovavat, bude komentovat situace, odpovidat menaaité otazky a nenasin
ovliviiovat snér détskych zajni. Kutalkova (1996, s. 59) nastije dilezitost manipulace
s predmety, na kterou navazuje jednoducha prace, kterouziskava mnoho uziteych
informaci a navyk, ale téZ pracovni vytrvalostiifpraci di¢ komunikuje a tim se rozviji
jeho celkova urovekomunika&nich schopnosti.

Hra je kladnou motivaci a prvni podminko&eni. Ri bezd¢né He stoprocenth
funguji obranné mechanismy, kdydfro nadmdrné naroky nebo nesplnitelné pozadavky
ztrati z4jem. Proto je na dagych, aby dobe odhadli mozZnosti dite a nadrrné ho
nezatizili. Hrou dit zprvu kopiruje svoje okoli, hraje si nédzné situace ze Zivota, na
maminku, na obchod, n&ice. StarSi &i zapojuji do hry dostatek fantazie, zapojuji své
vrstevniky, navazuji kamaradské vztahy, zvykajisspravidla chovani ve skugin

Bézna prace je pro ditzdbavou a ponganim. Di¢ rddo napodobuje dosgho
atim se wti. Rady experimentuji a objevuji nové dimenzeétsv Realita je pro di
zabavijsi nez film, z vlastnich prozitych zkuSenosti nmegbdbyejné zazitky.

Obrazky jsou vyznamnéfiprozSiovani znalosti déte, rozvijeji jeho zrakové
vnimani, ale musi navazovat na jeho konkrétni kazipoiatku by di¢ melo vidét Zivou
kocku, sahnout si na ni, posléze bylmprijit na fadu obrazek. Kutalkova (1996, s. 62)
uvadi moment, pokud se postup obrati, nastava nsgzie di& bude mit zkreslené
piedstavy. Jeidezité @i praci zachovatit etapy — to je dm, ukaz mi dm, a co je to —
seznameni, porozumi a prosloveniRet se v gedskolnim ¥ku rozviji rozhovorem,
poslechemcetby. Knizky jsou zdrojem &domosti a maji €y vyznam i v oblasti
estetickeho céni.

UZ ve &ku dvou let je vychovnéipdiitat kazdy véer kratkou pohadkiCetba se
pro dig¢ stava ritudlem a pravidlem, po kterychtidnewdomky touzi. Z pohadeked
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cerpaji zakladni moralni pravidla, ktera sidithovava nenasilnou formou do své pam
Vyznamny je &sny citovy kontakt se svym blizkym, ktery pohadkigtdcte.

Rikadla jsou v jazykové vychéwrirozenou sodésti. Vychazeji z lidovych zvyk
tradic a slavnosti. Rozviji rytmus, pamtelesny kontakt a vSechny dovednosti podstatné
k dobrémurecovému vyvoji. Mnoho basdek je sodasti pohybovych her, kde se rozviji
koordinace pohyip a ieci. Trileté diti, které gichazeji do Skolky, by sty mit podle
Kutalkové (1996, s. 65) za sebou celou individudézi od jednoduchéhtikadla Paci,
paci az paoikadla od Josefa Lady. Jeditak obstoji ve fazi skupinovych her, konanych
v mateéské Skole.

Pisntky jsou pro vyvojieci nezastupitelné. Mimo obsahu a rytmu maji §est
melodii a své tempoCim mensi d#, tim jednodu3si melodii volime a mensi hlasovy
rozsah. Dohlizime nafimérenou hlasitost, aby se neposSkozoval hlasti Dedeme
ke zgvu, i kdyby zpivaly intonéné neisté.

Dobr& technicka uroweje podkladem pro psani. To, coddiiresli, nam také fze
vypovidat o jeho vlastnostech a schopnostech,alehovnych metodach dfe. Podrobny
rozbor dtské kresby se proto vyuziva i jako diagnostickysffedek a zdroj vyznamnych
informaci o digti i roding, ve které Zije. Pro nejmens&étdjsou vhodné silgSi voskovky,
které kresli v kazdém 0hlu silngry, nemusi se naértlacit a neni nutné je fezavat.
Na drzeni kresliciho &#ni je dilezité dbat od p&tku, kdy se z&naji zapojovat prsty.

Podminkou spravni&ove stimulace u dite je jeho kvalitni mluvni vzor. Metodou
v logopedické prevenci Kutalkova (1996, s. 69) oy i logopedickou i pro dosglé.
To, jaka je vrodid komunikace, ma pro rozvagli velky vyznam. V pipac, Ze se
v rodiné mluvi dost hlasi, hrajecasto radio, vSichni mluvi najednou, je riziko po&oi
hlasu velké.

Navstva divadla je velkou slavnostic se €Si a rady se oblékaji do slavnostniho
obleteni. Redstaveni je pro ditsilnym zaZitkem, velmi ho prozZivaji. To vSe lzeuiit
v dramatické vychay, kdy dti ztvamuji pohadkové bytosti pohybem, ténem hlasu,
vymysleji dialogy, monology. Lze vyuZitizné prvky pantomimy, improvizace. Preétid
nesnélé je to nenasilna forma, jak navazat kontakt, ol

Vliv televize a rozhlasu je na lidskou populacineintenzivni. Je podstatné najit
zpasob, jak je nejlépe vyuzit a branit se Skodlivyrivivin, nebd i tato masmédia jsou
jednou z metodecového vyvoje. Davameudaz na vykr stanice, na mnozstéasu, které
u televize vyuzijeme a to jestli ma &ii sledovani &éiskych pdadi spol€nika, se kterym

bude prozivat udalosti a vydlovat nejasnosti, upozbtovat na hlavni momentyépe
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a poskyovat bezgaé zazemi v napinavém ngigiohadky. Nadbytek informaci patlge
fantazii, otupuje pat’ a schopnost soustdit se. Nasili tlumi schopnost empatie
a vyvolava pocit strachu. Nerealné socialni choyiostav ze serial déti prebiraji jako

normu svého chovani.
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Il. PRAKTICKA CAST

4. Cil praktické ¢éasti
Praktickacast bakalgské prace by #ta pomoci nestandardizovaného dotazniku

popsat urovie logopedické prevence radi déti predskolniho ¥ku.

4.1 Stanoveni gredpokladi

Pro splgni cile bylo stanoveno ¢p predpoklad.. Predpoklad je chapan jako
piedem stanoveny, ktery tthe byt v pibéhu ptizkumu prace potvrzen nebo naopak
vyvracen. B  ovéfovani byly wvyuzity poznatky ziskané vyhodnocenim

nestandardizovanych dotazaik

Predpoklad¢. 1

Lze predpokladat, Ze rode ctti predskolniho ¥ku s vysokoSkolskym vzthnim
budou ve ¥tSi mie pravidel® ¢ist nebo vyprast détem pohadky adit své dti fikadla
a basniky, nez rodie diti predSkolniho ¥ku s nizSim vz&danim.

Predpoklad¢. 2
Lze predpokladat, Ze rode ctti predSkolniho ¥ku s vysokoSkolskym vzthnim
zanou s prohlizenim obréitka knizek uZz do jednoho roku &#&, nez rodie dsti

piedSkolniho ¥ku s nizSim vzédanim.

Predpoklad¢. 3
Lze predpokladat, Ze i predSkolniho ¥ku rodiét vysokosSkolsky vzéanych
budou travit méa ¢asu u televizeti potitate a budou v mensi el sledovat televizni

porady pro dosglé, nez dti predskolniho ¥ku rodict s nizSim vzdlanim.

Predpoklad¢. 4
Lze predpokladat, Ze rode ctti predSkolniho ¥ku s vysokoSkolskym vzthnim
budou casgji navSevovat se svymi &mi divadelni pedstaveni, nez rotk &ti

piedSkolniho ¥ku s nizSim vzédanim.
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Predpoklad¢. 5
Lze predpokladat, Ze rode ctti predSkolniho ¥ku s vysokoSkolskym vzthnim
budou ve ¥tSi mie doma s détem zpivat, nez rode cti predSkolniho ¥ku s nizSim

vzdelanim.

4.2 Pouzité metody

Ke zpracovani praktickéasti bakaléské prace s tématem logopedicka prevence
byla pouzita metoda dotaznik. Cilem dotazniku lzytaapovat satasny stav logopedické
prevence u &i predSkolniho ¥ku z pohledu rodii. Podle Dismana (2000, s. 141) je
dotaznikvysoce efektivni technika, kteréze postihnout veliky get jedina: pri relativne
malych nakladechKvalita informaci zavisi na arovni jeho konstrukicea spolehlivosti
vypovedi responderit Velkym problémem je formulace otazek, které negiobit
sugestivd a mnohoznéné. Dale musi byt jednoduché a srozumitelné. Dotaamikze
ziskat i takoveé informace, které bychatako ziskavali pouhym rozhovorem.

Pro tely prizkumu této bakatdké prace byl sestaven nestandardizovany dotaznik,

ktery byl zkonstruovan tak, aby byly zg#ly Udaje, vztahujici se kedpokladm. Vhodné
sestaveni dotazniku agsna formulace poloZzek byla pigena v pedpiizkumné ¢asti.
V avodu dotazniku jsou zjidvana tvrda data, jako je¢ks a pohlavi ditte a vzdlani
rodict, které tvdi s€zejni vyznam pro vysledny jmkum. DalSi¢ast dotazniku tvid
uzawené otazky, které vychazeji z metdtzeni fyziologického vyvojeieci déti
predskolniho wku, které by rodie meli znat a dodrzovat. Nevyhodou dotazhije jejich
nizka navratnost. S touto skémesti je teba pditat. Dotaznik je filohouc. 3.

Predpifizkum byl proveden #sic ged zahajenim vlastniho g@kumu. Dotaznik,
jehoz cilem je popsat logopedickou Urbvendica déti predSkolniho ¥ku byl rozdan
malému potu responderit Tohoto pedpifizkumu se zéastnilo 10 rodit deti
piedSkolniho ¥ku a fizného stuptidosazeného vtani.

Zamérem pedpiizkumu bylo zjis¢ni vhodnosti daného dotazniku pro zjmt
informaci, které se tykaji logopedické prevencendimach, zda jsou otazky pro rodi
jasné, konkrétni a dod srozumitelné. Z tohoto pm rozdanych dotaznikse vSechny
vratily zpst fadre vypinéné.

Z vysledka predpizkumu bylo zjis¢no, Ze wkteré otazky si byly co do obsahu
velmi blizké. Dale se ukazalo, Zekteré odpo¥di na otazky byly vhledem k naggini cile
bezvyznamné. V celkovém hodnoceni byly otazkyrdgimchopeny a na zakkadlastniho

40



uvazeni vyplany. Z rekterych dotaznik bylo patrné, Ze nad dotazniky régigremysleli,
zodpowdré a ugimné je vyphovali a touto formou se tak p&di o svij nazor.
Ale u rekterych dotaznik bylo odpovidano jednoztia pozitivreé a tak, jak si rodie asi
mysleli, Ze se od nich pragpodobré ocekava. Ve skutmosti by jejich odpogdi na ré
vrhaly negativni pohled.

V dotazniku byl poté upraven §et otazek. Dale byly odstramy shodujici se
otazky. Nestandardizovany dotaznik byl upraven ganélni a grafické strance pro lepSi
piehlednost a orientaci.i€@pfizkumné Séeni napomohlo vhodysi formulaci otazek
i moznosti odpoddi. Na malém vzorku respondérge dal vyist snér, kterym se bude
prizkumné Sétni ubirat.

4.3 Popis zkoumaného vzorku a piéibéh prazkumu

Prizkumny vzorek tvii rodice cti predSkolniho ¥ku, tedy @ti od i do Sesti let.
Spolupréaci p prizkumu urove logopedické prevence z pohledu radiprijaly ctyfi
matdské Skoly v okrese Liberec. Oslovenételky byly ochotné dotazniky rozda&nh
rodicim, ktai dosahli jednotli¢ rizného stup® vzalani, coz je velice wezité pro
praktickou ¢ast bakalgské prace. Sty dat byl provadn formou anonymniho dotazniku.
V dotazniku nebyl nikde uveden jejich z&m aby jim pozdjSi odpoedi nebyly

ovlivnény. Casova dotace na jeho vypi byla 20 — 30 minut.

Tabulkac¢. 2 Fehled UspSnosti navratnosti dotazriik

Pacet celkem Podil (%)
Rozdané dotazniky 150 100,0
v tom:
navracené dotazni 95 63,
nenavracené dotazn 55 36,7

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Osloveno bylo celkem 150 respondent Kone&nd navratnost byla
95 nestandardizovanych dotazinikoz¢ini 63,3 %.

V uvodu dotazniku jsou zfivana tvrda data, jako jeéks a pohlavi ditte a
vzaklani rodeu, které tvai stZejni vyznam pro vysledny fmkum. Ze zkoumaného
vzorku vyplynulo, Ze vzorek respondérge zakladnim vzdanim je nizSi nez 1 %. Pro

stanoveni zakladnich mantifeprizkumu je toto procento velmi nizké, a proto tento
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vzorek nebude do fizkumu zahrnut. DalStast dotazniku tvid otazky, které se tykaji
fizeni fyziologického vyvojegeci. V dotazniku bylo pouzito 21 otdzek uzemého typu.
Nevyhodou dotaznikje jejich nizka navratnost.

Respondenti byli v dvodu dotazniku seznameni sfaktze jejich odpasdi jsou
anonymni, a Ze nic, ¢em nas prosednictvim dotaznik informuji, nebude zneuZzito.
Ziskané udaje byly pouzity pouze préely prizkumu. Dotazniky byly respondémt
piedany v obalce, kterou mohlifipvraceni zalepit. Ziskana a zpracovana data lze
spolupracujicim Skolkam wipadt zajmu poskytnout, vSe vSak bude jiz jen sou&rnn

v procentech bez konkrétnich Gilad respondeit

Tabulka¢. 3 Veékové rozlozeni &i responderit

Paset dbti viom
responderit divky chlapci

Celkem 95 48 47
v tom:

3 roky 10 4 6

4 roky 22 12 10

5 let 38 25 13

6 let 25 7 18

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Respondenti odpovidali na otazku, zd&,diteré nav&vuje predSkolni z&izeni je

chlapecti divka. Vysledky Séeni jsou znazogmy ve vySe uvedené tabulce.

Tabulka¢. 4 Pohlavi respondeit

Pacet celkem Podil (%)
Respondenti celkem 95 100,0
v tom:
Zeny 53 55,¢
muz| 42 44,2

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku
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Graf¢. 1: Pohlavi respondeit

muzi
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zeny
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Z dotazovaného souboru respondebylo 53 (56 %) Zen a muz42 (44 %).
Prevaha Zen je zde pochopitelna, nelalennim kontaktu s maskou Skolou jsou spiSe
matky ckti.

Tabulkac¢. 5 NejvysSi dokotené vzdlani respondeiit

Pocet celkem Podil (%)
Respondenti celkem 95 100,0
v tom podle nejvyssih
dokorteného vzdlani:
zakladn 1 1,1
stredn 36 37,¢
stredni s maturito 22 23,2
vysokoskolsk 36 37,¢

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 2: NejvySSi dokotené vzdlani respondeiit

zakladni vzdlani
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Dle nami zjis¢nych informaci se nejgetrgjSi skupinou stali lidé, kté dosahli
stredniho a vysokoSkolského éni 36 (38 %), 22 (23 %) bylo absolvérge stednim
vzklanim s maturitou a 1 (1 %) respondent dosahl dakke vzélani. Ze zkoumaného
vzorku vyplynulo, Ze vzorek respondénse zakladnim vzdé&nim je nizSi nez 1%.
Pro stanoveni zakladnich mantiinglrizkumu je toto procento velmi nizké, a proto tento

vzorek nebude do fizkumu zahrnut.

4.4 Ziskana data a jejich interpretace

Tato ¢ast prace by #la ziskané vysledky znazornit v tabulkach a grafedpsat je
a zarové owtit stanovené fedpoklady. Pro asfovani jednotlivych pedpoklad bylo
vyuzito vyhodnoceného dotaznikového tgzkumu. V pfizkumu bylo zpracovano

95 nestandardizovanych dotazin#&oumaného vzorku.

1. V kolika letech VaSeho difte jste zaali s prohlizenim knizek?

Tabulkac¢. 6 Prvni prohlizeni knih respondérst dittem podle ¥ku ditte

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokéeného vzdlani
celkem stedni  |stredni s maturitgu vysokogkolské
y podil . podil . podil . podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Déti celkem 94 100,0 36 | 100,0 22 100(0 34 100,0
veku:
0 -1 rok 65 69,1 24 66,1 12 54,5 29 8016
1,5 roku 23 24,5 9 25,0 7 31,4 7 19,4
2 roky 6 6,4 3 8,3 3 13,6 0 0,0
2,5 roku 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0
3 roky 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku
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Graf¢. 3 Prvni prohlizeni knih respondérst dittem podle ¥ku ditéte
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Z vysledka dotaznikového Sini vyplyva, Ze #tSina respondefitzatala se svym
ditétem prohlizet knizky jiz do jednoho rokuku ditte. Z hlediska vySky dosaZzeného
vzalani je vysledek nasledujici:

Respondenti seigdnim vzdlanim - 66,7 % responddéntaalo s prohlizenim knih
se svymi dtmi do jednoho roku &ku, 25 % respondeintzatalo s prohlizenim do 1,5 roku
ditéte a 3 % respondehkz&alo s prohlizenim do dvou letku ditte.

Respondenti se igdnim vzdlanim s maturitou - 54,5 % responderzaialo
s prohlizenim knizek do jednoho rokuétdt 31,8 % zé&alo prohlizet knihy do 1,5 roku
ditéte a 8,3 % z&lo s prohlizenim do dvou letku ditte.

Respondenti s vysokoSkolskym him — 80,6 % respondénkzaialo se svym
ditétem prohliZzet knihy do jednoho roku, 19,4 %ala s prohlizenim do 1,5 roku &.
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2. Vyzaduje VaSe di€ spola&né prohlizeni knizek nebo ho musite vyzyvat?

Tabulka¢. 7 Zajem ditte o prohlizeni knih

Respondentli v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stredni | stedni s maturitdu vysokogkolské
. .| podil| | podil . podil . podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94| 100,06 36/ 100|0 22 100}0 36 100,0
v tom:
dit¢ vyZzaduje spolne
prohlizeni knizek 66( 70,2 22 611 19 86/4 2b 69,4
dit¢ je nutné k prohlize
knizek vyzyvat 28| 29,8 14 38Pp 3 13,6 113 30,6

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 4 Zajem ditte o prohlizeni knih
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Respondenti odpovidali na otazku, zda jejich @j#aduje spokné prohlizeni
knih nebo zda ho k prohlizeni musi vyzyvat. Vyskukdotaznikového ehi je podle
vySe dosaZzeného vddni:

Respondenti seigdnim vzdlanim — u 61,1 % respondéndit vyZaduje spokné
prohlizeni knih, 38,9 % respondémhusi sveé d&k tétocinnosti vyzyvat.

Respondenti se i&dnim vzdlanim s maturitou - u 86,4 % responderdite
vyZaduje spokné prohlizeni knih, 13,6 % respondentusi k prohlizeni své&t vyzyvat.

Respondenti s vysokoskolskym ¥kghim — u 69,4 % respondéntdité vyZaduje
spole&né prohlizeni knih, 30,6% respondientusi k prohlizeni knih svojeti vyzyvat.
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3. Umi VaSe di& samo listovat v knizkach?

Tabulka¢. 8 Samostatnost dfe pi listovani v knizce

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
y podil . podil . podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100}0 36 100,0
v tom:
ano 94 100,0 36 | 100,p 22 100{0 36 100,0
ne 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Na tuto otdzku respondentizného stup&vzclani odpodéli jednozn&né ano.

4. Prohlizi si VaSe di& rado knizky samo?

Tabulka¢. 9 Samostatnosgt responderit prohlizet knihy

Respondenti v tom podle nejvyssiho dokdeného vzélani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
y podil y podil y podil 5 podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 | 1000 22 100j0 34 100,0
v tom:
ano 82 87,2 32 88,9 20 90,9 30 83J3
ne 12 12,8 4 11,1 2 9,1 6 16,7
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku
Graf¢. 5 Samostatnosgt responderit prohlizet knihy
S Oano M ne
e
o3 ‘
™ C stredni -
n O
S 2 1 : 1 1 1
s & stredni s maturitou . | | |
g % ] ‘ 1 1 1
o R vysokoskolske -
C N | | | | |
> T T T T T
0 5 10 15 20 25 30 35 40

pocet respondeiit

a7



Z vySe uvedenych dat vyplyva, Ze 88,9 #i desponderit se stednim vzdlanim
si prohlizi knihy rado samostatnzaporg odpowdélo 11,1 % respondeint 90,9 % dti
responderiit se stednim vzdlanim s maturitou si prohlizi knihy rado a samostat9,1 %
odpowdélo na oblibenost prohlizet knihy zapérn 83,3 % dti responderit
s vysokoskolskym vz#anim si prohlizi knihy rado a samostatm 16,7 % d&ti si nerado

prohlizi knihy samosta#n

5. Ctete nebo vypravite ditti pohadky, basniky, Fikanky? Uved'te, kterou ma

z kazdé z nich nejradji?

Tabulka¢. 10 Oblibenost pohadek, bassk, fikanek, pisniek u dti responderii

Respondenti v tom podle nejvyssiho dokdeného vzélani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolské
3 podil y podil y podil 3 podil
pocet | T, | PoBet | T | poset | T T | poset | o
Celkem 94 100,04 36 100,0 22 100j0 34 100,0
vV tom:
pohadky 65 69,1 24 66,1 12 545 29 80|6
basnéky 23 24,5 9 25,0 7 31,8 7 194
fikanky 6 6,4 3 8,3 3 13,6 0 0,0
pisnitky 0 0,0 0 0,0 0 0,0 0 0,0

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 6 Oblibenost pohadek, basek, fikanek, pisriek u dti responderit
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Z tabulky ¢. 10 a grafu¢. 6 lze vyist, Ze dti respondent s fiznym stupgm
dosazeneho vzthni maji nejvic oblibenodetbu pohadek — 69,1 %. Obliba b&ski je
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vyjadiena 24,5 %, oblibdikanek dosahla 6,4 % a oblibu pisk nevyjadil ani jeden

respondent.

6. Jak casto ¢tete ditéti z knizek? Kazdy den, kazdy véer pied spanim, 2x — 3X

do tydne, o vikendu nebo nikdy.

Tabulka¢.11 Frekvencéteni knih dtem

Respondenti v tom podle nejvyssiho dokdeného vzélani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolské
. podil y podil y podil . podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100}0 36 100,0
v tom:
kazdy den 12 12,8 3 8,3 0 0,0 9 25)0
kazdy veer
pied spanim 36 38,3 7 19,4 10 455 19 54,8
2x — 3x tyds 34 36,2 19 52,8 8 36,4 7 19,4
o vikendu 10 10,6 5 13,9 4 18,2 1 2,8
nikdy 2 2,1 2 5,6 0 0,0 0 0,0

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Grafé. 7 Frekvenceteni knih édtem
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Z vysledki dotaznikového S&ni se zartime na poloZzku z dotazniku, ktera #jife
cetbu pohadky respondentem kazdyare 19,4 % respondanse stednim vzdlanim cte
kazdy ve&er svému diti pred spanim pohadku, 45,5 %respondesg stednim vzdlanim
s maturitoucte svému déti pred spanim pohadku, 52,8 % respontlentysokoskolskym

vzklaniméte svym dtem kazdy veéer pred spanim pohadku.
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7. Dava di€ prednost spiSe televiznim pohadkam neliteni pohadek, vypravni?

Tabulka¢. 12 Preference televiznich pohadek n&ttby pohadek

Respondenti| Vv tom podle nejvyssiho dokoeneho vzdlani

celkem stedni | stedni s maturitqu vysokogkolskgé
. podil . podil . podil y podil
pocet (%) poset (%) pocet (%) pocet %)
Celkem 94 100,( 36| 100]0 22 100}0 36 100,0

v tom:
televizni pohadky 49 52,1 25 6944 10 45]5 14 38,9
Cetba, vypréasni 45 47,9 11 | 30,6 12 54,5 22 61,[L

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 8 Preference televiznich pohadek nébiby pohadek
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Z vySe uvedenych dat vyplyva, 69,4 %tidresponderit se stednim vzdlanim
dava pednost televiznim pohadkantegl cetbou nebo vypranim pohadek, 45,5 %t
responderit se stednim vzdlanim s maturitou davaiednost televiznim pohadkéniegl
cetbou pohadek a 38,9 %td responderit s vysokoskolskym vzdanim dava pednost

televiznim pohadkamipdcetbou nebo vyprani pohadek.
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8. Wite se s ditem domarikadla, basnicky?

Tabulka¢. 13 Nacvikiikadel, basriek respondenty scthi

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
5 podil . podil . podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100}0 36 100,0
v tom:
ano 73 77 30 83,3 16 72,7 27 75/0
ne 21 22,3 6 16,7 6 27,3 9 25,0

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 9 Nacvikiikadel, basriek respondenty séthi
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Vysledkem dotaznikového $ehi je skut&nost, Zze 83,3 % respondérge stednim
vzklanim se s svymi @mi u¢i domaiikadla nebo baseky, 72,7 % respondeintse
strednim vzdlanim s maturitou se se svymétohi doma @i fikadla, 75 % respondent

s vysokoskolskym vzdanim se di doma se svym ditemtikadla nebo bastky.

9. Jakérikadlo, basniku, pisni¢ku se doma di€& naucilo a bezp&né ji ovlada? (napf.
Paci, paci; Kalamajka; Kovej, kovej...)
V této dotaznikové polozce respondenti gedstim vzdlanim gevazré podtrhavali
tituly v nabidce otazky. Deset respondese stednim vzdlanim uvedlo pistku Kolo
mlynsky. U respondefitse stednim vzdlanim s maturitou fg@vazovala odpad’ Prsi,

prsi, u respondemts vysokoskolskym vzdianim gevazovaly v odpaxdi pisniky Méla
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Babka, Trawtka zelena, Skékal pes&H liska k Taboru,ReZu divi, J& mam kok a
fikadla Kalamajka mik, mik, mik, Paci, paci, Koviepvej, Chodi peSek okolo.

10. Zpivate doma s dittem lidové ¢i jiné pisnicky?

Tabulka¢. 14 Zpivani respondans ctmi

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
5 podil . podil . podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100}0 36 100,0
v tom:
ano 75 79,8 27 75,0 16 72,7 32 889
ne 19 20,2 9 25,0 6 27,3 4 11,1

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 10 Zpivani respondens ditmi
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Z celkového pétu responderit 79,8 % si doma se svyméitthi zpiva lidovéci jiné
pisncky. Zaporrg odpowdélo 20,2 % respondeit Vysledek podle stugndosazeného
vzklani je, ze 75 % respondénse stednim vzdlanim si doma se svymigtini zpivaji
pisncky a 25 % odposdélo zdporr. 72,7 % respondeintse stednim vzdlanim
S maturitou odpasdélo na otazku kladha 27,3 % respondenbdpovdélo zapori. 88,9

% respondertit s vysokoskolskym vztanim si doma se svymiétini zpivaji a 11,1 %

responderit odpovdélo zapore.
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11. VyuZivéte spiSe pighna CD?

Tabulka¢. 15 VyuZziti pisni na CD

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
5 podil y podil y podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100}0 36 100,0
v tom:
ano 39 41,5 12 33,3 10 45,% 17 47)2
ne 55 58,5 24 66,7 12 54,5 19 52,8

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 11 Vyuziti pisni na CD
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Z vysledku dotaznikového $ehi 33,3 % respondénste stednim vzdlanim vyuziva
pisrt na CD, 66,7 % odp&délo zaporg. 45,5 % respondeintse stednim vzdlani
S maturitou vyuziva pisni na CD, 54,5 % respond@igre na CD nevyuzivaji. 47,2 %
responderit s vysokoSkolskym vzdani vyuZzivaji pisni na CD a 52,8 % na tuto otazku

odpowdélo zaporr.
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12. Navstvujete s digtem divadelni predstaveni?

Tabulka¢. 16 Nav&tvovanidivadelnich pedstaveni

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
5 podil . podil . podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100}0 36 100,0
v tom:
ano 55 58,5 10 27,9 15 68,2 30 83J3
ne 39 41,5 26 72,2 7 31,8 6 16,[/

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 12 Nav&vovani divadelnichigdstaveni
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Z celkového pétu responderit 58,5 % nav&vuje se svymi &mi divadelni
piedstaveni a 41,5 % odpmiélo zaporg. 27,8 % respondeintse stednim vzdlani
navStvuji se svymi dtmi divadelni pedstaveni. 72,2 % respondinse stednim
vzklanim odpo¥délo na otazkw. 12 zapord. 68,2 % respondeinse stednim vzdlanim
S maturitou se svymiétimi navSeévuji divadelni pedstaveni a 31,8 %dhto respondent
odpovdélo zaporeg. 83,3 % respondeits vysokoskolskym vzdanim se svymi &mi
navStvuji divadelni pedstaveni a 16,7 %@&dhto respondefit s nejvySSim dosazenym

vzaélanim odpowdélo zapori.
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13. V jakém mesté?

Vysledek dotaznikového $eni u této polozky zavisel na bydlisti respondeltSina

dotazniki byla dordena respondeiin v libereckém kraji. TudiZ v odpédich se velkou

mérou podilelo nisto Liberec,Cesky Dub. Dale se v odp&dich objevilo nisto Praha.

Z toho Ize usoudit, Ze roth pddadaji do hlavniho #sta rodinné vylety s cilem nawgy

divadelnich pedstaveni prodi.

14. Pokud ano, jakéasto? 1x do roka, 2x do roka, 3x do roka, 4x a vicét do roka

nebo jen v maté&ské Skole.

Tabulka¢. 17 Frekvence nav&mosti divadel

Respondenti| Vv tom podle nejvyssiho dokoeneho vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolsKé
y podil . .| podil . podil . podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 | 100,09 36| 100f0 22 100}0 34 10p,0
v tom:
1x do roka 5 5,3 4 11,1 0 0,0 1 2,
2x do roka 18 19,1 5 13,p 7 31,8 6 16}7
3x do roka 14 | 149 3 8,3 5 22,7 6 167
4x a vickrat do roka 33 35, 6 16}7 4 182 2! 63,9
jen v matéské Skole| 24| 25,5 18| 50/J0 6 27,8 0 0,
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku
Graf¢. 13 Frekvence navdtnosti divadel
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NejvetSi procento respondénse stednim vzdlanim (50 %) odpoddélo, Ze jejich ati

navStvuji  divadelni pedstaveni pouze v mas&é Skole. Respondenti sefesinim

vzklanim s maturitou (31,8 %) na¥suji se svymi dtmi divadelni pedstaveni 2x do

roka. 63,9 % respondents vysokoSkolskym vzdanim nav&tvuji se svymi dtmi

divadelni pedstaveni 4x a vickrat do roka.

15. Sleduje VaSe di& denrg televizi? Pokud ano, kolikéasu sleduje v jednom zatahu?

15 minut, pal hodiny, 1 hodinu nebo 2 hodiny a vice.

Tabulka¢. 18 Denni délka sledovani televiz&rdi responderit

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolské
y podil 3 podil . podil . podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)

Celkem 94 100,0 36 | 100,0 22 100}0 34 100,0
v tom:

15 minut 13 13,8 0 0,0 3 13,4 10 27,8

pul hodiny 39 41,5 18 50,0 6 27,3 15 41,

1 hodinu 34 36,2 15 41,7 9 40, 10 27]8

2 hodiny a vice 8 8,5 3 8,3 4 18, 1 2,8
Zdroj: Vlastni zpracovani na zékkadotaznik
Graf¢. 14 Denni délka sledovani televizgrdi responderit
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Pfi dotaznikovém Sé&ni se zagiime na polozku, kdydi responderi sleduji den#

televizi 2 hodiny a vice. 8,3 %t responderit se stednim vzdlanim sleduje televizi 2

hodiny a vice. 18,2 %¢ti responderit se stednim vzdlanim s maturitou sleduje televizi
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denrg¢ 2 hodiny a vice. 2,8 %t responderit s vysokoSkolskym vzianim sleduje derin

televizi 2 hodiny a vice.

16. Nechavate vybr televiznich parada na ditéti?

Tabulkac¢. 19 Benevolence rogli pii vybéru televiznich ptadi ditétem

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
5 podil y podil y podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100{0 36 100,0
v tom:
ano 21 22,3 10 27,8 3 13,6 8 22,p
ne 73 77,7 26 72,2 19 86,4 28 77,8
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku
Graf¢. 15 Benevolence rogi pii vybéru televiznich peadi ditétem
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Vysledkem dotaznikového $ehi je skut&nost, Zze 27,8 % respondérge stednim

vzklanim nechavaji vyl televiznich péadi na svych dtech. 13,6 % respondénte

strednim vzdlanim s maturitou je benevolentnich pybéru televiznich ptadi u svych

déti. 22,2 % respondeints vysokoSkolskym vzdanim je benevolentnichfip vybéru

televiznich pgadi svymi dtmi.
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17. Sleduje Vase dételevizi bez gritomnosti dos@lého?

Tabulka¢. 20 Ritomnost rodiu u sledovani televize diem

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
5 podil . podil . podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100}0 36 100,0
v tom:
ano 61 64,9 27 75,0 10 45,% 24 667
ne 35 37,2 11 30,4 12 54,4 12 338

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Grafé. 16 Ritomnost rodit u sledovani televize diem
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Z udaji bylo zjiS€no, Ze z celkového ptu respondetit 64,9 % je pitomno
s digtem u sledovani televize. Podle vySe dosazenéhedlarddbylo &astno sledovani
televize s dittem se sednim vzdlanim 75 %. 45,5 % respondérge stednim vzdlanim
s maturitou sleduje se svymiétchi televizi. 66,7 % respondents vysokoskolskym

vzklanim sleduje se svymgtini televizi.
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18. Sleduje Vase d& porady pro dosglé?

Tabulka¢. 21 Sledovani televiznich faki pro dosglé détmi

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
5 podil y podil y podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100}0 36 100,0
v tom:
ano 30 31,9 16 44 4 5 22,1 9 250
ne 64 68,1 20 55,4 17 77,3 27 75)0

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 17 Sledovani televiznich faati pro dosglé détmi
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Respondenti na tuto otazku odpovidali, zda jejieth sleduji televizni ptady pro
dosglé. Z dotaznikového Seni je patrné, Ze 44,4 % respondese stednim vzdlanim
odpowdélo kladrg. 22,7 % respondeintse stednim vzdlanim s maturitou odp@délo
kladns. 25 % respondefts vysokoSkolskym vzdiani odpo¥délo kladre.

59



19. Sleduje Vase d& veterni porady pro dosgélé? Pokud ano, uvd’te které.

Tabulka¢. 22 Sledovani televiznich &ernich pdadi pro dosglé détmi

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokeeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
5 podil . podil . podil y podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 100,0 22 100{0 36 100,0
v tom:
ano 55 58,5 20 55,6 14 63,0 21 583
ne 39 41,5 16 44 4 8 36,4 15 41,7
Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku
Graf¢. 18 Sledovani televiznich &ernich pdadi pro dosglé détmi
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VySe uvedena tabulka a graf udava, zéarésponderi sleduji véerni pdady pro

dosglé. 55,6 % respondaehtse stednim vzdlanim odpowdélo kladre. 63,6 %

responderit se stednim vzdlanim s maturitou odp@délo kladre. 58,3 % respondeint

s vysokoSkolskym vz#anim odpo¥délo kladre.
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20. Travi VaSe dit denrg ¢as u paita¢e? (popripadé kolik dni v tydnu, nebo kolik

hodin denng)

Tabulka¢. 23 Traventasu di¢tem hrou na pétac

Respondenti v tom podle nejvyssiho dokdeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokogkolskié
y podil y podil 5 podil . podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,09 36 | 1000 22 100|0 36 100,0
v tom:
ano 34 36,2 16 44 4 10 45,% 8 222
ne 60 63,8 20 55,4 12 54,5 28 77,8

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 19 Traventasu dittem hrou na p&itac
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Z odpowdi responderit je patrné, 44,4 %t responderit se stednim vzdlanim
travi deng ¢as hrou na patac. 45,5 % dti responderit se stednim vzdlani s maturitou
trdvi deng c¢as hrou na potat. Pouze 22,2 % d&ii responderit s vysokoSkolskym

vzklanim travi den&cas hrou na potac.
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21. Myslite si, Zze byasté sledovani televize, @ta¢e mohlo negativié ovlivnit vyvoj

reci Vaseho digte?

Tabulkac¢. 24. Nazor respondenha negativni vliv televize a pitace na rozvojeci u déti

Respondenti v tom podle nejvySSiho dokéeného vzdlani
celkem stedni | stedni s maturitdu vysokoZkolskié
. podil . podil . podil . podil
pocet (%) pocet (%) pocet (%) pocet (%)
Celkem 94 100,0 36 | 1000 22 100j0 34 100,0
v tom:
ano 57 60,6 11 30,6 12 54.% 34 944
ne 17 18,1 11 30,4 6 27,3 0 0,4
nevim 20 21,3 14 38,9 4 18,2 2 5,4

Zdroj: Vlastni zpracovani na zakkadotazniku

Graf¢. 20 Nazor respondeinha negativni vliv televize a pitace na rozvojeci u eti
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VySe uvedena tabulka a graf vyjafd nazor respondeita vliv televize a péitace
na rozvojieci jejich déti. 30,6 % respondeintse stednim vzdlanim odpo¥délo kladre,
30,6 % ¥&chto respondentopowdélo zaporg a 38,9 % respondenbdpovdélo nevim.
54,5 % respondemtse stednim vzdlanim s maturitou odp@délo kladre, 27,3 % &chto
responderit odpowvdélo zaporg a 18,2 % odpasdéli nevim. 94,4 % respondent
s vysokoskolskym vzdanim odpo¥délo kladre a 5,6 % &chto respondentnewdélo.
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4.5 Shrnuti vysledka praktické ¢asti

V dotaznicich, kromh otadzek, které jsou vyhodnoceny a zakresleny Jikabh
a grafech, se vyskytuji i otazky, které nebyly kijgshodnoceny, ale které slouzily pouze
k dokresleni zjifované situace.

Predpoklad¢. 1

Lze predpokladat, Ze rodte déti piedsSkolniho wWku s vysokoSkolskym
vzdélanim budou ve &tSi mife pravidelné ¢ist nebo vyprawt détem pohadky a Wit
své dti Fikadla a basniky, nez rodi¢e déti predSkolniho vku s nizSim vzdlanim.

Pro owteni gedpokladu¢.1 byly pouzity a vyhodnoceny polozky dotazniku6
a 8. Respondenti uvdld zda svym dtem pravidels ¢tou gred spanim pohadky a zda se
s svymi @tmi uei fikadla a baskky.

Bylo zjistno, Ze 19,4 % respondénge stednim vzdlanim, 45,5 % respondent
se stednim vzdlanim s maturitou a 52,8 % respondestvysokoSkolskym vzdanim
¢tou pravidelg pred spanim svym diem pohadky. 83,3 % respondénge stednim
vz&klanim, 72,7 % se idnim vzdlanim s maturitou a 75 % respondent
s vysokosSkolskym vzadanim se di se svymi dtmi fikadla a baskky. F¥i porovnéni
dosazenych vysledk z hlediska nejvySSiho dosazeného &axi respondeiit bylo
zZjisténo, Ze u polozky z dotaznikiu 6 se uvedenyipdpoklad potvrdil. OvSem u poloZzky

¢. 8 se pedpoklad nepotvrdiPrvni p¥edpoklad se potvrdil jen zéasti.

Predpoklad¢. 2

Lze predpokladat, Ze rodte déti piedskolniho wWku s vysokoSkolskym
vzdélanim zafnou s prohlizenim obradzki a knizek uz do jednoho roku diéte, nez
rodi¢e déti predskolniho wku s nizSim vzdlanim.

Pro owieni gedpokladu¢. 2 byla pouzita a vyhodnocena polozka dotazwiki.
Respondenti uvati vékoveé obdobi, kdy se svymetini zatali prohlizet knizky.

Vysledek Seaeni ukazal, Ze 80,6 % responderg vysokoSkolskym vzdanim
z&ina s prohlizenim knizek u svychtidjiz pired dovrSenim jednoho roku. Pouze 60,7 %
responderit se stednim vzdlanim z&ali s prohlizenim knih u svychétl do jednoho roku
ditéte a pouze 54,5 % respondese stednim vzdlanim s maturitou zZ@lo s prohlizenim

knih se svymi &mi do jejich jednoho rokwPredpoklad €. 2 se potvrdil.
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Predpoklad¢. 3

Lze predpokladat, Zze dti piredSkolniho Wku rodi¢a vysokoSkolsky vzdlanych
budou travit méné ¢asu u televizeti pocita¢e a budou v mensi nile sledovat televizni
porady pro dosgEle, nez dti piredskolniho wku rodi ¢ s nizSim vzdlanim.

Predpokladt. 3 byl owtovan poloZzkou dotaznikti 15, 18, 19, a 20.

U tohoto gredpokladu se za#fime na respondenty s vysokoSkolskym diadim.
2,8 % dti responderit s vysokoSkolskym vzdanim travicas u televize vice, jak 2 hodiny
denrg, 25 % dti responderit s vysokoskolskym vzdanim sleduje televizni pady pro
dosplé, 58,3 % dti responderit s vysokoSkolskym vzdanim sleduje v&rni pdady pro
dosplé a 22,2 % &i responderit s vysokoSkolskym vzdanim travi den&écas u pdoitace.
U polozek¢. 15 a 20 se fpdpoklad potvrdil. U polozek. 18 a 19 se fpdpoklad
nepotvrdil. Vyhodnocenim vSech uvedenych polozdk hysStno, Zepiedpoklad ¢. 3 byl

naplnén jen z ¢asti.

Predpoklad¢. 4

Lze predpokladat, Ze rodte déti piedsSkolniho wWku s vysokoSkolskym
vzdélanim budou ¢astéji navstévovat se svymi @tmi divadelni predstaveni, nez rodie
déti predsSkolniho ¥ku s nizSim vzdlani.

Pro owieni pgedpokladu¢. 4 byly pouzity polozky dotaznik&. 12 a 14.
Respondenti uvati, zda a jakasto se svymi@dmi navsévuji divadelni pedstaveni.

Ze ziskanych udajje patrné, Ze 27,8 % respondest stednim vzdlanim, 68,2
% responderit se stednim vzdlanim s maturitou a 83, 3 % respondent
s vysokoskolskym vzlanim nav&tvuji se svymi dtmi divadelni pedstaveni. PoloZkou,
ktera se tykala ne§tSi frekvence nav&tnosti divadelnich f@dstaveni, bylo zji8ho, Ze
16,7 % respondemtse stednim vzdlanim, 18,2 % respondéntse stednim vzdlani
S maturitou a 63,9 % respondeistvysokoskolskym vadanim se svymi &mi navsevu;ji
divadelni pedstaveni v co nejtsi mozné nie. Piredpoklad €. 4 se potvrdil.

Predpoklad¢. 5

Lze predpokladat, Ze rodte déti predsSkolniho wku s vysokoSkolskym
vzdélanim budou ve \tSi mife doma s diétem zpivat, nez rodée déti predskolniho
véku s nizSim vzdlanim.

Predpoklad¢. 5 byl owtrovan poloZzkou dotaznikét 10. Respondenti uvéld zda

se svymi dtmi zpivaji pisniky.
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Ze ziskanych udajje patrné, ze 75 % respondiese stednim vzdlanim, 72,7 %
responderit se stednim vzdlanim s maturitou a 88,9 % respondestvysokoSkolskym

vzklanim se svymi &mi zpivaji pisniky. Predpoklad ¢. 5 se potvrdil.
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Zavér a navrhovana opateni

Bakal&ska prace se zabyvala problematikou logopedickeepiee v rodinach ai
predSkolniho ¥ku. Vychazela z poeéb os¥tlit pojem logopedickd prevence a jeji
nepostradatelnost pro rozvoj komunikativnich dowstinu déti predSkolniho ¥ku.

S logopedickou prevenci Uzce souvisi role ¢bda rodinného prostdi. Bez
kvalitniho poditného, vaticného a cito¥ zaloZzeného rodinného préstii by logopedicka
prevence nebyla mozna, nebo by byla neuplna.

Cile bakal&ské prace bylo dosaZzeno piesinictvim teoretické a praktickésti.
Bakal&ska prace je roztkna do logicky usp@danych kapitol, v Gvodu je objasnvyhsr
daného tématu a cil prace.

V Gvodu teoretick&asti byl nastidn vyznamieci pro Zivot ¢lovéka. Komunikace
byla predstavena jako jedna z n&jelzitéjSich lidskych schopnosti. Aby se mohloédit
vroding i ve spolénosti dorozunt a vyjadit, co potebuje, je zasadni vyznagn
podporovat rozvoj komunikKaich schopnosti. Tomuto n&@mu procesu by &h
vénovat velkou pozornostedevsim jejich rode.

Prvni kapitola se zabyvala spravnym vyvojémiového projevu &i, jako velmi
dulezitym prostedkem dorozumivani mezi lidmi, ktery je daldenén na vyvoj
fylogeneticky a na vyvoj ontogeneticky. Druha kafgt popisovala druhy logopedické
prevence a organizaci logopedick&eéV nasledujici kapitole byl charakterizov@iovy
vyvoj dittte predSkolniho ¥ku a podminky pro jeho spravny vyvoj. Dale byla gé@ma
logopedick& prevence v m&s&é Skole, kde ideZitou roli hraji gitelky. Ty by ngly
rodice Was informovat o naznacich obtizi jejicketid Ucitelka by nEla byt takovy
profesional, aby zvladla primarni diagnostiku aredskolnim ¥ku podchytila odchylky
od spravného vyvojei ditéte.

V praktickécasti bylo o¥teno @t predpoklad. Stanoveného cile bak&s&é prace
bylo dosazeno. Zhodnoceni nestandardizovanych mittapomohlo zmapovat séasny
stav logopedické prevence v rodinacktidpredskolniho w¥ku. Z celkového Sétni
vyplynulo, Ze vySe dosazeného wlhi rodiu — respondeiit ma vliv na spravnyecovy
vyvoj ditéte predSkolniho ¥ku. Nemég dalezita jsou i navrhovana ogiani, jejichz hlavni
tloha by mdla spa@ivat v informovanosti rodii o celé Si problematiky logopedické
prevence. Pro spravny mluvni vyvoj&é, u kterého se projevi jakykoltecovy problém,

je dilezité zahdjit logopedickou pévcas.
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Oswdcenou mluvni pipravou jsou izné dtské fikanky a popvky. Vyprawni
pohddek méa pro rozvajeti a celou dtskou psychiku nesmirny vyznam, ktery nelze
nahradit televiznimi programy. Vhodna volba metogopedické prevence a jejich vyuziti
v matdské Skole mze vyrazg pomaoci i rozvoji reci déti.

Kazdy pedagog by & byt schopen rodi podat informace o tom, jak se dit
vzklava. Pokud ma ditobtize, ngl by pedagog u®t poradit nebo dopotit rodicam,
kam se mohou obratit o pomodi geSeni problén Pedagog zde plni funkci poradce.
Muze rodtam doporuit literaturu a pomicky, které jsou vhodné a dostupné. Podle
individualnich schopnosti dite a dosazeného stupwyvoje pedagog spolupracuje s réadi
na dalSim vz&lavani. Vzajemna spoluprace mistee Skoly, specialnich pedadog
logoped: a pedevsSim rodiat by meéla byt zakladem logopedické prevence étid

piedSkolniho wku.

Vysledky pfizkumného 3Séeni v praktické ¢asti bakaléské prace vydsji
v navrhovana op#gni:

v’ Ucitelky mateskych Skol by se #y aktivné zajimat 0 mozné Zgoby rozvoje i
ve vSech oblastech, mit mozZnost a zajem o dal&@vgdbavani, ziskavat nove
informace, penaSet je do praxe a seznamovat s nimi i jejicliceodV kazdé
matdské Skole by rla byt logopedicka asistentka, ktera ias odhalovaléecové
problémy u dti a pod odbornym vedenim SPC zéjéala reedukaci zak
s naruSenou komunikai schopnosti. titelky by meély byt pro rodée prvnim
poradcem v zalezitostech, které je trapi ohdedgychovy teci ijinych obtizi

v oblasti vzdlavani jejich dti.

v' Pro spravnyretovy vyvoj digte predSkolniho ¥ku je dilezitd Uzka spoluprace
ucitelek matéskych Skol a rodi déti. Spolupraci je mozno realizovat % znych
rovinach. Bi dennim kontaktu s rodii zavest individualni pohovor o tom, v jakych
vzklavaciché¢innostech v matské Skole se diti darilo a v jaké oblasti je pétba
dit¢ vést k cilovym kompetencim. Bit zadavat drobné domaci Ukoly, které
vyZaduji mensSii vétSi rodtovskou pomoc zadglem zapojit rodinu do procesu
uceni. Vyraznou formou spoluprace mate Skoly s rodinou jecast rodéa na
logopedické naprayv déti v prostedi matéské Skoly, kde je moznostiimeé

zainteresovanosti rotli do logopedickych cweni. Zde se rode seznami
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s prostedim tidy, prostorem pro individudlni vZkvaci ¢cinnost, s porickami,
odbornou literaturou. Ukazat r@dim, jak u dti vzbudit zajem o domaci a&éni
sttidanim postuf, obmEnou slovnich ficek, opatenim rozmanitych pofitek pro
napravureci. Dobré by bylo, kdyby si rode sami zkusili jednotliva ceeni, aby

délali spravre to, co budou svojedti ucit.

Nemér dalezitd je vsticna, pozitivni a uffmna komunikace ditelek s dtmi

v matdské Skole a jejich rodi, ale i komunikace a nalada mezéitalkami,
feditelkou matiské Skoly a ostatnim persondlem. Reditak ziskaji @véru

k witelce. Jedin tak budou moci respektovat jejich ndzorkidit se jejich radami.
Rodie by neli byt preswdceni, Zze ditelka je jejich partner, ktery ma zajem o
rozvoj jejich ditte, a Ze se mohou na ni ®«rou obracet. Zodpadnost za dit

a jehorecovy vyvoj je gredevsim ¥ci jeho rodiny.

Spoluprace s odbornymi institucemi — SPC, PPP Bl myt samoiejmosti. Fi
vzniku a nutnostireSeni probléidn u d&ti by matéska Skola mla vyuzit
pedagogickych a psychologickych sluzebéahto institucich. V matskych
Skolach, v kterych je s@asti specialniitda, je spoluprace SPC a PPP nutnosti
a Uzka spoluprace zakladem komunikace. Na uvedera&py se riize obratit jak
rodi¢, tak i pedagogiedskolniho zézeni, ktery nize dat rodiam dopordeni @i
pochybnostech o spravném vyvdjgci u ditte. Dilezité je wasné odborné
vySeteni a odbornd pomoc. Nasledn&eée stane prevencieal prohlubovanim

obtizi.

Knihovna pro rodie a @ti - nabidnout roditm seznam knizZnich tittlv mateéské
Skole, které se tykaji komunikativnich dovednostizvoje reci a vychovy dti
predskolniho ¥ku. UmozZnit rodiam pajc¢eni dtskych pohadkovych knih, knih
siikadly, basnikami, pisnékami, dtskych encyklopedii. Vysit na nasinku
v matdgské Skole katalog kniznich novinek s dogemim vhodné literatury
k rozvoji recovych dovednosti. Jeubkbzité, aby rodie byli vhodnou osstou
sezndmeni stim, Ze je vyznamnénevat dostainou pozornost svemu dii
v oblastitetové stimulace jiz v rannéméku. Na nasince v mateské Skole umistit

odkaz na seznam odborné literatury prodediebo naé&skou literaturu.
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Priloha ¢. 3: Dotaznik

Vazeni rodice,

obracim se na Vas s prosbou o vypinnasledujiciho dotazniku. Tématem baiskéa
prace je logopedicka prevence gtidpredskolniho wku. Vysledky z dotaznik budou
sowasti bakalgské prace. Udaje z dotazniku budou zpracovany amahya budou
pouzity pouze k&elim mé bakalské prace. Vyplkny dotaznik, prosim, odevzdejte
piimo mrg, tfidni Wwitelce VasSeho déte nebo vhdte do schranky, kterd je umisé ve
vstupni chodb pied Satnami.

Vase pipadné dotazy Vam rada zodpovim na niZe uvedenaétalto.

Za Vé&scas a ochotu Vamipdem dkuiji.
S pozdravem Marcela Sladkova
studentka 3. @niku

Technické univerzity v Liberci

obor: Specialni pedagogika pro niatet sSkoly

Doplite, prosim, VaSi odpe@d’, ozna@te kiizkem nebo napiste odpal viastnimi slovy.
Vek ditéte:
Pohlavi dikte:

Vzdélani rodeu:
Zakladni Btdni Stedni s maturitou Vysokoskolské
Otec
Matka
Krizkem oznate VaSe dosazené vddni.

1. V kolika letech VaSeho dik jste zaali s prohlizenim knizek?
0 -1rok
1,5 roku
2 roky
2,5 roku
3 roky



2. Vyzaduje VaSe ditspolé&né prohlizeni knizek nebo ho musite vyzyvat?
VYZADUJE NUTNO VYZIVAT

3. Umi VaSe di& samo listovat v knizkach?
ANO NE

4. Prohlizi si VaSe ditrado knizky samo?
ANO NE

5. Ctete nebo vypravite @i pohadky, baskky, fikanky? Uve'te, kterou méa
z kazdé z nich nejrag?
pohadky
basniky
fikanky
pisntky

6. Jakcastoctete ditti z knizek?
kazdy den
kazdy veéer gred spanim
2x — 3x do tydne
o vikendu
nikdy

7. Dava dit prednost spiSe televiznim pohadkam né&teni pohadek, vypréwi?
televizni pohéadky
vyprawni pohadek
8. Wite se s détem domaikadla, basriky?
ANO NE

9. Jaké&ikadlo, basniku, pisnéku se doma détnaitilo a bezpéng ji ovliada?
(nap. Paci, paci; Kalamajka; Kovej, kovej...)

10. Zpivate doma s dtem lidovéci jiné pisntky?
ANO NE

11. Vyuzivate spiSe pisma CD?
ANO NE

12. Nav&vujete s dittem divadelni pedstaveni?
ANO NE

13. V jakém niste?

14. Pokud ano, jakasto?
1x do roka
2x do roka
3x do roka
4x a vickrat do roka



jen v matéské skole

15. Sleduje VaSe didenrt televizi? Pokud ano, kolikasu sleduje v jednom zatahu?
15 minut
pul hodiny
1 hodinu
2 hodiny a vice

16. Nechavéte vy televiznich péadi na ditti?

ANO NE
17. Sleduje VaSe ditelevizi bez pitomnosti dosgého?
ANO NE
18. Sleduje VasSe diporady pro dosgé?
ANO NE
19. Sleduje Vase ditvecerni pdady pro dosglé? Pokud ano, udde ktere.
ANO NE
20. Travi VaSe ditdenrg ¢as u peitace? (popipact kolik dni v tydnu, nebo kolik
hodin deng)
ANO NE

21. Myslite si, Ze byasté sledovani televize, fitace mohlo negativéiovlivnit vyvoj
reci Vaseho ditte?
ANO NE



