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A. Obsahova
V praci jsou vymezeny zakladni a dil¢i cile, které jsou v koncepci pra-
ce patficné rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany. X
Prace spliiuje cile zadani. X
Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni litera-
turu. X
Prace ma vymezen pfedmét, je vyuZzito odpovidajicich metodo-
logickych postupu. X
Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano. 28
V praci je vyuZzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni X
pojmy.
V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim. X
B. Formalni
Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob
citaci v ramci prace, je typograficky jednotna. X
Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny. X
Text je soudrzny, srozumitelny a argumentacné podlozeny. X
C. Pfinos prace” X
D. Posouzeni puvodnosti textu
Zjisténa shoda textu (dle IS STAG/Theses): 0 %

Slovni hodnoceni vyznamu zjiSténé shody:



Slovni hodnoceni prace:

Studentka Adriana Vesela si pro svou bakalafskou praci zvolila téma ¢eského vytvarného Zivota v
mezivalecném Liberci. Téma bylo zvoleno logicky v navaznosti na jiz probéhly vyzkum Ceské architek-
tury v mezivale€ném Liberci (Jaroslav Zeman) a zejména némeckého vytvarného zZivota (vedouci pra-
ce). Téma az doposud zuUstavalo nezpracovano, a to z divodu pfevazné némecké historie Liberce
pred rokem 1945, jak ale ukazal vyzkum na poli architektury, ¢eska menSina v mezivalecném obdobi
mohla byt aktivni i v oblasti vytvarné kultury.

Prace je ¢lenéna do logickych celkd. V rozboru pramenu a literatury nebyla pominuta zadna z dulezi-
tych publikaci, studentka pracovala s archivnimi materialy ulozenymi v SOkA Liberec. Pozitivné hod-
notim schopnost sumarizovat a na zakladé studia soudobé literatury shrnout situaci libereckych Cechti
mezi lety 1918 az 1938. Ceska kulturni spolkova &innost se vaze zejména ke spolku Ceskéa beseda,
jehoz historie jiz byla dostateéné zpracovana. Adriana Vesela proto vénuje pozornost zejména Cesko-
slovenskému okresnimu osvétovému sboru v Liberci, v jehoZz ramci byl na sklonku roku 1929 zfizen
odbor umélecko-vystavni. Jeho organizatofi Jaro Beran a Josef Nastoupil byli hlavnimi, ale také lec-
kdy jedinymi ucastniky vystav. Z ddvodu neexistence materialt archivni povahy, které by dale pro-
hloubily védomosti o konanych vystavach, zejména o jejich obsahu, tak je hlavnim pfinosem prace
zejména sumarizace téchto aktivit, ktera se objevuje v této podobé poprvé. Kromé vystav konanych
v Narodnim domé v prostorech Ceské besedy se Adriana Veseld zaméfila na vystavu Hollaru kona-
nou v muzeu, prostor vénuje SeveroCeské vystavé v Mladé Boleslavi, jejiz organizace se za Liberecko
ujal Bohumil Kinsky.

V praci postradam jednoduchy tabulkovy pfehled konanych akci (nebot’ jich nebylo zas az tolik), ktery
mohl byt pfilohou. Na nékterych mistech — vystava v Mladé Boleslavi — neni prace logicky roz¢lenéna
mezitituly, samotna stat' o aktivitach umélecko-vystavniho odboru neni logicky roz€lenéna na vystavy
prevzaté a mistnich umeélcl. Pfipominku mam k podobé poznamkového aparatu, kde neni vyuzito kfi-
zovych odkazl, které by bylo velmi zadouci. | pfes veSkeré vytky hodnotim praci stupném velmi dobfe
a doporucuiji ji k obhajobé.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Bc.: ano
Praci doporucuji k obhajobé: ano
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobie

Naméty pro obhajobu:

Jak si vysvétlujete absenci informaci o uméleckém a vytvarném zivoté v mistnim dobovém dennim
tisku, které by napomohly k lepSi informovanosti o konanych vystavach? Kdo mohl byt jejich hlavnim
iniciatorem a proc€ se tyto informace neobjevu;ji?

V praci piSete, ze se nepodafilo dohledat ani jednoho €esky hovoficiho sochafe. Mate pro to vysvétle-
ni? Jaké pro ného mohlo hypoteticky byt jeho pole plsobnosti?

Datum: 19. 8.2018 Podpis:

*Rozvedte ve slovnim hodnoceni brace Strana 2 Hodnoceni BP vedoucim prace. verze 1/2016.



