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Jednim z kli¢ovych faktord daliho ristu narodni ekonomiky a jeji konkurenceschopnosti je neustaly
posun smérem k obordim s vysokou p¥idanou hodnotou, ktery se neobejde bez zdsadniho zapojeni
aplikovaného vyzkumu, vyvoje a inovaci. PfedloZend disertacni prace jednak detailné analyzuje stav
podpory aplikovaného vyzkumu, vyvoje a inovaci, pfinasi v tomto sméru ¢etna doporuceni, a jednak
zkoumd souvislosti mezi kompetencemi nové vzniklych regiondlnich vyzkumnych center a jejich
recepci primyslovymi podniky.

V tvodnim historickém exkurzu autor spravné poukazuje na fakt, Ze pred Ctvrtstoletim podporovala
rznd odvétvi primyslu a stavebnictvi vice neZ stovka organizaci aplikovaného vyzkumu a vyvoje.
Tyto organizace b&hem transformace ekonomiky dilem zanikly, dilem ztratily svoji integritu a
relevanci. V situaci, kdy byl rozvoj ekonomiky pfevainé tazen masivnimi zahraninimi investicemi,
nebyla tato mezera pocitovéna jako bolestny nedostatek. Po transformaci vSak zacaly firmy opét rist,
a to nejen na zakladé direktiv zahrani&nich central, a vznikla opét potieba prifezovych vyzkumnych
¢innosti, které si firmy nebyly schopny zajidtovat samy. To vyvolalo renesanci vyzkumnych organizaci
a rovnéz nutnost formulovat statni politiky na jejich podporu.

Autor velmi zevrubné rozebira stavajici pravni ramec vefejné podpory v Ceské republice, pfimé a
nepfimé, a to zejména ve svétle novych pravidel Evropské unie. Pfehled je skute¢né velmi rozsahly a
sam o sob& by mohl poslouZit jako pfiru¢ka pro zékladni orientaci ve spletitém systému podpory
aplikovaného vyzkumu a jeho vyhledu do budoucnosti. Recenzent by ocenil kriti¢téjsi analyzu
provdzanosti podpory z prostfedkdl komunitarnich (Horizon2020), narodnich a strukturalnich,
respektive jeji absence. AZ dosud se totiz zdd, Ze G¢ast ¢eskych vyzkumnikl v ramcovych programech
EU sice zvy§i jejich zamé&stnanost a odborny rist, ale vysledky ekonomicky zhodnocuji jiné zemé.
Ceské republice tak unikaji znaéné hodnoty. Volba Fraunhoferovy spole¢nosti jako prikladu vyborné
zahraniéni praxe je velmi $tastnd a vydalo by na samostatnou studii prozkoumat, jak podobnou
organizaci zacit budovat prdavé na obrysu VaVpl center.

Je tfeba ocenit pozornost, které se dostalo marketingu vyzkumu a vyvoje, podcefiované komponenté
komercionalizace vysledkl vyzkumu. Autor shrnul doporudeni, kterd se zdaji byt samozfejma, ale
praxe se jimi zdaleka nefidi.

Daldi &ast prace shrnuje vysledky vlastniho vyzkumu, totiz dotaznikového Setfeni mezi podniky
zpracovatelského primyslu a osobni interview, vedend z predstaviteli odpovidajicich center VaVpl. Je
gkoda, Ze moZnosti pFispét svym nazorem vyuZila neceld ¢tvrtina oslovenych firem (i kdyz je to daleko
vice ne? v podobném priizkumu, pofadaném Cesko-némeckou komorou). Statistické zpracovani je
velmi dikladné a vede k zavérim, Ze primyslové podniky a vyzkumna centra se ekonomicky praticky



mijeji, nepodafilo se prokdzat statisticky vyznamny vliv vyzkumnych center na hospodarskou
vykonnost zkoumanych podnikd. Agkoli jde o doloZeny fakt, recenzent se domnivd, Ze mize jit o
Easovy faktor, kdy dopad investic do vyzkumnych center se projevi v delSim ¢asovém horizontu, neZ
jsou zhruba tfi roky jejich dosavadni existence. Pozitivnim vysledkem Setfeni je skutecnost, ie
podniky zpracovatelského primyslu vnimaji investice do vyzkumnych center jako majici smysl, ackoli
dosud nenaplnily jejich ofekévéni, ptipadné se v jejich nabidce neorientuji. Je v3ak evidentni, Ze i
kdyZ se poptévka primyslu a nabidka center v budoucnosti podstatné pfiblizi, bez vefejné podpory se
jejich spoluprdce neobejde.

Rozhovory s predstaviteli vyzkumnych center pFinesly v souhrnu nespokojenost se sou¢asnou vladni

politikou aplikovaného vyzkumu, zejména pokud jde o absenci dlouhodobé koncepini strategie.
Likvida¢ni rovné? miZe byt pro vykonnd centra omezeni smluvniho vyzkumu na 20 procent obratu.

Predlofend disertatni prace je charakterizovdna pelivosti studia i zpracovéni a pfinasi dobfe
zdokumentované informace pro tvorbu aktudlni politiky vyzkumu, které mohou byt velmi inspirativni

pro jeji tvlrce.

Ve své studii Vliv vyzkumnych center na vybrané podniky zpracovatelského primyslu prokazal ing. Jifi
Véclavik tvardi a odborné schopnosti a proto tuto disertaéni praci doporucuiji k obhajobé.
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V Praze, 29. fijna 2014 doc. Ing. Jifi Krechl, CSc.
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Predlozena prace je rozdélena do dvou dilt. V prvém, ktery ma 176 stran,
je uvedena teoreticka a experimentalni ¢ast prace, ve druhém, ktery ma 124
stran, jsou ve 12ti prilohach doloZeny v§echny poti‘ebné podklady vlastni
prace, véetné pozadavku MSMT na vyuziti prace pro interni potieby pri
hodnoceni OP VaVpl. Prace ma devét zakladnich kapitol z nichZ 6 1ze
povaZovat za analytické a zbyvajici 3 se zabyvaji vlastnim vyzkumem a jeho
zavéry. Vzhledem k rozsahu nepovazuji za ucelny ani struc¢ny popis
predlozené disertace a pi'imo se zamérim na jeji hodnoceni.

V prvé radé musim konstatovat, Ze se jedna o velmi vyznamné a vysoce
aktualni zaméieni tématu prace. Soucasné vysoce ocenuji i jeji ptivodnost a
moZzny budouci piinos pro hodnoceni dopadii programii VaV i operacnich
programi strukturalnich fondi (viz jiz uvedeny zajem MSMT). V tomto
sméru prace, podle mého nazoru, plné vyhovuje pozadavkiim na disertacni
praci. Na strané druhé musim konstatovat, Ze termin zpracovani, resp.
obdobi tvorby disertace ponékud predbéhl dobu coz ztiZilo hodnoceni i
prikaznost vysledki. Toto konstatovani ale nikterak nesniZuje vyznam,
originalitu a budouci moZnosti vyuziti prace.

K predloZené praci mam tyto pripominky a poznamky ¢i dotazy:

- Clenéni do kapitol nepovazuji za optimalni, 1épe by bylo nejprve uvést
vSechny teoretické a analytické ¢asti a teprve potom vlastni ¢ast
vyzkumnou. Enormni rozsah a dolozeni vysledkii vedly ziejmé i k chybé ke
strankovani prvé casti pocinaje zavérem, ktery je na str.159 a ne 149 atd.

- jaka je definice Fraunhoferovy spolec¢nosti, je skuteé¢né vyzkumnou
organizaci a jaka je jeji relace napft. k ustaviim Maxe Plancka?

- vramci definice zakladnich pojmii bych doporucdil vychazet z oficialni
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pramenti a ne z osobnich nazori (OECD, ¢lenéni iradi inovaci dle Prof. F.
Valenty apod.)-str.22

- vyzkumné cile se spise stanovuji, nez definuji-str.23
- navratnost 23,5% povaZzuji za velice vysokou-str.29

- vzhledem k tomu, Ze dotazniky jsou doloZeny v prilohové ¢asti mohla byt
kap.2 stru¢néjsi

- zaniklo cca 50%vyzkumnych tstavii z resortu MPO-str.49, v podstaté
souhlasim s popisem vyvoje po r.1989

- statni rozpocet na VaV byl rozhodujici jiz od r.1992 a je stale (str.52)

e,



-RVVI nerozhoduje, ale navrhuje pro vladu strukturu rozpoctu a vysi
jednotlivych kapitol SR na VaVal (str.61)

- nepi'ima podpora vyzkumu a vyvoje je v soucasné dobé velmi
problematicka vzhledem k riznym vykladim jednotlivych FU ( ke str. 72)

- jaky je rozdil mezi grantem a uc¢elovou podporou programovych projekti (
MPO nema granty-str.73)?

- CR nerespektovala doporuéeny cil 3% HDP do VaVal (str.79)
- RIS 3 stale neni schvalena-str.81

- vei'ejna dostupnost viech vysledki programu TIP neni vZdy protoze se
nejedna o 100%ni dotaci-str.96

- spiSe bych vychazel z jasné definice duevniho vlastnictvi a ne z nazord
(Maly na str.98)

Jadrem prace je vyhodnoceni vysledkii dotaznikové akce i pohovori
s jednotlivymi organizacemi v kap. 8. a 9. a celkové hodnoceni a doporuceni
shrnuté v Zavéru, ktery bych oznadil jako kap. 10. K jednotlivym dil¢im
zavérim konstatuji, Ze vétsina je spravna, i kdyZ plati mé upozornéni na
kratkou dobu expirace vyzkumnych center. Mé vyhrady a poznamky jsou

tyto:

- nesouhlasim s tvrzenim o zavislosti objemu veiejné podpory na
trzbach, opak by mél platit pokud by se jednalo o kvalitni vystupy
z VaV, str.107

- velice piekvapivy, ale mimofadné vyznamny zavér A3,str.116,
podobné A4 na str.120

- zajimavy zavér B1, B2, B3 i B4

- souhlas se zavéry osobniho dotazovani



ZAVER:

PiedloZenou disertaéni praci Ing. Jiftho Vaclavika hodnotim jako originalni
a vysoce piinosnou. Prace je vyznamna jak pro obor, tak predevsim pro jeji
vyuziti pfi hodnoceni pfinosu podpory vei‘ejného financovani vyzkumu,
vyvoje a inovaci. Postup f'e$eni, pouZité metody i vytyceni cild prace
povaZzuji za spravné a piinosné. Vysledky disertaéni prace jsou rozhodné
prinosné, i kdyz byly ovlivnény kratkou dobou ¢innosti center
(prikaznost). Ale pravé nacasovani prace povazuji rovnés za prinosné jak
z metodického hlediska tak i zaméfeni. Piivodn{ piinos autora je
nezpochybnitelny. VySe uvedené pripominky a poznamKky nesnizuji kvalitu
a védeckost prace. Vypracovani prace je na velmi dobré wirovni, a% na
nespravné ¢islovani.

Vysoce hodnotim i dosavadni publika¢ni ¢innost autora, predevsim
zahranicni pirednasky.
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Doporucuji praci k obhajobé a po jejim uispésném pribéhu pak udéleni
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