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Anotace

Bakalarskd prace se veénuje literarnimu ztvarnéni postavy Karoliny Svétlé
v beletristickych dilech. Teoretickd ¢ast pfiblizuje Zivot autorky, jeji tvorbu a vztah
s Janem Nerudou. Hlavni naplni praktické Casti je analyza literarni postavy Svétlé
a postav, které s ni ptichazeji do styku. Postavy jsou analyzovany na zakladé vnéjSich

a vnitinich charakteristik, jejich chovani i duSevniho Zivota nebo zpiisobu jednani.

Kli¢ova slova: Karolina Svétla, literarni postava, historickd postava, fiktivni postava,

charakteristika postav



Annotation

The bachelor thesis deals with a literary interpretation of the character Karolina Svétla
in an imaginative literature. The theoretical part introduces the life od the authoress, her
entire work and the relationship with Jan Neruda. The main theme of the theoretical part
is represented by analysis and interpretation of Svétla and other characters in the book
that perform with her. The analysis of the characters is based on the external and
internal characteristics, their behaviour, spiritual and emotional life or the way of their

actions.

Key words: Karolina Svétla, a literary character, a historical character, a fictional

character, the description of the characters
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Uvod

Tato bakalarska prace si klade za cil analyzovat postavu Karoliny Svétlé
v beletristickych literarnich dilech. Karolina Svétla je v dneSni dobé povazovéana za
vyznamnou autorku 19. stoleti a ovlivnila nejen literaturu svého stoleti, ale i tu
sou¢asnou. Zivotni piib&h Karoliny Svétlé je natolik zajimavy, Ze inspiroval k napsani
knih hned nékolik autor. V teoretické casti prace nejprve kratce nastinim teorii
literarnich postav a jejich typologii. Tato prace také poskytne informace o osobnosti
Karoliny Svétlé a jejim Zivoté, s ¢imz souvisi 1 vztah s Janem Nerudou, jemuZ bude
vénovana samostatna podkapitola. Poté budou strucn€ popsany osobnosti a tvorba
autord a autorek, ktefi napsali dale rozebirana dila.

Nato nasleduje jiz vlastni prakticka ¢ast, kde bude analyzovéna postava Svétlé
z hlediska jeji charakterizace v textu. Zkoumany budou taktéz dalsi historické postavy,
které v dilech vystupuji. Kapitola Ontologie postav rozdéli postavy na historické
a fiktivni. Zvlastni pozornost bude poskytnuta jejich vzajemnému kontaktu a plisobeni
na sebe, tedy jejich koexistenci v textu.

Tato prace se snazi zachytit ztvarnéni Karoliny Svétlé jako literarni postavy
v beletrii, ¢imZ se rovnéZ reflektuje dneSni chapani Karoliny Svétlé jako historické

postavy.



1 Literarni postava

Tato kapitola se vénuje literdrni postavé a interpretuje ji jako nedilnou soucast
struktury ptibéhu. Poznatky byly Cerpany z knih o literdrni teorii od Daniely Hodrové,
Davida Jana Novotného a Josefa Peterky.

Literarni postava je jednou ze slozek, jez se stdva podstatnou ¢asti vypraveéni.
Peterka nazyva postavou obvykle bytost, okolo které se odviji ptibéh, Hodrova zmiiuje,
Ze postava nemusi byt jen bytost, ale také nezivy pfedmét. Postavu jako soucast textu
tvoti soubor textovych jednotek, které ji realizuji. Mezi n¢ patii jméno postavy, vzhled,
jednéani a vnitini ¢i vnéjsi charakteristika. Tyto jednotky se realizuji pomoci vypravéce,
promluv ostatnich postav, vnitinich a wvnéjSich monologti samotné postavy. O co
nejkomplexnéjs$i zobrazeni postavy se snazili autofi v dob¢ realismu, dosahovali toho tim,
ze pouzivali kombinace zpisobl charakteristik v textu, které byly vySe zminény. OvSem
v pievaze byly popisy zevnéjsku postavy, které se Casto udavaly uz na pocatku piibéhu,
oproti tomu v pozadi zistavaly vnitini monology a citéni. Druhé vyrazné pojeti
charakteristik v d¢jinach je romantické pojeti postavy. Romantické pojeti zobrazovalo,
oproti realistickému, hrdinu s neménnym charakterem a bez vyvojovych vlastnosti. Pro
tuto bakalarskou praci je nutno zminit jesté jednu zvlastni kategorii postav, a to postavu
sklddanou z vyrokd ostatnich postav! kterd je charakterizovana jen promluvami
ostatnich postav.

Co se ty€e moznosti charakteristik, je nutné zminit ¢lenéni na pfimou a nepiimou
definici. Pfima charakteristika zahrnuje promluvy vypravéce a postav, zatimco nepiima
charakteristika neni explicitni, tedy neni pfimo fecena. Jednd se o chovani postavy
a razné vnitini monology nebo pocity. V knize je tedy mozné nahlédnout na postavu
z n€kolika hll, zde mluvime o plasti¢nosti postav, aby ndm nebyla postava pfedstavena
jen jako kladna nebo zaporna, ale se vS§emi svymi charakterovymi vlastnostmi. Pokud se
tak nestane, je to postava plosna.

Hodrova v knize -na okraji chaosu- také upozoriuje na dilezitou véc, a to, ze:
Postava, jeji funkce a vyznam se promenovaly v zavislosti na historickém kontextu
(mir/valka), dobové poetice literarniho smeéru, Zanru (roman/pohadka), Zanrovém typu
(roman vazny/humoristicky), systéemu, do néhoz byla v konkrétnim dile zapojena. Menily

se pochopitelné i v zavislosti na specifice literarniho druhu (lyricka

'HODROVA, D. -na okraji chaosu-.



poezie/lyrickoepicka povidka).? V ramci literarni teorie vydé&lujeme typologii literarnich
postav, ktera slouzi pro lepsi orientaci pii jejich analyze. Dvoji pojeti typologie bude

v nasledujicich podkapitolach nastinéno.

1.1  Typologie postav dle Josefa Peterky

Josef Peterka déli postavu na né€kolik druhli, zminéno bude jen par z nich. Pro
tuto praci je dulezité rozdéleni postav podle vztahu ke skutecnosti na historické postavy,
kdy jsou to jedinci opravdu diive Zijici, jako ptiklad lze zminit Rasku z Pohadky
o Raskovi, nebo postavy fiktivni, kterym budou vénovany dalsi podkapitoly. OdlisSnym
kritériem je, jak dulezitou roli postava v knize hraje, dle toho je déli na hlavni a vedlejsi.
Od toho se také Casto odviji rozsahlost popisu postavy.

Dal$im rozliSovacim rysem je moralni hodnoceni, kdy se postavy ¢leni na kladné
a zaporné, ale toto rozvrzeni mize fungovat jen v nékterych zanrech, jako je napiiklad
pohadka a legenda, nebo obecné v literatuie pro déti a mladez. Déle déli postavy podle
citového poméru recipienta k postavam na sympatické postavy, kdy Cctendf citi
naklonnost a ztotozni se s nimi, antipatické, kdy cCtenaf pocituje negativni city
k postavam a nebo s nimi pocituje soucit, coz muze vyvoldvat napiiklad hrdina
outsider. Také rozliSuje dle hloubky propracovani postavy na plosné, které jsou
charakterizovany jednoduchymi typovymi znaky, spiSe bez detailti, bez psychologie
a Casto se nevyviji. Oproti tomu plastické postavy maji propracovanou psychologii
a bohaty vnitini zivot. Pravé plasti¢nost a plosnost postav bude jednim z hlavnich
kritérii pfi analyze postav v praktické c¢asti. Druhé kritérium bude nastinéno

v nadchézejici podkapitole.

1.2 Typologie postav dle Daniely Hodrové

Hodrova ve své knize -na okraji chaosu- Cleni postavy na postavy-hypotézy
a postavy-definice. Toto rozdéleni urcuje na zakladé toho, jak se méni zptisob existence

postav v textu.3

Postava-definice je pln¢ determinovana postava, kterd ma svoje nitro odhaleno

vypravécem nebo je prazdna, coz mize nastat napiiklad u pokleslejsi literatury.* Takova

2HODROVA, D. -na okraji chaosu-. S. 679
3 Tamtéz. S. 544
4 Tamtéz. S. 556
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postava je ,,hotova®, predvidatelna a jedna v souladu s psychologickymi ptfedpoklady.
Postava je uvedena do déje pomoci popisu zevnéjsku. Popisovana je prevazné piimou

charakteristikou a byva zakotvena v ur¢itém mist¢ a Case.

Postava-hypotéza je postava, ktera neni pln¢ vysvétlena. Do ptibchu vstupuje jako
oteviena a je na Ctenafi, aby si ji domyslel. Figuruje u ni nepfima charakteristika a popis
zevnéjSku miize uplné chybét. Postava nemusi byt viibec pojmenovana a nebo se jeji
jméno muze v pribéhu ménit a pozbyvat své identifika¢ni funkce.> Postavy-hypotézy

jsou s Casem 1 mistem spjaty volnéji nez postavy-definice.

Pro tuto bakalafskou praci je dulezity jesté¢ jeden typ postavy, a to postava
historickd. Hodrova zminuje, Ze je signifikantni tim, Ze ma historické jméno a jeji
identifikacni a autentizacni funkce je ziejma. U postavy historické zlstava konstrukt
postavy, i kdyz se opird o realna fakta, vzdy lehce hypoteticky, takze ji 1ze klasifikovat

jako postavu-hypotézu.

S HODROVA, D. -na okraji chaosu-. S. 556
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2 Osobnost Karoliny Svétlé

Tato kapitola a podkapitoly predstavi zivot Karoliny Svétlé, jeji détstvi,
manzelstvi 1 vztah s Janem Nerudou. VSe bude srovnavano s udaji o Svétlé z knih, kde
je vyobrazena jako literarni postava. Kratce také nastinim tehdejSi dobu a pfijeti
Karoliny Svétlé jako Zzeny-spisovatelky. VSechny udalosti, jez si Karolina prozila,
formovaly jeji osobnost az do podoby vyjimecné autorky 19. stoleti, kterd se i pies
tehdejs$i neemancipovanou spolecnost dokazala proslavit jako spisovatelka. Mizeme ji
fadit k takovym autorkam, jako byly BoZena Némcova nebo Eliska Krasnohorska.

Karolina Svétld se narodila v Praze 14. unora roku 1830 pod divéim jménem
Johana Rottova. Jeji otec byl Vater Rott, povolanim obchodnik, a matka Anna Rott.
Johana se narodila jako nejstar$i dit¢ a méla dva sourozence. Jeji otec dbal na to, aby
déti nalezly lasku k rodnému méstu a Casto se s nimi prochazel po Praze. Paleniek
upozornuje, ze to byl spi$ projev mistniho patriotismu nez narodniho uvédomeéni, jak by
si nékdo mohl mylné myslet.® Jeho lasku k Praze zdédila také Karolina, doklad o tom
nalezneme v nékterych jejich knihach, které jsou spjaty pravé s Prahou, piikladem mutze
byt roméan Cerny Petiicek. V détstvi trpéla Svétla nervovou poruchou, kterd méla za
nasledek halucinace, vidavala se ve dvou osobach. Tato nervova porucha byla
predzvésti nemoci, jez postihla Svétlou po umrti jeji dcery. S tim souvisela pozdé&ji
1 nemoc o¢i, kterou trpé€la Svétla na sklonku svého Zivota.

Spisovatel¢ino okouzleni literaturou zacalo jiz v détstvi. Uz jako mala se Johanka
zajimala o literaturu a Cetla zapovézena némecka dila jako Heina nebo Geibela, knihy ji
obstaraval rodinny znamy, komisai. V té¢ dob¢ napsala své prvni dilo, coz nesli nelibé
jak jeji ucitelé, tak jeji otec, kterému musela slibit, ze jiz nebude dale psat. Byla
odebrana ze Skoly a byly ji svéfeny nékteré domaci prace. Je mozné, ze pravé v tuto
dobu se zakoftenil ve Svétlé nazor na nerovnopravnost zen a muza ve vzdélani. Johance
zbylo jen ucit se hudbé¢ a francouzsting, proto dostala domdaciho ucitele. A protoze
nemohla psat, radéji vice Cetla. Tehdy potkala svého budouciho manzela, Petra Muzéka,
jenz ji ucil hru na klavir a mezi tim ji vypravél o své rodné vesnici. Roku 1842 se
Johana provdala za Muzdka a rok nato se jim narodila dcera Bozenka, jez za nékolik

mésicii zemfela. Toto neStésti Johanku poznamenalo, dostala se do depresi a na

6 PALENICEK, L. Karolina Svétla bojovnice revoltujici. S. 14
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doktorovu pfimluvu se vratila k psani. Roku 1849 se Svétla sblizila s Bozenou
Némcovou, jez se pro ni stala, jako Zena-spisovatelka, jakymsi vzorem odvahy. Podle
knihy Z literarniho soukromi napsané Svétlou se okolo roku 1848, kdy zila Némcova
v bid¢ a zarmutku nad smrti svého syna, spolu se Svétlou pohddaly. V té dob¢ odjela
Karolina do Svétlé pod Jestédem a napsala svou prvni povidku Dvoji probuzeni.

Je nutné zminit také jeji Cinnost publicistickou, ale i angazovanost v kulturnim
zivoté. Svétla stala u podatku hnuti zen v Cechach. Ke konci Zivota trpéla nemocemi,
chorobou zraku a nervil, piesto nepiestala psat, své prace diktovala AneZce Slukové, jez

pozdéji sepsala jeji paméti. Karolina Svétla zemiela v Praze roku 1899.

2.1 Literarni tvorba

V této kapitole se pokusim o vystizeni literarni tvorby K. Svétlé a postihnuti
jejich hlavnich znaki. Jeji riiznorodou tvorbu spojuje motiv Zeny a jeji moralni hodnoty,
kritika povrchnosti, pfetvarky, ale hlavné rozpor mezi laskou a povinnosti. Dila Svétlé
1ze rozdélit na ptibehy Cerpajici namét z prostiedi Prahy a méstanského zivota a na ty,

kterée Cerpaly lidovou latku z Podjestédi.

Prvni novela Svétlé byl piibéh v dopisech o divéi lasce s nazvem Dvoji
probuzeni. Inspiraci nasla Svétld ve francouzské literatufe, pfesnéji v knize patera
Lammenaisa. Novela vysla v almanachu Mdj roku 1858. V prvnich autor¢inych knihdch
nalezneme téma uméni a jeho tkolu, sviij ndzor k tomu vyjadiila v knihach Laska
k basnikovi a Rozcesti. V poc¢atcich tvorby se Svétla snazila zobrazit spolecnost, ve které
byla sama vychovavana, hlavné Zeny, jejichZ nerozumné vychovani Svetla sama na sobé
tak kruté pocitila.” Objevuji se ale i prace s tématem Podjestédi, napiiklad povidky

Skalak, Sefka nebo Lesni panna.

V obdobi jejiho nejvétsiho literarniho rozmachu se Svétla zaobirala predevSim
latkou Cerpanou z Podjestédi. V tu dobu vznikly romény Vesnicky roman, Kantiircice,
K7z u potoka, Frantina i Nemodlenec, z mensich praci Hubicka, Prisla do rozumu,
Nebozka Barbora, Z Jestéda... Autorka psala také piibéhy z rodné Prahy, nejznamé;si

jsou Prvni Ceska, Zvoneckova kralovna a povidka Cerny Petricek.

7 CECH, L. Karolina Svétla: obraz literdrné-historicky. S. 47
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Tteti pomyslnou kategorii literarnich praci Svétlé jsou romany s problematikou
nabozenskou a socialni, zminme knihy jako Nemodlenec a Posledni pani Hlohovska.
Mimo knizni publikac¢ni Cinnosti psala také do periodik, kde se mimo jiné zabyvala
1 kulturnim Zivotem. Ve dvou ¢lancich vyjadiila svlij postoj k emancipaci Zen, a to
v Listech k Zzenam a O vychovani Zen. Témata, jimiz se ve svych pracich zaobirala, byla
pomér Zeny a muze, zejména v manzelstvi, zenino poslani, ndbozenské tapani v nasi

minulosti a socidlni problematika.

2.2 Karolina Svétla a jeji vztah s Janem Nerudou

V romadnu lasky a cti vidycky musi vyhrat cest.® Citat z dramatu Vavriin a rize, jez
reflektuje vztah Svétlé a Nerudy jako vztah plny vasné a nenaplnéné lasky. Do jaké
miry ale mtizeme s urCitosti tvrdit, Ze jejich vztah se zakladal na Cisté ryzich citech? Ve
své dobé patrné ani jeden z nich netusil, Ze jejich vztah bude mit takové ohlasy
1 0 n€kolik stoleti pozdéji. O jeho reflexi se pokousi tato kapitola, kterd bude vychéazet
z dochované korespondence Svétlé a Nerudy, taktéz z dopisti psanych Svétlou sestie
Zofii Podlipské. Nedilnou soucasti k pochopeni této problematiky jsou také dopisy
psané Marii Némeckové, kterd se v jejich vztahu stala prostiednikem. Dopisy jsou
ulozeny v archivu v Podjestédském muzeu. Pro tuto kapitolu je relevantni také kniha
Bourky, ve které jsou dopisy chronologicky usporadané, a proto je z nich nejlépe patrny

vztah Nerudy a Svétlé. Jako dal§i pomulcky budou slouzit monografie Karoliny Svétlé.

Zasadni informace pro nasledujici zkoumani vztahu Svétlé s Nerudou je ta, ze
pfevazna vétSina vSech informaci je zprostfedkovand, at’ uz piibuznymi nebo prateli
Svétlé, ale také korespondenci. Jelikoz plvodni dopisy nejsou dochovany, vse je
reprodukované Svétlou, ktera si obsah dopisi mohla domyslet ¢i pravdépodobné
piipodobniovat a stylizovat. Lze tvrdit, Ze vztah mezi Svétlou a Nerudou probihal, ale do
jaké miry to byl romanticky vztah plny odpirani a vzajemnych vasni, to definovat nelze.
Budiz nam ptikladem citace z dopisu Nerudy, jez opsala Svétla sestie: Ty ani nevis, jak
Jjsi krasnou, Ty moje Svétla! Jen ja té ocenim, jen ja ti rozumim, jd, ten zavrzeny, i od
Tebe zavrzeny vyvrhel..” V dobu, kdy mé&l byt dopis napsan (pokud pocitdme

s autenti¢nosti dopisti), byl vSak jiz Neruda vaZenym redaktorem a respektovanou

8 DUB, O. Vavrin a rize: Hra o zivoté a dile Karoliny Svétlé. S. 64
9 SVETLA, K. a NERUDA, J. Bourky: pribéh Karoliny Svetlé a Jana Nerudy. S. 23
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osobnosti. Presto se oznacuje (dle interpretace Svétlé) za vyvrhele, ¢imz si odporuje

a sam sebe shazuje.

Z ovétitelnych informaci je nutné zminit, ze k jejich seznameni doslo pfi realizaci
almanachu Mdj. Pfed rokem 1862 spolupracovala Svétla s Nerudou pfi vydani svych
praci, Neruda byl redaktorem Obrazu Zivota, kde otiskla dvé novely. Jejich vztah se
pozdéji vyvinul v pratelstvi a pokud se budeme drzet vSeobecné zndmych fakt, tak ve
vztah milostny. Svétla, jak je znamo, byla starsi a co se tyCe jejiho postoje k Nerudovi,
néktefi historici ho dnes hodnoti jako spasitelsky. Vi se, Ze Neruda mél financni
problémy a Svétla se je snazila vyfesit, z jejich dopist Ize vycist, ze usilovala o jeho
napravu 1 co se ty¢e moralnich zasad. V povédomi naroda je piibéh o tom, jak Svétla
prodala kamen ze své spony, aby mohla zaplatit Nerudav dluh, kvili kterému mu
hrozilo vézeni pro dluzniky. Poté je moZzno konstatovat jen malé kousky z jejich
Zivota, a to, ze si delsi dobu vymeénovali korespondenci, ve které (zprostiedkované
Svétlou a ostatnimi) Neruda vyznaval svou lasku, zatimco Svétla zlistadvala rozumnou
a vasen v dopisech neprojevovala. Obecné znamy konec jejich vztahu, ktery se svét
dozvédél diky Marii Némeckové, jez ma udalosti zprostiedkované Annou Cermékovou-
Slukovou, je ten, ze Muzdk, dozvédev se o jejich vztahu, poslal pro dopisy k Nerudovi
a spolecné se Svétlou je spalili, aby tak udélali konec za touto kapitolou zivota. Tomu
predchézelo jednani ohledn¢ mozného rozvodu, ktery pry Muzdk odmitl. Konecnou
romantickou te€kou za vztahem Nerudy a Svétlé je sentimentalni legenda o vzdjemném

setkavani v parku na Karlové namésti.!’

Zastanci romantizace vztahu Nerudy a Svétlé spatfuji ditkazy o ném 1 v ndpadné
autobiografi¢nosti novely Ldska k basnikovi a v dramatu Francesca di Rimini, pficemz
Laska k basnikovi pripomina pribéh vztahu Nerudy a Svétlé, alespon z hlediska toho,
co o ném vime.!! Pravdou ovSem je, Ze Ldska k bdsnikovi vySla jiz roku 1860, zatimco
Svétla se s Nerudou seznamila sice pred rokem 1862, ale v t€ dob¢ to byl nejspiSe jen

pratelsky vztah.

10 SVETLA, K. a NERUDA, J. Bouiky: piibéh Karoliny Svétlé a Jana Nerudy. S. 142
Il Tamtéz. S. 115
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Shrnuti necht’ je, ze at’ se budeme sebevice snazit, nemizeme bezpochyby urcit,
jak zacal, probihal nebo jak dlouho trval vztah Nerudy a Svétlé a zda to byl vztah plny
vasni a sebeobétovani, nebo jen znamost, kterd se léty a interpretaci ostatnich stala

romantickou legendou a piikladem sebeobétovani Zeny ve vyssi dobro.

16



3 Autorské medailonky

V této kapitole predstavim autorky a autory, ktefi napsali dila, jez budou

v nésledujici kapitole analyzovana. Kratce nastinim jejich osobnost a literarni tvorbu.

3.1 Andrea Fischerova

Andrea Fischerova je regiondlni autorka pochazejici z Liberce. Vystudovala
anglistiku a germanistiku a ziskala také doktordt z anglické literatury na némecké
univerzité. Jeji prvotina Posel vysla roku 2011 a o rok pozdéji vysSel roman Dum
v Orionu. V sou€asné dobé Zije v Némecku, kde se vénuje 1 ceské literatufe, je totiz
spoluvydavatelkou antologie Ich trdume von Prag. Antologie je sbirkou povidek

veer

v némecky mluvicich zemich a pisicich néemecky.'?

3.2 Ivona Bfezinova

Ivona Biezinova se narodila roku 1964 v Usti nad Labem. Je autorkou pievazné
knih pro déti a mladez a vénuje se mnoha projektim, které podporuji cetbu déti.
Podilela se naptiklad na projektech Déti ¢tou nevidomym nebo Poslouchejte pohadku.

Ve svych knihach se Casto zabyva ozehavymi tématy, jako jsou drogy mezi
mladistvymi, anorexie nebo gemblerstvi, vSe zobrazila v trilogii Holky na voditku, kde
hlavni hrdinky prozivaji podobné problémy, které mohou potkat dneSni mladistvé.
Z dalsich knih zminme dva romany z vysokoskolského prosttedi Madona v kabate
a Madona bez kabatu, ale také fantasy Strazci svétla. Dalsi vyznamnou sérii je fada
knih, které sjednocuji intertextové presahy do déjin ceské i slovenské literatury. (Basnik

v bdaglu; Blondatd Kerolajn, Bdro, nebre¢; Bojis se, Margito? aj.)."?

12 Andrea Fischerova. In: Nakladatelstvi Eroika [online]. [cit. 2016-04-18]. Dostupné

z: http://www.eroika.cz/katalog-autorek/andrea-fischerova.aspx

13 Tvona Biezinova. In: Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. [cit. 2016-04-18]. Dostupné
z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1616&hl=ivona+brezinova+
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3.3 Iva Hercikova

Iva Hercikova je prozaicka narozena v Pardubicich roku 1935. Roku 1968
emigrovala do SRN a poté zila v USA. Po revoluci se vratila do Ceské republiky
apobyvala v Praze a Harrachov¢. Publikovala mimo jiné v periodikdch Literdarni
noviny, Divadelni noviny a Mlady svet.

Prozy pro mladez i dospéle zaklada Hercikova zpravidla na komornim milostném
pribéhu, vypraveném vécne, bez sentimentu a stale vyraznéji s humornym a casto
i sebeironickym odstupem.’* Hlavni postavou je obvykle divka, ktera v knize oplyva
hojnym vnitfnim monologem, zpozorovat mizeme i pokus o psychologizujici divci
roman.”” K takovymto hrdinkdm muizeme piirovnat i tu z novely Johana. Kromé knih
napsala i scénafe k filmam, napiiklad Pét holek na krku nebo Sance. Podilela se také na

scénari k animovanému televiznimu serialu Ferda Mravenec.

3.4 OtaDub

Ota Dub byl spisovatel narozeny v Hradci Kralové, kde vystudoval gymnazium,
poté¢ v Praze lékatskou fakultu a stal se asistentem nemocnice na Bulovce. Jeho
povolani se promitlo i do jeho literdrnich pocinli. Napsal n¢kolik ¢lankti a publikaci
vénujici se Iékarstvi. Obdobi jeho nejvétsiho rozmachu byla 70. 1éta, kdy publikoval
fadu romant a povidek. Z jeho nejznaméjsSich knih je nutno zminit roméan Prisaham
a slibuji, jenz se zabyva praci lékafe v pohrani¢i v dob¢ osidlovani. Problém vztahu
mezi profesi a soukromym Zivotem se Dub snaZil ztvarnit ve vétsiné knih.'S Tento motiv
se objevuje také v romanu Doktorka. Jinou, sci-fi rovinu pozndvame v proze
Fantasticka transplantace. Od pocatku 70. let prispival do periodik 7Tvorba, Literarni
mésicnik, Svét v obrazech, Rudé prdavo a Priboj. Téz spolupracoval s vysilanim Cs.

rozhlasu v Liberci.

14 Iva Hercikova. In: Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. [cit. 2016-04-18]. Dostupné
z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=1239&hl=iva-+hercikova+

15 Tamtéz.
16 Ota Dub. In: Slovnik ceské literatury po roce 1945 [online]. [cit. 2016-04-18]. Dostupné
z: http://www.slovnikceskeliteratury.cz/showContent.jsp?docld=302&hl=ota+dub+
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3.5 Stépan Kuéera

Stépan Kuéera se narodil roku 1985 v Jablonci nad Nisou. Studoval Zurnalistiku
na Univerzit¢ Karlové a ptispival naptiklad do periodik RockandPop, Host, Tvar,
Britské listy a dalsi. Publikoval také v Libereckém a Jabloneckém deniku. Roku 2006
vysla jeho kniha povidek Tajnd kronika Rychlych Sipii, ve stejném roce uspoiadal
Literaturisticky pritvodce po Cechdach, Moravé a Slezsku. Roku 2013 mu vysla e-kniha
Kukliiv klan, jez 1i¢i osud pozapomenutého literata, a tento rok povidkova kniha Jidds

byl Ufon...a jiné pribéhy.
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4 Ontologie postav

Beletristicka dila, v nichz vystupuje Karolina Svétla jako postava v ptibéhu, stavi
ve svém d¢ji proti sobé dva riizné typy postav, a to podle toho, z jaké ontologické
oblasti pochazeji, zda jsou to postavy historické nebo fiktivni. Tato kapitola se pokusi
shrnout jejich zakladni charakterové vlastnosti a rozdil mezi popisem postavy historické
a fiktivni. Stejné tak postihne jejich paralelismus, tedy to, ze postavy fiktivni maji
spole¢né rysy s postavami historickymi. Z tohoto hlediska rozezndvame vice rovin
vzajemného kontaktu postav, postavy historické a fiktivni mohou fungovat v knize

oddélené, ale i komunikovat mezi sebou.

4.1 Historické postavy

V této podkapitole se budu zabyvat historickymi postavami romani, tedy
historickd, se projevuje hlavné v charakterizaci postavy. Tato postava byva oznacena
jménem, které nam jiz predem dava védét, ze je to postava historicka a jeji charakter se

opira o fakta, jez jsou o dané osob¢ dostupna.

4.1.1 Karolina Svétla

Jednou z dulezitych kategorii pro zkoumdni literdrni postavy Svétlé
v beletristickych dilech je jeji osloveni, které ndm prozrazuje dobu, v niz se piib&éh
odehrava, ale u Svétlé hlavné jeji postaveni v kulturnim svété. V  knihdch
pojednavajicich o dosp€lé Svétlé je oznacovana a oslovovana jako Karolina Svétla,
nikoliv jako Johanka. Vyjimku zde tvoifi drama Vaviin a riize, kde se postava vyviji
1vramci svého jména. Zpocatku oslovovana Johankou Muzékovou dospéje az do
Karoliny Svétlé. V piibéhu o mladi Svétlé je postava pojmenovana nikoliv svym
pseudonymem, ale svym jménem Johanka. Jméno v knihéch je tedy zavislé na kontextu
doby. Postava Svétlé hraje ve vypravéni riiznou ulohu, proto jsou v této podkapitole
analyzované knihy rozdéleny na ty, které zobrazuji Svétlou jako hlavni protagonistku,
vedlejsi postavu a epizodni postavu. Zde je nutné jest€¢ zminit jeden aspekt historické

postavy v pifibéhu, a to, Ze historické postavy v dile vytvareji dobovou atmosféru a dg;

vvvvvv
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Svétla jako hlavni postava knihy

Johana: novela o mladi Karoliny Svetlé jako jedina zobrazuje Karolinu Svétlou
jako Johanku, tedy jest¢ mladou neprovdanou divku. V knize je popsédno jeji détstvi,
trapeni a vyvoj v mladou divku aZ po prvni lasku, kterou byl samoziejmé Petr Muzak.
V tomto piibéhu se setkdvame jen s postavami historickymi, fiktivni postavy zde
nefiguruji. Jak jiz bylo nastinéno vySe, zde je jméno Svétlé Johanka, proto bude 1 v této
¢asti analyzy knihy pouzivano toto osloveni.

Informace o Johance se dozviddme hned na prvnich strankach, ale do jeji
osobnosti pronikdme az v prubéhu déje. Vypravéni je v er formé, vSechna fakta se tedy
o Johance dozvidame nejcastéji pomoci vypravée, ktery reprodukuje jeji myslenky.
Dalsi ¢astou charakteristikou jsou promluvy ostatnich postav. ,,Jad vim, uz ted’ ma rozum
Jjako desetiletd. Vzdyt ona si nikdy nehraje s panenkami jako jiné holcicky. “!” Obraz
oni ziskdvame také diky jejimu jednani, které ndm je formulovdno vSevédoucim
vypravécem. Pevné vérila, ze v tomto pribéhu ma hlavni roli zrada, protoze kdyby
ndpovéda skutecné néco udélal, stavala by se tak jeho spoluvinici.'® Zaroveh nam tato
citace dava védet, Ze uz jako dospivajici divka méla moralni pravidla, kterymi se fidila,
vstupujeme do détského mysleni Johanky, v celé knize nazirdme na svét jejima ofima.

Postavu Karoliny, Johanky, poznavame jako malé dité, které uz od détstvi mélo
velkou pfedstavivost a jeji fantazie a smysl pro popisovani svéta a udalosti je v knize
zminén vicekrat. Najednou se Johané zdalo, Ze si celou prihodu vymyslela nebo vysnila,
Ze se probere doma v koutku pavlace, kde tak rada sedava a spléta nekonecné historie
o zradé, pratelstvi a lasce, divadlo bude pry¢.'”® Ze zafatku knihy je ndm piedstaveno
prostiedi, které Johanku obklopovalo, popsan je jeji pokojik a dim, kde v Praze bydleli.
Johanin pokojik byl v prvnim patie jejich rodicu v Postovské ulici. Dum se jmenoval
u Bilého precliku.?’ Tyto podrobnosti, jez odpovidaji realité, podporuji realnost

a diveéryhodnost vyznéni historické postavy Svétlé.

Diky jejim vnitfnim monologiim se dozvidame informace o jeji rodin€ a to, Ze
z celé rodiny ji nejvice rozumi dédecek s tatinkem. Jeji vztah s otcem je v knize

vyobrazen jako velmi soudrzny, sama Johanka oznaci svého otce jako n€koho, kdo ji

I"HERCIKOVA, 1. Johana: novela o mlddi Karoliny Svétlé. S. 29
18 Tamtéz. S. 10

19 Tamtéz. S. 8
20 Tamtéz. S. 13
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chape. Mozna také proto, Ze i on prosel procesem ponémcovani. Je to jediné kniha, kde
je jeji rodin€ vénovan veEtsi prostor.

Johanka je, ac v této dobé¢ jesté dité, popisovana jako vyjimecna osoba, odlisna od
svych vrstevnic. Zamilovanych romanku bylo vsude dost, jeji kamaradky ve Skole jich
mély plné tasky. Ale tohle byla jind lektura.?’ Pomoci Johanéinych vnitinich monologii
se dozvidame, Ze byla vyjimec¢na, zvlastni a Ze se uz v dob¢ détstvi a dospivani zajimala
0 zavazna témata a o literaturu. Ale to si o sobé nemysli jen Johanka, ale 1 jeji rodice
a okoli.

Nejvice prostoru je v knize vénovano jejimu rozpolceni ohledné narodni identity
a popisu postoje Johanky k Ceské teci, narodu a k ponémcovani, které ji samotnou
zasahlo. Prostiednictvim vypravéfe jsou nam podavany jeji mysSlenkové pochody
ohledné tohoto tématu. Némecka rec, to byla pro Johanu bolestna kapitola. Z ni nikdo
némecké slovo nedostal.’? Rodi¢e Johanku vychovavali v tom, Ze némecka kultura je
prednéjsi nez Ceska. Na Skole se dlouho trapila, protoze se nedokazala naucit némecky,
nakonec se jeji ponémceni povedlo a Johanka rodny jazyk zapomnéla. Ale diky své pili
se Cesky znovu naucila. To, Ze sviij rodny jazyk zapomnéla, ji bylo lito uz v détstvi.
Vzdyt i kdyby tam nejaké ceské knihy byly — Johana by jim nerozuméla. Ackoliv
uplynulo jen mdlo vody od casii, kdy prisahala, Ze nikdy nepromluvi némecké slovo.??

Ptilezitostn¢ se dozvidame 1 jeji vzpominky na détstvi. Pamatovala si, jak ji
tatinek vodil po Praze, ukazoval ji pamdtna mista a smutne vypravéel o tom, jak celé
Cechy byvaly jednou velikou prekrasnou zahradou, dokud je Némci neznicili.* Tento
postoj, ktery ji reprodukoval otec, si Johanka béhem ptibehu osvojila. Jako malé divka
pronikla do taju vlastenectvi, sama se oznacuje jako vlastenka, 1 kdyz piesn€ nevi, co to
znamena. Citi se duchem Ceskou. Ke konci knihy je kratce vyobrazeno setkani Johanky
s Muzakem, jejim budoucim manzelem, jenz ji poméaha s osvojenim si ¢estiny.

Johanka je postava-definice, je determinovand a jeji osobnost se v ramci
vypravéni vyviji. V knize je charakterizovana vSemi zpusoby vlastnimi realistickému
pojeti postav. Promluvami vypravéce, pomoci dialogii ostatnich postav 1 svym
samotnym jedndnim. Postava je tedy plasticka s propracovanymi charakterovymi rysy,

které se v priibéhu knihy vyviji. Johanka je hlavni postavou knihy. Na postavé je patrno,

2l HERCIKOVA, 1. Johana: novela o mladi Karoliny Svétlé. S. 22
22 Tamtéz. S. 27
23 Tamtéz. S. 24
24 TamtéZ. S. 28
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ze se Hercikova inspirovala monografiemi a pravdivymi udaji o Karolininé détstvi,
nedozvidame se vSak jen povrchni informace a vSeobecné znama fakta, jako to, Ze
Johanka méla domaciho ucitele, ale 1 informace o jeji rodiné, které nas ponoiuji hloubéji
do poznani détstvi a formovani Svétlé.

Postava Johanky je odrazem zndmych informaci o détstvi Svétlé. Samotny roman
ma oznaceni historicky roman, coz podporuje 1 vyskyt historickych postav a snaha
o presnost zobrazeni Johanc¢ina mladi, jako napiiklad detailni informace o vzdélani
Svétlé u francouzskych ucitelek, jez ji donutily pfestat mluvit Cesky. Pfestoze je Johanka
hlavni postavou knihy, nedozvidame se popis jejiho zevnéjsku, coz by nam podalo dalsi
detailn¢j$i informace. OvSem co bylo ubrdno na popisu zevnéjsku, bylo pfidano na
pocitech Johanky, které reprodukuje vypraveéc. Byla ¢im dal tim skleslejsi, v zavratné
slasti tvoreni...> Johan¢ino uvédoméni si je hlavnim tématem knihy. Jeji geneze je tedy
nasledujici: z malé hol¢icky se stdva uvédoméld dadma, jejim pomocnikem v tomto
procesu je komisaf, jenZ ji seznamuje se zakdzanymi knihami a zasvécuje ji do tajli
literatury. Patrny je 1 jeji vyvoj, co se tyCe vlastni identity a hledani sebe sama, ktery je
spojen s jejim narodnostnim problémem. Johanka nejdiive neuméla némecky a rozdily
mezi Cechy a Némci nevnimala, poté neuméla &esky, a nakonec si mateisky jazyk
znovu osvojila. V knize je na poslednich stranach nacrtnuto, Ze s touto preménou ji
pomaha Muzak.

Druhym dilem, které zobrazuje Svétlou jako hlavni postavu, je drama Vavriin
a rize. Prvnim vyraznym charakterovym rysem Svétlé je jiz zminované osloveni,
protoze v prvnim d¢jstvi je nazyvana pievazné¢ jako Johanka, tedy svym jménem. Pokud
ji nékdo nazve Svétlou ¢i Karolinou, je potéSena, protoze jeji pseudonym neni jesté
znadmy. ...abych k vam prisla do bytu, pani Svétla (...) Jste prvni ceska divka, ktera mé
oslovila mym spisovatelskym jménem.?’ V dalSich dé&jstvich je jiz jmenovana jako Svétla
nebo Karolina. Tento vyvoj znaci hlavné jeji stoupajici uspéch jako spisovatelky. Jen
sestra Zofie ji po cely piibéh nazyva pouze Johankou. V poslednim d&jstvi se také
dozvidame, pro¢ si Svétld zvolila pseudonym. Citace je promluvou Zofie Podlipské
k Muzakovi. Dobre, zZe chapes. V cinnosti, kterou tys neuzndval, nechtéla byt zastiténa

tvym jménem.”’

25 HERCIKOVA, 1. Johana: novela o mladi Karoliny Svétlé. S. 84
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V prvnim dé&jstvi je také popisovan jeji vztah k némciné, ponémcovani
a k ¢eskému narodu. 4 druhy den nas zasypali kanondadou. Byl to po plese narek. Ale po
narku zase prisel ples. A kde jsou dnes windischgritzové a kde stojime my??% Z jeji
promluvy ¢isi, Ze je pySna na Cesky narod, protoze si dokazal udrzet svij status a prezil
ponémcovani. Dale je zminéno, Ze Svétla jako ceskd spisovatelka uméla driv
francouzsky, nez sprdavné cesky.?? Nacez Svétla odpovida: Pravda, svou prvni povidku
Jjsem napsala ve franstiné. Ale vse jedno, latina, franstina, némcdina, cizi ziistane cizim.’
Z této jeji ptimé teci lze vycist, jak se stavéla k cestin€ a ze pro ni jen CeStina zlstala
jejim matetskym jazykem. Jelikoz se jedna o drama, v této ¢asti analyzy nebudou piimé
fe€i oznaceny uvozovkami.

Stejné tak lze z jejich promluv vypozorovat vztah k venkovu a vesnici. Venkovu
by se méla vénovat vétsi pozornost. Cechii je v Praze jen cdst, vétsina ndroda Zije na
vsich a ti ndm unikaji.3! Jeji kladny vztah k venkovu se prolind celym dilem, sviij
odjezd popisuje tak, ze jede za novymi lidmi, do jiného svéta.’> Objevuji mnoho
krasného, o cem v Praze ani potuchy nemdate.>?

Z faktickych udajii je zminéna Skola pro divky, kterou Svétla vybudovala.
...noviny s oznamkou o vasi skole pro Ceské divky.’* Timto a mnoha dal$imi zminkami je
podpofena autenti¢nost postavy.

V dramatu je diskutovany vztah Karoliny Svétlé s Nerudou a s Muzdkem.
Karolina zde Nerudu miluje, ale jeji moralka ji nedovoluje, aby s nim zazila naplnény
vztah a odeSla od Muzadka. Nerudiv komentaf k jejimu manzelstvi je vymluvny. Od
smrti BoZenky jdete v manzelstvi sama. Zklamal vas ten, na kterého jste spoléhala,
nepodeprel vas v nestésti a smutku, musela jste katastrofu prekonat viastnimi silami.
S ditétem odesel z vaseho Zivota i manzel.>> Vztah Muzaka a Svétlé je v knize vidén
jako vyhasnuty, spiSe nez manzelstvi je to souziti vedle sebe. Svétla je pfipravena odejit
od Muzéka, jeste jako 30leta, ale ptibéh Antose a Sylvy, a hlavné argumenty Jirovcové,

ji pfinuti vSe piehodnotit. Svlij vztah s Muzdkem popisuje 1 sama Svétld témito slovy:
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Ja jsem 38 rokii s muzem, a prece stile sama.’% Prozrazuje ndm jednou jedinou vétou
vyhaslost svého manzelstvi, jez mélo byt zachranéno narozenim Bozenky, misto toho
s jeji smrti uvadlo. Jejich milostnému trojahelniku je vénovano velmi prostoru. Sama
Svétla zde mluvi o Nerudovi jen v superlativech. Obdivuhodny a duchapritomny je
také.’” O jejich citech k nému se dozvidame i z dalSich promluv Svétlé. Jestlize by mél
nekdo pro mne kdy co znamenat, pak jisté vy. Ale dnes a v dohledné dobé se vas musim
zFici a prosim, prosim, vy se odieknete mne.?® Z citace rozpozname i stanovisko Svétlé
k jejich vztahu, kdy se oznacuje za iniciatorku jeho ukonceni.

Postava Svétlé se rovnéz interpretuje svymi skutky. Ve chvili, kdy onemocni déti
AntoSe morem a jejich vlastni matka od nich odejde, zlistane u nich jen Sylva a Antos,
se Svétla neboji asama pfijde nabidnout pomoc. Ukazuje tim, jak je Slechetna
a nebojacna, navic ochotna pomoci détem, které nejsou jeji vlastni. Jistou podobnost 1ze
nalézt v tomto piipad€ i mezi Svétlou a Sylvou, jez se ob€ obétovaly a piekonaly strach
pro dobro ostatnich. Ve stejné chvili pfijde Muzdk za AntoSem pro sazenice, ten ma
vSak nemocné déti a jiné starosti, zatimco Svétla se snazi Muzakovi vysvétlit, Ze je
Anto$ zaneprazdnén, MuZzak to nechape a vysméje se ji. V tuto chvili je vhodné zminit
vétu, kterou pronese v dramatu sama Svétla. Tady nejde o silu, ale o miru obétovani.
V té stdala Zena vidycky vysoko nad muzem.?® Sama svymi skutky v dramatu tuto vétu
podporuje. Muzék je vyobrazen jako neschopny jakékoliv empatie. Naopak Svétla se
dokaze vcitit do citli druhych, navic je neskutecné prakticka.

Dozvidame se také o vnéjsim téle Svétlé, ale jen to, jaké nosi Saty. /Je oblecena
do prostého kroje jestédského/*’ Jednd se o scénickou poznamku, kterA nam dava
nahlédnout do nitra postavy. Tim, Ze si oblékla jestédsky kroj, dava najevo, ze se sama
citi s timto krajem spojena. Je nam prozrazeno, Zze Svétla nasla v Podjestédi sviij domov.
To, ze ji tamni lid pfijal za svou, dokazuji i promluvy ostatnich postav. Prisla jste
z mésta, ale nosite kroj jako my a proZivdte s ndmi nase starosti. Jste jako nase.*! Ale
také jednani ostatnich postav, které si ke Svétlé chodi pro radu. Ucini tak napiiklad

Enefa, ktera se nedokaze rozhodnout ohledné svého vztahu s Otikem.
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Zminéna je i Bozena Némcova, ktera hrala v zivoté¢ Svétlé nezaménitelnou roli,
ale zde neni vyobrazena jako jeji pfitelkyné, ale jako sokyné na literarnim poli. Pred
lety sem chodila také pani z meésta. Spisovatelka. Davala si vypravovat povesti
a babicka Jirovcovd s ni sedavala. A nakonec se dovédela, ze muz té pani, komisar
Némec, narizuje nasim lidem v Liberci pokuty.*? Z této citace zjistujeme, Ze Némcova se
téZ snazila o sebrani povésti z Podjestédi, ale nepochodila, protoze ji mistni lid nepfijal
tak jako Svétlou. V této knize je tedy vyobrazena Némcova ve stinu Svétlé.

Postava Svétlé je postava-definice, jelikoZ je determinovana, i kdyZ se v piibehu
vyviji, tak zname jeji zékladni charakterové informace. Karolina Svétla je zde
vyobrazena jako postava plosnd, proto je vice prostoru ke zkoumani literarni postavy.
Charakterizovana je promluvami postav a samotnym svym jednanim. Jelikoz se jedna
o drama a vypravé¢ zde nefiguruje, zevnéjSek Karoliny je popisovan ve scénickych
poznamkach. Postava Svétlé je dramatikem zromantizovéna, je charakterizovana jen
superlativy, proto je také zminéna legenda o schiizkdch Svétlé s Nerudou. Mne jste
vozili na Karlovo do parku, jeho tam na prochazce podpiral posluha s cernou cepici.
Kdyz kulhal kolem nas, zvedl unavené klobouk. Ja kyvia hlavou. To bylo vse. Takovi my
byli — milenci. Nejintimnéjsi, a prece nejvzdalenéjsi.*? Postava Svétlé se v dramatu
vyviji, obzvlast co se tyce jejich milostnych vztahli. Pozndvame ji jako energickou
pocinajici spisovatelku, pies zralou Zzenu, jez se rozmysli, jak nalozit se svym zivotem,
aZ po unavenou a se v§im smifenou pani. Je postavou hlavni, kterd se vyviji a svymi
skutky ovliviiuje ostatni postavy, dostdva se s nimi do kontaktu. Fiktivni postavy
a jejich komunikace s postavami historickymi bude zminéna v dalsi kapitole.

Posledni kniha, ve které je Karolina Svétla prezentovana jako jedna z hlavnich
postav, je Tajnd kronika Rychlych §ipii od Stépana Kudery. Jedna se o knihu povidek,
ktera osobitym zplisobem paroduje nebo ironizuje slavna dila. Povidka se jmenuje Pan
Neruda a pani Karolina s podtitulem Podpovidka malostranska.

Tato krati¢ka povidka nas zavede do hospody U Stajnicti v Praze, piimo do jedné
z malostranskych povidek, jeZ se jmenuje stejné jako hlavni dva aktéfi Pan RySanek
a pan Schlegl. Tyto dvé postavy sedi v hospod¢ i v této povidce a vzpominaji na Nerudu

a Svétlou, které vidali v hospodé sedét nad rukopisy.
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Karolina Svétla je v povidce vyobrazena jako dospéla Zena v dobé, kdy zila
s Muzakem a s Nerudou se prestala stykat. Nevidé€li se a nenapsali si uz né€kolik let.
V popiedi je scéna, kdy Neruda sedi v hospod¢ u stolu a znenadani vejde do hospody
Svétla. Charakterizovana je promluvami ostatnich postav, ale i vlastnimi promluvami
nebo jednanim. Oslovovéna je jako Svétla, ale Nerudou jako Johanka. Toto zdrobnélé
osloveni mtize konotovat Nerudovy pocity viici Svétlé, tedy nostalgii a pocit nenaplnéné
lasky. O jejim pseudonymu promlouva sdm Neruda. ,,...Svétla... polepsila sis s tim
pseudonymem. “* Svétla zminuje svij vztah k Podjestédi (4no, do Svétlé v Podjestédi...
lip se tam dychd, ve vsech smyslech toho slova.*’) a soucasné i svoje diivody k odchodu
z Prahy (Psala jsem ti tenkrat, Ze bych v Praze nevydrzela... Zdadlo se mi, Ze i ty koCici
hlavy maji usi.*®). Zaroven timto Svétla zmituje dopis, jeZ Nerudovi nikdy nedosel.
V povidce se prolina vztah postav fiktivnich a historickych, Neruda reaguje na fiktivni
postavy a promlouva s nimi. Neni pravda, Ze by z Johanky néco vychoval (Neruda vrhl
na pana Schlegla kratky pohled) ona byla spisovatelka od pdnaboha.” A& nepfimou
citaci, presto historickd postava reaguje na postavu fiktivni. V této kratické povidce je
tedy Svétla postavou historickou a ploSnou, nedozviddme se o jejim charakteru nebo
vzhledu.

Svétla jako vedlejsi postava knihy

Dalsimi analyzovanymi knihami budou ty, které piedstavuji Svétlou jako vedlejsi
postavu. Jednou z nich je Blondata Kerolajn, druhé kniha ze série s hlavnimi hrdinkami
Nikol, Fany a Simonou. Tentokrat se zamilované divky vydavaji na hory — piesnéji na
Jestéd. Jedou spolu se svymi ptateli. Na pozadi tohoto piib&hu je milostny trojihelnik
Nikol, ktera jede na JeStéd se svym pritelem Robertem, jenze nanestésti zde potkaji
jejiho byvalého partnera Rostu. S nim se Nikol rozeSla vlastné nahodou
a nedopatfenim. Nikol se béhem piibéhu ztotoziiuje s Karolinou Svétlou, kterou
postupné pozndvaji vSichni tcastnici. Béhem jejich dobrodruzstvi na Jestédu projedou
na bézkach Cestu Karoliny Svétlé vedouci z Jestédu do Svétlé pod Jestédem.

S postavou Svétlé se seznamujeme ihned po piijezdu hlavnich hrdind do Liberce.

V piibéhu se dozvidame faktick¢é udaje o Karolin¢ Svétlé reprodukované jednou
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z postav. ,,Ona se narodila jako Rottova. A protoze jeji rodice se brali na svatek svatého
Jana Nepomuckého, dali ji jako prvmimu ditéti jméno Johanna. (...) v den, kdy se
Johanka narodila, byla v Praze, a pravé iv Postovské ulici, kde jeji rodice bydleli
a kterd se dnes jmenuje Karoliny Svétlé, docela slusna povoden.“*® Tyto udaje
podporuji histori¢nost postavy.

Prosttednictvim postavy Fany, kterd je milovnice literatury, jsou cCtenafi
zprostiedkovany stiipky z détstvi Svétlé a prijeti zeny jako spisovatelky v tehdejsi dobg.
»Do svych Sesti let mluvila jen cesky, ale potom ji dali do nemecké skoly a chtéli, aby
cestinu zapomnela. Ucitel pak u ni zjistil, Ze ma literarni talent, ale protoze nebyla kluk,
byl z toho désnej prusvih. Predstava, zZe se Zena bude Zivit jako spisovatelka, tehdy byla
pro spoustu lidi naprosto pohorsujici. “¥’ Z této citace zjistujeme, Ze pfijeti Karoliny
jako spisovatelky nebylo idealni a to, Ze jeji rodice ji nepodporovali v lasce k Cecham.
Dava ndm informace o dobé¢, ve které Svétla Zila. Doba je v knize konfrontovéna s timto
stoletim.

Dale se dozvidame o vztahu Karoliny a jejiho muze, znovu diky promluvé jedné
z postav. ,,Johance Rottovy nakonec ve trindcti dovolili, aby za ni domii dochazel aspon
ucitel hudby. A ona se do néj zamilovala. Jmenoval se Petr Muzak a vzal si ji za
Zenu. “Y
Nejvice mista je vénovano jejimu vztahu s Nerudou a hlavné kniham, které
napsala. Nékolik romanti je zde popsano i s déjem. Také se v knize cituje z jejich dopist
psanych Nerudovi a naopak. Dochézi zde k jevu, kdy fiktivni postavy o Svétlé a jejich
vztazich pfemysli. Ona si tu ldsku tak dlouho zakazovala, aZ se z toho zcvokla.’!
Dozvidame se tak interpretaci vnimani Svétlé v dneSni dobé¢. Je chapéana jako Zena, jez
se vzdala své osudové lasky. Do pozadi ustupuje vnimani Svétlé jako vyznamné
spisovatelky nebo jeji angazovanost v pocatcich feministického hnuti.

Karolina Svétla je v knize postava historicka, popisovana je nepiimou
charakteristikou, tedy jen feCi ostatnich postav. Jeji myslenkové pochody nam jsou
skryty. Jednd se o postavu-hypotézu, jelikoZ neni pln¢ determinovana a protoze je to
postava, kterou poznavame jen skrze ostatni postavy. Do kontaktu s fiktivnimi

postavami se nedostava. Jak uz bylo napsano vyse, je postavou vedlej$i, pozornost neni
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zamétena jen na ni, jeji roli v knize podporuje i to, Ze je postavou sklddanou z promluv
ostatnich postav.

Dalsim analyzovanym dilem je Diim v Orionu od Andrey Fischerové. Tato kniha
vypravi piib&éh Katetiny, ktera zije s malou dcerkou a manzelem v Liberci. Je nadanou
spisovatelkou, ovSem svij talent nevyuziva. Katefina si pfivydélava jako novinatka
a publikuje ¢lanky v literarnim Casopise. Dostane velkou prilezitost napsat interview
s autorem, kterého svét znd jen skrz jeho knizky. Autor je obdivovatelem Karoliny
Svétlé a jejiho odkazu, do ¢ehoz zasvéti 1 Katetfinu. Pfibéhem se line jesté jind d&ova
linie, a to romdn, ktery zacal psat Autor. Jmenuje se Dum v Orionu a odehravé se na
prelomu 19. a 20. stoleti. Pojednava o Margité — Cesce, jeZ se provdala za Némce a Ziji
spolu v Liberci. Jejich manzelstvi je zpocatku dokonalé, manzel je bohaty tovarnik,
ktery vlastni textilni tovarnu a postavi pro sebe i svou Zenu dim v Liberci inspirovany

souhvézdim Orionu.

V knize se setkavdme se zminkou o Svétlé jiz na pocatku, je charakterizovana
predevsim tivahami a promluvami jinych postav. To, ze je zminéna jiz na zacatku knihy
a jeji postava se prolind mezi postavami fiktivnimi, ndm ukazuje, Ze je dilezita pro dalsi
d¢j knihy, aniz by se sama charakterizovala pfimou fe¢i nebo svym jednanim. Tento fakt
podporuje historickou stranku postavy, jelikoz se ptibéh odehrava ve 21. stoleti a Svétla

tak promlouvat nemiize, protoze je jiz n€¢kolik stoleti mrtva.

V knize se dozvidame mnoho faktickych tdaji o postavé, obsazeny jsou
napiiklad v této citaci: 9. Fijna 1852 se Sveétlé narodila BozZenka. Jméno dostala podle
Némcové. Byly si tenkrdat se Svétlou blizké. Cetly stejné knihy a stejné casopisy,
puijcovaly si je a zase vracely, korespondovaly spolu o téhotenstvi a o materstvi. Dvé
vyznamné literdatky v rolich, které jim byly jako Zendam prirozené. Némcova byla v té
dobé nejen zkusenou spisovatelkou, ale také zkusenou matkou, zatimco Svétla neméla
jeste nekolik let figurovat jako Svetla, ale jako Johanna Muzakova, a byla prvorodickou.
Neémcova byla Svétlé oporou a radkyni, podporovala ji v téehotenstvi, pripravovala ji na
porod.’? V této citaci je také zminén vztah Svétlé s Bozenou Némcovou, na ktery je
davan daraz i v ostatnich knihéach. Je zajimavé, jak Casto je zmiflované pratelstvi téchto
dvou Zen, jez vlastné¢ samo o sobé nebylo ni¢im zvlaStni. Pozorovat mizeme, jak je

jejich vztah v knihach vykreslen odlisn€, zde jsou Zeny prezentovany jako pritelkyné,
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které si v tézkych chvilich zivota pomahaly. Zaroven je Némcova popsana jako
zkuSen¢j$i Zena. Historickd postava se tu dostdva do kontextu s dalSi historickou
postavou. Takovéto historiografické informace napomahaji k autentiCnosti postavy

a k jejimu historickému kontextu.

Kromé¢ vyse zminénych informaci je piedestifen i jeji zivotni piib¢h, podoba
1 vztahy s okolim. Divala se té Zené do oci, prohlizela si jeji mohutné télo, vypracované
Saty, dobovy uces, vdznou pozu bez usmévu.’3 Citace nam dava informace o tzv. vné&j$im
téle Svétlé, fotografie, na kterou se Katefina diva, je zndma podobizna Karoliny Svétlé.
Diky tomuto popisu zevnéjSku postavy se o Karoliné dozviddme podstatnd fakta,

neusmiva se, zaujima vaznou pozu, znaci to jeji rozpolozeni v dobé potizeni fotografie.

V knize je samoziejmé& vylicen i tolik diskutovany vztah Karoliny Svétlé s Janem
Nerudou. Pani Karolina psala hodné dopisii. Psala také jednomu panovi, kterému psdat
nesméla. Méla ho rdda a on mél rad ji. Jmenoval se Neruda.’* Jejich vztah je tu
postaven do podobnosti se vztahem Katefiny a Autora jako vztah vziajemného

podporovani, jenz je obestfen tajemstvim a ma prichut’ néceho zakdzaného.

Karolina Svétla je zde symbolem osudem zkouSené Zeny, ktera ve svém zivoté
nasla utéchu v psani roméni a povidek. Je také inspiratorkou hlavnich hrdint, je to ona,
kdo jim dava silu dal psat, respektive je jejich vzorem, coz dokazuje nasledujici citace:
Miloval ji a cetl ji s porozumenim, kritikou a nadéji, Ze napini jeho sen o dokonalé
autorce. Nikdy ho pry nezklamala, vidy mu byla oporou, pravidelné se k ni vracel
a nachazel v jejich knihdach pokazdé néco nového, lepsiho nez cokoli, co sam napsal.
Chtel se ji svou tvorbou vyrovnat, byla jeho vzorem, jeho starsi sestrou, ke které dodnes
vzhlizi. Vse, co napsal, psal pro ni. Karolina Svetla.”> Citace je reprodukovana

vSevédoucim vypravécem, ktery nam prezentuje mySlenkové pochody Autora.

Svétla je tedy v knize postavou plosnou, jeji mySlenkové pochody ndm nejsou
znamy a v piibéhu se jeji vlastnosti a charakter nevyviji. Charakterizovédna je jen feci
postav a udaje, které¢ se dozvidame, jsou o jejim zevnéjSku a zivoté. Informace jsou

Ctenafi predkladany postupné, od téch nejzékladnéjsich, ze byla spisovatelkou a psala
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o Podjestédi, az po ty nejdetailné;si, jako je jeji vztah s Nerudou. Lze ji oznacit jako
postavu sympatickou, se kterou Ctenatr sympatizuje, a postavu-hypotézu. Karolina Svétla
je v knize postavou historickou, ktera opravdu zila. Podle Hodrové se da nazvat jako
postava skladand z vyrokl ostatnich postav, pravé proto, Ze je to jedina charakteristika,

kterou miizeme z knihy ziskat, zistava tedy jen vedlejsi postavou.

V obou analyzovanych knihach je Svétla postavou, kterd reprezentuje tzv. citaci
bez narativniho vyznamu, ktera byla vysvétlena jiz vyse. Svétla je nositelkou dobovych

ideji, dokresluje atmosféru déje, je jakymsi ptidavkem, ktery knihu ozvlastiuje.
Svétla postavou epizodni

V tuto chvili se dostavame ke knize, jejiz pfibéh zobrazuje Svétlou jako epizodni
postavu. Projevuje se to tim, ze ji neni dopfano tolik prostoru a jeji charakteristika je
timto chudsi. V knize Posel hraje hlavni ulohu korespondence Karoliny Svétlé a Jana
Nerudy. Posel je kniha o snu a dopisovani. Karolina, vystudovana ucitelka, jez pracuje
v knihkupectvi, se setkava s panem Modrym, ktery o ni piSe interview. Naklonnost
piejde ve vielejsi vztah a pan Modry zasvécuje Karolinu do tajii korespondence. Sdm
sbird dopisy, obzvlast ty z 19. stoleti. Pfibéh je rozdélen na dvé ¢asti a druhd je napsana
z pohledu mladika, ktery pracuje v Anglii na recepci, kam chodila Karolina pro dopisy
od pana Modrého. S panem Modrym si slibili, Ze po dobu jejiho pobytu v Anglii si
napisi jen dopisy, jind komunikace je zapovézena. Jenomze po Case piestanou dopisy od
pana Modrého pfichazet, nastava Karolinin vnitini boj, zda na n¢j pockat, nebo ne.
Dlouho ocekévany dopis dorazi az po jejim odjezdu z Londyna. Mlady Anglican
s &eskymi kofeny se tedy vydava na cestu do Ceska a snazi se dopis dorudit, a stava se

tak poslem.

O Svétlé se zac¢ind v romanu mluvit az ke konci piibehu, sloveso mluvit je
pouzito zamérné, jelikoz se informace o ni dozviddme pomoci pfimych fe¢i postav
anebo pomoci vnitfnich monologt fiktivnich postav, nejCastéji Adama. Neni tedy pro
knihu prioritni postavou. Jako prvni se dozvidame o jejim zevnéjsku. Doposud jsem
vSude nalézal jen tu robustni, nepritazlivou Svétlou, jak se zachovala v obecném
povedomi, ktera by s Nemcovou s perlovymi nausnicemi a elegantné naklonénou hlavou

nemohla souperit. Svétla na tom obrazu nevypada jako méstanska panicka z dobre
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situovanych kruhu, ale jako mlada dama s velkyma, ciryma ocima, rafinovanym ticesem
a Zenskou krdsou vyjimecnych hrdinek jejich romanii.’% Z této citace zjistujeme nejen
Karolinin zevnéjsek, ale také to, ze mladsi Svétla pisobila a vypadala jinak, nez jak ji
zname ze znamé dobové fotografie. Postava se v novele nevyviji, ale vyviji se smysleni
fiktivnich postav o ni. S tim, jak se méni mysleni Adama o Svétlé, méni a vyviji se sam

Adam.

V piibéhu je zminéna i jeji spisovatelska kariéra, dozvidame se informaci o jejich
dilech — tedy Ze hrdinky byly vyjimecné a krasné. A znovu je zde zminén vztah Svétla —
Némcova. Némcova je zobrazena jako ta ,.elegantnéjs$i“. Dalsi prohlubujici informaci
o vztahu Svétlé s Némcovou dostdvame z této citace. Za Nemcovou byla Svétla. Jako
vidy v jejim stinu.’” Je zde naznaeno, ze Svétla nedosahla takovych tuspéchii jako
Némcova. Zminka o dalsi historické postavé podporuje histori¢nost postavy Svétlé a jeji

zakotveni v tehdejsi kultute.

Hlubsi informace se o Svétlé nedozvidame, jen povrchni daje, jako napiiklad, Ze
udrzovala pisemny vztah s Janem Nerudou a pan Modry ziskal jejich sebranou
korespondenci, nebo alespon to, co z ni zbylo, a navic objevil dopis, jenz by mél byt
nov¢ nalezenym rukopisem Nerudova dopisu. Pfipomenuto je 1 dilema ohledné dopist
Svétlé a Nerudy, a to, zda Svétla nereprodukovala do opisu Nerudovych dopist své
romantické pojeti vztahu. ...jako v literarnich historicich dodnes vyvolava rozpaky, Ze
Nerudovy dopisy Svétlé Ziji jen prostiednictvim hlasu Svétlé samotné.”® Nenapadna
zminka o tom, ze se literarni historici zabyvaji Svétlou, je nespornou znamkou, Ze je

¢isté historickou postavou a Ze ji tak vnimaji 1 fiktivni postavy.

Svétla je tedy postava plosnd, bez vyvijejicich se vlastnosti. Spliuje kritéria
historické postavy a postavy sklddané z promluv ostatnich postav. Nezname jeji
myslenkové pochody ani psychologii. S ostatnimi fiktivnimi postavami se do kontaktu
nedostava. Tato kniha ndm podava o Svétlé nejméné informaci ze vSech analyzovanych,
proto o ni nedostavame uceleny obraz. Jen to, Ze se jeji postava objevuje az ke konci

ptibéhu, ndm déva veédét, Ze nebude postavou hlavni.

56 FISCHEROVA, A. Posel. S. 123
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4.1.2 Jan Neruda

Jan Neruda je rozporuplnou osobou, jez je v kazdé z knih zpracovana trochu
jinak, ovSem tyto rozdily jsou nepatrné, a proto je potfeba knihy podrobnéji
prozkoumat. V jedné jediné knize neni o Nerudovi ani zminka, a to v novele Johanka,

jelikoZ je tam zobrazeno Karolinino dospivani, kdy Nerudu jeSté neznala.

V ostatnich knihdch je Neruda zobrazen jako milenec, slavny spisovatel, ale
1 neStastny muz, jenz nikdy nenaSel svou pravou lasku. Naptiklad v Blondaté Kerolajn
je Neruda chapén vice zplsoby, jako milenec Svétlé, jako bonvivan, ale i jako muz, jenz
nedosel svého §tésti. Jeho postava je obklopena mnoha ,.kdyby*. Kdyby se to a to stalo
jinak, bylo by vSe jiné. Tyto a dalsi mySlenky napadaji hlavni postavu Nikol
v souvislosti s Nerudou. Pét Zen - a nevzal si Zadnou. Vzal by si viitbec Karolinu, kdyby
mohl?%° Podobné tivahy najdeme i v knize Posel. Jenze Adam se zamysli nad vytrvalosti
Svétlé, Neruda je odsunut stranou i pfesto, Ze v jejich vztahu hrél jednu z hlavnich roli.
V Poslovi mu vétsi prostor dopfan neni. Adam piimo zminuje: Karolina Svétla se pro

mé stala symbolem nenaplnéné touhy.*

Je zvlastni, jak je v nékterych knihdch Neruda odsunut stranou a tou silnou
zustava Svétla. VEtsi pozornost je Nerudovi vénovana v knize Vaviin a ruze. Zde
vystupuje svymi promluvami a jednanim. Ctenai ho vidi jako neohroZeného hrdinu,
ktery je ovSem také hodny a mily. Pfikladem je jeho jednani v situaci, kdy na ples piijde
chlapec v otrhaném obleceni a nabizi k prodeji sirky. Vétsina lidi v sale, véetné MuZzéka,
by ho radéji vyhodila, ovSsem Neruda jej pozve dovniti a jest¢ chytie manzela Svétlé
donuti, aby od chlapce sirky skoupil. Timto je popsano Nerudovo citéni s nemajetnymi,
je stavéna do protikladu k MuZékovi. Neruda je tedy kontrastni postavou. Oproti nému
ma jen kladné stranky. Dal§im zajimavym aspektem v tomto dramatu je Nerudiv
ptijezd do Svétlé za Karolinou. Neni znamo, Ze by ji kdy Neruda ve Svétlé v Podjestédi
navstivil. AvSak zde za ni piijizdi, aby se dozvéd¢l, zda si Svétla vybrala Muzéka, nebo
jeho. Timto jeho ¢inem ¢i aktem lasky, dalo by se fici, se ndm zobrazuje cela jeho
osobnost. Pokud si spojime pifedchozi informace o Nerudovi, dostdvame uceleny

obrazek o jeho charakteru. Je tedy vyobrazen jako empaticky hrdina, jenz zachranuje

% BREZINOVA, 1. Blondatd Kerolajn. S. 12
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33



chudé chlapce, navic oddané miluje Svétlou, az natolik, ze riskuje, ze Muzak ho ve

Svétlé uvidi. Je tedy siln€é sympatickou postavou a skvéle se tak doplituje se Svétlou.

4.1.3 Petr Muzak

Manzel Karoliny Svétlé nachazi svou vyraznéjsi roli ve dvou analyzovanych
knihach. V Johané a dramatu Vavrin a rize. V ostatnich knihach je pouze zminén jako

manzel Karoliny Svétlé a jeho charakteristika je povrchni.

Piesto je nutné zminit vyjimku ve vnimani Muzédka v knize Blondata Kerolajn.
Ac¢ zde nema charakteristiku a je postavou pouze epizodni a plo$nou, vnimani Muzéaka
hlavni postavou je zajimavé. Pokud se drzime vefejného minéni, byl Muzak lehce
neohrabany, surovy ¢loveék, ktery nedokazal ocenit spisovatel¢ino nadéani (ptesto, Ze to
byl on, kdo ji zpo¢atku seznamoval s literaty). Z téchto diivodt je na néj ¢asto nahlizeno
jako na nepfritele Svétlé, kvili kterému se vzdala své lasky. V této knize je ovSem
Muzak postavou, jiz Nikol lituje. PfemySli o ném jako o ¢lanku milostného
trojuhelniku, ve kterém nebyl nikdo spokojeny. Neni nepfitelem, ale pouze smutnou
postavickou v zivoté slavnych spisovatelii. Nikolina promluva je vymluvna: Bylo ji lito
Karoliny, Nerudy i MuZdka.®' Setkdvame se tedy s jinou strankou Muzakova charakteru,

ktera jiz v dalSich knihach ptfedstavena neni.

Vice prostoru je Muzakovi dopiano v knize Johana, kde je popisovan piimou feci
Johanky a své myslenky reprodukuje svymi promluvami. Novela Johana mé podtitul
O velke lasce Karoliny Svetlé, velkou laskou je myslen Petr Muzék. Jelikoz je v novele
vénovano hodné prostoru postoji Svétlé k ceskému jazyku, ¢tenar by se mohl mylné
domnivat, Ze velkou laskou je mySlen pravé Cesky jazyk. Pomifime ovSem dvoji pojeti
podtitulu a vénujme se samotné postavé Muzédka. Jeho postava se objevuje na konci
piibéhu, kdy Johanka tape ve svém rozhdraném dospivani a do jejiho Zivota vchazi novy
muzsky element. Zpocatku jejich setkavani nesla jeho pfitomnost Johanka nelib¢,
vyjadiovala se, Ze se zajimd jen o to, aby se nadlabl a kam ho postavis, tam ho za tyden
najdes.®? Johan¢in odpor vSak netrva dlouho, zatimco zprvu je Muzdk Johankou

popisovan jako neschopny a zaostaly cloveék, jenz ma az ptili§ velkou chut’ k jidlu, jeho

6l BREZI,NOV/%, I. Blondata Kerolajn. S. 75
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postava se ke konci knihy méni. Méni se ovSem jen z pohledu Johanky, ze kterého ho
vnimaji 1 Ctenafi.

DalSim zajimavym aspektem zobrazeni Muzdka je jeho kontrastni osobnost
v dramatu Vavrin a rize. Kontrastni je proto, Ze je stavéna do protikladu k osobnosti
Svétlé, jak uz jsem nastinila vyse. V této knize je Svétla zidealizovana, a proto ma jen
kladné¢ stranky. Oproti ni je zde Muzak, ktery je prototypem neschopného muze, ktery je
neprakticky, nevnimavy a ke konci knihy 1 zapskly. V jedné chvili Muzak zminuje, ze
venkovska divka se mést'ankou nikdy nestane, coZ je mu pozdéji vyvraceno. Avsak lze
to chapat i jako jeho urcitou skrytou promluvu ke Svétlé, ze z meéstanské divky se nikdy
venkovska nestane. Kviili takovymto jizlivym pozndmkam a kvili svému chovani se

stava v knize postavou siln¢€ negativni.

4.2 Fiktivni postavy

Tato podkapitola se bude vénovat fiktivnim postavam analyzovanych knih. Nejdiive
tedy zmifime, co piesné jsou fiktivni postavy. To jsou takové postavy, které vyvstaly
v mysli autora atudiz jsou smySlené, imaginované. Jeden z hlavnich rozdili mezi
historickou a fiktivni postavou postihla Dorit Cohnova: Veédomi imaginarnich osob
miizeme znat zpiisobem, jimz védomi skutecnych lidi znat nelze.%3 Znamena to tedy, ze
fiktivni postavy maji, oproti historickym, vnitini monology. OvSem i historick4 postava
muze promlouvat svymi vnitinimi monology, ale jak znovu upozoriiuje Cohnova:
Pokud je popisovana historickd postava, jeji vnitini monology mohou byt zapsany jen
tehdy, pokud jsou k tomu historické prameny, jako paméti nebo deniky.%*
V analyzovanych knihdch je zajimavé, jak se spolu historické a fiktivni postavy
dostavaji do kontaktu. RozliSujeme nékolik typi koexistence mezi postavami, které
prichazeji z jiné ontologické oblasti. Jednou z moznosti je, Ze v romanu jsou v pfimém
kontaktu zvlast' postavy historické a zvlast postavy fiktivni. V druhém pfipadé se
vromanu do pfimého kontaktu dostdvaji navzajem postavy historické s postavami
fiktivnimi. Dilezit¢é je zminit, jak byly vybrdny fiktivni postavy, které budou
analyzovany. Rozebirany jsou takové postavy, které se n¢jakym zptisobem dostavaji do

kontaktu s historickymi postavami a ty, jez maji spojitost se Svétlou.

6 COHN, D. Co déld fikci fikci. S. 149
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4.2.1 Katerina

Katetfina je jednou z fiktivnich postav, které se nachazeji v romanu Dum
v Orionu. Seznamujeme se s ni ihned na zacatku ptibéhu, je to hlavni postava celé¢ho
romdnu. Katetfina je velmi nadand Zena, kterou ovSem od psani odradil jeji prvni
neuspéch. V knize je vyobrazeno postupné Katefino sblizeni s Autorem, které se
odehravd v romantické roving€, byl to platonicky vztah. Autor je jakysi jeji ,,ucitel
psani, snazi se ji pomoci znovu se k nému navratit. Tento vztah by se dal pfirovnat ke

vztahu Karoliny Svétlé a Jana Nerudy.

V knize jsou Casto popisovany Katefiny pocity, né€které prozrazuji, Ze se citi na
vesnici 1épe nez ve méste, ty mohou piipominat pocity Svétlé. Svétla pod Jestédem byla
jeji inspiraci, coz dokazuje 1 jeji pseudonym. Nadechla se a ucitila vuni posekané travy.
Ucitila viini dreva, viini levandulovych kvétii a viini knih. Pocit domova. Serazené knihy
na jedné sténé bez oken, od stropu po podlahu, od zdi ke zdi. Cistota, poradek, 7ad.
Teplo. Viiné. Ticho, které uz nékolik let nepoznala.® Citace je popisem toho, jak se
Katefina citila v Autorové domé¢, ktery se nachazi na vesnici. Katefina se v roméanu
podstatné vyviji, za jeji vyvoj mize pfimo Autor a nepiimo Karolina Svétla, ackoli
spolu fiktivni a historické postavy v romanu nepromlouvaji. Jak se postupné Katefina
dozvidd o Karolin¢ nové informace a noii se do jejiho zivota, tak se vyviji sama
Katefina. Uvédomuje si, ze zadné prekazky nejsou dost velké, aby neSly piekonat,

a diky Svétlé se znovu navrati k psani, ke kterému je jako by pfedurcena.

4.2.2 Autor

V analyze Katefiny jiz bylo naznaceno, Ze vztah Autora a Katetiny je podobny
vztahu Svétlé a Nerudy. V tom piipad¢ by se tedy dalo ocekavat, ze Autor bude podoben
Nerudovi, nebo bude mit pfinejmensim podobné charakterové rysy. Zde nardzime na
vyjimku, protoZze Autor je srovnavan s vice postavami. Vzhledem je podobny jedné
postavé z romanu Svétlé. Wypaddte jako AmbroZz z Kiize u potoka.’® Ale najdeme
1 shodné rysy se samotnou Svétlou, narodil se totiz ve stejny den jako ona a také se
prest¢hoval do Podjestédi. Je tady klid na prdaci. S nikym se nestykam, nikoho

nepotiebuji. Jen pisi. Narodil jsem se ve stejny den jako Karolina Svétld.%” V tomto
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ptipadé¢ je tedy zajimavé, jak autorka postavu Autora zobrazila. Ten je ze Ctenéiského
pohledu podoben Nerudovi svym vztahem s Katefinou, ale informacemi z knihy je
podoben Svétlé a Ambrozovi. Autor je postava veskrze tajemnd, veskeré informace
o ném se dozviddme az na konci knihy, samotné jeho jméno je obestfeno tajemstvim,
vzdyt do konce roménu je pojmenovan jen obecnym substantivem Autor. Je tedy vidén
jako osoba, jiz nelze ptipodobnit k nikomu, jelikoZ ma rysy vice postav. Dochazi tak ke
Ctenaiské deziluzi, kdy si zcela fiktivni postavu Ctenar nedokdze piedstavit. Autor ma

rysy tzv. romantického hrdiny, jenz je obestien tajemstvim a kon¢i tragickym skonem.

4.2.3 Margita

Margita, jak jiz bylo napsano vyse, je postavou z knihy Diim v Orionu, kterou
napsal Autor spolu s Katefinou. Diky tomu ji mizeme prohlasit za zcela fiktivni
postavu. Margita se béhem ptib&hu vyviji, je popisovana pouze vypravécem nebo svymi

skutky. Z romanu se na prvnich strankach dozvidame Margitin zevnéjSek.

Oproti Svétlé je zde vSak velky kontrast, zatimco Svétla se piesté¢hovala z Prahy
do Svétlé, Margita se presté¢hovala z vesnice pod Jestédem do Liberce, aby mohla lépe
prodavat své Saty. AC jde o rozpor ve srovnani podobnosti Margity a Svétlé, vlastné to
lze chapat dvojsmysing, jelikoz se obé& piestéhovaly z divodu, ze se jim v jiném

prostfedi vedlo 1épe to, co je bavilo — psani a navrhaftstvi.

Dulezitym prvkem je Margitin osud, ktery je podobny udélu Svétlé. Margita se
provdala za Némce, ale na svou ¢eskou narodnost je pysSna, k cemuz ptispéeli hlavné jeji
rodiGe, ktefi ji fikali, at’ nezapomene, Ze se narodila v Cesku. Ackoli Zila v némeckém
Liberci a vdala se za nemeckého muze, byli to oni, kdo ji pripominali, do jakého jazyka
se narodila.®® Svétla byla nékolik let ponémcovana, ale presto na svij rodny jazyk
nezapomné¢la. Totoznym znakem je téz nadani obou Zen. Margita je talentovana
navrhaika, ale v dobé, kdy zila, bylo hlavni naplni Zeny rodit déti a starat se
o domécnost, coz je dalsi paralela se Svétlou, kterd byla jako Zena-spisovatelka ve své
dobé nepochopend. Kdyz napsala svou prvni povidku, ve Skole byli pohorseni a ¢ekal ji
zakaz psani. Ale stejn¢ jako u Margity, 1 jeji rodice, obzvlast tatinek, ji podporovali
v uceni se ¢eskému jazyku. A¢ ma Margita se Svétlou podobny osud, Margita se oproti

Svétlé zachovala presné opacné. Rozhodla se od manZela odejit a snazila se najit Stésti
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37



bez néj, ovSem v tomto piipadé je dilezitou postavou téz jeji dcera, kterd ji podrzela. To
je moznd pripominka toho, Ze Svétla dceru ztratila, a kdyby ji méla, mohlo vSe
dopadnout jinak. Margitin osud byl dopsan Katetinou, Ize konstatovat, ze ji k napsani
jejiho osudu pomohla Svétla. Dilema obou Zen je podobné, a to vénovat se rodin€, ¢i
své praci. Katefina se rozhodne skloubit oboji a pro Margitu rozhodne, Ze od manzela
odejde. Margitin odchod od manzela je jistou narazkou na Svétlou, ktera nenasla silu od

manzela odejit. Znovu tedy historicka postava ovliviiuje rozhodovani fiktivni.

4.2.4 Karolina

Nejvice viditelnym pojitkem fiktivni postavy z knihy Posel, je jméno hlavni
postavy totozné se Svétlou. JiZz tim ndm mulZe byt naznacena jejich podobnost. Dalsi
shodou je jejich vzhled, ktery se dozvidame z této citace. Socha Karoliny Svétlé. Videl
jsem jeji neuveritelnou podobu mezi Karolinou Svétlou, kdyz ji bylo Sestndct,
a Karolinou. Kdyz jsem Karolinu poprvé uvidél a kdyz mi rekla, jak se jmenuje, zdalo se

mi, Ze se divam na ten obraz, na ktery jsem narazil ve své citance...%

Karolina je Adamem pfirovnavana ke Svétlé svou vytrvalosti, kdy dbala na to,
aby vydrzela nenapsat panu Modrému dopis nebo ho jinak kontaktovat. Podobné jako
Svétla ukoncila vztah s Nerudou na tkor svého Stésti. Tedy podle obecné zndmych
faktl. Karolina Svetla se pro mé stala symbolem nenaplnéné touhy. Jeji Zenské hrdinky
Jjsou stejné silné, stejné pevné jako moje Karolina.”’ Svétlé je v novele vénovano malo

prostoru, proto zde konci podobnost Karoliny a Karoliny.

4.2.5 pan Modry

Pokud byla v ptedchozi podkapitole pfirovnavana Karolina ke Svétlé, nabizi se
srovnani pana Modrého a Jana Nerudy. Stejné jako si Svétld dopisovala s Nerudou, tak
1 Karolina a pan Modry formovali svlij vztah pomoci dopist. Jak je znamo z dochované
korespondence Svétlé se sestrou, piiznala ji, ze si psala s Nerudou, a dokonce ji nékteré

¢asti dopisti opsala.

U pana Modrého shledavame podobné rysy s Nerudou. Nadseni pana Severdka

bylo tak velke, ze Karolina druhy den souhlasila a uz za tyden se sesla s panem Modrym

8 FISCHEROVA, A. Posel. S. 123
70 Tamtéz. S. 178
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z Casopisu Almanach.”! Prvni setkani Svétlé s Nerudou je diskutované téma, ale
v obecném povédomi je, ze se poprvé setkali pii realizaci almanachu Mdj, pan Modry
pracuje prave v casopise Almanach, do kterého piSe interview s Katefinou. Dalsi
paralelou je tedy to, Ze pracuje pro literarni Casopis, stejné¢ jako pracoval Neruda.

Jmenuje se Mangold, Richard Mangold, a pracuje pro jeden literdrni casopis.””

Pti ¢teni dopisu si Adam povSimne také podobného stylu psani mezi dopisem
Nerudy a pana Modrého. Hodnotil jsem i zpuisob, jakym pan Modry psal dopisy. Ten styl
mi pripominal dopisy, které jsou vilenény do dopisu Karoliny Svetlé. Prepisy dopisu
Jana Nerudy dochované jen v opisu Svétlé.”> Pan Modry se jako fiktivni postava v knize
nesetkavd a nepromlouvd s postavami historickymi. U této postavy si mizeme
v§imnout, podobné jako u Autora, jakéhosi romantického nahledu. Jeho postava je
obestiena tajemstvim, jiz jméno samotné postavy nam o ném neudava piesnou
charakteristiku, jeho vlastni jméno se dozviddme az na konci celé knihy. Postava neni

plné€ determinovana, je to postava—hypotéza, u které si ¢tenai musi informace domyslet.

4.2.6 Posel/Adam

Adam je jednou z ustfednich postav knihy Posel, je mu vénovéana druhd cast
knihy. Adam vyristal v bilingvnim prostiedi. Pilka jeho rodiny je z Cech, druha
z Anglie, kde také bydli. Odmala se ucil Cesting 1 anglicting, ale ¢estinu poté zapomngl.
Jeho dédecek, velky vlastenec, jenz jezdi do Cech, mu ma jeho nezajem o &estinu za zI¢.
Adam se ovSem snazi a ¢eskému jazyku se znovu jako dospé€ly naucil. Tento znak Ize

ptirovnat ke Svétlé a jejimu ponémcovani.

Ovsem tim podobnost Adama se Svétlou kon¢i. Mizeme tedy jen konstatovat, ze
se Adam v pribéhu knihy vyviji a jeho vyvoj je podobny vyvoji realné Karoliny Svétlé
v jejim dospivani. I kdyz pokud bychom se do tohoto problému ponofili detailnéji, tak
Svétla byla nucena naucit se némecky. Zatimco Adamova matka sice nechtéla mluvit
Cesky, ale jeho ostatni pfibuzni Cesky mluvili. Navic doba, ve které Adam zije, je
Svétlé v knize mnohokrat premysli, je pro n¢j vzorem nenaplnéné touhy a pfirovnava ji

ke Karoliné.
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4.2.7 Nikol

Nikol je postava z knihy Blondata Kerolajn a jedinou, ale hlavni podobnosti se
Svétlou je Nikolin milostny trojuhelnik. Vztah Karoliny a Nerudy je tu spojovéan se
vztahem Nikol a Rost’y. Toto pfipodobniovani je pon¢kud absurdni, pokud si vezmeme,
ze srovnavame vztah 18leté divky 21. stoleti a vztah zkuSené vdané Zeny zijici
v 19. stoleti. Nikol s historickymi postavami v knize nekomunikuje, ale vziva se do
jejich pociti, obzvlast do pocitd Svétlé. To, ze je Nikol postava fiktivni, je vidét na
zobrazovani jejich vnitfnich monologt, je zcela oteviena Ctenafi.

Nikol ve svych vnitinich monolozich polemizuje s osudem Svétlé a piipodobiiuje
ho ke svému osudu. Nejprve se se Svétlou ztotoznuje, vidi v ni obraz sebe samé a bere
si z ni ptiklad v tom, jak ma jednat. OvSem toto stanovisko opousti a ke konci piibéhu
dochazi k presvédCeni, ze ma jit za svou laskou a nehledét na konvence. Posledni

mySlenka, vénovana Svétlé, shrnuje stanovisko Nikol. Tak o tohle vsechno jsi, ty

smutnd, bazliva, hrda, upjatd Karolino prisia.”

4.2.8 Literarni postavy z dél Svétlé

Rozd¢leni postav z dramatu Vaviin a rize dle ontologie neni tak slozité
1 vzhledem k tomu, ze sam autor pfed samotnym zacatkem piibéhu zminuje osoby
a jejich genezi. Postavy rozdélil na ty, které jsou z redlného svéta a na postavy, které
jsou z literarnich dél. V naSem piipadé je to tedy rozdil mezi postavami historickymi
a fiktivnimi. V tuto chvili se nabizi otazka, do jaké miry jsou toto fiktivni postavy,
pokud si uvédomime, ze Svétla Cerpala lidové naméty z Podjestédi a své romany psala
podle skutecnych ptibéht. Shriime si tedy, ze postava fiktivni je zakotvena ve fiktivnim
sveéte, ktery vytvari autor, a v tomto piipadé je fiktivnost postav podpoiena i autorovym

rozdélenim na pocatku knihy.

V dramatu jsou dtleZitou soucasti postavy fiktivni, vSechny jsou zaroven postavy
z literarnich praci Svétlé. VSechny fiktivni postavy se dostavaji do styku s postavami
historickymi, ba pfimo jsou historickymi postavami smérovany a ovlivilovany.
Nachazime zde nerozhodného Otika Mrékotu z dila Kantiréice, stejné tak jeho
milovanou lé¢itelku Jenovefu, kterou ¢ekd proména z venkovské divky na méstanskou.

Nalezneme 1 silnou déjovou linii Arnosta, Sylvy a Jirovcové z Vesnického romdanu. Do
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protikladu a zaroven i do paralelismu je zde stavén osud Jenovefy a Svétlé, obé odesly

z rodného prostiedi do odlisného, Svétla z mésta na vesnici a Enefa obracené.

Nejvice prostoru v piibéhu dostaly postavy AntoSe a Sylvy z knihy Vesnicky
roman. Zajimavou véci je jejich osud, jelikoz ve Vesnickém romanu Sylva odchazi do
klaStera a Anto$ zlstava na statku s détmi, v dramatu se Svétla, jiz jako nemocnd Zena,
dozvida, Ze Sylva a Antos Ziji po smrti statkarky spolu. Tento §tastny konec 1épe zapada
do konceptu ptibehu, ktery se nese v romantickém duchu. Pravé oni dva pfichazeji do
styku se Svétlou jako s historickou postavou, jsou fizeni radami, které jim dava.
Naptiklad ve chvili, kdy déti AntoSe onemocni morem, Svétld poradi Sylve, ze ma
détem vyvétrat a pustit k nim slunce, coz Jirovcova odmitne a Sylvé zakaze. Sylva, ac je
Jirovcova starS$i, matka AntoSe a jeSt¢ mistni, poslechne radéji Svétlou, je to jeden
z dilezitych momenti, kdy se setka fiktivni a historickd postava. Navic to odkazuje
k osob¢ Svétlé a k tomu, ze byla pro Sylvu autoritou. To, Ze pfichazeji s historickou
postavou do kontaktu, mé za nasledek, Ze je historickd osoba ovlivni. Stejné tak je tomu
naopak, postava Svétlé je ovliviiovana fiktivnimi postavami, které v dramatu vystupuji.
Tento jev zpiisobuje, Ze Ctendf na drama nahlizi jako na smysleny ptibeh, nepodporuje

to jeho autenti¢nost.
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5 Zaver
V této bakalarské praci jsme se pokusili nalézt dila, v nichz vystupuje Karolina

Svétla jako literarni postava a zjistili jsme, jak je jeji postava charakterizovana a jakou

hraje tlohu v pfibéhu.

V romanu Dim v Orionu poznavame Svétlou jako Zenu-spisovatelku
a dozvidame se o jejich tragickych zkuSenostech 1 o jejich laskach a zivoté. Jedna se
téle a faktické informace z jejiho zivota. Rovnéz je nam pfibliZen jeji vztah s Muzakem
a Nerudou. V druhé knize, Poslovi, se seznamujeme s Karolinou také jako
inspiratorkou, ale hlavné jako tvrdou a nezlomnou zenou, kterd striktn¢ dodrzovala své
zasady. Ve tteti knize, Blondaté Kerolajn, je postava Svétlé pfizplisobena cilové skuping
knihy, tedy dospivajici divce. Svétla je zidealizovana na romantickou hrdinku. V tomto
ptibéhu se ovsem dozvidame nejvice o jejim vztahu s Janem Nerudou a stfipky z jejich
konverzace. Ve vSech trech knihach byla sledovana Karolina Svétld jen jako historicka
postava, ktera je udavana feci postav nebo vypravéce. Jevila se jako postava neploSnd,
jejiz myslenkové pochody nezndme a sama ani v ptibéhu nepromlouva. Jediné, co bylo
sledovatelné, byla shoda ostatnich, pievazné hlavnich postav knihy, se samotnou
Karolinou Svétlou. Zajimavé je, ze jen v jednom piib¢hu je vEtsi pozornost vénovana
kniham a d&ji knih, které Svétla napsala. To se objevuje jen v knize Blondata Kerolajn.
Jelikoz je to roman cileny na dospivajici divky, mohlo by to nékterou ctenarku
inspirovat k pfecteni knih Svétlé. V dalsich dvou knihach se o dilech Svétlé dozvidame
jen to, ze jeji hrdinky jsou Zeny s velkou moralni odpovédnosti. Dal$i ¢asto zmifiovanou
informaci je vztah Némcové a Svétlé. Ve vétsiné piipadi je Némcova oznacena za Zenu,
jez zastinovala Svétlou a které se dostalo vice uznani. Velkd pozornost je t¢Z vénovana

vztahu Svétlé s Nerudou, jenz je vyobrazen v romantickém pojeti.

Dalsi kniha, Johana: novela o mladi Karoliny Svétlé, zachycuje Karolinu v jiném
svétle. Jako mladou divku, kterd se teprve rozkoukava ve svété. Je to varianta
historického romanu, kdy se setkavaji v knize jen historické postavy. Zdlraznuje se tim
vérohodnost udalosti. Pfibéh se snazil vérné zachytit Johan¢ino mladi, coz je jeden
z divodi, pro¢ zde vystupuji jen postavy historické. Dorrit Cohnova ve své teoretické

praci Co déla fikci fikci zminuje, ze v romanovém dile by historické postavy nemé&ly byt
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postavami ustfednimi, protoze historicky roman ma reflektovat danou dobu, tudiz v ném
mat byt vice vedlejSich postav, které dobu vykresli. V novele se ovSem setkdvame
s Johankou jako hlavni postavou, tudiz zde princip vedlejsich historickych postav nebyl

dodrzen.

Kniha Vaviin a rize naopak predstavuje dospélou Svétlou, kterd uvizla
v neutéSeném manzelstvi a rozhoduje se, co dal. Zde je vyborné vykreslen postoj
ostatnich lidi ke Svétlé, obzvlast’ postoj lidi z Podjestédi, a jeji vyvoj v zivoté. V téchto
knihach byla Svétla postavou plosnou a pln€ determinovanou. Byla vykreslena jako
romantickd hrdinka, vyjimecna zena, jez délala v Zivot¢ jen spravnd rozhodnuti a jiz od
utlého veku oplyvala inteligenci a odliSovala se od svych vrstevnic. Posledni kniha,
Tajna kronika Rychlych Sipu, se od ostatnich 1isi, paroduje totiz Svétlou 1 jeji vztah

s Nerudou.

Co se tyce ontologie postav, nejvétsi rozdil v postavach historickych a fiktivnich
je ten, Ze v analyzovanych roménech se Casto fiktivni postavy chovaji dle pfedlohy
historické postavy. Pokud se tak samy nechovaji, jsou popsany ¢i charakterizovany
vlastnostmi historickych postav, ¢imz dochdzi k evidentni podobnosti historickych
a fiktivnich postav. Tim se také historické postavy stavaji nedilnou soucasti knihy.
Fiktivni postavy se ztotoziiuji s postavou Svétlé a podle ni se chovaji, stava se tak
naptiklad v Domé v Orionu v ptipad¢ Katefiny, nebo naopak, co se tyCe rozhodovani
v lasce, se ji snazi nenapodobovat jako Nikol v Blondaté Kerolajn. V obou piipadech
ale Svétld jako historickd postava ovlivnila rozhodovani fiktivnich postav. Ve vétSiné
knih se také setkavame s tim, ze historické postavy jsou vykresleny mnohem vice co se
tyCe faktickych véci a svého Zivota, zatimco u postav fiktivnich nahlizime spise do
jejich myslenkovych pochodl. Stejné tak je zajimavé, ze fiktivni postavy jsou
v romanech stavény do protikladu muz a Zena, Zena je mnohem vice determinovana, jak

svym jménem, tak zevnéjSkem a myslenkami, zatimco muz je obestien tajemstvim.
Svétla je v knihdch Casto prezentovana jako inspiratorka, jako osoba, jiz lidé

obdivuji. Zajimavé je, ze ve vétSin€ piipadi je obdivovana muzem. Svétla je historickou

postavou, kterd se vyborn¢ hodi k dokresleni rGznych témat, jez se v dne$ni dobé

nabizeji. Diky historické postavé zabudované ve fiktivnim svété se tento svét stava
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redlnéjSim a téma ziskdva na dulezitosti a dramati¢nosti. At uz se jednd o problém

milostného trojuhelniku, dilema identity nebo uvédoméni si svého poslani a nadani.

Pokud bychom se zaméfili na popis zivota Svétlé v beletrii, uvidime, ze
v analyzovanych knihach chybi jeho uceleny obrazek. V kazdém piibéhu totiz
dostdvame jen stfipky o tom, jakd byla ¢i jaky byl jeji zivot. Do postavy Svétlé
v knihach se promita postoj samotnych autorek a autorl, ktefi o ni pisi. Postavu takeé
ovliviiuje cilova skupina a zaméteni piribéhu. Z knih Andrey Fischerové sala obdiv ke
Karolingé Svétlé, je vyobrazena jen v superlativech. V dilech Bfezinové a Hercikové
ovliviiuje postavu cilova skupina, postava je zromantizovana. V knize Oty Duba se
promita jeho uznani ohledné tvorby a Zzivota Svétlé, coz se projevuje i ve vztahu
s Nerudou a Muzdkem, kdy Muzak je vyobrazen jako neschopny a az smeéSny muz,
oproti kterému je Svétld inteligentni a praktickd Zena. VSechno toto promitdni mé za
nasledek nepfesny a neuceleny obraz o Svétlé, ktery si ¢tenaf po precteni miize udélat.
Samoziejm& musime brat v uvahu, ze knihy nejsou monografiemi. Pfesto vSechno jsou
analyzované knihy zajimavé a kontrast historickych a fiktivnich postav zobrazily velice

pozoruhodné.

Nicméné si myslim, Ze je tu stile prostor pro zobrazeni Svétlé jako literdrni
postavy. VEéfim, Ze by si zaslouZila vlastni beletristické dilo, kde by byla vyobrazena bez
prikras, nejvétsi potencidl vidim v rozvinuti tématu vztahu Svétlé a Nerudy. Jejich
vztah a jeho vyliCeni by bylo zajimavé ibez vSech patosi, které o ném koluji.
Z analyzovanych knih je patrno, Ze dne$ni stoleti ma stale potiebu historické postavy
pozménovat a upravovat jejich povahu k dobovému idedlu, v piipadé Svétlé tedy

dochazi k zidealizovani jejiho charakteru.
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