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A. Obsahova

V praci jsou vymezeny zakladni a dilCi cile, které jsou v koncepci prace
patfi¢né rozpracovany. Cile jsou adekvatné naplfiovany.

Prace splfiuje cile zadani.

Studujici vyuziva a kriticky vybira primarni a/nebo sekundarni literaturu.

Prace ma vymezen predmét, je vyuZzito odpovidajicich metodologickych
postupa.

Vystupy vyzkumnych €asti jsou adekvatné syntetizovany a je o nich
diskutovano.

V praci je vyuzita odborna terminologie a jsou vysvétleny hlavni pojmy.

V praci jsou formulovany jasné zavéry, které se vztahuji ke koncepci
prace a ke stanovenym cilim.
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B. Formalni

Prace vykazuje standardni poznamkovy aparat a jednotny zpUsob citaci
vV ramci prace, je typograficky jednotna.

Studujici dodrzuje jazykovou normu, text je stylisticky jednotny.

Text je soudrzny, srozumitelny a argumentaéné podloZeny.

C. PFinos prace”
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Slovni hodnoceni prace:

Komparace ulohy asistenta pedagoga a osobniho asistenta je zpracovana pfehledné a sys-
tematicky. Jiz z obsahu je patrny smysl pro strukturu a logické uspofadani textu. Zahy jsou
vS8ak patrné problémy se syntézou teoretickych vychodisek prace. Jiz samotny zdlouhavy a
frazovity uvod pusobi laicky a rozpacité. Hned na zacatku autorka slibuje "Filozoficky po-
hled", ale uvadi zde jen 2 citace a 4 parafraze jednoho zdroje, ktery viak s nazvem pramalo
souvisi, nebot pouze pojednava o spoleCenské normé. Z formalniho hlediska pak také vyty-
kam nevhodné ¢&lenéni do odstavcu po 2-4 fadcich a pfekotnou narativni formu. Zdanlivé
atraktivni, le€ mnohdy nefunkéni jsou uvozovaci pasaze. PFi ¢teni pfekazi extrémni naduzi-
vani slova "kapitola”, stylisticka neobratnost a mnozstvi preklepl. Neplatna je také informace
o souhlasu KU (s. 33), nebot jiz neni vyzadovan; chyba ziejmé vyplyva z nestastného uziti 2
roky staré interpretace zadkona. Celkové nizka jazykova uroven teoretické Casti je ale zahy
kompenzovana vzestupnou tendenci urovné obsahové.



Empiricka Cast je totiz naopak zpracovana kvalitné, pfehledné a z hlediska informaci je pat-
ficné hutna. Autorka svym vyzkumem prokazala zaujeti pro téma, smysl pro detailni deskrip-
ci i analytické mysleni. Oddilem 4.1 zaCina skute¢né kvalifikovana prace s vysokou vypo-
védni hodnotou. Vyzkum je obsahly, zahrnuje dokonce i pfedvyzkum a kombinuje metodu
kvantitativni s kvalitativni. Popis vyzkumného vzorku je smérodatny, vzhledem k tématu je
opravnéna zejména studie postoji, motivl a pfedstav o asistencnim povolani. Vysledkem je
realny obraz o Cinnostech, pozici i potfebnosti AP a OA. Autorce se podafilo zarover vystih-
nout moznosti spoluprace s uéiteli, odpovédét na otazky spole¢nych pfiprav na vyu€ovani a
rozsah kompetenci pedagogické i osobni asistenéni sluzby. Vhodné jsou zafazeny dvé pfi-
padové studie, dokreslujici profesni praxi AP i OA. Za vynikajici ¢ast prace povaZzuji diskusi a
z ni vyplyvajici navrhovana opatfeni do praxe. Zavér je bohuzel jen vy¢tem obsahu a potvr-
zuje tak vySe vytykané nedostatky jinak pfinosné prace.

Prace spliiuje pozadavky na udéleni akademického titulu Mgr.: ANO
Praci doporucuji k obhajobé: ANO
Navrh klasifikaéniho stupné: velmi dobie minus

Naméty pro obhajobu:

V prvni pfipadové studii uvadite nezvyklou diagnostickou kombinaci aspergerova syndromu
s LMR a PCH. Dle diagnostickych kritérii jsou AS s MR a PCH neslucitelné, resp. jeden syn-
drom vyluéuje druhy. Mé&la jste moznost konfrontace se zpravou SPZ &i s jinou smérodatnou
dokumentaci, nebo se jedna pouze o Vas osobni (na tomto misté dle mého nazoru nesprav-
ny) diagnosticky zavér?
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*Rozvedte ve slovnim hodnoceni préce. Strana 2 Oponentni posudek DP, verze 1/2016.



