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Hodnoceni navrhované vedoucim bakaldiské préce: vyborné
Hodnoceni navrhované oponentem bakaléfské prace:

Prabéh obhajoby bakaldfské prace:

Studentka nejprve predstavila svou bakaldfskou praci na téma Zaporné postavy ve vybranych staroceskych
legenddch. V Gvodu popsala teoretickd a metodologickd vychodiska prace a uvedla primarni zdroje, s nimiz pracovala,
zdirazniv8i, Ze se zaméfila na obsah a ne na formu legend, a tudiz nebylo potfeba pracovat s autentickymi tisky.
Nésledné kréatce zminila zpiisob analjzy péti vybranych legend s ohledem na téma préce, tj. na charakteristiku zépornych
postav v nich se objevujicich. Poté studentka nastinila zavéry, vyzdvihnuvsi dvé zajimava zjisténi: 1. Nesoulad mezi
vinou a trestem u postav v legendé o svaté Barbore. 2. Rozporuplné jednéni a povahové vlastnosti svatého Vojtécha ve
stejnojmenné legendé. Projev studentky byl kultivovany a spisovny. Obhajoba pokragovala posudkem, jejz precetl vedouci
prace Mgr. Marek Janosik-Bielski (viz piiloha). Studentka poté postupné reagovala na dotazy, které vedouci ve svém
posudku polozil (viz ptiloha). Nejdfive se vyjadfila k charakteru legendy a jejimu nejednoznaénému zanrovému vymezeni,
priemz v této souvislosti zminila neostrou hranici napf. mezi kdzanim a legendou. Druh4 otézka se tykala funkce
zépornych postav. Ty podle studentky v legendach vytvareji protiklad ke kladnym postavam svétci, ¢imz vyrazngji
vynikéd pozitivni stranka jejich vlastnosti a jednéni. Ve tfeti ot4zce studentka stru¢né shrnula, Ze zaporné postavy maji
v legendéch spiSe staticky charakter. Studentka ve svych vécné a kultivované formulovanych odpovédich prokéazala znalost
problematiky i to, Ze se na obhajobu peclivé pripravila. Do nésledné diskuse se poté kromé vedouciho prace zapojili i dr.
Koudelkovd a dr. Rohrich. Dr. Koudelkové vyzvala studentku, aby pfedstavila svou roli v projektu ediéni piipravy
legendy o svatém Ondfejovi, jejz vede Mgr. Janosik-Bielski. Dr. Rohrich poukdzal na roli svatého Vojtécha v tehdejsi
spoleCnosti a Mgr. Janosik-Bielski diskutoval formalni aspekty staroCeskych textt. I v této ¢4sti obhajoby studentka
zasvécené a pohotové reagovala. Vzhledem k pribéhu obhajoby se komise rozhodla potvrdit hodnoceni ”vyborné”, které
v posudku navrhl vedouci prace. Vedouci prace po dohodé s ¢leny komise navrhuje praci na udéleni Ceny dékana.
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