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Vyjadreni vlastnich myslenek a vyvozeni zavér( 3
Odborny prinos 2
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Slovni vyjadfeni k hodnoceni bakalaFské prace:

Studentka si zvolila téma velmi zajimavé a pro o3etfovatelskou praxi pfinosné. Ve své praci se
zamysli nad tématem zdravotnikd, jako rizikové skupiny pro chronicky Unavovy syndrom (EFS).

V teoretické asti zpracovala téma priléhavé, jen text je zbytecné ¢lenén do malych podkapitol.
Citace jsou oznaceny, ale forma neni presna. Ve vyctu poutzité literatury se opakuje vicekrat jeden zdroj.

Ve vyzkumné &asti méla lépe popsat, kdo, a pro¢ je jejim respondentem. Ze zpracovani vysledk
neni patrné, kolik respondenti bylo vieobecnych sester a kolik zdravotnickych asistent(. Tyto Udaje se
vztahuji i k H2 ,,ndro¢nost povoldni” svym rozdélenim kompetenci, zodpovédnosti. Formulace H3 ve dvou
vétach pfFinasi problematické vyhodnoceni. Urcité by bylo zajimavé, zahrnou do vyzkumu i délku
vykonavané praxe. V dotaznikovém Setfeni je jasna souvislost mezi cily prace a otazkami. V3echny otazky
dotazniku (14, 16, 19, 20) viak nejsou vyhodnoceny. Zvolila bych pfesnéjsi formulaci pro popis metody
a zpracovani dat (zkoumané jevy, volné odpovédi,...). Pfipominky bych méla k formulaci vyhodnoceni
hypotéz (H byla potvrzena)a vyvozenym zavérim prace (upozorriujeme, nediagnostikujeme). Vyzkumna
¢ast ma i nékolik formélnich nedostatk( (obcas chybi graf, tabulka, komentéF). Diskuse spide interpretuje
vysledky 3etfeni, chybi zde ndvrhy feSeni, moZnostmi rozsifeni informaci. Ze vzorku respondentd (8 muzd
a 52 Zen), nelze vyvozovat zavéry tykajici se vyskytu vazaného na pohlavi. Pfiloha €. 2 se nevztahuje
k tématu, hodnoti pfistup zdravotnik( k pacientim s EFS.

Prace je svym rozsahem hranicni, pfesto si myslim, Ze téma jak bylo studentkou zpracovéno, vede
k zamysleni a pfindsi poznatky do oSetfovatelské praxe.

Dopliiujici otazky pro obhajobu bakalafské prace:
Co vas vedlo k vybéru tohoto tématu?
Kdo je rizikovou skupinou pro ESF?

Jaké mohou byt cesty rozsifeni informaci o ESF mezi sestry?

Vysledna klasifikace (mozZnosti klasifikace: vyborné, velmi dobfe, dobfe, nevyhovél) dobfe

Doporuéuiji / nedoporuéuji’ bakaldFskou préci k obhajobé.
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' Vyhovujici podtrhnéte
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